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Udvarhelyi Andrds
Végre egy jot rohogtem!

Polgarpukkasztd recenzid egy polgdrpukkaszté konyvhoz —
Veszelka Attila: A kolté, aki hiilye verseket irt.

Szomor vilagban éliink. Allitjék a pesszimistak. Szép Gj vilag ez. Tartjik az opti-
mistak. Mindegyikiiknek igaza van. A vildg ilyen is olyan is. A komorsag és a der(i
egyensulyban van. Minden okunk megvan, hogy biskomorak legyiink és minden
okunk megvan, hogy viddmak legyiink. Ha ugy tesziink, mint Szabé Lérinc, aki
azt irta a Mozart hallgatdsa kozben cimi csodaszép filozofikus versében, hogy
»csak a derdi 6rait szamolom” és ramosolygok a vilagra, az visszamosolyog. Ha bu-
banattal szemléljitk, szomorudan tekint vissza rank. Megjegyzem, nem tGjdonsag.
hogy irodalmunkban jéval tobb a komoly alkotds, mint a der(is. Mintha a kolték
szeretnének szomorkodni. Mivel én dertiparti vagyok, nagyon oriiltem, hogy ezt a
biskomorsagot megtorte egy viddm konyv. Mert j6, ha idénként fityiszt mutatunk
a szomoru vildgnak, viddm humorral szemléljiik a szornytiségeket, bolondsagokat
és a boldogsagokat. Mert a humorban az optimizmus és a pesszimizmus 9sszeér.
Egy vidam konyv aljan ott a szomorusag is. Ilyen mézbdl és méregbdl dsszeérett,
folyamatos meglepetésekkel teli, humoros, rohdgtetéen tanulsagos konyv

Veszelka Attila miive: A koltd, aki hiilye verseket irt.

Elére kell bocsatanom, hogy az utébbi idében kiilondsen sok eléitéletes, prid
ember él kozottiink, akik naponta mantraként ismétlik: én komoly ember vagyok,
én komoly ember vagyok. Nincs humorérzékiik. Oket sajnidlom, mert a humor
nélkiili ember mindenre képes. Es mikozben megkeseritik, megnehezitik ember-
tarsaik életét, onmagukat a dertitdl zarjak el, minket pedig a nevetést6l akarnak
megfosztani. Nekik nem ajanlom elolvasni ezt a konyvet.

Miért rohogtem végig az adomafiizért? Sokszor ugy, hogy a konnyeim is kicsor-
dultak? Azért, mert a regény szerepldi ismerdseink, ezek a részeges, 6nsorsrontd
alakok, kocsmatoltelékek itt maszkalnak koriilottiink, levizelik a villamos tiléseit,
részegen fetrengenek az utcan, modortalanok, sor, bor és palinka meg a hanya-
dék biize terjeng korilottiik, akiktdl az olyan, allitélag jol nevelt dri fiG, mint én,
elhizédom, igyekszem tdvol tartani magam, nem éllok széba veliik, elkeriilom
Gket? Persze lelkiismeret furdalasbdl odahajitok egy-egy kiszemelt, kedvenc csa-
vargémnak az inflacié mértékének megfelel6 20, 50, 100, ma mar 200 forintot.
Persze, ha nem kovetem adomanyommal az inflacié mértékét, csiinyan néznek
ram a szerencsétlenek. Szivemre veszem sorsuk, gondjuk, vallamra venni nem va-
gyok bolond. Azért tetszett a konyv, mert a szerzé szimpatikussa tette héseit. Ez
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a m{ elsésorban nemcsak a hajléktalanokrél mesél, hanem a kis egzisztenciakrol,
az onsorsront6kroél, oGnmagukat hidba keres6krdl, vagy sorsukba belenyugvékrol,
akik sajatos médjat valasztjak a lazadasnak.

Mert az ivds ldzadads. Az ivds menekiilés.

Igen, ezek az emberek szerencsétlenek. Még ha az iré szimpatikussa is teszi
6ket, mint Steinbeck kedves csirkefogdjat. Mert ezek a pariak élhetetlenek. Mert
egyetlen menekiilési utvonalat ismernek, az ivést, a vedelést. Ady, aki maga is
kompetens volt az ivaszat miivészetében, egyszer egy alkoholdgiai kongresszusrél
tudédsitva ezt irta:

Adjatok, adjatok egy jobb vildgot, de hamar,

és akkor Janos bacsi elhajitja a butykost. A kolté ezt a XX. szdzad elején irta,
és azota nem lett igazsdgosabb a tarsadalom és a Janos bacsik, igy Veszelka kva-
zi-koltd hése, Gijo és szesztestvérei tovabbra is isznak, mint godény, és el6bb vagy
utobb beisszak magukat a nihilbe, és kiisszak magukat a normalis életbdl, aztan
az életbdl is.

Nos, ismétlem. Végigrohogtem magam a konyvon és kozben arra gondoltam,
ezek a ,hGsok” szesztestvérei Moldova kébanyai H. Kovacsanak, Hrabal Ceske
Budéjovice-i Pepin bacsijanak, Hasek pragai Svejkjének és Rejt Jend pesti Piszkos
Fredjének.

A mii héseinek nevei sokatmondoéak

Mar 6nmagukban is jellemeznek. Veszelka mintha vigeposzt irt volna, csak pré-
zdban. Példaul a f6hés, Gijo, azaz a Gdlya, azért kapta ezt a nevet, mert kimagas-
lott alakjaval a tobbi szeszkazan-daldrdatarsai koziil. Veszelka szerepléi csaknem
mind devidnsok. Példaul Hdtrahajlés Janika, a kétes egzisztenciaju hajléktalan,
aki nem el6re gornyed, amikor bertig, hanem hatra hajlik, mint egy részeg tor-
ndsz. Aztan felvonul, a neve nincs kacskaujjii dllomdsféniok, majd a darabszam-
lalék rangidése, Tarko és jelentds szerepet kap torténetben Kldrafalvy, a restiben
leskel6dd, antialkoholista f6nok, aki lopakodd tizemmaodban koveti beosztottjait,
hogy pilason kapja 6ket. Es megjelenik a hatalmas mellii Elvira. Egyik megha-
tarozé szereplé Fogatlan Isten, a jazz-zongorista, aki azért lett fogatlan, mert félt
elmenni a fogorvoshoz.

Veszelka f6héseinek neve is iréi taldlékonysagardl arulkodik. Telitalalat Duxe
neve, akit azért keresztelt el igy a kolté, illetve az ird, mert nagy sikere volt az egy-
mondatos udvarlassal: a néktdl csak annyit kérdezett: Dugsz-e? A szesztestvérek
sordban el6kel6 helyet foglal el a poéta, Troppauer Hiimér, a kolté tandcsaddja és
baratja, valamint Ibolya Kdlmdn, a sirasé és kolts. Szipu, nomen est omen, a sokat
prébalt halottszallité vagy Agosta, az istenverte kolté férjverd felesége, a feminis-
tak példaképe. Aztan fontos szereplé Pinic, a temet6i daldrda oszlopos, mindent
tudo, tudos basszusa, aki arra a kérdésre, mikor volt a honfoglalas, azonnal ravag-
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ja: 1608-ban. De a fontos kulcskérdésre: Biztos? — tomoren azt valaszolja: Tudja a
faszom! Ez a bolcsesség mar-mar felér a francia filozéfus, Montaigne szalloigévé
valt mondataval: Mit tudom én?! Csak a francia szalonképesebben fejezte ki ma-
gat. Pinic az, aki a nap barmely érajaban képes ongyilkossagot elkovetni, és akit
majdnem mindig megmentenek, mig végiil ,sikeriil” elmenekiilnie az életbdl. Es
olvashatunk Jozsirdl, akire ,ugy ragadtak a nék, mint a légypapirra a legyek”, és
aki eléliik valé menekiilése kozben igy konyorog tarsainak szép flaszter-magyar-
saggal: , Tagadjatok le, nem lopom én a gecit!” Végiil is, ha csak Veszelka héseinek
neveit és az ir6 rovid jellemzéseit bongéssziik végig, mar akkor is érdemes elolvas-
ni, végigrohogni a konyvet, hiszen mindegyikiik neve egyben 6nmagaért beszélo,
figyelemfelhivo, polgarpukkaszto. Es az olvasé, mikozben élvezettel olvas, sejditi,
hogy maga a szerzd is rohog a torténetein.

Mert ez a konyv jokedvii anekdotafiizér,

mint a nagy el6doké, Hrabalé, Rejtéé, Haseké. Es az egyes megallok, mert Ve-
szelka megalloknak nevezi fejezeteit, kiilon adomaként is élvezheték olvashatok.
J6 esti olvasmany. Dertisen, kacagva meriilhetiink alomba, és talan Gijordl és
szesztestvéreir6l almodhatunk.

Réviden a tartalomrdl.

A konyv hései az alsébb néposztalybdl vald, sodrédd, jobb sorsra érdemes
szeszkazanok és torténetiik helyszinei is a normalis polgarok szamara ismeretlen
infernéban, a hétkoznapi pokol als6bb bugyraiban jatszédnak. Az ingerszegény
MAYV &llomdsan, a biidos iroddkban, a még biidosebb, dohanyfiistos kocsmak-
ban, vagonokban, a sinek kozott, és a temetSkben. Egy negyedmtivelt vagy félmu-
velt, magat koltének képzeld, szintén tartalmasabb életre érdemes darabszamlalo,
majd temetdi kérista, az iszdkos, soha-nem-lesz-kolté Gijo meséli el kalandjait.
Kiilon ki kell emelnem a konyv legfigyelemreméltobb, legjobb részét, amit a ,,kol-
t6” a dilettans Hiimérrdl megallapit és ami minden dilettansra érvényes.

Dilettdansok figyelem! Dilettdans az, aki nem tudja, mit nem tud.

Ismerds {rogaté tipus Hiimeér. Tele van veliikk az orszag, akik biiszkén, de tu-
datlanul irénak, koltének nevezik magukat, gagyognak, ragyognak. Hiimér, ha a
versirashoz nem is ért, de ahhoz igen, hogy tigy nézzen ki, mint egy valédi kolté.
Es még van sok kacagtaté torténet, példaul, hogyan kell macskapérkéltet késziteni
és hogyan viselkedtek a rendszervaltas utdn a koponyegforgatok, hogyan valtak
sokan leninistdabol templomba jaré, képmutaté alakka.

Es végiil szélnom kell Veszelka héseinek beszélt nyelvérél,

amely egy jol nevelt prid szdmadra polgarpukkasztéan tragarnak tlinhet. Mert
nemcsak az ivds, hanem a tragarsag is lazadas. Valéban sok ilyen nyomdafestéket
nem t{ir6 mondat és sz6 taldlhaté a konyvben. Féhetett is a feje az irénak, Veszel-
kanak és a kiadénak, Kaiser Laszlonak, a jé izlés@i irodalmarnak, vajon kiadhat6-e
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ennyi tragarsidg. De hat, ha az alsébb néposztdlybeli szerepl6k a valésagban is
durvan beszélnek, karomkodnak, baszdmeg-eznek, akkor arrdl nem az ir6 tehet.
Ez nagy csapda az iré és kiad6 szamadra, mert a képmutaté magyar tarsadalom
nem t{ri a tragarsagot. Viszont az irénak feladata az is, hogy redlisan abrazol-
jon és abba a beszélt nyelv, a kocsma nyelve is beletartozik. Veszelka mentségére
from, hogy a nyelv is jellemez, mint a ruha vagy a cselekedet. Ugy mondandm,
hogy Veszelka kifejezései funkcionalisak. Helyiik van a hésok mondataiban, és
csak ugy és csak ott és csak akkor. Egy szeszkazan nem finomkodhat a regényben
sem, mert ha igy tesz, hiteltelenné valik a mi. Janika példaul nem egyszertien
figyel, hanem ,kurvara figyel”. Es azt mondja autentikusan, hogy: ,Gijé, bazmeg,
akasztott ember van a budiban.” ,A tokom lehet a forda” — morfondirozik a koltd.
Gijo ,szeretett a homokhegyen, vizes fejét német juhaszanak nedves szérére hajt-
va dogleni” — nem fekszik. A lanyok, csajok nem cs6koléznak, hanem smaérolnak.
Vagy egy masik példa: ,A picsdba, gondolta ekkor az agyagldbu kolté”. Aztan itt
vannak a konyv legzaftosabb mondatai, amit félek idézni, amiktél minden bizony-
nyal felhdborodnak az erkolcsvéddk. A koltét igy figyelmezteti kartyapartnere,
Tarké: ,Ha néd van, a TUZEP vezetdjével, Markoticssal vigydzni kell. Hatalmas
farka van, a multkor sumdkban seggbe kiirta a csajomat, de ugy, hogy az még a
Markotics brdanerét is osszefosta.” Az elsé pillanatban lehidaltam, elborzadtam én
is. Ez mégis csak tulzas. De elkezdtem gondolkodni, vajon hogyan lehetne meg-
fogalmazni ezeket a mondatokat és a regénybeli tobbi tragarsagokat is, amelyek
mas szokornyezetben obszcénnak, durvanak, tragarnak haté kifejezéseknek sza-
mitanak? Egy csavarg6, szédelgé iszakos nem beszélhet gy, mint ,a puderezett
faszd irodalmar”, ahogy az egyik regényhés aposztrofalja a széplelkd irodalmaro-
kat. Ha az ir6 redlisan akarja jellemezni héseit, ugy kell beszéltetnie Sket, ahogy a
valésagban dumalnak. Tudomasul kell venniink, hogy a tragarsag, az obszcenitas,
része a magyar nyelvnek, a magyar irodalomnak, a magyar kulttranak, csak egy
szabdly van. Nem szabad oncéltan tragar szavakat hasznalni. Mar Umberto Eco
is megirta, hogy a rut is lehet széptanilag szép és Veszelka szépirodalmat irt, igaz,
néha tragar szavakat is hasznalva.

(Hungarovox Kiado, Budapest, 2020)
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