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Madardsz Imre

A besarazott Illyés

Beke Albert: Illyés Gyula, a kommunista. Népfi vagy kegyenc?

Valami eszeveszett furia vagy arté6 démon dithong mostansag a honi irodalmi
emlékezetben. Magyartanarok hagynak ki a tananyagbdl tizenkilencedik szaza-
di irodalmunk 6ridsait, mert — dgymond — nehezek a didkoknak (vagy a tand-
roknak?). Zsurnal-megmondéember soprizné ki a kozépiskolai irodalomtani-
tasbol Ibsent mint liberdlis és feminista krtevét. Politizdlé torténész publikal
egész konyvsorozatot Ady ellen, akit hazafiatlan, nemzetellenes, idegen érdekeket
kiszolgal6 irastudénak pingdl le (épp a centenariuman)... Es most itt van Beke
Albert konyvmonstruma, melynek mondandéjit a cime imigyen foglalja 6ssze:
Illyés Gyula, a kommunista. Csak igy, nemes — helyesebben nemtelen — egyszert-
séggel. Egyetlen jelzével summazza, jellemzi és értékeli a mult évszazad egyik leg-
monumentdlisabb, legvaltozatosabb kolt6i-iréi életmiivének megalkotéjat. Nem
palydja, ,oeuvre”-je valamely irdsmiivét, motivumat avagy szakaszat, hanem teljes
egészét. Sokszinliségét egyetlen szinnel probalvan lefedni, elfedni: a vorossel.

Pamflet ez, nem monogréfia. Csak vadbeszéd, védelem és féleg targyilagos bi-
ralat nélkiil, a koriilmények s a magyarazé tényezok teljes nélkiilozésével. Alap-
jaul a szerzd egy 2003-as dtvenoldalas, fiizetméretli opusa szolgal (Illyés Gyula
mint kozéleti szerepld), ez béviilt-hizott-burjanzott 658 lapnyi méretiivé, dm ezen
irdatlan talméretezettség éppigy nem jelent tudomanyossagot, mint a kozel fél-
sz4z oldalra ragé bibliografia. (Melyben példaul Standeisky Evat mar-mar komp-
romittdlja szamos egyetért6 idézése, annyira kiillonb6z6, s6t szogesen ellentétes
a vilagnézetiik, az izlésvilaguk). Az ,alapmi” végletes felduzzasztasa csakis a
hangvétel radikalizdléddsat a vadaskodds durvuldsat eredményezte. Beke Albert
tudasanyaga, kutatomunkaja, iromunkasi faradozasa egy célt szolgal: Illyés Gyu-
lat — aki ,0nmagét afféle magyar Goethének vagyis koltéfejedelemnek tartotta”,
holott a megapamflet szerint csupdn ,ellendllé6 nemzeti héssé hazudott kegyenc”
volt — ,,a bitorolt tronusardl letaszitani. Pedig Illyés mar régéta nincsen tréonuson”.
Beke alaptézise Illyésrél, hogy ,egész élete folyaman minden fontos dontésében a
kommunista itélkezett benne™ a palyakezdéstdl halalaig.

Ez a valétlan, tarthatatlan, hazug koncepciés vad eleve kizarja, hogy megszii-
lessen az — a sz6 legtisztabb értelmében kritikai, vagyis a tényeken alapuld, elfo-
gulatlan, a kiilonbozé korszakokat és alkotdsokat tisztességesen, a maguk egye-
diségében értelmezd és mérlegelé — életmii-monografia, melyet a ,szakmanak”
Illyésrél mar régéta meg kellett volna irnia. Beke nem atallja Illyést ,kommunista
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partkoltének”, ,leninistanak”, ,immordlis bolsevikinek” és — sajat hires kifejezé-
sét idézve” ,maganszorgalmua kutydnak”, ismételten, refrénszertien ,gyavanak”,
»nyulsziviinek”, ,arulénak” aposztrofalni. ,Mindvégig.” Legbecsesebb remekm-
veit is sorra-rendre legyaldzza, bemocskolja. A Pusztdk népe szerinte ,Magyaror-
szag befeketitése a ‘"demokratikus’ nyugati kozvélemény el6tt”, amely ,Benes és
Masaryk malmara hajtotta a vizet”. A Cserepezd ,mivészi szempontbdl éppoly
gyatra, mint eszmei mondanddja tekintetében”. A Bartok szentencidjat (,noveli,
ki elfodi a bajt”) a koltd ellen forditja. Az Egy mondat a zsarnoksdgrolt huszonha-
rom oldalon at ragalmazza példatlan és felfoghatatlan vadsaggal: ,a vers hazug és
aljas”, ,jot ezzel a versével Illyés” csak ,az Osszes egykori avésnak és valamennyi
gyilkosnak” tett... Es igy tovabb, a példakat végeérhetetleniil lehetne szaporitani.
De minek?

S ha mar igy belejott a frocsogé piszkolédasba, Beke nem &ll meg Illyésnél. Ba-
bitsra a hazafiatlansig bélyegét ragasztja: ,igéi — dllitja — nem szentek, hanem
felhdboritoak és zavarosak” Németh Ldszlo, jelenti ki, a Kadar-éraban ,beadta
a derekat, méghozza szégyenteljesen”. Az ifji Csodri Sandor — nyilatkozza ki —
»~nemcsak esztétikai szempontbdl siillyedt le szinte a legmélyebbre, hanem erkol-
csi és politikai szempontbdl is. Igaz ugyan, hogy késébb megproébalt kuruckodni
és helyrehozni a helyrehozhatatlant, de ami lehetetlen — az lehetetlen”.

Nos, tagadhatatlan, hogy ami lehetetlen, az csakugyan lehetetlen. Beke Albert
Illyés Gyula, a kommunista cimi munkajat nem lehet masnak mindsiteni, mint
a rendszervaltozas utani évtizedek egyik legtisztességtelenebb, legsilanyabb iro-
dalmi torténeti targyu produktumanak. Az, hogy a partallam bukdsa 6ta a leg-
terjedelmesebb Illyés-konyv egy ilyen, csakis kortiinetként tanulsagos kiadvany:
aligha vélik a magyar irodalomtudomaény — és kulttra — dicséségére.

(L’Harmattan Kiadd, Budapest, 2019.)
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