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Mészely Jozsef
Fellinger Karoly harmadik falujaré
verskotetérol, a Lofralorol

A kozelmaultban, iskolakezdésre jelent meg Fellinger Karoly falujaré verseinek
a Lofrdlé cimet visel6 harmadik kotete, melynek versei a Felvidék Korponai,
Nagykiirtosi, Losonci, Rimaszombati, Nagyrdcei, Zélyomi és Rozsnydi jarasainak
magyarlakta telepiiléseire csalogatnak el tajalogni benniinket, hogy megismerjiik
megOrzésre mélto értékeiket, jellegzetességeiket, torténelmiiket, miemlékeiket,
monddikat, valamint hires-nevezetes hajdani és kortars sziilotteiket.

Ezt a kotetet is, akdar az ezt megel6z6 kettét: a tavaly megjelent Csatangoldt,
(melyben a Csall6koz és a Matyusfold: a Dunaszerdahelyi, a Szenci, a Galdntai és
a Vagsellyei jarasok, valamint a mdra mar Pozsonyhoz tartozé, egykori magyar
falvak mese-, monda- és hiedelemvildgat foglalta jatékos rimekbe a koltd) és az
idei husvétra kiadott Barangolot is, (melyben a Koméromi, Ersekﬁjvéri, Nyitrai,
Aranyosmaroti és Lévai jarasok telepiiléseit btivolte versekké a szerz8) Z. Németh
Istvan szerkesztette, Balazsy Géza rajzolta és a dunaszerdahelyi Lilium Aurum
Konyv- és Lapkiadd gondozasaban jelent meg.

A sorozat harmadik darabja, a L6frdlo is ugyanolyan tetszetds kiilsGvel, dertisen
szines rajzokkal és a bels6 boritdn tajékozddast segitd térképpel, valamint a kotet
végén talalhaté helységnévmutatéval — amelyben a magyar mellett szlovakul is
szerepelnek a telepiilések nevei — keriilt az olvasék kezébe, akarcsak a Csatangolo
és a Barangolo.

A Léfrdlonak is els6dleges ihletforrasa a falusi élet, a vidéki tdj és a vidéki em-
ber, mindezt azonban poétikailag magas szinvonalon szublimadlva, veretes, szikar,
lényegre toré nyelvezettel emeli versekbe a kolté.

A Léfrdlo verseinek nagy része iitemhangstilyos magyar verselési. Fellinger Ka-
roly nemcsak ritmusdban hit a hagyomanyokhoz, hanem gondolati sikon is visz-
szarepit az 6si magyar hitvilagba, a népmesei varazslatokba. A kisértetek, manok,
6rdogok, tiindérek, suhand szellemek és az allatok is szervesen lakjak be ezt a ma-
gaval ragado, lendiiletbe sodré versvilagot. Friss képzettarsitasok, képszertiség,
humor, der(, zeneiség, konnyedség, gyermeki szemlélet, értéktelitettség, hangu-
latossag, természetszeretet, életszertiség, jatékossag, a gyermeki szokincs elemei-
nek beépitése, a hely szellemének érvényesitése tajszavak altal, a Lofrdlo verseinek
olyan jellemzd6i, amelyek altal az olvasok szivébe lopjak magukat. Egyszerre van
jelen itt a hagyomanytisztelet és a kolt6i invencid, az alkotdi fegyelem és a felsza-
badult jaték, az egyéni megoldasok és a lirai improvizacidk. A szerzé braviros
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poétikai-retorikai megoldasai nem idegenek tehat a falucsifolé miifajatdl, szerve-
sen épiilnek bele és harmonikusan illeszkednek hozza.

Mindegyik versbdl kiérzédik a telepiilések és lakdik iranti épit6 szeretet, erdsi-
tik a lokdlpatriotizmust, a kozosséghez tartozas nemes érzését, és felmutatjik a
sajatosban az altaldnost és az egyediben az egyetemest.

A verseket izlelgetve arra a kovetkeztetésre jutottam — s ez nagy 6romot jelen-
tett szamomra —, hogy szerzgjiik a falujaré verseit nem a gyerekek és a felnétt
olvasok pedagogiai-erkolesi okitdsara szervezte kotetté. Nem mindendron oktat-
ni-nevelni akarja olvasoéit, hanem jatszani batoritja ket gyermeki lelkiilettel és
heviilettel, megidézve egy-egy telepiilés hangulatait, szineit, hagyomanyait, izes,
zamatos nyelvét. Sikeriilt elhitetnie, hogy a jaték nem életkorhoz kotott, hanem
varazslat, mely olyan vilagot hevit korénk, amelyben jé otthon lenni, jé 6nfeledten
racsodalkozni a vildg aprdsagaira, Gjdonsagaira. Fellinger érdeme, hogy sikeriilt
gyermeki szemlélettel és a gyermekek remélt szokincsével rakérdeznie egy-egy
telepiilés megismerésre érdemes titkaira. Ereztetni tudja, hogy a verseiben megje-
lend kolté harmoénidban él a természettel, az 6t koriiloleld vilaggal és a képzeletet
is gazdagité mesés lényeivel. Alapveté magatartdsa a vilagra csodalkozads, az élet-
6rom megvalldsa és a szeret6 gondoskodas. E kotet bizonyiték, hogy a mai rohané
vilagunkban is van értelme a szépre vagyé igénynek és a szépen sz616 beszédnek,
ha azt belengi és atheviti a szines dert és az arnyalt komolysag vildgossaga.

A koltd sziil6fold vonzasaban sziiletett falujard verseinek a zenéje, jatékossaga
és gondolatisaga értékes szokincsgyarapité és szokincsgazdagité versekben tiik-
rozédik. Sikertilt elhitetnie velem, de remélem sikeriil minden olvasdjaval is, hogy
lelkiinkben él egy jatszani szereté gyermek, még ha idénként meg is feledkeziink
réla, de meggy6zott arrdl is, hogy a vilag, az élet csupa titok, mely mindennap
megfejtésre var.

Baldzsy Géza illusztrécidi is ezt az érzést erdsitették bennem. Oriiltem, hogy a
kotetet diszitd rajzaival nemcsak megjelenitette a versek vilagat, hangulatat, ha-
nem gazdagitva azt tovabbgondoldsukra is 0sztonzi a kotetre racsodalkozé ol-
vasét. Izgalommal varjuk a sorozat utols6 kotetét, melynek beigért versei a Kas-
sa-vidéke, a Nagymihalyi és a TOketerebesi jaras magyar telepiiléseivel fognak
megismertetni.

(Lilium Aurum Konyv- és Lapkiadé kft, Dunaszerdahely, 2020)
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Udvarhelyi Andras
A minoség forradalmarai

Kaiser LdszIo: Erkolcs és teljesitmény. Németh Ldszld, Béres Jozsef

»Vdrom az embert, aki megszovegezze a mindség forradalmi kidltvanydt. Ezt a ki-
dltvanyt sok millio ember szovegezgeti szivében, s a mozgalom, amit kivdlt, mé-
lyebbre fog szdntani az emberi életben, mint az elosztds forradalma.”

»~A mindség, ahogy én értettem, nem csak az értelemben, az egész biologikumban
akar visszhangot kivdltani... magatartds, életvitel, emberi atmoszféra. A Mindség
nemcsak eszme, utopia: antropologikum.” (Németh Ldszlo)

Ajandékot kaptam. Konyvajandékot, ami egyre ritkabb ajandékozasi forma nem
olvasé vilagunkban. Mdr csak a kisebbségek lepik meg igy eszmetarsaikat. Ajan-
dékot kaptam Kaiser Laszlé bardtomtdl, aki végzettségére nézve tanar és drama-
turg, hivatasa a versek, novelldk és esszék, tanulméanyok irasa s megélhetési hivata-
sa a konyvkiadds. O a Hungarovox Kiadé vezetdje, aki eddig tébb mint 800 miivet
jelentetett meg. Nem konny a dolga, hiszen aki Grezsa Ferenc tanitvanya volt és
Németh Laszlobdl irta szakdolgozatat, és magaéva tette a mindség forrdalménak
elveit, megnehezitette és megneheziti életét, mert minden ,szahart” nem adhat ki,
igy aztan kevesebbet keres, mint {igyes, ligyesked6 kiaddtdarsai, akik mikozben el-
adjak konyveiket, eladjak 6nmagukat tobb mint harminc eziistpénzért, elaruljak
értelmiségi mivoltukat. Ajandékot kaptam, ami egyrészt kellemes, mert az ing-
yent, a potyat az echte magyar ember kedveli, én is. Es feladat is, mert irnom kell
réla, mar csak becsiiletbdl, és a témdja, szinvonala miatt is.

Ugyanis Kaiser konyvének cime sokatmondé: Erkolcs és teljesitmény. Németh
Ldszlo, Béres Jozsef. A cimlapon egymas mellett lathatjuk a két alkotét, az irét, a
konyvespolca el6tt 116 Németh Laszlot, amint okos szomortan, elgondolkodva,
enyhe mosollyal néz rank és mellette a dertisen, elégedetten mosolygé tudds Bé-
res Jozsefet, mikroszképja tarsasdgaban. Nézem hosszan a konyv 1ényegét kifejezd
cimlapot és a két embert. Eletem részeit. Mind a kett6héz kézém van!

Mint ahogy sokunknak ebben az orszagban. Ezért is rovom ezeket a kedvcsindl6
sorokat. K6zom van hozzajuk, ahogy Marai Sandor sokszor hangoztatja irasaiban.
K6z6m van hozzajuk, mert egyiknek, Németh Laszlénak csaknem minden konyvét
olvastam és gondolatai gy6gyirként szolgaltak idénként megbetegedd lelkemre, meg-
el6zte és megel6zi szellemi elrakosoddsomat, erkolcsi utmutato, nagy hatdssal volt,
van gondolkodasomra. A masik alkoto, a tudds Béres cseppjeit szedem, hogy testem
rakosodasat akaddlyozzam. Persze az olvasé joggal kérdezheti, hogy keriil két telje-
sen kiilonb6z6 ember a vegyész Béres és az ir6-gondolkodé Németh egy konyvbe?
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Kaiser konyvébdl ezt is megtudhatjuk. Az a kozos benniik, hogy két életiik, az alkotd
és az ember: egy. Nem skizofrén alkoték, mint sok magyar értelmiségi. Eletmiviik és
életiik kozott nincs ellentmondas, életiik azonos értékd mi, mint alkotasaik. Eletiik
is alkotas! Es kozos benniik, hogy mindkett6t tdmadta az ostoba hatalom, mert a
hatalom, a mindenkori nem szereti a ,mindségért forrongékat”, akik — megint Marai
szavaival élek — azt valljak, nem beleegyezni a kor diktalta megalkuvasokba; maguk
akarjak alakitani sorsukat kudarcok, timadasok kereszttiizében, de sikerrel. Sorsuk
a jellemiik. Mert masként nem tehetnek.

Kozom van ehhez a két kortarsamhoz. Németh Laszléhoz azért, mert irodalom-
torténész anyam, aki 1955-t6l 1983-ig a Magyar Radio szerkeszt6-riportere, majd iro-
dalmi és zenei musorainak készitGje volt, a népi ir6kbol doktoralt és gyakran mesélte,
hogy még a hatvanas években is gy kellett beverekednie egy-egy mtsoraba népi ir6-
kat, koztiik Németh Laszlét, akiket szilenciumra itéltek a hatalom fura-urai. Emlék-
szem, nagyapam, a postaféellendr, botcsinalta marosvasarhelyi helytorténészként a
varos két hirességének, a két Bolyainak az életét kutatta és hangyaszorgalmu gytijté-
sét anyam eljuttatta Németh Laszlohoz, aki ennek alapjan megirta A két Bolyai cimt
dramajat. Emlékszem, amikor anyam befejezett egy-egy fejezetet Németh tanulma-
nyabdl, odaparancsolt 4gyahoz. Kuksi, most leiilsz és meghallgatod irasomat. Nem
mozogsz, figyelsz, megértetted! Biidos kolke. Es felolvasta nekem, a kiskamasznak
az akkor még érthetetlen hosszti esszéjét. Amikor befejezte, latta iires tekintetemet,
azt mondta: Nem baj, nem érted, még kis buta vagy. Most menj, parancsolta, itt van
egy Németh Laszlé-kényv, ezt olvasd és kezembe nyomta az Emberi szinjdtékot. Es
én mentem és olvastam. De keveset értettem bel6le s igy voltam hosszti ideig a tobbi
Németh-konnyvel is.

Csak joval késébb, harmincéves fejjel kezdtem élvezettel olvasni az ir6 konyveit.
Ehhez a megértéshez nagyban hozzajarult Vekerdi Laszl6 Arcok és vallomdsok soro-
zatdban 1970-ben megjelent Németh Ldszlé alkotdsai és vallomdsai tiikrében cimi
konyve, amely Németh-idézetgytijtemény és egyben Vekerdi szellemes, okos ma-
gyarazatainak miive. Vekerdi Galilei életének irdja, szandékosan valasztotta mtve
témajaul Németh Laszlot, mert 6 is a maga mddjan a mindség forradalmara volt,
akinek élete volt a mtive és mive az élete. R4 is hivatkozik Kaiser konyvében. Attél
kezdve, hogy 1974-ben volt szerencsém meghallgatni az egyetemen Vekerdi szelle-
mes, okos, magaval ragad6 technikatorténeti el6adasait, és elolvastam konyveit, attol
kezdve minden évben tartottam egy Németh Laszl6 olvasas-hdnapot, és évente Gjra
olvastam, olvasom a Németh-mitiveket. Egyetemi vizsgaimra A mindség forradalma
tanulmdnyaibdl tanultam. Es amikor példaul a Faludy-kényvemet irtam, gyakran
hasznaltam mankoénak, kiegészitének Szerb Antal, Babits, Féja Géza, Nemeskiirty
Istvan mellett Németh Laszl6 tanulmanyait, mert az 6reg, zoknitlan kolté idénként
feliiletesen fogalmazott. Ezért is 6riilok minden Németh Laszl6rol sz6l6 tanulmany-
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nak, konyvnek, igy Kaiserénak is. Nos, a folydiratszerkeszt6 joggal gondolhatja, mi
koze a recenzens személyes élményeinek a Kaiser-konyvhoz. De 6 és az olvasé a fen-
tekbdl lathatja, nagyon is van. Hiszen az olvasé mindig valamilyen el6zetes tapaszta-
lat, élmény hatdsara olvas el egy konyvet. Ahogy Popper Péter mondja kedves iréirdl,
Jozsef Attilat idézve: ,Ok én vagyok.” Ezt én is elmondhatom, mert Németh Laszl6
gondolatai beépiiltek tudatomba, 6 én vagyok.

Elnézést kérek a kedves olvasétdl, hogy ily hosszan irtam le élményeimet, de
enélkill nem érteni, miért irok Kaiser konyvérdl, mint ahogy maga Kaiser is leirja
utjat Németh Laszlohoz. Hasonlé utat jartunk be. Néhanyan nem tulajdonitanak
nagy jelentéséget ennek, és csak a miirdl irnak, pedig a konyv énmagaban csupan
egy élettelen targy, ha az olvasé — ez esetben az esszéiré — Kaiser nem tdmasztja fel
az {rét. Hiszen erre sziikség van, mert a j6 bornak és a jo irénak is kell cégér. Nos,
Kaiser Laszlora is nagy hatassal volt Németh Laszl6, akinek tartasa, példaja, mint
kategorikus imperativusz tudatosan irdnyitotta, iranyitja — ezzel megnehezitve éle-
tét. Kaiser konyve arrdl is szdl, hogy az erkolcs nem allhat szemben a teljesitmény-
nyel. Nem elég jol irni, erkolcsosnek is kell, kellene lenni. Nem elég j6 konyvesnek
lenni, tisztességesnek is kell lenni. Kényvében mindossze 60 oldalt szentel Németh
Laszlénak. Hat, mar megjelent kis esszéjét, tanulményat olvashatjuk most. Es igy
egyiitt sokkal tobbet mondanak, mint mikor kiilon-kiilon megjelentek kiilonb6zé
idében, kiilonboz8, a mivekhez irt elészavakban és folydiratokban. Miként engem
az élmények, 6t egykori tandra, a kivald irodalomtorténész, Grezsa Ferenc-élmények,
eléadasok vitték kozel a Minéség forradalmarjdhoz. Es szakdolgozatdnak irasa koz-
ben a tobbszori elmélyiilt Németh-olvasashoz. Nem véletlen, hogy csaknem minden
el6addsaban idézi, népszerfsiti kedves irojat.

Mindezt tudjuk konyvének Vallomdsos elészavibdl, melynek alcime: avagy utam
Németh Ldszlohoz és Béres Jozsefhez. Azt is irja és igy igaz: , A kotet cime onmagdt ma-
gyardzza: rendkiviili teljesitmény, hihetetlen, szinte nem evildgi tartds, moralitds. Mi-
noéség mind a két vonatkozdsban, valljuk be, ritka ez, nem beszélve arrdl, hogy tudvin
tudjuk, nem tulsdagosan gyakran jar pdarban ez a kettd és nem feltételiik egymdsnak:
példa erre is van, arra is van, meg hdt természetesen elsésorban a Mii, a Munkdssdg
szdmit. En nem vagyok hive annak, hogy egy mtivet hossztisaga vagy rovidsége alap-
jan itéljenek meg. A révid és hosszti mii is lehet jo, lehet csapnivald. Az mas kérdés,
hogy mar a tollforgatok is alkalmazkodnak a tiirelmetlen, hosszabb szdveget elolvasni
képtelen olvasdkhoz. Hatvan oldal nem sok, de ebben a hatvan oldalban csaknem
minden lényeges Németh-gondolat olvashatd. Ez a konyve nemcsak rovid esszék, ta-
nulmanyok gytjteménye, hanem izgalmas ttikalauz is a Németh-mtvek olvasasahoz.

Szandékos, hogy Kaiser konyvében eldszor a Németh altal legfontosabbnak tartott
Novésterv, Mindség és Villakozds fogalmakat jarja koril. J6l megvalasztott Németh-
idézetekkel erésiti mondandoéjat. , Ha munkdssdgom lényegét egyetlen kérdésben kéne
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oOsszegeznem, az ez lehetne: van-e értelme az adott nagy nehézségek kozt az erkélcsi
harcnak?” Majd hozza teszi: minden esetben igen, és az életm példdzza ezt.

Azt is hangsulyozza a szerzd, hogy a némethi novésterv, mindség és vallalkozas
egymastol elvalaszthatatlan életstratégia. Mindezt ki kell csikarni az élett6l. Németh
minden miivében gondolkodd, erkolcstantanar, organizator, népmiiveld, aki nem-
csak konyveivel, hanem életével is tanit: teljesitmény és erkolcs nem mondhat el-
lent egymasnak. Kaiser tobbszor idézi tanulmanyaiban Németh figyelmeztetését, de
nem zavar6, mert az ismétlés a tudds anyja: ,A mii ndlam mindig csak érinté az élet
gorbéjéhez, eredményei nem alkalmazhato tanitdasok, csak figyelmeztetések.” ,Villal-
kozdson... én valami organikus novét értettem, nem egy célt és a hozzdszerkesztett
lizenetet, ahogy az iparban. Hajlam, képesség, lehetdség hajlékony szovidését még a
beleszervitett véletleneket is — gy, hogy mindenben érvényesiil valamiféle novésterv,
torekvés, ami villalkozdssd teszi.”

Kaiser legfébb erénye: mesél, mintha a Szlovak sorézében soroznénk és irodalom-
rél csevegnénk. Németh Berzsenyi-tanulmanyarol szdlva, megirja, miért tamadtak
igaztalanul a koltét tarsai. Es idézi az iré lestjté véleményét irodalmi életiinkrdl,
amely sajnos napjainkra is vonatkozik: ,A magyar irodalomnak valéban legnagyobb
betegsége a literdtorszellem, amely az elhagyott és benétt magyar forrdsok kozt lajtos
kordékkal ide-oda szaladgdlo emberkék uralmdt teremtette meg az amugy is gyér
szomjusdgokon.” A konyv tovabbi Németh-kisesszéi mintegy kedvcsinaldk az iré ma-
veihez, kiillonosképpen az Utolso kisérlet regényciklushoz. Fontos ez a figyelemfelkel-
tés, nehogy Németh Kemény Zsigmond sorsara jusson, akit még az értelmiségiek is
kevesen olvasnak.

Es kozom van, mint emlitettem Béres Jézsefhez. Is. Hiszen akkor voltam fiatal
Ujsagir6, akkor szembesiiltem szakmdmban a megalkuvés elkeriilhetetlenségével,
amikor 6 nem alkudott. Sokan, koztiik Kaiser Laszl6 is, akik a Kadar legvidamabb
barakkjaban éltiink. Rokonszenvvel kisértiik figyelemmel ennek a tudés vegyésznek
kiizdelmeit. Ennek a kiizdelemnek 4llit emléket Kaiser Laszl6, ami végiil is — mint a
mesében — a hds igazsiga és embersége gyézelmével zarul. Es sz6l Fazekas Istvan A
megvddolt cim(i szindarabjardl, illetve a drama Béres cimmel megval6sult, Kerényi
Imre rendezte el6adasardl. Az irasok is meggy6znek arrdl, hogy nem véletlen az, ha
elmegyek a patikaba és Béres-cseppet kérek: egy csepp emberséget is kapok és példat,
hogy az erkolcs is lehet jelent6s teljesitmény.

Végiil, hadd szdljak a boritétervezordl. Mert 6 is hozzdjarul a konyv remélheté ke-
lendéségéhez. Az izléses boritét Pereszlényi Helga készitette. Es még annyit, hogy a
tudds-apanak tett tisztelgés szép példaja, hogy a Béres Alapitvany, masképpen Béres
Jozsef, illetve a Béres hazaspar tamogatta a konyv megjelenését.

(Hungarovox Kiadd, Budapest, 2020)
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Sz. Toth Gyula
Reformald magad!

Oldah Andrds: Fagypont alatt

Biztat Olah Andras. Igen, de hogyan? Fagypont ala siillyesztett kotettel. Lehet-e
ez hiitott versekkel? Nézziink utdna... Dermeszt6 hideg, sziirkeség fogad a kiilsé,
keményfedeli boritdn és invital beljebb. Vonat sem jar arrafelé. Tovabb: egy vasuti
sinpalya vezet a kodbe. Minden kihalt.

Nézziik mindenekelStt a szerkezetet: az 6t fejezet sok-sok verset foglal maga-
ban. I. Mellékutak (14), II. Falak (16), III. Utlevél a multba (14), IV. Utészezon (16),
V. Zdtonyok (12). Az 6sszesen annyi, mint... Vaskos olvasmdany, nem igér konnyd
almot. A fejezetek, a versek atfogo, részletes feltérképezése itt nem lehet targyunk.
Behatd olvasas, értelmezés, az 9sszefiiggések keresése — erre vallalkozunk.

A versek nyomdban, hangsulyokkal. I. fejezet: te és én, egyiitt, a kozeli tarshoz szdl,
szolongatva 6t az egyes szam masodik és tobbes szam els6é személy hurjain, feszité
érzések, fajok és jok, kivancsi kutatas: jok vagyunk-e egymasnak? Fagypont alatt — ,ki-
fogytunk egymasbdl / lettiink remeg6 cafolat, akik a tél / riigyeibe fagyva varjak az
olvadast”. Egyenstilyt keresve, feltételes modban. 11. fejezet: tagul a kor, béviil a szereplék
szama, megjelennek ismerdsok, jo emberek, baratok. Jelzik ezt az ajanlasok, hol teljes
névvel cimezve, hol szemérmesen, diszkréten monogrammal. Tamaszok ezek, kot6-
dések, a Falak ellenére. Es igy szélesedik, nyilik a perspektiva, kis torténelmi vonulat,
Parizst is utba ejtve Danidig. De mégis kiszolgdltatva, testinkon sebek és varratok, s
talan vakvdgdnyon. I11. fejezet: Tolulnak az emlékek. Hol volt hol nem volt... ,am nincs
ami felejtésre itélhetné / a tiltott hatdratlépéseket / — itt kering benniink az 6sz / de
talan még kinyujtja kezét a / rosszkedvi reggel hogy ne menj el / hogy ne kelljen vissza-
jonni” (itlevél a miiltba). A koteléket erdsiti a Loire-volgyi kirdndulds, ,,s bar a remény
laba elkopott tovig / nyiss ajtét nekem Gjra s én / szemed titkrében mindig ott leszek”
(vdltozd). 1V. fejezet: emlékezés visszanézve, szeretteinkre. Gondunk a hagyaték is. Uj
tér a félig kitiritett lakdsban.: ,a falidra lélegzetét hallgatom / beléd zsugorodom mintha
csak beldled / lennék semmi masbdl és varom hogy valaki / kinyissa az emlékek ram
kattand lakatjat”. Mert hdtha. V. fejezet: tiszkal hajonk, zdtonyok kozt, de el6ttiink a
perspektiva. ,S ha majd a masik part konturja felragyog / ne felejtsd el hogy én akkor is
itt vagyok” (akkor is). Es kiilonben is: ,,minden vonatot lekésni zigysem lehet”.

Talén e rovid metszetbdl is érzédik: minden személyes és minden nyitott. Kideriil, a
versek nem htitottek, a hangulat fagyos, de felrdz6 élményben részesitenek.

A kolté megy az Gton, batyujaban kotetekkel... Volt mar Visszafelé is. Most halvany
reményekkel: elére. Ismerve Oldh Andras koltészetét, mondhatjuk: kévetkezetes,
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koteteivel folyamatosan épitkezd. A tovabblépéshez gyakran visszafordul a multba
— multidézé. De csak azért, hogy tovabbléphessen. A megélt személyes és tarsadal-
mi mult az alapot jelenti, igy lesz teljes az élet. Nézziink mi is kicsit a multba. 2002
decemberében kaptam meg Oldh Andras karacsonyra kiilldott aj kotetét: Egy film-
szalag vége. Mostani kotete a 2020-as karacsonyra érkezett. Eltetd ajandék. (Akkori
egészségi dllapotomban kiilénosen.) Es a kotet elézményeként felvillan a Partium,
2019. nyari szamaban megjelent fotdsorozata. Ott is f6szerepld a jelképes vastt, a tdj
sziirkésfehér, kis abszurd beiitéssel — ttban az elidegenedés felé. (Irtam is rola Elet-
fdink cimmel, Agria, 2019/4. 227—229.) Es mdra fagypontkozeli helyzetbe jutottunk.

A posztmodern ddlé viharat eltéréen éljiik és itéljiik meg. Vannak, akik beleve-
tik magukat, ez 4m a happy! Mdsok egykedvten toltik az id6t: ahogy lesz, ugy lesz.
Vannak, akiket zavar, hogy a posztmodern kiilonb6z6 irdnyzatainak ideoldgiai
mar-madr vallassd meredve tiznek, toboroznak. Koltéink is masként reagdlnak, kii-
lonboz6képpen faragjak verseiket. Az egyik a tavoli transzcendensben érzi a jovot,
a masik a természet lagy 6lén buvé dsvényekre vezeti az olvasét, s van, aki haza-
fias tabloban latja a vigaszt. Radnai Istvan példaul kémiai-fizikai széképletekkel
prébalja leirni az allapotot, diagnosztizal. Olah Andras nem kertel: hidegen elénk
tarja érzéseit, gondolatait. Nem udvariaskodik. A valldssa merevedett iranyzatok
kozott 6 a reformdciét ajanlja. Ez mar segitségiinkre volt nehéz helyzetekben. Es
az egyént nem hagyja ki a kiizdelembdl, ébresztgeti, ébredjen a helyzet tudatara,
az Onvezérelt egyén segithet magan. S talan masokon.

Oldh Andras a torténelem j6 ismerdje... dramék iréja, az irodalom miveldje,
mives fotografus. Es tanarként a tarsadalmi mozgasokrol, attittidokrol kozeli tu-
ddsa van: szocioldgia, nevelés, ismeretszerzés. Ismeri és foglalkoztatja: ,Mi az em-
ber?” (antropoldgia) Mit tudhat? Milyen ismeretekre tehet szert? (metafizika) Mit
kell tennie? (mordl) Mi adatott meg neki, hogy higgyen? (vallds) Es maris Kantnal
jarunk. Akarjuk vagy sem, tetszik vagy nem tetszik, (gyorsvonattal) maris Sartre-
hoz érkeztiink: cselekvés, valasztas, dontés, erkolcsi felel6sség — mert Helyzet van!
Es igy, taldn, elérheté a Szabadsig! Nem a manapsag tereken harsogé, kiiiresedd
szabadsagfogalomrdl van sz6. Hanem ahol az egyén szabadon lélegezhet, mozog-
hat, igyekezvén kiszabadulni a tomegemberek gyiilekezetébdl. Mert van, hdt gon-
dolkodik és cselekszik. Amiként Fehér M. Istvan — a sartre-i filozéfidn keresztiil
— atforditotta a descartes-i tézist: ,Vagyok, tehat gondolkodom”.

Semmi kétség, Olah Andras filozéfus koltd, az egyént a vilagban létezéként szemléli
— egyén és kora. Ezt atlatni, atlattatni, ez a feladvany. A boncolgatast magan kezdi. De
szamadra fontos a Masik (,,Egyediil nem megy...”). Fontos a térs, a tarsak. Személyiség-
virusok keringenek koriiléttiink, rombolnak, s ezt csak késén vessziik észre. Egész-
séges, tiszta, jozan személyiségben gondolkodik, ami ,jellemzéen meghatdrozza az
egyén viselkedését és gondolkodasat”. Amikor az ilyen egyén eligazodik a tarsas hely-
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zetben, a tarsadalomban, a nemzetben, a vilagban. Ez reformalds nélkiil nem megy. A
reformdci6 a ,katolikus egyhdz hibdira vald reakcioként” mar a 16. szazadtdl lenditet-
te a gondolkoddst, a magatartast. Gyorsan el is terjedt. (Erdekes, hogy Magyarorsza-
gon a 1980-as években indulé és tartalmasan épiil6 reformtorekvések jelentdségét a
rendszervaltaskor is és késébb is alabecsiilik, mondvan: kotédtek a régi, kommunista
rendszerhez. Sok ezek koziil haszonnal torekedett — és kecsegtetett — a régi hibainak
megyvaltoztatasara. A politika ratette a kezét, és a folyamatos megujitas helyett a sza-
kaszos ,fejldés”, azota is toredékes dtjara léptiink. Tudom, ez mds téma, de a versek
tizenetéhez kapcsoloddan idetartozonak érzem.)

Kis verstani kipillantas. Miként 6lti formaba meglatasait, gondolatait, érzéseit Oldh
Andréas? Ragaszkodik a régi bevalthoz. Az abszurd helyzet nem kedvez a hagyoma-
nyos, klasszikus formanak. Most is csak azt mondhatom, mint korabban: Koltéi nyel-
vezete feszesen lagy, s mégis iitds, tomoren gazdag. Szélnak a sorok, és képeket hoznak
elé, benniik szin, hang, illat, élet. Igy szovddik a lira haléja, benne tartva-ringatva a
gondolatot. Nincsenek rimek, nagybet(ik, se pont, se vesszd, Oldh Andras szabadon
ir, szabadverset ir. A sz6képekbe sz6tt gondolatok adjak a hangsulyt, az {itemet, s a
koréjiik szervezddo szavak, sorok a ritmust. Ha engediink a lenditésnek, a ritmus visz,
s szép lassan, felfogjuk a fogalmat. A sajat filmiink pereg el6ttiink. A versek esszék, ta-
nulmanyok alapjai. (A kotet nyilvin megkapja a megérdemelt esztetizal6 muielemzést.)

Utazunk, de hova, de hogyan? A sinek mellett két szemafor aprd, halvany fénye
hunyorog. A versek szirdsan atmelegitenek, még borzongunk kicsit. Olvasé, szitsd
fel magadban a tiizet! Ha nem is langjai, de pisldkolé fényei jeleznek, miként a kotet
zaréverese: feldjitdsra virva

Jfelijitdsra varunk miként a vdros is
ismerds sévdrgds tombol benniink
a sétdloutcdaban botorkdlunk tétova
emlékek utdn kutatva... csonka labu
bardtunkat keressiik a morzsdkat csipegetd
galambok kozétt... piritott cipobol
tarkonyos ragu illatdt hozza felénk a szél
arcod a nyakamba fiirod és szavatolva
a megmdsithatatlant magadéva olelsz végleg
hogy aztdan odalakatoljuk magunkat az emlékekhez
és ott maradjunk a kulcstalan homdlyban orokre
Osszezdrva mig a torvényszeriiségek
lehetdséggé bonyolodnak majd
és onmagunk tuléloiként kitalaljuk egymdst vjra /
hogy a féltékeny dlmok zdpordaban legyen
kivel megosztani legszebb biineinket”
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Hogy is kezdtiik ezt az irast? A népszer(i dal is a fiiliinkben: ,Ha senki nincs,
ki elringasson...” A kolté massal all el6: Reformdald magad! Olah Andras hideggel
ébresztget, nem hagyja, hogy az olvasé a divatos nagy meleg sugallatoknak felté-
tel nélkiil atadja magat. Mert még észre sem veszi, s megfagy. A kotetet, minden
kiils6 hideg ellenére, melegen ajanlom az olvasé figyelmébe.

(Magyar Naplo, Budapest, 2020)
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Kodobocz Gdabor
A szeretet oltalmazé poézise

Fazekas Jozsef: Ami folemel

Fazekas Jozsef koltészete egyre fényesebben ragyog a magyar lira csillagtérképén.
Kozel szaz verset szamlalo jelen kotete nyelvi erdt, artisztikus szépséget és emberi
mélységet sugarzo versek gyiijteménye. A szerénységében stlyos és stilyossagaban
szerény kotet tjfent bizonyitja, hogy a mennyiségileg viszonylag kevés a muvészi-
emberi mindség tekintetében olykor hihetetleniil sok és stlyos tud lenni.

A Fennvaldbhoz és a teremtett vildghoz a kreatura-tudat méltésagaval és alaza-
taval forduld lirai alany a liturgia koltészetét a koltészet liturgidjaként almodja
Ujra. A spiritualis mélységeket és magassagokat érintd, s ekdzben egyetemes ér-
vény létigazsagokat kigyongy6zoé versek riadalom és reménykedés koztes pozi-
ciéjdban fejezik ki a Szent Agoston 4ltal megfogalmazott és véltozé intenzitds-
sal mindannyiunkban jelenlévé érzést: ,Magadhoz igazitottdl benniinket, Uram,
ezért nyugtalan a mi sziviink, mig Benned meg nem nyugszik”.

A nyelvi tradiciébodl, kulturalis emlékezetbdl és erds hagyomanytudatbdl for-
rasozd, tag horizontu verseskonyv tematikai, hangnembeli gazdagsagaval, alaki-
formai valtozatossagaval lepi meg az olvasét. Az életmii korabbi értékeit és Gjabb
vivmanyait hosszmetszetben és keresztmetszetben lattaté kotetben olyan koltd
jelenik meg, aki tud sullyal terhelve repiilni. Megannyi természet-, haza-, szere-
lem- és istenélmény altal motivalt, remekbe szabott alkotas sziiletett eme kiilon-
leges adottsag révén.

Az Istennel folytatott hol fesztelenebb, hol fegyelmezettebb parbeszéd az élet-
halal tematikdju verseknek is sajatja. A kiillon versvonulatot képez6 miivekben az
alkotoi pozicidt a végsé kérdésekre koncentrald, illuzidtlanul bator szembenézés
és szokimondas hatdrozza meg.

Fazekas Jozsef vilagaban az élni akaras és a halaltudat nem egymast kizaré mi-
néségek. A kotet intencionaltsaga szerint szépen és emberként kell élni ahhoz,
hogy szépen és emberként tudjunk meghalni. Finom nyelvi strukturaltsagu, 6sz-
szetett jelentéseket hordozé versek sokasdga példazza, hogy a kolt6é szamara az
elmulds nem botrany és nem abszurditds, hanem az életiinknek végsé értelmet
ado, a létiinket 4j dimenzidk felé megnyit6 szakralitds. Mert — miként ezt a kotet
egésze is sugallja — akar élink, akar halunk, Isten kezében vagyunk, és ott va-
gyunk a legjobb helyen.

A megvaltas- és feloldozasreményt hordozo, a hazataldlds 6rok esélyét kinalo
kotet a spiritudlis élet alddsait hangsulyozva leginkabb taldn azzal a tanulsag-
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gal szolgdl, hogy a teljes odaadottsagot feltételezd, lélekteljes ima nélkiil Istennek
tetsz6 élet aligha képzelhet el. Mikozben persze sohasem feledhetjiik, hogy a
legszebb imadsag mégiscsak az igaz élet.

Fazekas Jozsef legszebb lelki energidkbdl sziiletd, roppant figyelemremélté mu-
vészi-emberi értékeket kigyongyozo kotetének igézden szép darabjai ehhez nyujt-
hatnak 0sztonzést és batoritast.

(Hungarovox Kiadd, Budapest, 2020)

DUNCSAK A . 2017

Kolldzs TRIPTICHON 2.
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Adamik Tamds

Egy igazi magyar rege négy levonasban
Dedk-Sdrosi Ldszlé: Libds Matyi

Amikor Deak-Sarosi Laszl6 Libds Matyi cim mive az Uveghegy Kiadénal 2013-
ban megjelent, a kotetet hatoldalan tomoren igy mutattam be: ,Dedk-Sarosi Lasz-
16 igencsak megcsavarta Fazekas Mihaly Liidas Matyijat. Ludas Matyibdl Libds
Matyi lett, mar ami a kiseposz cimét illeti. Ami pedig Matyinak a személyét illeti,
az Oregasszony rossz fiabol Dobrogi rossz fia. De a legnagyobb csavardst maga
Matyi szenvedte el: a Liidas Matyiban Matyi iitlegel, a Libds Matyiban Matyit
titlegelik, haromszor. Egyébként minden maradt a régibdl, igaz, egy icipicit meg-
valtoztatva. Megmaradt az Eloljdro beszéd és A szerzd szava az olvasékhoz; de
megmaradt a miinek mind a négy levonasa is, csak kissé rovidebben és kissé meg-
masitva. Ahogyan Fazekas Mihaly hexameterei aktudlis mondanival6t hordoztak
a maguk koraban, ugyanigy aktudlis iizenetet kozvetitenek Dedk-Sarosi Laszlé
klasszikus hexameterei, mert ,Tudjuk, mily szornyii veszedelmes a hexameter-
lanc, / Nem kimél hamisat, lett légyen az uir s kutya por lény.”

Mit jelent az, hogy Deak-Sarosi ,kissé megmasitva” adja el6 a levonasokat? Hat
azt, hogy az elsé levondsban Matyit megteszi Dobrogi haszontalan fidnak. Egy
oreg zsellér megosztotta vele ételét: a biidos tirithtst. Matyi diihos lesz, és a zsel-
lérekkel apjahoz vonul, és friss hust kovetel tle. Mire Dobrogi puskat fog rajuk,
de Matyiék elmenekiilnek. Bérese, aki tudta, hogy Dobrogi nyuzza fiat is, raveszi
Matyit, hogy 6lt6zzo6n dlruhdba, és menjen vilaggd. Elindul Matyi, és lat egy szép
libacsordat; elhatarozza, hogy eladja a libakat. Tulajdonosuknak, egy 6reg néninek
azt mondja, hogy zalogba veszi a libdkat, és az értiik kapott pénzzel elszdmol neki.
Dobrogben vasar van, ezért Matyi odahajtja 6ket. Dobrogi éppen szedte a dézs-
mat, és meglatva a szép libakat, olcsén megveszi a libacsordat Matyitdl. Az igy
szerzett pénzt Matyi meg akarja duplazni, kartyazni megy, de ott minden pénzét
elvesziti. Elindul hat busan vilagga, de utkozben talalkozik az 6regasszonnyal, aki-
tél a libakat zalogba kapta. Az anydka megkérdezi, hogy gyarapodnak-e a libak?
Matyi azt valaszolja, hogy szépen gyarapodnak. Mire egy bikafalvi férfi megjegy-
zi, hogy, ,Ugy legyen 4m!”, mert ha nem, haromszor verik le rajta a libdk arat.

A madsodik levondsban koldusként élnek a libagazddk, és retteg a nép Dobrogi
megtoltott karabélyatdl. Matyi viszont eltint, nem tudni, hovd ment: tin
Talidnorszagban vagy a tengerentul titkos nyelveket tanul, és koszoriili tudasat.
Dobrogben buizavetés helyett bettivetéssel foglalkozik mindenki, ,mert nem fért
el minden torvény mar a rovason”, az egykori iskolaépiiletben birkdkat nyirnak.
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Par szaz bolcs ember ezért valyogbdl épit 1j hazat a ,,dobrogi és libafalvi gyerektu-
domanynak”. Mdr a tetdig érnek, amikor ,egy urias ember” — ti. Matyi — érkezik
az épitkezéshez, és megkérdezi, miért ilyen kora reggel épitkeznek. Mert ,suty-
tyomban tessziik — mondjak —, féliink Dobrogi urtdl, aki birkdinak adta az iskola
hazat.” Nem kell félnetek, épitsiink még jobb hazat e célra — mondja Matyi. Javas-
lata tetszik a népnek. A kiilhoni ember elkezdi gytjteni a pénzt, egy teli zsakkal
Osszegyljt, elvonvan a nép betevd falatjat is. Az igy sszegytilt pénzbdl ,megma-
zoltatta a hazat / Folfestette az iskola 4j ,i"-jére a pontot”. A megmaradt pénzbdl
nagy lakomat csapnak. Mivel a pénz hamar elfogyott, Matyi felveti, hogy hivjanak
»kiilhonbdl egy vallalkozé tudds f6t, ki a megvaltast idehozza.” Erre értetleniil
Osszenéznek a népek, és rarohanva Matyira agyba-fébe verik. A nagy kavarodas-
ban végiil egymast is csépelni kezdik, mire Matyi ,merrél jott haza, annak irdnyat
tartva eliszkolt”.

Megmenekiilt hat Matyi, és sebeit nyalogatva lepihent a hatarban egy forras
vize mellett a harmadik levondsban. Egyszer csak vandorszinészek érkeznek egy
szekéren, és amikor elalszanak, Matyi gunyat és élelmet lop téliik. A szinészek
azonban meg akarjidk fogni a tolvajt, de Matyi Dobrogbe menekiil, mert tudja,
hogy apja gytloli a szinészeket. Felolti az ellopott jelmezt, egy doktori felcserét.
Dobrogbe érve az iskola helyén korhazat taldl, itt apoljak azokat, akiket a maso-
dik levonas végén eldongettek. Meglatjak Matyit, és mint doktort beinvitaljak, de
észreveszik, hogy beteg, ezért agyba fektetik, és apoljak. Meg is gyégyul Matyi, és
rdadjak a doktori gtinyat, és kinevezik f6doktornak. A hiressé valt kérhdz, aho-
va szegény ember nem keriilhetett be, Dobrogi kozvigaddjava lett, ahonnan éjjel
taligdkkal hordtak el a pénzt. Ezt az ott jatszé gyermekek vették észre. Sziileik
népgytlést hirdettek. Egy oreg el6hozta a torvényeket ,az 6si Eziistbullaval az
élen”, és kijelentette: ,élniink kell az Eziistbullanak &si jogaval, birét valasztunk,
aki torvényt il a blinosok felett.” Ekkor meglattak Matyit, mint doktori felcsert, és
kérték téle a szaz liba arat, majd eltangaltdk, de volt aki védte, ezért ismét Gsszeve-
rekedtek a népek. Matyas pedig ismét ,eltlizott a szokdsos iranyba”.

A negyedik levondsban az igazsagszolgaltatds ismét atadta helyét a fosztogatas-
nak. Matyi pedig tuljart mar arkon-bokron. Egy év mulva azonban ismét feltiint
a Dobrog felé vezet6 uton. Nem hordott mar alruhat, ugy sétalt haza, mint aki jol
végezte a dolgat. Megkérdezte Matyi egy bérestdl, hogy miért zajonganak a népek.
Birévélasztast akarnak — valaszolta a béres. Csodalkozott Matyi, mert Débrogben
régtol fogva Matyas 6sei voltak a birdk, és ,irtottak pallossal a btinos kétkezi em-
bert”. De nem lehetett szimon kérni Gket, mert helyettesr6l nem volt passzus a
konyvben. Dobrogi elkialtotta magat az erkélyen: ,,Birét valasztunk ma, ki jelent-
kezik e tisztségre?” Senki sem jelentkezet, mire Matyi megszélalt: ,Ha nincs jelolt,
elvallalom én azt.” Mindenki elcsoddlkozott, maga Dobrogi is. Matyi azonban ki-
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jelentette: 6 sok tudomanyt hozott a kiilvilagbdl. Ha 6 lesz a bird, ,eljon nyomban
a jolét.” Dobrogi ur tiltakozott, mégis megvalasztottak Matyit, az Grt meg guzsba
kotozték. Dobrog népe gyakorolta 6si hatalmat. , Testvérek, hallgassuk a birét, szol-
jon a néphez!” Matyi azonban nem volt jé szénok, nem tudott szélni a népnek. Erre
ilyen kérdéseket tettek fel neki, hogy megsziinteti-e a zsarnoki rendszert, felszaba-
ditja-e a jobbagyokat. Matyi kedvezni akart a népnek, ezért mindenre azt valaszol-
ta, hogy ugy lesz. Végiil megkérdezték téle, hogy az ,elsibolt pénzek gazdait hova
kiildi? Nem menekiti borét senki hamis fia, ugy-e?” Ez azonban mar nem tetszett
Matyasnak, és tiltakozott a vének torvénye ellen. De hidba, a felbolydult nép meg-
kotozte Matyit is. Es a torvény kiszabta biintetést el akartak végezni rajtuk, de Bos-
ke, akinek Matyi régota tetszett, elvagta kotelékeiket, Dobrogiét is, Matyiét is, és
»Hogy, hogy nem, tovattintek egérutjukra talalvan.”

Dedk-Sarosi Laszl6 Libds Matyi utészavaban bizonyos segitséget nyujt az olva-
sonak a széban forgd mu értelmezéséhez. Ezt irja ugyanis utdszavaban: ,,Az eb-
ben a kiadvanyban olvashat6 Libds Matyi félreérthetetleniil utal a Fazekas Mihaly
elbeszél6 kolteményére. A mottdjat is téle kolcsonzi, aminek révén a népharagot
emeli ki: »A lepocsékolt nép dithos indudlatja kandccal / Adta jelét olykor bosz-
szyjanak... « Ebben a torténetben azonban a nép lesz a f6hés, és nem Matyi, aki
megmarad bizonyos értelemben mihasznanak. Matyi ett6l még kozponti figura.
O lesz a bukott hés, aki bar alapvetden j6 szandék, de rossz megoldasok irdnyaba
tapogatddzik (kockdzatos nyerészkedés, alakoskodds stb.), és fokozatosan cstiszik
le, keriil egyre nagyobb meghasonlottsag allapotaba” (28).

Dedk-Sarosi Laszl6 fontos szerepet szan a mi értelmezésében a székely szokas-
jognak. ,Egyetlen lényeges vondst azonban részletezniink kell, ami nem ismert
széleskortien. Azért fontos felidézni ennek a konyvnek az utészavdban, mert a Li-
bds Matyi, és részben mar elédje is egy kovetkezetes néphatalomra és igazsagszol-
galtatdsra épiil6 tarsadalmi viszonyrendszerre utal, amelyet ,Dobrogiék” uralko-
ddsa idején, a szabdlyok kijatszasa révén tobb emberolts idejére felfiiggesztenek,
és a m végén elkezdddik annak visszaallitdsa.

Ez az elbeszél6 koltemény tulajdonképpen tovabbgondolja Fazekas mivét,
részben nyilt, részben rejtett utaldsait. A ,nagy Torvénykonyv” itt is megjelenik
(Eziistbulla), és idézi néhdny fontos eleme révén a Werb6czy Hdarmaskonyvében is
elismert és kodifikélt székely szokdsjogot” (29). ,Ez a jogi kédex tudomasul veszi,
hogy van egy olyan népcsoport, amelyik a magyarokhoz tartozik, de sajat, 6si tar-
sadalmi-jogi rendszer szerint él: »I11. rész 4. CZIM:« Az erdélyi scithdkrdl, akiket
székelyeknek hivunk. ... a kik teljesen kiilon torvényekkel és szokasokkal élnek; a
hadi dolgokban legjartasabbak: az 6rokségekben és a tisztségekben egymas kozt
(a régi szokds alapjan) torzsek, nemzetségek és nemzetségi dgak szerint része-
sednek és osztozkodnak.” (30).
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»Annak ellenére, hogy a székelyek nemzetségi alapon szervezddtek, életiiket
minden téren nagyfokd demokratizmus jellemezte. Kozigazgatasi és igazsagszol-
galtatasi rendszeriiket megszervezték egészen a falvak tizeseitdl a faluszékén ke-
resztiil a jarasokig, a székekig és azok iranyitdjaig, az ispanig. Mindenféle tisztsé-
giikre, mint kisbiro, falubiré, biré, eskiidt stb. egy évre valasztottak valakit maguk
koziil. Senki nem volt Gjravalaszthatd az adott tisztségre, de még a csalddtagja és
kozeli rokona sem 12 éven belil” (34).

»A torvények kemények voltak, és betartasukat a legszigoruibban azok 6rein kérték
szamon. Ha valamely tisztség betolt6jérdl kideriilt, hogy hamisan biraskodott, vagy
tantskodott, megnyuztak, és borét szalmaval kitomve kozszemlére kitették” (34).

Dedk-Sarosi Laszl6 a kovetkezd bekezdéssel zarja utdszavat: ,Ennyit réviden ar-
rol a torténelmi-jogi hattérismeretrdl, ami sziikségeltetik Liidas Matyi és Libds
Matyi torténetének alaposabb megértéséhez. A tobbirdl az elbeszélé koltemény-
nek onmagéért kell beszélnie. Ha az olvasd ebben a kortars regében talal az 1j-
korra, a kozelmultra és a jelenre vonatkoztathat6 utaldsokat, az bizonydra nem a
véletlen mive, hanem az Grhatnamsag, a nyerészkedés és az alakoskodas 6rok, de
nem minden korban azonos mértékben burjanzo tévelygések” (34).

Hogy igaza lehet Dedk-Sarosi Laszlénak, amikor azt hangsulyozza, hogy a
Liidas Matyi és a Libds Matyi hatterében ,egy kovetkezetes néphatalomra és
igazsagszolgaltatasra épiil6 viszonyrendszer” huzédik meg, azt az dkortudomany
kutatéinak hasonl6 eredményeivel megtamogathatjuk. Hermann Usener latlische
Volksjustiz (Ositéliai igazsdgszolgaltatds) cimii cikkében tobbek kozott megalla-
pitja, hogy flagitare (nyilvanosan kihirdet, torvény elé idéz), flagitium (szégyen,
gyaldzat) szavak az ésromai igazsagszolgaltatds terminus technicusai voltak. A
népi igazsagszolgaltatas az irasos torvények hidnyossagait pdtoltak. Minden id6-
ben el6fordult, hogy bizonyos erkolcsi szabalyokat megsértettek, de nem léteztek
olyan torvények, amelyek a szabalysértéket megbiintették volna. Ilyen esetekben
a nép igazsigérzete szolgaltatott itéletet. Usener tisztdzza a flagitium f6név és a
flagitare ige eredeti jelentését. A ,szégyen, gyaldzat” és a ,nyilvanosan kihirdet,
torvény elé idéz” jelentések ugyanis késébbi fejlédés eredményei. A flagitium és a
flagitare eredeti jelentése olyan cselekményre utal, melyben a kikorbdcsolds jat-
szotta a fGszerepet. A régi latin kozosségben, ha valaki becstelen tettet kovetett
el, kikorbacsoltak a varosbol. Amikor az erkdlcsok szelidiilésével a tettlegesség
elmaradt, a sz jelentése metaforikussa valt: szavakkal torténd ostorozast jelen-
tette. E metaforikus jelentés kifejezésére jott 1étre az occentare (kiénekel, valakirél
gunydalt énekel) ige, a flagitare szinonimajaként.

Plautus komédidiban tobb példdt is taldlunk erre a népi itélkezésre. Epidicus
cimi darabjaban Fidicina flagitiummal fenyegeti meg Periphanest, aki azt mond-
ja, hogy inkdbb meghal, minthogy ilyen gyaldzatot elszenvedjen (515—520). Tehat
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a becsiiletes polgarok igencsak féltek ettdl a nyilvanos megszégyenitéstdl, mert
ez becsiiletiik elvesztését okozhatta. De nem mindenki félt téle. Pseudolus cimt
vigjatékdban Calidorus, a szerelmes ifjd és rabszolgija, Pseudolus flagitiummal
biintetik meg Balliot, a gonosz keritét. Ez a flagitatio ezért is jelentés, mert e népi
itélkezés formai jegyeit és felépitését is bemutatja. Calidorus felszélitja Psudolust,
hogy élljon a btinds Ballio egyik oldaldra, és kezdje hangosan kiénekelni b{ineit:
Pseudolus igy kezdi: Most pedig elhiresztelem szavaimmal sok-sok biinédet. Majd
jon az els6 vad: Szemérmetlen! Callidorus, aki a blinés masik oldalan all igy foly-
tatja: Bifnozd! Ezutan egymast valtva, a kovetkez6t énekelik hangosan Ballidrél:
hullarablé, akasztéfdra valo, hitszegd, apagyilkos, szentségtors, hamisan eskiivo,
Lorvényszego, az ifjusdg megrontdja, tolvaj, rabszolga székevény, népamito, dlnok,
tisztdtalan, ldnykereskedd, fertd, megverted apddat és anyddat (357—367).

Tehat Itdlidban az Gskorban a flagitium fénév eredeti jelentése ,korbdcsolds,
megkorbdcsolds”, a flagitare igéé pedig ,,korbdcsol, megkorbdcsol”volt. Ezt egyrészt
a romai irodalom, vagyis Plautus komédidinak erre utalé adataival lehet bizonyi-
tani, masrészt a szigord rémai hadserege azon gyakorlataval, mely szerint azt a
katonat, aki gyavasdgbol elhagyta 6rhelyét, megbotoztik (ennek neve flagitium
more militari (Usener, 13. 0.). Ez annyit tesz, hogy a blinds katonét két sorban
folallitott bajtarsai halalra botoztdk. Ha valaki tulélte ezt a botozast, foldonfutéva
valt. Egyébként ez a kegyetlen biintetés az orosz hadseregben tovabb élt: errél szél
Tolsztoj Poszle bdld (B4l utan) cimd elbeszélése.

Dedk-Sarosi Laszl6 Libds Matyijanak ezt a mottét adta: , A lepocsékolt nép dii-
hos indiilatja kandccal / Adta jelét olykor bosszujdnak...” (Fazekas Mihdly: Lidas
Matyi). Ezt a mottdét Dedk-Sarosi Fazekas ,, A szerzd az olvasékhoz” cimii el6sza-
vabdl ,kolcsonzi, aminek révén a népharagot emeli ki”, mert a Libds Matyinak a
nép a f6hdse. De mire céloz Fazekas Mihdly a kandc szdval, ami ez esetben atvitt
értelemben tiizet jelent? Phaedrus 1. konyvének 28. meséjére, amelynek tanulsa-
gat Ludas Matyijanak mottdjaul valasztotta:

Quamvis sublimes debent humiles metuere,
Vindicta docili quia patet solertiae.
PHAEDRUS

Szegénytol félj, akdarmilyen nagy vr vagy is,
Furfangja mindig modot lelhet bossziira.

(Terényi Istvan forditasa)

Ez a két sor Phaedrus 28. meséjének a tanulsaga. Phaedrus meséi ugyanis min-
dig két részbdl allnak: egy torténetbdl és egy tanulsagbdl. A tanulsidg a mese tor-
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ténetébdl van levonja, és vagy a mese elején dll, vagy a végén. Jelen esetben a mese
elején, Phaedrus 28. meséje ugyanis igy hangzik:
Szegénytol félj, akarmilyen nagy vr vagy is,
Furfangja mindig modot lelhet bossziira.
Fészkébe rokakolykiket hurcolt a sas,
Hogy hiissal ldssa el a sasfiékokat.
Utdna ment a rémiilten siré anya,
S rimdnkodott, hogy adja vissza kolykeit.
Biztos helyérél az csak nézte giinyosan.
A roka erre ég6 faklydt kapva fel
Egy oltdrrdl, koriilfutkosta azt a fit,
Hogy felgyuijtvdn, a sasok is ott vesszenek.
Most mdr a sasfickok anyja félt nagyon,
S inkdbb kiadta mind a rékakolykoket.
(Terényi Istvan forditésa)

Két szempontbdl is elGsegiti ez a Phaedrus-mese Liidas Matyi és Libds Matyi
jobb megértését. Részint megmagyarazza, honnan vette Fazekas Mihdly A szerzd
az olvasokhoz cim elGszavanak ezen kitételét: ,A lepocsékolt nép diihés indiilatja
kandccal /Adta jelét olykor bosszujanak,” amelyben a tiiz, a gyujtogatas ugy szerepel,
mint az elnyomott nép bosszija. Nyilvanvaléan ebbdl a mesébél, amelybdl miive
mottojat is vette. Ebben a mesében ugyanis — mint lattuk — azzal fenyegeti meg r6-
kamama a sast, hogy felgytjtja a fat és vele egyiitt a sas fészkét is fidkaival egyiitt, ha
nem adja vissza a rékakolykoket. A népi igazsagszolgaltatas formai kozott, amelye-
ket Usener Plautus komédiaibol dsszegytijtott, a tiiz, a gydjtogatas is megtalalhatd:
Perzsak 569: at enim illi noctu occentabunt, exurent fores; Pseudolus 1145: malim
isti modi mi amicos forno occensos quam foro. Részint ezzel a mesével indokolhatjuk
meg azt a tényt is, hogy miért javul meg a darab végén Dobrogi a Liidas Matyiban:
azért, mert Phaedrus meséjében a végén a sas is visszaadja a rékakolykoket. A ko-
rabbi kutaték nem tudtak eldonteni, hogy a gorog—rémai allatmese hatott-e Faze-
kas Mihaly Liidas Matyijara, mert nem vették figyelembe a Liidas Matyi mottéjat.

C)sszegezve a fentebb mondottakat, azt hiszem, megallapithatom, hogy Dedk-
Sarosi Laszl6 Libds Matyi, Egy igazi magyar rege négy levondsban cima konyvé-
nek jelentdsége tobbek kozott abban is rejlik, hogy ismét rairanyitotta a figyelmet
Fazekas Mihaly Liidas Matyijdra, amelyrdl Julow Viktor, a nagy Fazekas-kutaté
1976-ban ezt irta: ,Fazekas Liidas Matyija tobb mint 6tven kiaddsaval a legna-
gyobb konyvsikerek egyike.”

(Uiveghegy Kiadd, Szdzhalombatta, 2013)
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