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Szakolczay Lajos
Szin — J4ték
Duncsak Attila kidllitdsa a Vigadoban

Hogyan vezeti be Duncsak Attila kassai festémuvész a kidllitasat? , Tarlatom cime
festményeim tartalmi és szinvilagara utal: jaték a szinekkel, szinjatszas, de atvitt ér-
telemben az emberi élet — benne az én sorsom — metafordja is.” Majd ugyanitt: ,ha
fejembe nyomom a csorgésipkat és komédiazok — nos, akkor igazat mondhatok”.

Mindezek alapjan azt gondolhatnank, hogy egy kacifantos, az emberi élet kiiz-
delmeit nagyon is ismer6 bohdccal, bocsdnat, harlekinnel van dolgunk. Aki csak
nevetés és siras kozott tudja megfogalmazni a vilagrol valé véleményét. Hat per-
sze, de ez a bohdc — az ecset folkentje, a szinek, formdk izvilagaban dlmod6 — nem
mas, mint egy kozép-eurdpai ember. Annak 6sszes oromével, mert a reneszansz
fénye Szentpétervaron (az akkori Leningrdadon) keresztiil, ahol a Képzémivésze-
ti Foiskolat végezte, ra is sugarzott a torténelem minden — kisebb és nagyobb
guldgokat magaban foglalé — tragédidjaval.

Ez a kozép-eurdpai ember, magyarsagat erésitendd, az ungvari lakozasat folcse-
rélendd — ahol volt elég baja, mivészetfolfogasa nem illett az ukran kazamatdkbol
még a levegét is elszivé kommunista elvarasokhoz —, a mult szazad nyolcvanas
éveinek az elején Magyarorszagra szeretett volna telepiilni. Az akkori hivatalos-
sag — gyalazat! — visszautasitotta a kérelmét. Csehszlovakia befogadta, az egyik
kisebbségbdl a masik kisebbségbe keriilve (nem nagy haladés) igy valt kassai alko-
téva. A korabbi tiveg- és keramiamiifajt odahagyvan kassai festémuvésszé.

Ha végigtekintiink a kiallitas korai festményein, azonnal latni, hogy a miivész-
nek Karpataljardl (a hajdani Karpat-Ukrajndbdl) miért kellett menekiilnie. Az
expresszionista Kdosz (1981) absztraktja nem a szokvényos formakhoz, a kiilonben
szép taj dicséretében ringatdédzé ,dzsanovista” igényekhez igazodott, hanem a
piktor bensében megfogalmazédé sajat erkolcsi igényéhez. Es az ugyanebben az
évben késziilt, csaknem nonfigurativ kép, a Pietd, valamint a modern ecsetke-
zelésével és formavilagival megkapd XX. szdzadi Madonna (1970) is — biblikus
felhanggal — a véghetetlen szenvedés és kiizdelem apotedzisardl regél.

Duncsak Attila akkor ébredt magdra, mikor jelképrendszere — alkati sajatsagok
is kozrejatszottak ebben? — kezdett foldusulni. Hogy Szentpétervar miivelédés-
torténeti, mivészeti levegbje (Ermitdzs, Marinovszkij Szinhdz stb.) mennyit segi-
tett az 4j karakter megformaldsdban (nyilvan segitett), nem tudhatni. De azt igen,
hogy az ott toltott féiskolai idészak — megannyi klasszikusra, kifejezésmddra ra-
iranyitva a figyelmet — nagy hatassal volt ra.
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Még Kassan is érezte az ifjito szelld hatasat. Amely Jakoby Gyula posztimpresz-
szionista, a cirkusznak és a bohdcvilagnak nagy teret szentel6 festészetével csak
dasult. A maszkos éromtancban nem csupan a torténelem nagyjait figurazza ki
— lasd az Az én szinhdzam (2000) megannyi férfi- és ndalakja kozt fékuszba ke-
riilt VIIL. Henriket —, hanem a sors megannyi megprébaltatasa mellett is dertivel
(igaz, kesernyés dertivel) tiikorbe néz6 sajaitmagat (Portré palettdval — 1999; Mas-
kardk — 1998; Bolondok hajéja — 1991).

A commedia dellarte talan Kassara koltozott, hogy a kozépkori bolondok hajo-
jdt éppugy ringatva, mint a velencei karnevalok jelmezes forgatagaban fol-f6ltéing
Casanovat, podiumot acsoljon (vagy cirkuszi manézst teremtsen) egy végképp
nyugtalan, mert 6nkifejezés-lazaban maga is bohdcnak all6 festémtivésznek? Aki
a Kirakatbdbukban (1986) korunk lenyomatat latja, és 6j akrilképében (Tandcs
— 2017) pedig a pénzemberek mesterkedései dltal vesztébe rohané vildg — 6 az a
figura, aki botjara tamaszkodva figyelmeztet — dramai kimuldsat?

Korabbi tanulmanyomban mar emlitettem, most hadd ismételjem meg a kitt-
nd francia miivészettorténész, André Chastel, a reneszansz megszallott kutatdja
jellegzetes mondatat. A Fabuldk, formdk, figurdk cim( konyvében irja a tudds a
maszkokrol: feltamadasuk egy olyan tevékenység keretében torténik, ,mely fél-
uton van élet és miivészet kozott: a szinjatszasban”.

Alighanem értheté mar, hogy Duncsak Attila, a kozép-eurépai vandor miért nyo-
mott a kobakjara csorgdsipkat. Hogy megszabaduljon élete terheitdl (a legnagyobb
dramédja a magyarsagbol vald kikozositése), s nem kevésbé azért, hogy villédzo ecset-
jével kacajja — hol derts, hol kesernyés kacajja — formadlja a 1ét (a nemegyszer a silyos
tonnakkal nehezitett 1ét, gondoljunk csak a karpataljai magyarsag Gjabb megvessz6-
zésére, a nyelvtorvényre) tigyes-bajos, am nemegyszer hisba vagé gondjait. Avval,
hogy mitoszi koriiltekintéssel a babuk csalfa pillantasat, a laginakban tiikr6z6d6
maszkokat, a liikkteté embertomeg életoromét s kéjes — a végtelentdl a végtelenig tar-
td — utazdsét, torténelmi bliniinket, a felejtést szinkaprazattd avatta — bar Trianon
tragédidja gondolatilag akarva-akaratlan ott van szinte mindenik kompoziciéban —, a
legnagyobbat tette: paradox, valésagkozelivé, éget valdsagga emelte a latomast.

Természetesen, hogy eljusson a magyar emlékeket arckép (II. Rakdczi Ferenc,
Szent Laszl6, Szent Erzsébet) és varosszoglet, utcarészlet és a neves székesegyhaz
rajzolatdban megjelenitd, illazios ,léttérképéig” — Az én Kassdm (2018) —, kel-
lett a tobb iranybdl, tobb szerkezeti bontassal, és nem kevés technikai tudassal
megjelenitett élménytombok java, a kockajaték, mint az egész vilagra kihaté Dén-
tés (1999), a Fellinit idézé széttort kéj megannyi mozzanata (Edes élet — 2003), a
szépséges emlékmorzsdak ellenére is belénk sulykolddo reszketés (Félelem — 2016),
a szocidlis nyomorusag (Kéregetdk — 1992) és a N6 mint boldogsdgéromiink, bol-
dogsagterhiink (Orék Eva — 2007) dbrazoldsa is.
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