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Verdk Attila
Ezer eleven esztendo Egerben

Eger ezer éve (szerkesztette: Kristof Ilona és Berecz Anita)

Altaldnos jelenség volt a 18. szazadi Eurépa nagy részén, igy Magyarorszagon is,
hogy médszeresen kezdték el gyijteni a nemzeti és nemzetiségi kotédést iratokat,
targyi emlékeket, megteremtve ezzel a kovetkezd évszazad sordn megvaldsuld,
nagy kulturdlis kozintézmények (konyvtarak, levéltarak, mizeumok) alapjait. En-
nek a felfokozott patrioticum-gyijtésnek természetes velejardja lett, hogy a nem-
zeti és nemzetiségi er6vonalaktdl sokszor eltérd regiondlis, illetve lokalis gydjte-
mények is kezdtek kialakulni. Ha pedig fizikailag egybehordottt kollekcié nem is
formdldédott ki mindeniitt, 1étrejottek a nagyobb regionalis gy(ijtemények alloma-
nyabdl kiszrt, jol koriilrajzolhaté foldrajzi hatarokkal rendelkezd kistérségek és
telepiilések torténetét, kulturdjat, gazdasdgét, etnografiai sajatossagait, altalanos
életviszonyait stb. bemutat6 0sszefoglalasok: megsziiletett a helytorténetiras.

Az embereknek természetes létsziikséglete a kozosségbe tartozas. Ez identi-
tasunk alapja is. A nemzetdllamok kialakuldsa utdn természetszertileg bonta-
kozott ki a nemzeti hovatartozds, a nemzeti 6nazonossag kérdése, amely mara
mindannyiunk meghatarozo életérzésévé, lelki épitokovévé valt. Sokkal régebbre,
egészen a kisebb embercsoportok alkotta kozosségek koraig nyulik vissza azon-
ban a helyi identitds genezisének jelensége. A legerésebb, minden értelemben
megtartd kotelék ugyanis kozvetlen kornyezetiinkhoz fliz mindannyiunkat. Ez
az éltet6 kozeg mindennapi egzisztencidank legszildirdabb fundamentuma. Nem
véletlen tehat, hogy sziil6helyiinkhoz, gyermek- vagy ifjukorunk élettereihez, de
akar érett felnSttként csalddalapitdsunk helyszinéhez is mindig szorosabb szalak
kotnek benntinket, mint hazank vagy a nagyvilag egyéb szinhelyeihez. Sokakban
ez a kotddés csak latens médon bijik meg, masok viszont hangot is adnak neki.
Ez a nemes belsé kényszer tobbek kozott a hagyomany6rzé csoportok, lokalpat-
ridta egyesiiletek, tradicionalis kézmiives tevékenységek stb. miikodésének mo-
torja. Ugyanez az immanens presszi6 sarkall tobbeket arra, hogy intellektualis
érdeklddésiiknél fogva hely-, illetve régiotorténeti 4ttekintéseket frjanak. Erté és
kozértheté mdédon adva at azokat a helyi kozosséget 6sszekovacsold ismereteket,
amelyekhez masok csak nagy nehézségek aran vagy egydltalan nem juthatnanak
hozza, mivel a sors egyéb jellegii feladatokat jelolt ki szamukra.

A helytorténetiras nem konnyl munka. Legnehezebb része taldn az
anyaggyujtés, a forrasok feltarasa, az adatok megfelel6 csoportokba rendezése. Ha
ez az alaptevékenység elmarad, vagy csak feliiletes, nincs értelme a nagykozon-
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séget érdekls végtermék, azaz az interpreticid, a nagy Osszegzés(ek) megirdsa-
nak sem. Bar a torz¢ is tobb a semminél, jobbara hamis képet mutat. Folyamato-
san torekedni kell tehat a minél teljesebb abrazolasra. A tudomanyos kutatdsok
elérehaladtaval, Gjabb és Gjabb kutf6k napvildgra keriilésével elkeriilhetetlenné
valik, hogy a korabbi helytorténeti 6sszefoglaldasokat id6rdl idére feliilvizsgaljuk,
az azokban foglalt tudnivaldkat Gjrarendezziik, kiegészitsiik, tovabbirjuk — min-
denkor tisztelegve a nagy el6dok munkassaga el6tt.

Hasonl6 sziikségszer(iség hivta életre azt a jelen irdsban bemutatando, Kris-
tof Ilona és Berecz Anita szerkesztésében megjelent kotetet is, amely Eger évez-
redes multjat koveti végig a modern kor elvardsainak megfelel6en. Az alliterald
cim, melynek nyelvi megformaldsara ennek a recenziénak a cime tudatosan jat-
szik r4, mar a maga egyszeriiségében figyelemfelhivé. Ezt a hatdst csak erdsitik
a multat és a jelent egy-egy képben 6tvoz6 boritéfotdk is, melyek Beran Daniel
leleményességét dicsérik. A keménytablas, minéségi papirra nyomott, rengeteg
illusztraciéval, valamint elegans forméban és emésztheté mennyiségben adagolt,
tipografiailag egymastdl jol elkiilonitett ,szovegddzisokkal” ellatott kotet 1énye-
gében Nagy Jézsef 1978-ban Budapesten napvilagot latott, vaskos Eger-torténetét
adaptalja népszer(i formdban, szemet gyonyorkodtetd képeivel megszolitva azt az
olvasdi réteget is, amelyiket a puszta betiitenger csak elrémisztené a konyv kéz-
bevételétdl.

Az albumszeri kotetet egy olyan kutatdi garda allitotta Ossze, amelynek tag-
jai az Eszterhazy Karoly Egyetem és a Dobd Istvan Varmizeum munkatarsai, és
évek ota egy varos-, illetve régidtorténeti kutatécsoportban végzik tudomanyos
tevékenységiiket. Mindannyiuk mas-mas korszak avatott kutatdja, ennek koszon-
hetden érdeklddési koriik teljes mértékben lefedi a targyalt ezer év teljes vertiku-
mat. Munkdjukat a kotet cimlapverzéjan nevesitett tovabbi személyek is segitet-
ték otleteikkel, fotédokumentumaikkal, még publikalatlan kutatasi eredményeik
onzetlen dtengedésével, technikai kozremiikodésiikkel.

A rektori elszét kovetden Kristof Ilona, A. Haldsz Agoston és Buzds Gergely
a kozépkori Egerbe repitik vissza az érdeklédé olvasot. A honfoglalds koratdl (o.
szdzad vége) a mohdcsi csatdig (1526) tart6 hossza torténelmi korszakot feldolgozo
fejezetben elsésorban az elmult évtizedek régészeti dsatdsai nyoman kirajzolédé
friss ismeretek bemutatdsa jelenti az Gjdonsdgot a Nagy Jézsef-féle monografidhoz
képest. A szoveget szenzdacids légifotok, épitészeti részletfelvételek, rekonstrukci-
0s rajzok és egy ritkan latott portoldn (kozépkori tengeri hajozasi kézikonyvbol
szadrmazo6 térkép) teszi igazan szemléletessé a korabeli kddexekbdl mar jol ismert
inicidlék, miniaturak, uralkodéi és piispoki portrék mellett. Angelino Dulcert
1339-b6l szdrmazo, az album teljes 22. oldalat kit6lt6 portolankiviagatin érdemes
lett volna jelolni Eger helyét, hiszen az avatatlan szem szamara jelen formajaban
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teljességgel atlathatatlan a vonalak és helynevek részben tétagast allé tomkelege.
A fejezetben érdekes és a nagykozonség szamara talan kevésbé ismert leirdsok
olvashatdk az egri plispokok és a helyi székeskaptalan tartés viszalyardl, az egri
kiralysirokrdl, II. Istvan(?) és Imre kiraly feltételezett végs6 nyughelyeirdl, Eger
vasfeji (Luddnyi Tamads) és bukolikus dicsfénnyel 6vezett, gondoskodé (Estei Hip-
polit) piispokeirdl, valamint az egykor Egerben jart magyar kiralyokrdl (Hunyadi
Matyas, I1. Ulaszld). A tipografiailag is 6ndlld, keretbe foglalt passzusok sorozata
onmagaban is élvezetes olvasmdanyt nyujt azok szamara, akik nem kivannak el-
mélyedni a kozépkor komor egri vilaganak atfogé leirasaban.

A Magyar Kiralysag sorsat évszazadokra megpecsételd mohacsi csatavesztés
utani masfél évszazadot mutatja be a kovetkezd fejezet, melynek zaréakkordja
Eger vardnak toroktdl valo visszafoglalasa (1687). Az attekintés a korszak kivald
ismerdjének, Borbély Zoltannak a tollabdl sziiletett, aki ebben a modern 6ssze-
foglalasban tullép Eger 1552. évi gyéztes ostromanak sablonos ismertetésén, és a
vitan feliil 4116 médon jelentds torokverést nem pusztan a Gardonyi Géza regénye
nyoman kozszajon forgé varvivas sokszor dagalyosnak tliné toposzaval irja le, ha-
nem tagabb kontextusba illeszti azt. Rimutatva ezzel a kozépkori Magyarorszagot
délrdl és keletrdl karéjban koriilvevd végvarrendszer egyes varainak szerepére és
az egész struktira miikodési mechanizmuséra. A fejezetben olvashatunk tobbek
kozott a két magyar kiraly hatalmi vetélkedését az Egri Egyhdazmegyében leképez6
kett6s pispokallitasrdl, a 16. szazad kbzepén zajlott 38 napos ostrom histdridjarodl,
az egri bikavér legendajardl, a piispoki kozpont ikonikussa valé varanak eretnek-
séggel vadolt, reformétus hitre tért katondirdl, a 17. szdzad utolsé harmadara ke-
leti varos képét mutat6 Eger jellegzetességeirdl és a ,Felfold kapujanak” kevésbé
propagalt, masodik ostromarol, amikor a kulcsfontossaga var az oszmanoktél a
Habsburgok kezére keriilt. Ezt a részt is kivald képek illusztraljak, melyek koziil
Ujszertiségiik okan kiemelkednek az egri var rekonstrukcios abrazoldsai, tovabba
ritkdn lathaté mivolta miatt Ottavio Baldigara italiai épitész varépitési tervrajza.

A kovetkezo fejezet az 1687 utani polgari tipust, elhizddo Gjjaépités idészakat
targyalja, valamint a torténeti diskurzusban csak ,,hosszt 19. szazadnak” nevezett,
1914-ig tart6 éra tarsadalmi és gazdasagi torténéseibe enged bepillantast. A
bemutatas soran megismerkedhetiink Eger varos mai cimerének Fenessy Gyorgy
egri puispok 17. szazadi heraldikai jelvényéig visszanyulé torténetével, a torokbol
lett egri Gjkeresztények beilleszkedésének nehézségeivel, a korszak egri piispokei-
nek épitkezéseivel, Mikszath Kalmannak koszonhetden egy kiilonos hazassag egri
szalaval, II. Rakdczi Ferenc egri tartézkodasanak koriilményeivel, az orszag elsé
kérhazanak és Eger elsé patikdjanak torténetével, a Liceumhoz kot6dé oktatés
és hattérintézményeinek sajatossagaival, a magyar Szent Korona egri 6rzésének
(1809), tovabba Pet6fi Sindor, Kossuth Lajos, majd Ferenc Jozsef Egerben toltott
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napjainak torténetével — és még szdmtalan érdekes mozaikkal Eger histdridjanak
szines tabl6jardl. Az egyes aprobb témak nagyjabdl egyenlé mértéki targyaldsa-
nak harmonidja egy helyen torik meg: az 1848 utdni partpolitikai és valasztéjogi
események aprolékos ismertetésénél, amely hangsilyosan a tobbi targyalt rész-
téma folé né. A tdldimenzionalds okara a fejezet szerzdi, Berecz Anita és Kris-
téf Ilona nem adnak magyarazatot, igy az olvasé maga prébalhat meg rajonni a
rejtély nyitjara. Az ok talan Eger, illetve Heves varmegye Kkitiintetett szerepével
magyardzhat6é a magyarorszagi parlamentarizmus 19. szdzadi torténetében? Itt
is olyan kiilonlegességet kell keresniink, mint az ,egriség” (Baké Ferenc) egyik
jellegzetes megnyilvanuldsi formdjaban, a Magyarorszagon, s6t egész Eurépaban
a 20. szazad kozepéig egyediiliként tulél6, majd a szazad végén fénixként Gjjaszii-
letd fertalymesterség él6 hagyomanyaban? Erre és még sok mas kérdésre remélhe-
téleg valaszt kapunk majd egy nyilvanos konyvbemutaté soran.

Ez az Osszetett fejezet nem csupan a fentiekben elmondottak miatt ,16g ki” a
sorbdl, hanem azért is, mert itt az eseménytorténet, illetve a tarsadalom- és gaz-
dasagtorténet elmonddsa parhuzamosan futé szalakra szakad, mig a tobbi fejezet-
ben ez homogén mddon valésul meg. Itt a szerz6knek olyan mennyiségii ismeret-
anyagbdl kellett még emésztheté mennyiségii informaciét csokorba szedniiik, és
befogadhaté koritéssel talalniuk, hogy az 6hatatlan ismétlédésekkel jaré, parhu-
zamos elbeszélést eredményezett. Az ismétlédések azonban olyan intellektualis
elegancidaval vannak beleszéve a szoveg finom vasznaba, hogy a gyakorlatlan szem
nemes egyszertséggel atsiklik felettiik. A kiadvany sziiletésének apropéja szem-
pontjabdl pedig ez a legfontosabb: a széles kozonségnek szant, figyelmet meg-
ragadd és érdekességeket kozld, fennakadasok nélkiili tanulmdanyozast lehet6vé
tevé tudomanynépszerisitd szoveg. Ennek a kritériumnak a kiadvany tokéletesen
megfelel. Bizton allithatjuk, hogy megfelel6 reklamozast kovetéen a konyv népes
olvasdtabora sem marad el.

Az elsé vilaghaborut kovet6 egri fejldést targyald utolsé fejezet szerzéje Kozari
Jozsef, az 50-es évek torténetének egyik legkivalobb helyi kutatéja. Ertelemszertien
az altala irt rész tartalmazza a legtobb korabeli fényképet, képeslapot, s6t filmbdl
készitett vagoképet, hiszen itt mar ilyen tipusi dokumentumok is a kutaté ren-
delkezésére allnak. A korszakbdl igazi ,egrikumként” emelhetjiik ki az an. Egri
Norma néven elhiresiilt szegényiigyi intézkedési tervet, amelyet 1936-ban Ma-
gyar Norma néven orszagos méretekben is alkalmaztak. Szintén Eger korabeli
kozponti szerepére utal, hogy a katolikus piispoki kar munkajat a 40-es évek
végén az esztergomi és a kalocsai érsek bebortonzése miatt Czapik Gyula egri ér-
sek irdnyitotta. Az 1956-0s egri sortiiz ugyancsak egyedivé teszi szlikebb patriank
torténetét, ahogyan a mara bevasarlékozponttd metamorfizalédé Egri Dohany-
gyar tevékenysége, az egri bikavér hirnevét modszeresen lerombol6 egykori Eger-
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vin Borgazdasag vagy a Csebokszari lakételep hagyomdny szerint madartavlatbdl
CCCP alakot formalé tombhdzai is. A fejezet és egyben a kotet zarédatuma 2000.
Az Gj évezred torténéseit mar egy kovetkezd Osszefoglalas lesz hivatott bemutat-
ni, amikor kell$ tavolsagra keriiliink mindennapi életiink eseményeitdl, és higgadt
mértéktartassal, elfogultsagtol mentesen tudunk majd réluk nyilatkozni. Addig
is hagyjuk, hogy Eger harom kiemelked6 vonzereje: az évszazadok 6ta hasznalt
gyogyviz, a mult kodébe veszo eredettel rendelkezd sz6l6termesztés és borkultira
(egyltt a gasztrondmidval) és a fordulatokban gazdag torténelmi mult (szimbdlu-
maként az egri varral) tovabbra is turistdk tizezreit csalogassa a varosba és kor-
nyékére, akik az ittlakék mellett haszonnal forgathatjak a fentiekben bemutatott
decens kiadvanyt.

Zarasképpen két, szamomra érthetetlen dologrdl kivinok még megemlékez-
ni. Nem tudok napirendre térni afolott, hogy a minden tekintetben kifogasta-
lan mindségli albumban hogyan maradhattak benne kovetkezetesen helytelen
hangrendi toldalékkal ellatott évszamok, noha a kotet gondos nyelvi ellenérzésen
is atesett. Sokkal fogasabb kérdés azonban szamomra, hogy a f6széveget kovetd
archontoldgiai rész utdn mintaszertien dsszeallitott, ajanlott szakirodalom — né-
hany ritka kivételtdl eltekintve — miért nem tartalmazza azoknak a kiadvanyok-
nak a bibliografiai adatait, amelyek a helyi fels6oktatasi intézményekben és az ér-
sekségen tevékenykedd kutatdk és/vagy kutatécsoportok kapcsol6dé tudomanyos
eredményeirdl adnak szamot.

Aprébb, kizardlag a szlikebb torténész szakmaét mivelSk ingerkiiszobét elérd
egyenetlenségekre iranyulé kritikai megjegyzéseim ellenére Gszinte meggy6z6-
déssel ajanlom minden érdeklédé helyi és idelatogaté vagy akar csupan tavolrol
érdeklédd olvasé szamdra, hogy elmélyiilten tanulméanyozza ezt a nagyszeri
konyvet, és segitségével vegyen részt abban a textolégiai és imagolégiai id6uta-
zasban, melyet a bemutatott konyvészeti remekm@ mindenki szdmara felkindl.

(Liceum Kiadd, Eger, 2020)
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Frang Gizella
Lazadas és megalkuvas

Zentai Ldszlo: Bolhasipok Janké vdrosdaban

Zentai Laszl6 regénye, a Bolhasipok Janko vdarosdban egy igazi tiikkor — hogy meny-
nyire gorbe, azt itélje meg majd a kedves Olvasd! Még akkor is, ha a cselekménye
fikcid, dm a szerepl6k megformalasa, a helyszin mozaikjai nagyon is valdsigos
vildgot dbrazolnak. Mert a kisvdrosra szinte mar az els6 sorokbdl rdismerhetiink,
s késébb egyre tobb konkrét helyszin igazolja feltevésiinket: Sopron, a vasfiiggony
mogotti almos, poros kisvaros elevenedik meg a konyv lapjain. Nemcsak a meg-
idézett hatdrsav, hanem a ma is l1étez4, emblematikus helyek is azonositjak: a kar-
melitak hegye, az Erzsébet-kert, a Schmauser, a Rdk-patak, Banfalva vagy éppen
Brennbergbdanya. Jol koriilhatarolhaté tehat térben, s6t, id6ben is a torténet. Az
1970-es évek adjdk a f6 vonalat, még akkor is, ha néha egy-egy visszaemlékezés
nyoman visszaugrunk az idében, vagy a regény végén a mar felnétt Anna tér haza
sziilévarosaba.

A torténetet indité idGpont sem lehet véletlen: 1977. november 8. Eppen a ko-
telezGen és sablonos l6zungokkal megiinnepelt Nagy Oktéberi Szocialista Forra-
dalom mdsnapja (november 7. — ,november hét a szabadsag zdszlédiszes napja”
— ahogy a kotelezéen zengett dal mondja)! A kotelez6 diktatérikus szabadsagé,
amely megszabja a viselkedést és a gondolkodast, ugyanakkor a holnapok tomege
mégis bizonytalansagot, moralis valsagot mutat.

A lirai cselekmény f6szerepldje a cimben idézett Jankd, a regénybeli Sarosi Ja-
nos, aki a 60-70-es évek Soprondnak valds és jellegzetes figurdja volt. Alakjat G.
Nagy Béla fotdja is megidézi a konyv boritéjan. Hiszen ez a télen-nydron az utca-
kat jard, ,imbolygé jarasu, cdjgnadragos, magas ember, kivagott orri gumicsiz-
maban” mindennapunk része volt: hol ciklament, hol héviragot arult a ,nagyabé-
cé” arkadja alatt, hol gondolataiban elmeriilve baktatott a Varkeriileten. Volt, aki
tartott téle, mas sajnalattal figyelte, sokan pedig egyenesen tudni vélték, hogy a
kommunista diktattra tette tonkre az egykor jobbra érdemes férfit, ahogy apam,
aki olykor szdba is elegyedett vele — két deklasszalt elem jol megérti egymast —
szokta volt emlegetni: A Csiszart... Kiilonc figuraja tehat, valés vagy felruhazott
tildoztetésével, remek valasztas volt az irétdl, hogy f6héssé valjon.

A torténet tobbi figuraja koziil is j6 néhany felismerhetd az idézett kort atélt
soproniak szadmara. Ilyen példaul Téth II. Zoltan renddrzdaszlds, aki még nevében
is nagyon hétkoznapi, s még abban sem lehet elsé. Es mint ilyen, a munkahelyén
kiemelkedni nem tudd, otthon is csak masodiknak szamité csehovi kisember a
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masok megalazdsaban leli 6romét. Ezért gyujti be, vagyis viszi a fogddba minden
szocialista tinnep el6tt Jankét, hogy éreztesse: a kordbbi rendszer embere ab ovo
lazadénak szamit, a népi demokracia ellensége. Még akkor is, ha emberhez mél-
tatlanul nyomorusagos koriilmények kozott él. A szocializmus fosztotta ki Janké
csaladjat, miikodik hat a rablé lelkiismeret: a kiraboltat gytloli a sajat blinei miatt.
Janké pedig allja a sarat, olykor a partbizottsag épiilete el6tt flangdl, piszkdlva a
proletarhatalom ontudatat, maskor pedig megveté kozonnyel és cinizmussal te-
kint arra a vildgra, amely ebbe a helyzetbe taszitotta. Egyszersmind feliil is emel-
kedik rajta, teljes lelki és szellemi szabadsagban, 6nmaga deklarélta fiiggetlenség-
ben, hajlithatatlan gerinccel. Ez teszi rokonszenvessé az olvasé szamara, s a valés
alakjat és a regénybeli alteregdjit ez tette félelmetessé a rendszerrel megalkuvé
hétkoznapi emberek el6tt. Az emberét, aki megéli még a ,vasracsok kozott is a
lélek szabadsagat.” A bolondnak tartott, kiginyolt és félt hétkoznapi figura igy a
kovetkezetes erkolcsiségével valik igazi héssé.

Ebben a vilagban mindenki fiigg valamitél, valakit6l. Még azok a Sopronbdl
Pestre szakadt magas rangy, arra hid, azt fitogtaté rokonok, baratok is, akiknek
élete éppen olyan sivar és kisstili, mint Sopron lélekben kisembereié. Nem polga-
rok 6k a sz6 valos értelmében, csupan kisvarosi emberek, hiszen hidnyzik bel6litk
az a kulturalis affinitas, 6ntudat és mordl, amely a varosi polgarsag jellemzdje kell,
hogy legyen. Almosan élik egyformdn sziirke mindennapjaikat, minden magasz-
tos idea, testi-lelki tartds, gondolkodas nélkiil. Egy céljuk van: meghunyaszkodva,
minél jobban ttlélni a kor. A kort, melynek mentalitdsa 6nmagaban abszurd. Os-
toba megalkuvasa koszonéviszonyban sincs a keresztényi tiirelemmel, aldzattal.
Ahogyan a voros zaszlora ,tizott” szolidaritasnak sem annak valédi tartalmaval.
A cenzurazott gondolat is oly’ tavol van a szabadsagtoél.

Ebben a korban is emberek éltek, sziilettek, gytloltek és szerettek, s azutan meg-
haltak. Ebben az életben nincsenek nagy dolgok, 4am a kis hétkoznapi események
is megteremtik azokat a helyzeteket, amelyekben kirajzolédnak nemcsak az adott
korra jellemz6 magatartasformak, hanem az altaldnos emberi vondsok, a jellemek
vagy éppen a jellemtelen tulajdonsagok, kicsinyes indulatok, nagylelkiiség nélkii-
li, besztikiilt vondsok. Itt is pletykalnak, fecsegnek, vannak mindet nagyon tudé
emberek — ezt jelenti a cimbéli ,bolhasipok” kifejezés.

A realista dbrazolas sajatos emberi jegyeiken keresztiil kiemeli 6ket a szocia-
lizmus idészakabdl, s igy napjaink sziik latékord, kicsinyes alakjainak lenyoma-
taiként is felfoghatok. Természetes ez, hiszen egy regényiré csupan diszletként
vélaszt helyszint és torténelmi id6t. A szereplék azonban sziikségszertien korokon
ativeld jellemvondsokat hordoznak, legyenek azok heroikusak vagy kafkai abszur-
dak, hogy minden évszazad embere raismerhessen sajat gyengeségeire vagy eré-
nyeire.
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Egyuttal nemcsak a tarsadalmi, de a csalddi elidegenedés fokozatait is megmu-
tatjak a kisvaros megidézett csaladjai.

Zentai Laszl6 alakjai is ilyen sériilékenyek és groteszkek. Hibaik és felismeré-
seik azonban nemcsak az atlagos emberi 1étbdl, hanem egy sajatosan abszurd és
tragikus korbdl is fakadnak. Félelmeiket a diktatira nyomadsa erdsiti. Tomegem-
berek, jellegtelenek, mint a tomegaruk és tomeglakasok voltak abban a korban.
De ugyanugy tudnak gytlolni, a hatalomnak épptgy meghajolnak 6nként vagy
kényszerbd], a tulélésért, mint barmely mas kor embere. Aki nem all be a sorba,
azt ugyan irigylik, de meg is vetik, kitaszitjak, erkolcsileg megsemmisitik. Latle-
let tehat ez is, az izmusok korokat ativel szakaszanak tragédidit tiikrozve. Es az
olvaséban Janké alakja mellett felrémlik azon kevesek alakja, akik meghunyész-
kodas nélkiil maradtak emberek. Biiszkén vallaltak hajdani polgarmesterként
vagy tanacsosként az utcaseprést vagy iréként a raktdrosi munkat. Az altalanos
sinternacionalizaloddssal” szemben megérizték erkolesi tartasukat, hitbél fakado
dertjiiket... Es felsejlenek még sokak, akiket agyonvert, agyonlétt, felakasztott,
megkinzott a karhatalom...

Meég a regényben szerepl6k neveinek tobbsége is beszédes: a rend6rzaszlos, aki
csak mésodik, ,otthon bizonytalan balekként mozgott sajat hazaban”, ,alacsony,
ontelt, rosszindulatd, csokonyos” ember. A titkarnd, a Hajlékony elvtarsné. Téth
II. Zoltan neje a felvagott nyelv(i, az urat folyton csifolé Magdolna, aki aztan
majd lanya eltinése utan els6ként dobben ra arra, hogy a legfébb érték, amire
lednya vagyik, a szeretet.

De a kommunizmus jellegtelen valdsagaban él6k mégis nagyon kiilonbo6zéek, s
a talélési modjaik is markansan eltérék. Toth II. az otthoni sikertelenséget éli ki
foglyain. Felesége a karrierjében keresi hazassagi konfliktusainak ellentételezé-
sét. Karakai uar, a f6bérld halott felesége szellemét idézi mindennapi cselekedete-
iben. Nagysimonyi Jend, a hittantanar a négy fal kozotti politizalason keresztiil
fogalmaz meg mult irdnti nosztalgiat. A pestiek a csempészett fogyasztasi cikkek
megszerzésével és a megvesztegetéssel szerzett eldnyokkel probalnak kittinni az
egyformasagbdl. A nagypapa pedig parttitkarként azért eljart a templomba is.
Szucsanszky elvtars, a f6mérnok, aki a varos korabeli elitjéhez tartozik, titokban
kéri a rendérkapitany segitségét linya eltéinésekor. Es nem az emberek sz4jatol fél,
hanem a parttol...

Jankd, a nincstelen, kisemmizett, deklasszalt alak, akinek szintén egyforman
mulé mindennapjait felboritja Anna, a didklany feltinése, rendithetetlen jellem.
Nemcsak politikai ldzaddsa, hanem férfidi tartasa is kortarsai folé emeli. Toké-
letesen megérti a kamaszlany lazadasat, szeretetéhségét, sem széban, sem tettel
nem él vissza az egyetlen kozos éjszaka kinalta helyzettel. A legtermészetesebb
konnyedséggel képes uralni emberi 6sztoneit a legnagyobb kisértés kozepette is.
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Nem tesz mast, mint meghallgatja a lanyt, olykor sziikszavian valaszolgat is neki.
Es Anndnak ez fontosabb lesz, mint a be nem teljesiilt egy éjszakds szerelmi ka-
land.

Mert Anna, a névé valas idészakaban még maga sem tudja pontosan, hogy férfi-
ra vagy egy valodi apdra van-e sziiksége. Az atbeszélgetett éjszaka utan dobben ra,
hogy az Sket koriilvevé sziirke vilagban egy olyan férfiidealt keres, akire felnézhet,
aki figyel ra és meghallgatja. Jankd ilyen. Ezért marad meg emlékeiben ez a kozos
éjszaka, szivében pedig az a hiiséges, tiszta, kiilonleges érzelem, amely majd visz-
szahozza sok év utdn is az Erzsébet-kert 6reg mamutfenyéjéhez.

Anna lazaddsa egyszerre a kamaszkor természetes velejaréja és az élet mokus-
kerekével szembeni ldzadds. Vagy talan félelem az olykor egyhangi mindenna-
poktdl és az ismeretlen, mégis jobbdra kiszamithato jov6tél, a felnétté valastol?
Janko az, aki ra tudja beszélni a hazatérésre és sorsa vallalaséra.

A szerzd, a regénybeli narrator, a kiilsé koriilményekben latja a két ember sze-
relmének legfébb akadalyat, mint mondja: ,két mély lélek még mélyebb sztorijat
élték meg egyiitt, ami nem mondhaté szokvanyosnak, am ettél még hétkoznapi.
Egy izgalmas éjszaka torténete, de ennél nem sokkal tobb. Egy olyan kapcsolat,
ami ugy végz4dott, hogy el sem kezd3dott.(...) mert esélytelenségre itélte a vilag.”
Maga a torténet, a két lélek alakuldsa azonban ezt cafolja. Nem a vildg, hanem a
belsd és 6rok moral teszi beteljesithetetlenné e kapcsolat szerelmi szalat. A lelki-
ismeret és a felel6sség egymas irant.

Ugyanakkor ez az éjszaka mégis mindent megvaltoztat: latszatra porognek to-
vabb a napok, mégsem folytatédik semmi sem tgy, ahogy volt korabban. Két, 1é-
lekben meger6sodott, teljesebb ember koszon el egymastél a mamutfenyd alatt...

Anna lazadasa a cselédsorba taszitott nagynéni szamara lesz igazan sorsfordito,
hiszen 6 a sok évtizeden 4t tartd szomort behddolasat képes megvaltoztatni, és
teljes jogu csalddtagga valhat. Talan éppen az 6 példdja cafolja azt az allitasként
megfogalmazott kérdést, miszerint a lazadas ,sztkiti le leginkabb a mozgaste-
riinket”. Az otthon feliit6tt Hemingway-kétet Anna szemébe 6tl6 idézete is az
onallosag, egyéniség, moral erejét bizonyitja: ,néha éppen azon a ponton lesziink
erések, ahol legjobban megtort az élet”. R4jon, hogy minden rossznak a félelem az
oka. A maganéletben is, hiszen a csaladtagok félnek kimondani vagyaikat, érzel-
meiket. Es a hatalom is fél, ezért akar megsemmisiteni minden korabbi és 6rok ér-
téket. Az emberek pedig félnek a hatalomtdl, holott éppen nekik kellene ez utébbit
szabdlyozni. Ezért altatjak el lelkiismeretiiket és valnak — sokszinGi k6zosség he-
lyett — sziirke, unalmas tomeggé...

Zentai regényének valds kiils6 helyszinei mellett ott vannak a csaladi otthonok.
A vezet6 réteg akkor luxusnak szamité hdazai, a kozépréteg egyszeri otthonai és
a szegények szuterénben 1évé megkopott albérlete, amelyben megallni latszik az
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id8, dohos levegdjével, lepattogzott zomdancu lavérjaval, vaskalyhdjaval. A bels6
élettér — megannyi sajatosan zart vilag — mellett ott a természet a maga romlatlan
mivoltaban. A regény legfontosabb helyévé is a természet, jelesiil az Erzsébet-kert
valik. Az Erzsébet-kert, amely egyike az orszag legrégibb kozkertjeinek. Az erkol-
csos, kulturalt, ontudatos polgarsag kertje, mely a hagyomanyos, ,antivilagbeli”
polgari létforma jelképévé nemesiil a maga abszurditdsaban. Hiszen a szocializ-
mus uniformizalt tomege jar ide kikapcsolédni, s csoddlja meg az 6reg kaliforniai
oriasfeny6t, amely évszazadnal is régebben dacol itt biiszkén és megtorhetetleniil
az elemekkel.

Minden a mamutfenyénél kezdddik. Itt id6zik Jankd, s ide menekiil Anna is.
Itt talalkoznak, innen mennek a nyomorusagos albérletbe, és ide térnek vissza,
hogy elvaljanak utjaik. Maga a fa igy nemcsak fontos helyszin, hanem jelkép is. Az
embertelen hatalommal szembeni ldzadas, a tomegbdl val6 kiemelkedés, a testi-
lelki tartas jelképe. Korok tantja és tulélgje. Hasonléan Jankoéhoz, aki a régivagasa
polgar deklasszalt képviselGje, a nép nevében megtaposott értékek 6rzdje, a hit
erejével mindent talélé nincstelen.

S hogy milyen szélak bonthatdk ki a torténetbdl, azt csak az olvasé asszocidcios
hajlama hatdrozhatja meg. A nosztalgikus hang pedig megpendiilhet mindazok-
ban, akik a regénybeli id6szakot atélték, itt, Sopronban, a hatarsav 6blében. Es bar
Zentai latdsmoddja értékméré és -itéls, de megbocsato is. Hiszen hogy’ ne lehetne
szeretni a sziilévarost, a gyermek felnovekedésének helyét, mégha poros, sziirke,
megnyomoritott szellemd is volt.

Valéban almosan unalmas és kopott volt? A regény sugallata szerint a kiils6 ké-
pet a lélek és a meggélt élet festi olyanra, amilyennek az egyes emberek latjak. Sajat
életiinket mi tessziik jellegtelenné, ha nem véllaljuk egyéniségiinket, sorsunkat,
ha mindenben megalkuszunk...

E gondolattal is tobb Zentai regénye, mint korrajz és szerelmi torténet. T6bb,
hiszen a felismerés katarzisat hozza. Ezt megélni nem is kell mas, mint az Olvasé
nyitott rdhangolédasa...

(Civil Flotta Kiadd, Budapest, 2019)
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Oldh Andrds
A megmaradas esélyei

Bakacsi Erné: Arpdd dlma — A 907-es pozsonyi csata

Izgalmas — és a szépirodalomban mindmadig mell6zott — eseményt, a honfoglalast
lezard pozsonyi csatat valasztotta legtjabb regénye témajaul Bakacsi Ernd.

A karpat-medencei magyarsag sorsat dontéen befolyasolé iitkozetrol torténelmi
forrasok alig-alig allnak rendelkezésiinkre, sok a taldlgatas, a feltételezés. A ma-
napsag legelfogadottabb tétel talan az, hogy a magyarokkal korabban szdvetségi
viszonyt kiépité Arnulf keleti frank kiraly haldla utdn lazult, majd megromlott a
viszony a bels6 hatalmi viszalyokkal kiizd6 frank allam és a magyar torzsszovetség
kozott. A helyzetet sulyosbitotta az a tény, hogy a régi allapot visszadllitasan fara-
dozé Kurszan kiindiit, a torzsszovetség szakralis vezetdjét és kiséretét legyilkol-
tak az Arnulf utédaval, Lajos kirallyal folytatott targyalds soran.

A magyarokban értheté6 médon megrendiilt a bizalom a keleti frankokkal szem-
ben. Ugyanez a masik oldal felé is igaz: az egykor frank fennhatdsag alatt all6
teriiletek visszaszerzését ahitd bajorok — tartva a Kurszan haléla utdni esetleges
magyar bossztihadjarattdl is — megel6z6 csapast akartak mérni a magyar torzsek-
re.

A szerz6 ennek a hadjaratnak és a nevezetes pozsonyi csatdnak a torténetét
dolgozza fel regényes formdban. Az események tobb szdlon futnak. Bakacsi Erné
cselekményszovése nyoman parhuzamosan bontakoznak ki a magyar és keleti-
frank vezetdk elgondolasai. Vilagossa valnak a szemben all6 felek kozotti nézet-
kilonbségek, tandi lehetiink a vezérek dilemmainak, lathatjuk a szereplék kozotti
viszonyokat, a hatalmi kérdésbdl fakadé problémakat. Ez azért is érdemel kiilo-
nos figyelmet, mert mig az ellenfél oldalan ezek fesziiltséget, bizalmatlansagot
eredményeznek (kiillonosen a kiskort Lajos torekvései — és az 6t kordaban tartani
igyekvé féurak kozotti nézetkiillonbség nyomja ra bélyegét a torténetre), addig a
magyar oldalon a lehetséges vitapontokat is tiirelemmel kezelik.

Itt fontos szerepe van Arpadnak, aki egységet tud teremteni. De hasonléan fon-
tos Kurszan fidnak, a torténetben taldn leginkabb f&szereplének tekintheté Fajsz-
nak a hozzdalldsa, akit nem hatalmi ambiciék vezérelnek, hanem az a torekvés,
hogy népét megmentse.

Atorténetet nemegyetlenf6hdsre épiti, akinekasorsankeresztiil bepillanthatunk
a kortorténetbe, hanem egy sokszereplds drama bontakozik ki. Mégpedig szemé-
lyes tragédidkba torkollé drama, hiszen ezen szereplék tobbsége (Arpéd és fiai, az
ellenfél oldalardl a févezérek) dldozataul esnek ennek a kiizdelemnek.
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Ha mindenki meghal, ki a gy6ztes? — kérdezhetnénk. Nos, a gydztes a magyar
nép. Amely — ha komoly aldozatok aran is —, de megtarthatta hazajat, a Karpat-
karéjt, s amelynek vezérei és kozkatonai életiikkel és halalukkal példat mutattak a
hiiség és becsiilet kérdésében.

Egy olyan torténet bontakozik ki Bakacsi Erné tolla nyoméan, ahol minden sze-
replé érezhette sajit szerepének sulyat. Az ellenfél teriiletére kiilldott kémek, a
felderitdk, a tartalékot 6rz6 fiatal leventék, a katonak és a vezérek egyarant. Mind-
annyian tudtak, ha hibaznak, ha rossz dontést hoznak, ha megfutamodnak, az
nem egyszertien személyes kudarc lesz, hanem egy nemzet pusztulasat eredmé-
nyezi. Ehhez a feladathoz egyként nétt fel a magyar (ungur) és a hozza csatlako-
zott, vele sorskozosséget vallalo kabar vagy székely vitéz.

Ha mégis kulcsszerepl6t kerestink, akkor a mar emlitett Fajszon kiviil is akad
olyan személy, aki visszatéréen megjelenik a regényben — 6 Csoma, a fiatal, frissen
hazasult vitéz, akinek ugyan csupan epizddszerepek jutnak a cselekményben, am
mégis az § sorsa ad keretet a torténetnek. A regény zdrdjelenete pedig — amikor
a harcbdl hazatéré Csoma meglathatja, megérintheti, kezébe veheti id6kozben
megsziiletett gyermekét —, a jovot, a talélést, a magyarsag megmaraddsat rajzolja
meg. Azt a jovét, amit Arpad megalmodott...

A regény sajatossaga, hogy a szerzd a legtobb esetben mellézi a szimpla ese-
ményleirast. A 1ényegi informaciot a szereplék kozotti diskurzusokbdl szerezheti
az olvasé. Ezek a parbeszédek nemcsak arra alkalmasak, hogy kirajzolédjon el6t-
tiink a szerepldk jelleme, hogy altaluk raleljiink cselekedeteik inditékara, hanem
egy olyan hatteret is megrajzolnak, amely a korabeli eurépai hatalmi viszonyokra
is ramutatnak. Ezeket szemlélve pedig a figyelmes olvasé azt is érzékelheti, hogy
az eltelt évszazadok soran ezek a viszonyok mintha mit se valtoztak volna...

Bakacsi Erné eddig jobbara XX—XXI. szazadi témak dokumentarista feldolgo-
zasaval vétette magat észre. A jelen kotet — miként azt a konyv elészavaban Kdr-
pdti Janos is megfogalmazza — ,eltér ettél a vonulattdl (...), a szerzd hdtrahagyva
a személyes tapasztalatok, megélt élmények ismerds terepét, nagy bdtorsdggal for-
dult a magyar honfoglalds kordnak kevésbé beszédes, titvesztd sordt rejté szelete
felé.”

Mindemellett vilagos tizenetet fogalmaz meg a regény az olvasé szamara: a ma-
gyarsag megmaradasa csakis egységben, egyet akarasban képzelhet el. A meg-
allapitas latszélag trividlisnak téinhet, de sajndlatos médon azt tapasztalhatjuk:
nem mindenki ismeri f6l napjainkban sem, hogy a széthizas, az armanykodas a
pusztulds szélére sodorhatja a nemzetet.

(Hungarovox Kiadé — Budapest, 2020)

261



KONYVJELZO A/G% 2020. TEL

Bakacsi Erné
Pésa Zoltan: Az ezerkettedik, avagy az elso
éjszaka

Rajottem Pésa Zoltan titkara. Ugy vélem, e mondathoz f(izni kell némi magyaraza-
tot. Kezdjiik azzal, hogy az ir6 is ember. Szellemi, fizikai sziikségletei vannak, mint
barki masnak. Ez azt jelenti tobbek kozott, hogy iszik is. Nemcsak vizet, néha al-
koholt is. Jelentés terjedelmii lista lenne az, amelyik a vildgirodalom nagyjai ivasi
szokésait rogzitené. Ez a titok! Ugyanis Pésa nem iszik. Evtizedek 6ta absztinens.
Tehat mig masok isznak, netan a masnapossagot kuraljak ki, addig Pésa ir. Csak igy
fordulhat el6, hogy az ember alig gy6zi kapkodni a fejét, mert mar ismét megjelent
egy Pdsa Zoltan-konyv. Félre téve a tréfat, Pésa tényleg nagyon termékeny szerzo.

Egy irénak illik ismernie a kortdrs irodalmat. Tehat olvasgat, de legtobbnek van
kedvenc szerzdje is, akitdl lehetbleg elolvas mindent, ami a tollabdl kikeriil. Ne-
kem életiikben ilyen volt Siit6 Andras és Végh Antal, a maiak koziil — tobbek
kozott — Ferdinandy Gyorgy és Pésa Zoltan. Most itt van el6ttem Az ezerkettedik,
avagy az elsé éjszaka cimi Pdsa-konyv.

Pésa nagy szeretettel és nosztalgiaval ir konyveiben sziilévarosarél, Debrecen-
r6l, és tobb munkdjanak f6hése ¢ maga kiillonb6zé figurakba és idésikokba he-
lyezve a torténést. Vajon ez is ilyen?— kezdem olvasni a keménykotésd, szép kivi-
teli konyvet. A bevezetd fejezet utan minden kideriil. A szebbik nem, a gyonyora
lanyok itt is megjelennek, és az is vilagossa lesz, hogy a f6szereplé most is az iro.
A négy lany kozil kett6 erdélyi, a masik kett6é dusgazdag, és Martinnal egyiitt
mindannyian egyetemistdk Debrecenben. Erdekes megoldast alkalmaz a szerzd,
belebujik a fia bérébe. A fiti, Martin apja élményeit, gondolatait, emlékeit irja meg.
A bevezet6 fejezetben a lanyok Erdélyben nyaralnak. E részbdl kideriil a szerz6
hihetetlen haza- és Erdély-szeretete. Ugy ir az erdélyi varosokrol, térténelmi ne-
vezetességeirdl, nagy fiairdl, a hitrdl, hogy konnybe ldbad az ember szeme.

Martin némi vacillalas utan elhatarozza, hogy felkeresi szerelmét, Jutkat, aki
apja ifjukori baratjanak a lanya, és felolvassa neki eddigi muveit, novelldit. Persze,
ez olyan ,Pdsasan”, nem szokvanyosan torténik. Az igazi md, a mondanivalé tu-
lajdonképpen itt kezdédik. A tizennyolc novelldt, kis megszakitasokkal, Martin és
Jutka felvaltva olvassa végig, aztdn beteljesiil az ,els6 éjszaka.”

A tizennyolc irds kiilon novella, de van kozos szdl, sszefiigg. Korunk probléma-
it, visszas helyzeteit, az emberi nagysag és aljassag torténéseit hozza az olvasé em-
lékezetébe tanulsagként. Figyelmezteti az emberiséget, hogy Judas mindig akad,
az ellene val¢ kiizdelem allandé feladat.
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Az els6 novelldban Jugoszlavia szétesésére, a jugoszlav hdbortkra lehet rdis-
merni, ahol a legnagyobb vesztes a harmadik fél, azaz mi magyarok. De a szoveg
alapjan asszocidlni lehet akar az orosz—csecsen, Eurépa-muszlim konfliktusokra,
netdn a roman vasgarda tevékenységére. A problémdkon, a véres eseményeken
az amerikai Fullbright ezredes cinikusan vigyorog. Ehhez nem kell magyarazat.
Csapong a gondolat a torténelem véres utvesztSiben.

Szellem a palackban... Az 56 utdni élet vajudasa. Hogyan éljek, mit tegyek?
Hu legyek vagy onmegtagadd, erds kifejezéssel: arulé? A valdsag felvetése ez:
valasztani kell(ett). Az iré véalasza egyértelmd, visszazarja a szellemet a palackba.
Ugy vélem, itt inkdbb az Gijsagird, mint az iré mond véleményt.

A kovetkez6 részekben Posa visszatér az egyetemi évekhez. Nagyon beégett
a szerzd lelkébe ez az id¢szak, mert nem tud t6le szabadulni, vissza-vissza tér
ra. Irt mar errél el6zé miiveiben, de ez nem baj. Az ilyen toérténelmi traumat,
annak tanulsagait ismernie kell minden nemzedéknek, hogy mérlegelni tudjon.
’56-ot, annak elemzését alaposan gércsé ala veszi. Ir az alulképzett, nevetséges,
alkoholista parttitkarokrdl, munkasérokrél, az ,igazodd” emberek filozofidjardl.
Ha ezeket a fejezeteket egy-egy novellaként fogom fel, akkor a Dromeddr
kiemelkedik koziliik. Novellaként az a legjobb.

Korunk biralata, tdrsadalmi megitélése a 9. fejezet utan domborodik ki igazan.
Az egyszert emberek fejével gondolkodva olyan kérdéseket vet fel, hogy mikor
volt jobb, mikor éltem én jobban 1990 el6tt vagy utan? Pontokba szedi az érveket
és ellenérveket. En ilyen 6sszefiiggd, j6l megfogalmazott biralatot az 1990 utdni
évekrdl még nem olvastam. Bayer Zsolt szajabol hallani hasonlékat. Nem art a
narraciénak az sem, hogy itt tetten érhet6 az jsagiro.

Bemutatja a rendszervaltas utdni munkas helyzetét, aki sajnalja a gyarat, mert
ugy érzi, hogy oda a biztonsaga. Nem szamit a becsiilet, a tudas. Jonnek a beképzelt
»barna irhabundds” szélhamosok, szerencselovagok. Kittin6en mutatja be a legna-
gyobb veszteseket, az alulképzetteket, akik a kapitalizmus vasfogai kozott 6rlédnek.

Kit(in6 a konyv szerkezete, a mondanivalé kordaban tartasa. Judit és Martin beszél-
getései a két novella felolvasdsa kozott adjak a feszes mondanivald zord valosagat,
ugyanakkor magyarazzak, kiegészitik azt. Ez jé irdi fogas, de feltling a két egyetemista
(csak 20 évesek) rendkiviili nagy tudasa a tarsadalom megitélését illetéen. Elgondol-
kodtatd az ird sziirrealista megolddsa is, amikor egy hiszéves, meztelen, 4ll6 férfias-
sagaval abrazolt fid nem a lanynak esik neki, hanem novellat olvasnak egymasnak.

A 12.-nek jelzett irastol négy révid novella kovetkezik. Egy-egy szosszenet a Pozsony-
ba keriilt irérdl, aki részeg masnapossagiban meditdl, viziondl a helyzetérdl. De ez
megtévesztd, ez csak a vaz. Politika ez a javabdl, a nemzet féltése. Ime egy félmondat...

»dobhdrtyarepeszté pozsonykiilvarosi nyiizsgés, amelybdl mar szinte teljesen
kifogytak, kifolytak a magyar szavak.”
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A Solvejg fejezetet tul elvontnak tartom, kilég a sorbdl. Nehéz asszociacié egy
norvég parasztlany szenvedéseinek Osszehasonlitdsa az erdélyi megprobaltata-
sokkal. Nemcsak az értelmiségnek irunk. Persze, ugy is felfoghat6 ez, hogy az iré
Erdéllyel kezdte, és vele is zarja Martin torténetét.

A végén az iré visszatér a torténet elejére, kideriilnek a dolgok, van beteljesiilés.
Kimondja a szerzd, hogy most, jelenleg jobb a tarsadalom kozérzete, mint 1990
eldtt és a rendszervaltas els6 évtizedeiben. De hogy mindezt hogyan teszi, errdl
gy6z6dj meg MAGAD, kedves olvasé, mert nemcsak szérakoztaté muvet, de ki-
tlind tarsadalmi elemzést is tartasz a kezedben.

(Coldwell Art Bt., Budapest, 2019)
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Pdsa Zoltan
Az ezerkelledik,
avagy az els ¢ éjszaka

Mesek a titohzatos kelet vildpardl
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Jahoda Sdandor
Magyar szoveg: Dr. Harsing Lajos

Kaiser Ldszlo: Dr. Hdrsing Lajos hivatdsa. Kalandozds a
magyar szinkron és a miiforditds vildgaban

Sokan gondoljuk ugy — én abszolut biztosan —, hogy a magyar szinkronmiivészet:
nemcsak hogy egyediilalld, de — persze nem minden film esetében — vilagviszony-
latban is az els6k kozott van. Ezek tények. Ehhez nyilvan jé filmszovegforditok,
szinészek, rendezgk, stabok is kellettek, és kellenek ma is.

Romhanyi J6zsef forditasaban ismerhettiik meg A Flintstone csalddot, és sokan
meg vannak gy6zédve arrél, hogy jobb, mint az eredeti. Vagy: sokan emléksziink
még ra, mi, negyvenesek is, természetesen arra, amikor a televiziéban (vagy a
mozikban) elhangzott: ,Magyar szoveg: dr. Harsing Lajos.”

Az inyencek emlékezhetnek az efféle ,harsingos”, kitliné atmagyaritasos nevek-
re: a Horgdsz a pdcbanbdl a kiskutya erre hallgatott: Takarodj. A hivdszé pedig:
Gyere ide, Takarodj!.. vagy a Jakob rabbi kalandjaibdl a f6hés egyik néiigye...
Kinek is a neve: Teréz Pitykéz... A f6hés neve pedig: Viktor Fakopdncs — hogy csak
néhanyat emlitsiink.

Ki volt hat dr. Harsing Lajos? Nos, sok mindent megtudhatunk réla, ha Kaiser
Laszlé legtjabb konyvét elolvassuk. A kotet, amely valéjaban életinterju doku-
mentumokkal, ugyan 2003-ban mér megjelent (Dr. Hdrsing Lajos. Hivatdsa szink-
rondramaturg cimmel), am ez most egy bovitett, gazdagitott kiadds, mely idén
latott napvilagot. ,Tuddsa akkora volt, hogy — megkockaztatom — a polihisztori
jelz6 sem tulzas” — fogalmaz a kotet elején Kaiser Laszlé. Egyet kell, hogy értsiink
Kaiserrel; aki szinkronlektorként volt kollégaja a neves szinkrondramaturgnak az
egykori Pannoénia Filmstudidban, késébbi nevén a Videovox Studiéban.

Dr. Harsing Lajost elsdsorban mint szinkrondramaturgot ismerhette meg egy
egész orszag. O maga vallotta, hogy: ,A legkedvesebbek, amelyekben legtobb
oromot taldltam, azok a Funés-filmek...” De szamtalan nagyszerd ,atiiltetése”
volt. Vegyiik példaul: a Sok hithé semmiért cimi filmet, Kenneth Branagh 1993-as
Shakespeare-filmadaptaciéjit. Es még hosszasan sorolhatnank.

Feltétleniil ki kell térniink arra a nem elhanyagolhaté szempontra, hogy: jo,
jo, fantasztikus munka(ka)t végzett Harsing Lajos, de azért a magyar szinészek,
a tehetséges szinkronszinészek (s6t a szinkronrendez6k) is kellettek a sikerhez.
Vagyis ezek kozos produktumok voltak. Szamtalan nevet lehetne mondani a szin-
muvészek koziil (és bizony, ma is sok akad koztiik), akik a hangjukkal jarultak-
jarulnak hozza egy-egy kiilfoldi produkciéhoz, ehhez persze remek szoveg és
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fordito is kellett. Mint Kaiser Laszld irja: ,Szép és hahotas emlékeket Oriztem
egy-egy filmjének forditasarol”. Vagyis egy osszemiivészeti — és igenis: magyar —
alkotdsnak oriilhettiink a film befogadasakor, nézésekor.

Az egyik kiilonlegessége a konyvnek, amikor ldthatjuk Harsing Lajost, mond-
hatni akci6 kozben. Errél maga nyilatkozik egy interjaban: ,(...) mindig gondol-
nom kell a szinészre is; miel6tt leirom — vagy kozben —, mondom is, ligyelek arra,
hogy ne legyen nehezen elmondhaté massalhangzé-torlédas, és hogy meglegyen
a szovegnek a belsé ritmusa is, ami a szinész munkajat és egyaltalan a hitelességét
segiti.”

Es persze, nem feledkezhetiink meg a feliratos filmekrél sem. Hiszen sok jé sz6-
veget készitett, vagyis forditott-dramatizalt dr. Harsing Lajos, de sziviinkhoz — és
az § szivéhez is — mégiscsak a szinkronmivészet allt kozelebb. Elképeszté mun-
kabirast ember volt. Sajat bevalldsa szerint: ,,durvan szamolva legalabb negyven
filmet forditottam egy évben.” Es ez csak a filmes tevékenysége... Hiszen miifordi-
té is volt, radios is, szamos rejtvénykonyvet és irodalmi ismeretterjeszté konyvet
irt, nem beszélve hosszu tandri tevékenységérol.

Mégis meglepGen kevés siker jutott ki neki. , A sajat értékrendemben dr. Harsing
Lajos a szinkron korondzatlan kirdlya; viszont, ha jol tudom, semmiféle dllami fil-
mes kitlintetésben nem részesiilt, nem szdmitva a "helyi’ nivédijakat” — fogalmaz
kesertien Kaiser a kotetben olvashaté tanulmanyaban. Egyébként a konyv kiilon
érdeme és érdekessége, hogy a vallatd, a nagy ivii életet és szakmai vonatkozaso-
kat bemutat6, izgalmas életinterji mellett egész pontosan utan dokumentumok is
helyet kaptak: dr. Harsing Lajos 1ényeglaté megéllapitasait az irodalmi mtvek és
filmek forditasarol, példakkal igazolva tanulsagait, valamint szakmai 6néletrajza,
életutjanak lexikonszerd éttekintése, illetve fontosabb filmszoévegforditdsainak,
konyveinek felsorolasa.

Akar szimbolikusnak is vehetjiilk, hogy dr. Harsing Lajos 2000-ben hunyt el.
A XX. szazadi nagy emberek egyikeként. Hiszen, addigra mar teljesen atalakult
minden — ami addig volt, s itt most nem a szinkronmttermek technikai, mtszaki
elkeriilhetetlen valtozdsaira gondolok. Husz év telt el azéta. Préfétai tizenetként
hat rank ez a révid mondata: ,,Szomort, hogy sokan — nem egészen tudatosan —
részt vesznek a szellemi-nyelvi kornyezetszennyezésben.” Mondta ezt ugy, hogy
elég, ha szétnéziink: sz6 szerint és minden értelemben romlott ez a helyzet.

Eletmiive mégis reményt ad. Ertelmiségi tartdsa is. Az igazdn nagy emberek
életmiive(i) mindig reményt adnak nekiink. Es vannak, akik folytatjak. Mert a
mindséget mindig tovabb kell vinni.

Es 6 — talan az égbél nézve — igazan oriilhet ennek.

(Hungarovox Kiadd, Budapest, 2020)
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Boloni Domokos
Az élet szervezo elve: a szeretet

Baricz Lajos: Telehold — Karanténvirdgok

Baricz Lajos (1958, Borzont) 1984 6ta szolgdl, 1990 6ta pedig a varosiasod6 nagy-
kozség, Marosszentgyorgy megbecsiilt, méltan népszert plébanosa. Hajléképitd,
hitélet-irdnyit6, mivel6désszervezd, lapszerkeszté (Harangszd), hitének és nép-
ének onzetlen, elhivatott, elkotelezett munkésa. A kozosség lelki életének gondo-
zasa és a leghétkoznapibb értelemben vett népszolgalat azonos sullyal tolti be és
taplalja mindennapjait, edzi szervezetét, gazdagitja tapasztalatat: ez ad értelmet
az elmének, ez dusitja ihletét, ez a ritkaszép ,szervezé-elv”™: a keresztényi szeretet.

A szeretet ,visszasugarzasa” a kozosség lélektiikreirdl: tolti fel szivét-lelkét Gjra
és Ujra életenergiaval. Konyve azonban védekezés is. Védekezés és batoritds. A
maganyt meg-osztva vészelhetjiik at a nehéz idéket, vallja.

Uj konyvének elészaviban igy vezeti be olvaséjat a , kézos magényba”™ ,Idénként gy
érezziik, semmire sincs idénk. Sok mindent szeretnénk megvalésitani, sok helyen jelen
lenni, de tapasztaljuk, nincs elég idénk. Alig tudunk elcsendesedni, elmélyedni, Istenre,
ember-tarsunkra és 6Gnmagunkra figyelni, mert sodor az id6 aradata, visz magaval.

Aztan az idei év meghozta a lelassulas lehet8ségét, s6t a megallast. Két és fél honapra
megallt az élet. Nem volt konnyti atvészelni. Aki kertes hazban lakik, annak valami-
vel konnyebb volt, mert kint tevékenykedhetett, alakithatta, szépithette a névényeket,
virdgokat stb. T6bb id6 jutott a csaladtagokra, Istenre és 6nmagunkra. Ez a holt id6 se-
gitett hozz4, hogy a zart kapuk’ mogotti maganyomban tébbet imadkozzam, olvassak,
és hogy ne érezzem a bezartsagot, gondolatban erre-arra kalandoztam.

Hogy hol, merre jartam, azt szeretném megosztani azokkal, akiket érdekel. Min-
denhova nem is jutottam el. De azért nem sévargom vissza a belsé szamtizetés ho-
napjait. Ahogy jottek, sziilettek egymas utan, agy sorakoznak most ebben a Telehold
— Karanténvirdgok cim(i kiadvanyban. Miifajuk nincs. [rasok, sziillemények. Ezaltal a
holti d6 nem maradt holt idé. S hogy hatvanhdrom iras van benne, lehetne véletlen is,
de éveim szamat adja. Ki hitte volna?”

A konyv kedvesen olvastatja magat. Gyermekkori és késébbi emlékek, mesébe ill6
vagy balladas élethelyzetek, régi és Gjabb torténetek, megélt vagy masoktdl hallott ta-
pasztalatok, humoros vagy megrenditéen szomoru sorsok sorjaznak, latszdlag rend-
szertelentil, s6t szerteleniil. Oldasnak ott a gyergydi kdpés vagy a megbocsatéan rank
kacsintd, ,bariczos” humor. De ami kévébe fogja valamennyi sorat, mondatat: az a sze-
retet szervezGelve. Akkor a leghatékonyabb, amikor ki sem mondjak.

(F&F International, Gyergyoszentmiklds, 2020)
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