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Bertha Zoltdn
»Querela Hungariae” — a Délvidékrol

Bata Jdnos koltéi vildga

A tdjaknak lelke és szellemisége van, a ,genius loci” mindnydjunk éltet6 levegdje
— ott, ahol a torténelmi ember a foldre, az anyafoldre helyezi otthonat a vilagban:
mert ,a vildg alapja a fold, a fold meg dthatja a vilagot” — mondja Martin Heideg-
ger. ,A fold az ember szdmadra hely. De ez a hely daimonikus tér, mert sorsanak
itt kell teljesiilnie” — Hamvas Béla szerint is. Akinek fejtegetései szerint az alfoldi
vidéken ,az ég és a fold hatartalanabb, ugyanakkor reménytelenebb”, s a nyiltsag
végtelenebb, mint az dcednon, mert annak van partja, a kontinentélis 6ceanrdl
viszont nem lehet partra szallni. Olyan ez, mint a kiszaradt tengerfenék, ez a viz-
szomjas — egyben ,képzeletszomjas, vidamsagszomjas, gondolat-szomjas” — f6ld;
»nincs kevesebb szabadsag, mint ezen az 6cednon és nincs sehol nagyobb szomju-
sdg arra, hogy szabad legyen.” A hatalmas égbolt és a f6ld egymadsra nehezedik, és
a kettds végtelenség kettés bezartsagérzettel is nyomaszthat.

S milyen a siksagi tdj egy szétszabdalt hazaban? Miféle ambiguitast hordoz, mi-
lyen fojtogaté elzartsagot és szabaduldsreményt, sziil6foldi hiiséget és kivanko-
zasokat, honvagyat egy integer lelki hazaért, amely a metafizikai otthonossagél-
ménnyel és teljességtudattal is megajandékoz? A ,f6ld, melyen annyiszor” apaink
vére folyt, nem csak folfelé az éggel hatdaros, hanem horizontalisan is a megcson-
kitott orszagrészek hatarszéleivel, s a spiritudlis téridében a vérzivataros historia
megkapaszkoddsra int6, figyelmeztet6é tanulsdgaival is. Hogy biztos tudatiaban
lehessiink létiink, sorsunk paradoxonainak, kétségeink valésagaban és reménysé-
geink igazsdgiaban. Hogy a meggyotort ,magyarsag sziikség és érték az emberiség
s az emberiség csillagokhoz vezetd dtja szdmdra” (ahogyan Ady hirdette, a ma-
gyarsag nemzetismeretének, folerésitendé identitasvallalasinak az értékszemlé-
leti, univerzalis tavlatait is megalapozva). S ha viszont (ugyancsak Adyval szélva)
a ,Templomot” (a magyar 6nazonossag és Osszetartozas, az erkolcsi, nyelvi-kul-
turdlis nemzetegység szentségét) mégsem épitjiik fol: ,népét Hadur is szétszorja”,
s ,fololvaszt a vilig kohdja”. Es: ,Ugy elfogy a magyar, / Mintha nem lett volna.”
»Letveinktdl ellepetten, elgyengiilve varjuk, hogy mit kezd veliink a mas népek
sorsa. Valamelyik nagy nép gyarmatbirtokaba olvadunk be? Szomszédaink dara-
bolnak fel, hogy egységiiket védjék? Vagy egy internacionalista néptestvériségnek
lesziink osztjakjai? Mindegy (...) elvesziink, mert elvesztettiilk magunkat” — ki-
altja orok-érvény(i iddszertiséggel A szétszorddds elétt Adyjat idézve (Debreceni
katéjaban) Németh Laszl6 is. S az 6 sziiletésének nyolcvanadik évforduléjara irott
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versében (Udvisség vagy haldl) lllyés Gyula pedig mindezek utén, szintén Ady
kapcsan, mégis-hitre és reményre igy buzdit: ,Vagy folépitjiikk mi is azt a Temp-
lomot, / vagy népét Hadur is szétszérja”. Es az ,Ady Endre emlékének” alcimmel
dedikalt versében (Szétszorddds utdn) Mécs Laszlé ugyancsak kifesziti a létdicho-
témia végleteit: ,Hadur engedte: szétszorddott népe..” — de mi feladhatatlanul:
,élni akarunk!”

Az elszakitott, kisebbségi magyarsdg a ,lehet” vagy ,nem lehet” 6rokos sors-
kérdései kozott 6rlédik, a ,felnégyelt”, ,tenyérnyi”, ,kendényi”, ,hontalan” és
yhazatlan”, ,toredék hazacskdkban” — amint koltéi metaforak rengetege illeti az
orszagfeldaraboltatasbol fakadé abszurditasokkal teliléthelyzetet. A délvidéki ma-
gyar létezés irdatlan nyomortsagainak, keserveinek és megmaradastorekvéseinek
leghitelesebb kifejezésformai kozott jelenik meg nyomatékosan a ,megkopott tdj”
jelképes székapcsolata: mégpedig a Horgoson €16 Bata Janos reprezentativ Gj ver-
seskonyvének cimében. Megkopott tdj — Vilogatott versek 1983—2018 (Horgos,
Aracs Alapitvany, 2018): ez a harom és fél évtized termésének legjavat tartal-
mazé kotet pontos cime. A szerzé az aracsi Arpad-kori romtemplom helynevét
visel6 (Gubas Jend, Utasi Jend, Vajda Géabor alapitotta, két évtizede megjelend)
periodikum — a ,délvidéki magyarsag kozéleti folydiratanak” — fészerkesztdje, a
tobbek kozott 2018-ban a Bethlen Gébor Alapitvany Teleki Pél Erdemérmével,
illetve ugyanabban az évben a polgari értékrendi magyar Gjsagirdk dijaval, az Eu-
ropa-éremmel is kitiintetett kivalé kolts, mifordito, aki azt nyilatkozta, hogy bar
minket annyiszor akartak mar elpusztitani, kiirtani, megsemmisiteni, de bel6-
link mégsem veszett még ki az életoszton: ,mi még mindig az élet oldalan allunk
a halallal szemben.” S hogy ,egyetlen mentsvarunk a hitiink és kultirank”, s az
anyanyelviink — ,anyanyelviink szavai, anyaink, apdink, gyermekeink és unoka-
ink szavai”, az ,,6si, 6srégi szavak, amelyek a maban is elevenen élnek, amelyek ki-
mondva és leirva 6vnak, dédelgetnek és becéznek, vigasztalnak és megsegitenek,
erdt adnak, és kiutat mutatnak a legsotétebb éjszakabdl is. Anyanyelviink szavai,
a létiink, a multunk, a jelentink és a jovonk varazslatos szavai.” (Bata Janos: Isten,
dldd meg a magyart!, Aracs, 2020/1.) Molnér Pal mondta réla laudéciéjaban, hogy
»az egész élete: kisebbségvédelem” (Agria, 2019/1.).

A kotet boritéjara helyezett fényképen a dél-alfoldi pusztasagnak egy olyan rész-
lete lathatd, amelyen mégis megkapaszkodni, s6t folfelé nyujtozni igyekszik né-
hany bokor és nyarfa, taldn elttint tanyak helyén vagy kozelében. Az elveszejtett-
ségében is talélni torekvd — és minden sivarosodas, sivatagosodas, elkoparosodas
ellenére (,6nnon csontvazaik” a fak) —, az élni akarast példdzva magasodd, vastag
vagy nyuldnk fatorzsek és agak, féként téli kornyezetben felbukkané erddszélek,
Tisza-parti éridsfak és stirti bozétosok: a természeti vegetacio fagjdalmas élethaldl-
harcét és legy6zhetetlenségét szimbolizaljak. A megragadd, egyszersmind meg-
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renditd fotok a szerzé felvételei — amelyek melankolikus mélyértelmiiségiikkel
igazan autentikus hangulatot koritenek a koltemények legfébb dramai iizenete-
ihez: az elmilas, az életvagy, a porladds, a torténelmi sorvadas és mementoéalli-
tas atmoszferikus sugallataihoz. S a miivészi fényképeken omladozé Krisztus-ke-
resztek, 6don hazfalak, kovek, roncsoldédé kisvarosi épiiletrészletek is ugyanezt a
létkiizdelmet nyomatékositjak. Illeszkedve a versek konkrétan is megjelolt hely-
szineihez, a Tisza menti vidékek &si természeti vagy épitett magyar multjahoz,
jelenéhez. — S az impozans konyv zaré boritéjara pedig az egyik legjellegzetesebb
vers — planctus, sirdmos keserg6 — keriilt: a régiségében, archaizalé nyelvezeté-
ben és stilizal6 aktualitasaban id6tlen érvényl Egy szogén végvdri vitéjz panaszol-
koddsai. A fegyvertarsaktol, ,kinyeres pajtasoktol”, a feljebbvaloktdl (a , Keraltdl”)
s altaldban minden foldi haland6tél megcesalatott és magara hagyott magyar vitéz
a déli végeken hadakozva bétoritast vagy vigaszt mar csupdn a ,Fénni Urtél” re-
mélhet, a ,paganyok”, ,kutyafejl gaz tartarok” ellen védelmet sajit helytallasan,
kitartasan tul semmit6l-senkitél nem szerezhet, segitség nélkiil viszont felrémlik
benne a végzetes kifejlet: ,e’végeztetott”. A régi — tatar-, torok- és kuruckori — si-
ralmas énekek veretes hagyomanydt tjjaelevenits, braviros atképzeléses szerep-
vers az Adytdl Nagy Gasparig, Dobrentei Kornélig s tovabb is hizédé nemzeti
sorskoltészeti vonulat egyik ékes darabja; a benne megszélalé hang megrazé li-
rai ,lazbeszéd”, sorsbeszéd, faitumos igazsagbeszéd. Az 6rok magyar martirium
példabeszéde. Egyben hitelesen mai, modern kori ,Querela Hungariae”. (Mint a
délvidéki koltétars Tari Istvané is, aki Szélek szelében ciml poémédjaban jajongja
ugyanezt: ,Nagy magyar romlds” szdazadaban ,bujdosok sirama tszik el”, s ,kive-
sz6 vitézség / Szégyene fiistjében ismerds vidék ég / Lapitanak, kik a bajt el6idéz-
ték / Bizony, mindenestiil siillyedt el a mérték”,) Szépen hivja ezeket a fohaszos,
litanids konfesszidkat zsoltarozoés, virraszté énekeknek a versgytijteményt beveze-
t6 gyonyoriiséges elészavaban lancu Laura; s hogy ,,gyaszviselés” ez a vallomasos,
gondolati poézis. Mert alkotdja napjainkban is a hdbortsagot és a magyargyilkos
folyamatokat, a hungarocidiumot tapasztalja — Duna-Tisza kozi utakon, réndkon
és kisvarosokban —, s keresztény lélekkel latva a megcsonkitott, ,fejetlen Kereszte-
16, az 6sszezuizott arci Anya, a lefejezett Krisztus” szobortorzdit kell, hogy radob-
benjen: ,segiteni csak a szenved§ Isten tud!” Megdobbentd tantsdag erre a Szentek
héhulldsban — Magyarkanizsa szobraihoz cim vers is.

Bata Janos versei: ,csillapithatatlan szavak”; kotete ,fajdalmas, nehéz konyv”; a
kolts vallalkozdsa: ,kitartani, ha minden dsszeddl is, ha tires lett az édes otthon”,
ha Trianon véltoztathatatlannak tinik is, és a megkopott tdgjon mar nem lehet
skikelettel ékes tavaszt” sem dicsérni; a végvari vitéz, az 6rzé pedig ,fadjdalomba
dermedten all a strazsan, hova kotelességérzete allitotta” — fejtegeti méltatasaban
Traser Laszlo is (Aracs, 2019/1.).
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Osszegezve, hogy a kisebbségi magyarok , Trianon éta élnek hazajukbdl kisza-
kitva, megszomoritva, eleik megnyomoritva, sokan megélve, megcsonkitva, mint-
ha csak btinosek lettek volna, hogy a nagyvildg e kicsinyke szeglete volt hazajuk
egy ezredéven at.” A Tiszandl, a ,legmagyarabb folyonal” is (erre pedig Kondor
Katalin emlékeztet ugyancsak az Aracs 2019/1. szamdban), ahol maga a kolté él és
dolgozik. A ,megkopott taj” kotet cimoldaldra igy aztan ha messzirdl pillantunk ra
— fizikai-optikai értelemben —, s esetleg hirtelen-véletlen olvasasi betiitévesztéssel
»meglopott tdj” sz6flizést véliink felfedezni: nem sokat tévediink akkor sem. Sajat
megalazott-meggyaldzott sziil6f6ldjén — Benedek Elek-i széhaszndlattal: az ,édes
anyafoldon” — kényszeriil a magyarsag idegenné vélni idegen héditék szemében, s
elviselni a ,tomérdek kint”, midén raaddsul idegen haborus érdekek martalékava
is valnak: s ahogy Gydni Géza siratta az elsé vilaghaboris magyar katondkat, az
aldozat-hésoket, Bata Janos most a nagy koltéel6dot invokalva jajongja: ,Melléd
ilnék, szegény, arva Gyéni Géza, / hogy elmondjam neked: mar nem csak a tetd a
roskatag, / hanem alapjaiban rendiilt meg a haza”; ,,mert ellopnak téliink mindent:
a foldet, a vizet, a lelkeket!” (Melléd iilnék). A legtjabb kori habortk marcangolta
Délvidéken ,folperzselt f6ld”, ,folgyujtott szarkupok”, ,aknagrandt szaggatta me-
z6k”, ,megégett emberek” szenvednek, passidjuk égre kialt, mikozben ,hitetlen
tizérkeddk”, arul6 Mammon-imaddk hazudjik el eme mai gy6trelmeket. A gyar-
mati sors velejaréja mindez — Ggynevezett posztkolonialis idészakban is; amikor
sajat eredendd sziil6foldjén valik kényszerbdl Gjra és tjra idegenné az &shonos,
Gslakos (Németh Lasz16-i értelemben ,bennsziilott”) nép, mert nem odavalénak,
hanem aldvetendd, beolvasztandé vagy eltizend6 népességnek tekintik. (,,Natives
are considered strangers in their own land” — ahogy egy kivalé kortérs ir gon-
dolkodé — a posztkolonidlis elmélet egyik teoretikusa —, Luke Gibbons hatdrozza
meg ezt a szomoru és 6rokosen kiszolgéltatott allapotot.)

Es szivszorité krénikas, histérias énekek is ezek a panaszdalok: végigkisérik
az elmult évtizedek Osszes viharait. A nyolcvanas évek szorongdssal és megfé-
lemlitettséggel teli vilaiganak kozérzetét, a kilencvenes évek eleji balkani habort
szOrnytlségeit, a kommunizmus borzalmai utdan a posztkommunista idék vész-
terhes kataklizmait, a magyarsag folyamatos sorvadasanak stadiumait szuggesz-
tiven gazdag formakincset mozgésité miifaji, nyelvi, stilaris versalakzatok fejezik
ki — a leiré-targyias el6éadasmaédtol a bajvive, jajkialté tonusokig, a szabadverses
érzelmi hullimzasoktdl a népdalszerii tomoritésekig, a balladisztikus poématol
a szonettig, a sugallatos helyzetrajztdl, életképtdl a sorsjelzé emlék- vagy villa-
nasnyi pillanatképig, a rovidre metszett, témondatos kijelentésektdl a vallomasos
ontanusitas és parabolikus szaimadas sokszini hangnemvaridcidjdig, a metafo-
rikus hangulatkoltészeti formaktdl a kollektiv sorsromlas okainak és okozdinak
egyfajta lirai-vadirati felsorakoztatasaig. A gyakran édon rézmetszetekre vagy
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rézkarcokra, vésetszertien mives 6tvosmunkédkra emlékeztetd, egyszerre tomor,
sulyos szavt és csiszolatosan légies lirai szentenciakig. Az elégikus intondciétdl a
lazadé szenvedélyességig. Az erkolcsi itélet pedig mindegyre azokat sujtja, akik a
torténelmi kinokat gonoszsagukkal fokozzak. Akik felelések szazezrek tengernyi
szenvedéséért, s azért, hogy a szenveddk ,sorsa a vesztés” és a reményvesztettség
(A tdrgyak még Orzik kezed nyomdt), hogy meghal a kert is, ha a ,kod kozé vér
vegyil”, ,artatlanok kiontott vére” (Mindenszentek). Mert égbe kidlt a végzetes
és végeérhetetlen magyar tragédia és golgotas kalvaria minden stécidja: az ,artat-
lanul kivégzettek tizezrei”, ,a Tiszdba, jeltelen godrokbe 16tt martirok”, a ,gyj-
tétaborok”, az idegen érdekekért frontra hurcolt és lemészarolt magyar fiatalok
a kilencvenes évek délszlav habortjaban (Egy dicstelen évforduléra). Es ,balkéni
gyilkosok / hullatancukat lejtik” (Hangok helyett).

Dokumentumereji interjaiban, manifesztumszeri esszéiben, memorandu-
maiban is rendre ezeket a vérlazité kozallapotokat demonstralja a kolté Bata Ja-
nos. Megvallva, hogy az iszonyat hangjan elkialtott rettegés, a rémiiletes erdszak
okozta szenvedés, a naponta atélt szornyliségozon, hatarzar, fazas, éhezés és a
tobbi: kézzelfoghat valésag és tapasztalds. Igy 6sszegzi mindezt: ,mi, kitaszitot-
tak, kiviilre rekesztettek, maguk vagyunk egymagunkban. Benniinket ott, valahol
Périzs mellett halalra itéltek. Mindannyiunkat, akiket néhany tollvonassal elsza-
kitottak a Kenyérszelet-Magyarorszagtdl. Felsorakoztattak, godorbe 16ttek, karo-
ba huztak, felakasztottak benniinket. Papjaink belét voros csillagos szajhak tapos-
tak ki, gyermekeink szajaba idegbeteg suhancok koptek. Nem, holgyeim és uraim,
nem tévedés: szdjukat szétfeszitették, és kedvtelésbdl belekoptek. Nagyapainknak
bajuszat tépték, apdinkat és fiainkat harcterekre hajtottak, ahol fegyverteleniil
mészaroltattak és mészaroltak le Sket — voltak kozottiik, sokan voltak, olyanok,
akik tarkolovéssel lettek ongyilkosok. (...) gyermekeink héaboriban fogantak, és
habortban sziilettek Napnyugat fel6l udvarainkba esténként nemcsak az agyado-
rejek gurultak be, hanem a szél magaval hozta a temetetlen hulldk szagit is. (...)
Nekiink igértek bombazast és mészarlast, megigérték: rozsdas kanallal véjjak ki
a szemiinket, és késsel metszik 4t a torkunkat. Otthonainkat, templomainkat f6l-
égetik, hogy ké kovon ne maradjon, s még a foldet is séval hintik be utdanunk. (...)
Szamba vettiik a gyaszba borult éveket, és az eltékozolt, folaldozott életeket. (...)
gondolatainkért még mindig perbe foghatnak, (...) veliink még mindig mindent
meg lehet tenni, benniinket senki sem véd meg, (...) veliink még mindig minden
megtorténhet, (...) benniinket még mindig fol lehet sorakoztatni, godorbe lovet-
ni, karéba hizni — és felakasztani!” Es mindennek ellenére mégis, csak azért is
¢l a maradék, maroknyi torekvés, ,hogy a szaz évvel ezel6tt rank rontott gonosz
er6ktél megtort, megtizedelt, megaldzott és meggyaldzott nemzetet folemeljiik”.

S a koltéi széban is ott fesziil ez a dac és kin. A lelki konvulzié. Bata Janos ver-
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seinek — ez volt mar megfigyelhetd Es vannak még szavak (Magyarkanizsa, 1994)
cimi kotetében is — légkorteremtd ereje onnan is ered, hogy a hétkoznapi jelen-
ségek, targyak, 1éthelyzetek és életmegnyilvanuldsok finom rajzaban mindegyre
ott lappang valami félelmetes balsejtelem, valami vészterhes hangulat, szoron-
gaté negativ sorsérzés és sorstudat. Szinte minden tdjképbe, természeti leirasba,
csaladi, szerelmi pillanatba, 6nportréba, konkrét és empirikus latvany felvillantd-
sdba besziiremkedik ez a banyalégszerd, fojtogat6 atmoszféra. Teleirt vildg (Fiatal
kolt6k versei) cimmel 1987-ben (Ujvidék, Forum Kényvkiado) jelent meg az akkor
indul6 lirikus alkotékat bemutatd versantologia, Beszédes Istvan, Bozsik Péter
és masok miivei mellett Bata Janos verseivel. A kotetet Toldi Eva vélogatta, szer-
kesztette, s az értékel6 utészoban azt allapitja meg maig érvényesen, hogy ezek az
érzelmesség vadjatol sem visszariadé darabok ,sorozatos onsebzések, zsoltdros
onfeltarulkozasok, fohdszok”, s hogy a koltét ,,az emberélet nagy, végsé kérdései
foglalkoztatjak leginkdbb: az elmulas, a szerelem, a szegénység, a maganyossag, az
élet értelme. Még szerelmes verseiben sem a felh6tlen 6rom, hanem a harmoénia
gorcsos keresése nyilvanul meg, nosztalgia a beteljesiilés utan.”

A természetképek ovezetét is minduntalan atitatja tehat az 6sszefonddé szemé-
lyes és kozérziileti borongdssag. A természeti moccandsokat érzékeltetd, tdjfestd,
panoramikus képi kivetitésekben mindig ott sajog az archetipikusan sorjelképes
év- és napszakok (nagyon sokszor a fiistos 6sz és a hideg tél, a baljéslata alkony
vagy az éjszaka, a titokzatos hajnal, a csend és a kod és a dermeszté fagy, a sotét,
jeges Ur és az ijesztd ,semmi”) megjelenitésének fajdalmassaga; ,korozé mada-
rak vijjogé sikolya” (Fak lombjai kozitt ha napsugdr). A gyotrelmes torténelmi
pusztuldsérzet ez — és a folytatolagos borus el6érzetek kavargasa a Krisztus vérzo
testét folyton csak tovabb sebzd korszakokrdl. Irdatlan mennyiségi haldl, bor-
tonélmény, Don-kanyari emlékrészlet, marhavagonok, hullamaglyak, tomegsirok,
héborus gaztettek, terror, elvindorlds, magyar elnéptelenedés képzetsokasaga és
megannyi vihar-, zivatarveszély, fenyegetettség kitorolhetetlen traumazuhataga
tarul elénk, kiviil-belill emésztve a szerencsétlen népével azonosuld koltéi ént:
»szememre neheziil / ott valahol beliil / évszazadok maganya / pannoénia siksdga”
(Mert valami kattan); ,,Gylilekeznek a sotét fellegek”; ,sakélok és hiéndk / haza-
ink koril élalkodnak”; ,a szarvasok menekiilnek” (Vihar j6); ,gyilkoljak a fiatal
nyarfékat, / kiirtjak az 6sszes erd6ket” (Vdgjdik a fikat a Tisza mentén); ,Gyerme-
kek almaba / besurrant az elmulds — / hangjukat belengte, lelkiiket atszétte / egy
hangtalan sikoltas” (Oszelé — szeptember); ,A falon: / csaladi ereklyém, / eziist
hattytnyakd, fekete sétapalca, / anyai nagybatyamé, / aki valahol / (taldn a Don
mentén) / bukott bele az / éjszakdba” (Pillanatnyi megemlékezés).

Sajatos és kiillonosen mély értelmd jellemzdje e koltészetnek a magyar sorslira
tradiciéihoz kot és szuggesztiven jelentéses motivikus parhuzamok, analégiak,
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reminiszcencidk nagyardnyd mozgoésitasa. A szoveghagyomanyok djjaélénkitése
szovetségkeresés és a kimondott igazsagban valé meger6sodés is egyben. A meg-
talalt szavak a nemzethaldl rémérdl példaul mélyebben kondulnak, ha nagy els-
dok székimondé orokségét is felébresztik. Nehéz 6ran, gyaszos koriilmények ko-
z6tt sziiletett Vajda Janos orokérvény allegéridja: ,Itt a nagy halott el6ttiink, /
Kiteritve mereven. / A hideg, a téli éjben, / Csillagolté sotétségben / Mi vagyunk
még éberen” (A virrasztok); Bata Janos most igy kesereg és remél: ,Virrasztok az
életért”, ,Virrasztok apamért, / virrasztok anyamért, / virrasztok az egész / vila-
gon mindenkiért” (Schwere Stunde). A magyarok ,sorsa a vesztés”, ,reményvesz-
tetten” mennek el (A tdrgyak még orzik kezed nyomdt), hangzik most, de mar
Adytdl tudjuk, hogy ,Vertnek sziiletett, nem verének” (A hékolés népe), vagy Szé-
kely Janostél, hogy ,Mennek szegények / Uj ezerévek / Ezer j veresége felé” (A
vesztesek). ,Az ember természete szerint hiiséges és tinnepl6 1ény. Hii lelke hang-
jahoz, s tinnepre kész a vilagvalésagokkal szemben. Minél erésebb htiségében, s
minél készebb erre az tinnepi felemelkedésre: anndl diadalmasabban ember. A
kulttra addig nagy és egészséges, amig kotni és emelni képes a hii és iinnepszom-
jas embert” (fejtegette Magyarsdg és Eurépa cimli nagyesszéjében Németh Lasz-
16). Es a mai kolté szerint is ,Hinni kellenne, van otthonunk, és van még linne-
plink, ami a tiéd is, meg az enyém is, és te is oda tartozol, ahova § is és én is”
(Unnepek tdjan); ,Mert az ember nem tud meglenni egyediil. Hogy igazan éljen,
értelmet taldljon létének, tartoznia kell valakihez. Csaladhoz, néphez, kotédnie
kultirahoz, hagyomanyokhoz. A vallds: hagyomany is. Eleinktdl kaptuk, sokszor
semmi mast nem tudtak adni, csak a hitet, mert semmijiik nem maradt” (Kard-
csony — ttmutatd). Hit és 6rom egyiitt a Tamési Aron-i szalléigét (,Azért va-
gyunk a vildgon, hogy valahol otthon legyiink benne”) Gjithatja: ,azért vagyunk,
mert van valami értelme annak, hogy vagyunk, a viligban meg, hogy valahol ott-
hon legyiink benne, ne hanykolédva, szelek jarasatdl fliggéen ide- vagy odacsap-
va” (Unnepek tdjdn). Igen, hiszen — a Szézat ihletésében is — Kot a rdg (a szivben
hordozott ,igaz magyarsag”), amint azt Ady emlékére irott kolteményében
Reményik Sandor is leszogezi (,Akinek magyarul / Muzsikal a vére, / E bus szere-
lemtdl / Nincsen menekvése, / Sehol menekvése”), vagy Kotoz a hiiség, ahogy pe-
dig szépséges versében Kiss Benedek koszonti Mezey Katalint. Veres Péter is meg-
vallotta: ,En nem mehetek el innen” ,Ez a fold az, amelyen éliink: / a sziksds
puszta, a ragados televény, a szaladé homok / és a zoldell6 dombok foldje — Ma-
gyarorszag”). Es napjainkban — sokak kézétt — a nagykunsdgi Kérmendi Lajos is,
hogy ,elmennem sej-haj / nem lehet / gyokerek fogjak / szivemet” (A gydkeres dl-
lat), és hogy: ,megmutattam neked a széki pacsirtat, amely szazadok 6ta itt fészkel
és nem koltozik el a szomszéd pusztikra sem, inkabb kipusztul; miért tagadjam,
ehhez a madérhoz hasonlitottam magam” (A puszta). Es Bata Janos megrendité,
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rapszddids hitvallasai, hiiségvallomasai is ezen a regiszteren szélalnak meg: ,Me-
nekiilni kellene, de a f6ld nem enged. Sem a b6termd, fekete réti fold, sem a szikes
kaszal6i. Magahoz szorit. Taldn 6lel. S vele szoritanak a fiivek, a fak és vizek.” ,Az
anyafold sardba ragaszt, homokjaban melenget és vacogtat, tarl6javal folsérti a
talpamat, kigézolgéseivel elbddit. / Mert porbdl vétettiink. Mi ebbdl a porbdl, eb-
bdl a foldbél. Anyafoldiinkbél, sziil6f6ldiinkbdl, anyankbdl és sziilénkbdl. Ele-
tiink ad6jabdl a sz6 legelemibb értelmében. Anyaink foldje és sziildink foldje. Ro-
gok, barazdak, hantok. / Rogok, amikbe kapaszkodunk. Rogok, amik ujjaink kozt
szétmorzsolédnak. Rogok, amik kotnek. Szorosabban mindennél. Otthonunk
foldbél kiszakadt sarokkovei. / Menekiilni kellene, de idegenbe szakadva vajon
milyen hangon koppannanak a rank hullé rogok?” (Roghozkotottségiinkrol); ,Csak
atvészelni ezeket az idéket, / és megmaradni becsiiletesnek... / Nézem a kukori-
caszar okrocskét / és lovacskat, a nddvaza papirsarkanyt / és megvéniilt puliku-
tydm. / Belém kapaszkodnak. / Futnék, nem engednek. / Beléjiik kapaszkodom én
is” (Csonka fohdsz); és mint Kéormendinél a pusztuldsban is marado, az igazi é16-
helyéhez a végsdkig ragaszkodd széki pacsirta: itt a sziirke gém tiinik f6l ennek
példazataként, a ,maradok, méasként nem tehetek!” apodiktikus 6néllitasat hirde-
t6 erdélyi Siité Andrashoz kiildott koltéi tizenetben: ,,fogyo, csonkuld, kihalé sza-
vak, fogyd, csonkuld, kihalé emberek”; ,A pusztitasnak tobb formédja lehet, a ve-
szélyesebb mindig a cinikus, a sunyi, az alattomos, amikor fokrél fokra,
észrevétleniil fosztanak meg egy népet on- és nemzettudatatol”; ,A sziirke gém
még szarnyaiban hordozza a valaha volt lebegést, de kitaszittatott. Pusztuldsra
itéltetett. Segélykéré jajkialtasait nem hallja az ég. A nadasban megbtjva, mint
Osei évezredek ota, csak emlékeinek él, csak emlékeibél taplalkozik. Labdban a
zsombékok simogatdsa, tollai kozt pihés madarkai, szarnyaiban az es6, szemében
az ég darabkdja” (,Békehirt arardtlanul” — Siité Andrdsnak a Vajdasdgbol). Akar-
milyen ,megkopott” a sziil6vidék, a gyermekkori emlékektdl a kozmikus eszmélé-
sig, fold és ég Osszes szférdjaig a mindenség igézetét sugarozza. ,Az otthonom: ez
a meg- / kopott t4j”; ,Nincs semmi, csak szantdk és mezdk, / egy-két dombocska
sarga, csenevész / flivel boritva, nincs semmi, de / mégis minden itt van, ami / az
enyém: a gyerekkor, a téli / innepek szobamelege, az iskola / és a vakacid, kutyam
és / a kamrdba fészkel6 fecskék, / a Goncol hét csillaga és a / haz folott a Tejut.” Az
ellizetés innen, ebbdl az otthonossagbol: kozvetlen gyokérkitépd létvesztés, ant-
ropolégiai és ontoldgiai katasztréfa, mintegy édenkerti kitizetés, mert hiszen
»otthona csak egy van az / embernek, ahogy anyanyelve, / sziilei és népe” (Csak
elmondani szeretném). S a 1élekbdl talan a szamiizetés sem torolheti ki soha: ,Ve-
led van-e, mondd, ez a megkopott taj” (Levél bardtomnak a bujdosdsba). S ezt a
tiszta, genuin, makuldtlan éstudast a régi oregektdl lehet igazan megtanulni; 6k
orokitik at a kovetenddé moralis példat az amoralis vilagban, végig a szornytiséges
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huszadik szdzadon is, s a kozben mar 6rizni is alig birhaté vigasztalé reményt, az
Osszetarto szeretetélmények akar konnycseppnyi emlékét: ,Rancos arcuk, mint a
folszantott fold, amit egész életiikben dédelgettek, mert téle fiiggott az élet, hogy
lesz-e kenyér a folsejlé életek taplaldasara”s L,Ok tudjak megérteni a fak rezdiiléseit,
meg6sziilt kutydk ragaszkodasat és a templomok cséndjét. Ok azok, akik tudjik,
mit jelent rettegni a holnaptdl, amikor jészagok félelmiikben bégnek, kort alakit-
va, fejiiket a birkdk 6sszedugjak, és egész testiikben reszketnek, az égre biizl6 fiist-
tel kevert jajveszékelés szall, s mar csak a remény marad, vagy még az sem. Ok
tudjak, mit jelent megfagyni Szibéria telében, megbujni szénakazlakban, amiket
aztan rajuk gyudjtanak a h6soknek nevezett gazemberek, és tudjik, mit jelent évti-
zedeket varni valakire, akinek a csontjait is szétszorta a szé€l”; ,mar csak 6k ment-
hetnek meg benniinket a végsé megsemmisiiléstél” (Oregasszonyok). Mint Cso6ri
Sandortdl Lezsak Sandorig, Szilagyi Domokostdl Kenéz Ferencig és tovabb oly
sokak kélteményeiben, vagy mint Farkas Arpad versében is (Mikor az éregembe-
rek mosakodnak): ,szagolva, torolve magukrol a vért; igy mosakodnak az 6regem-
berek, mintha haromnegyed szdzad szennyét kellene magukrél lemosniuk, mint
akik mindig tisztan szerettek volna élni”; ,mintha utoljara mosakodnéanak, mint-
ha szennytelen ragyogassal szeretnének bekeriilni a tiszta buzat termé anyafold-
be, melyet szétporlad¢ testiik lassan megillet. / Mikor az 6regemberek mosakod-
nak, hatalmas tisztasdgszomijjal hajlik a zold vizek folé a Huszadik Szézad.” Igy
tanitanak az oregek helytallasra, kitartasra a végsokig. Az 6rokos kiszolgéltatott-
sagban is erkolcsi megalkuvas nélkiil. Mint a harang (,harangzigasos az egész
magyar kultdra — ahogyan Kodaly Zoltan mondta” — hangsulyozta ezt Czine Mi-
hély is mindig), amely Bata Janosnal is inkdbb megroppan, de nem dicséit idegen
horddkat: ,A harangok megrepednek inkabb, / mintsem hogy koszontsék 6t, / ki
serege élén bevonulni kész” (A harangok ereje). Kanyadi Sandornal: ,azért harang
a harang / hogy hivja az él6ket / temesse a holtakat / s hogy arviz jégverés / tiiz-
veszély idején / s hodit6 horda lattan / félreverjék” (Harangfolirat). Es Laszloffy
Csaba versében a torténelmi boltivek is inkabb 6sszeomlanak, de nem engednek a
pusztité invaziénak, nem hajolnak, nem aldzkodnak meg: ,e boltiv minden joslas
ellenére / kitartott / nem szakadt be / csak elporladt” (Jovendalés). Mint Reményik
Sandorndl: ,,A parti szikldk szertemdllanak (...) Es elmarad a tragikus bukas. /
Anonymus se lesz, ki feljegyezze, / Ha véget ért a felmorzsoltatas” (A parti szik-
lak). Az é16 lelkiismeret, a dacolé szembeszegiilés, a torhetetlen gerinc, az etikus
ellendllas paraboldi ezek mind — folytonos kisebbségi nyomorusagban, veszendé-
ségnek kitett 1éthelyzetben. Kovécs Istvan a genocid, népirté kisebbségpusztitast
igy summazza: ,EI6bb a regolést / aztan a regét // EI6bb a foldet / aztan az otthont
/] E16bb az iskolat / aztan a nyelvet // E16bb a fejfat / aztan a hitet / EI6bb a jovét
/ aztan a multat // és / mindezt / egyszerre: / jelenidében” (Beolvasztds). Bata Ja-
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nos pedig ekként stiriti mindennek a vandalizmusnak a folyamatat: ,Egész falva-
kat, / vagy csak / a falakat lerombolni. / Népeket nyiltan / eltorolni, / masokat /
nyelviiktél apranként / megfosztva / beolvasztani” (Cinizmusok — alcime szerint:
a kisebbségekért). Nem alaptalan ilyenkor a krisztolégiai sorsazonositds, a magyar
krisztussag hangsulyozasa. ,Népek Krisztusa, Magyarorszag”, hirdeti Marai San-
dor (Mennybél az angyal), s hogy az 6tvenhatos forradalom és szabadsagharc le-
verése utan a megint keresztre feszitett, kivégzett ,magyar nép 16g most a fakon”
— s a ,kontosére kockat vetnek”, mint a Megvalt6éra is hajdan a Golgotan. Bata
Janos egy el6z6 szazadi nemzettragédiat mementoként felelevenits versében: ,a
haza szivét iitotte at / 6lom. // Bitéfakon horogve 16g / a nemzet”, s a Krisztus-ko-
veté martirok kopenyén, ,ruhdikon / a héhérok osztoztak” (Arad). S a székesfe-
hérvari koltétars Bobory Zoltannak ajanlott darabban is: ,a szinpadon, / a kinpa-
don meg ott a nemzet”, a ,keresztfan ott a nemzet” (15. mdrczius, 2008); ,,kinpad:
/ megannyi szinpad” — emlékezhetiink Illyés Gyula monumentalis, a kommunista
diktattra lényegérdl és miikodésérdl a leplet leranté korszakos poémajara (Egy
mondat a zsarnoksdgrol). A kommunizmus dldozatainak emlékére alcimmel és A
rakoddpart alsé kovén f6cimmel ellatott — és betétes szovegrészletekkel (idézetek-
kel, vendégszovegekkel) tarkitott, Jozsef Attilara utalé6 — kompozicié pedig btizls
kénkoves fortelemként, sistergd, g6zolgo, vorosls iszonyatként érzékelteti a folyo-
viz, a Duna sodorta hordalékat az orbitalis gazsagokat gorgeté gyaldzatos torté-
nelmi id6knek, a szennyes évtizedeknek. S a ,,t(iz6z6n” lidérces, apokaliptikus vi-
zi6i biblikus, jeremiddszeri hanghordozassal dobbentenek rd az emberi
szenvedésozonre. Es felbolydité latomasok (A Jelenésekbél, Szeptember) szemlél-
tetik az egész vilag sorsat, benne az elarvult emberekkel, magyarokkal és Krisztu-
sokkal, szinte tuddsitva a dogvészes vilagvégérdl (vagy ,vilagnak vétkérél” — Post
equitem...). A mindennem er6szak iszonyatardl (Véres advent; A diszno vére).
Osszeomlik a nemzet és a vildg; ,pusztulunk, vesziink, / Mint oldott kéve, szét-
hull nemzetiink” (Tompa Mihdly); ,Minden Egész eltorott” (Ady Endre); s most
mindez aktualizdlva, konkretizalva a torokkanizsai palyatars, papkolté Bogdan
Jézsefnek dedikalt versben: ,Széthull koriilottiink darabjaira a vildg, / kisdedek
helyett sokasodé hullak” (Megkésett koszontd).

A proéfétikus és rezignaltan lamentdlé beszédmod (ki vezetne benntinket a
pusztasigban / ki vezet el benniinket a pusztuldsba / menni kéne hangok / utdn
/ j6 préfétak szava utdn / keresni a forrasvizet szarvasoknak buvéhelyet” — Ki
vezetne?), a mitikus és folklorisztikus versbeszéd kiilonleges remeklése a Csoda-
szarvas-nyomon - ez a tavlatos horizonton kibontakozé, hatalmas ivii poéma,
ez a Nagy Laszl6-i, Juhdsz Ferenc-i szuggeszti6ju latomdsos hossztvers, hosszu-
ének: a Cantata profana egy Gjabb nagyszer(i parafrazisa, amely a bartoki lira-
modell és sorslaté szintézis igényével 6tvozi a misztikus és mitologikus, 6s- és
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népkoltészeti hangzatok, futamok, ismétléses dallamok sugallatos formanyelvét.
Expressziv zenei hatdst, mozgalmas freské ez a szarvassa valtozott és haza tobbé
mar nem térithetd fitlk szimbolikus természetté dtvaldsuldsardl, tiszta forrasok és
erd6k-mezdk kozé illeszkedd kozmikus — egyszerre archaikus és eszkatologikus
— metamorfozisardl: ,A mi szdjunk tobbé nem ihat kupabdl, csak az hiivos, hi-
vos / forrasbol!” Tragikus és felemeld, kinzé és magasztos az emberi egziszten-
cia elkeriilhetetlen atlényegiilése: hogy az univerzumbdl vétetve torvényszertien
univerzumma kell lenniink. ,Nap, Hold s / fényes csillagok / rejtekében kilenc
szarvas legelészget, kilenc szarvas legelészget”; ,Agancsuk, dgas-bogas szarvuk
kozott ott ragyognak az csillagok. // Ott ragyognak az fényességes csillagok!” A
csillagtagassag a létezésparadoxonok végsé kérdéseire és titkos rejtelmeire vilagit
rd: ami 6stalanyként nyugtalanit, az egyszersmind meg is nyugtat. A ,mysterium
tremendum” ahitattal és csodalattal is eltolt. Erzéki és spiritudlis dimenzidk a
végtelenben 0sszeérnek.

Az életmisztérium valdsag és csoda egyiittes mamora. Az emberség 6 krité-
riuma, hogy lelki késztetéseivel feliil képes-e haladnia 6nmagat. A teremtettség
lehet3ségi alapfeltétele a teremtd szellemi eré emandacidja. Az immanencia csakis
a transzcendenciatdl nyerheti el értelmét, mint birminé relativum az abszolt-
tumtol. Erzékiség és érzékfolottiség létrendi egységében Istené az elsébbség, hogy
altala a haza és az egész foldi élet megszentel6dhessék. Istenrdl, hazdrdl, szere-
lemrél: ez a cime Bata Janos himnikusan dradé, 6dai elokvencidji, nagy Ossze-
foglald, kotetzard kolteményének, hiiségvallomasanak az egybefiiggd orok isteni
és emberi értékekrodl. Szakralitds és profanitas Osszeszikrazé égi-foldi ragyoga-
saban. Az Ur: a kezdet és a vég, az alfa és az dmega, fliben, faban, diéfak levele-
iben, tolgyek korondjaban, allatban, dldozati baranyban, ,kutydnk tekintetében
és szarvasok riadasdban”, ,a barany utolso6 sikolydban”, ,a sejttdl a csillagokig”
mindenben benne rejlé és éltetd teljesség. Es ebben szervesen lélegzik, organiku-
san 6sszekapcsolodik minden 6selem, 6selv, ,arkhé”, s koztiik természet adta édes
hazdnk és nemzetiink. ,Hazdnk az ég, és hazank a fold, a tliz, avizésalég -/ a
Duna és a Tisza koze — mint j6 asszonyod 6le”; ,Hazank az ég, és hazank / a fold,
ott, ahol e kett6 egybeér — égbe a fold és / foldbe az ég”. Ez a gondolati és érzel-
mi mestermi (,magnum opus”), ez a megragadd, sziven it6 ars poeticus lét- és
vilagképosszegz6 szamvetés: veretes summazata egyén és kozosség, szubjektum
és kollektivum Osszes lényegi tudattartalmainak, minden 6sztonos és bolcseleti
igazsagtudasanak.

Amit tehat képi, stilaris és megnevezd erejében kiteljesedd artisztikus versvila-
gaval Bata Janos megalkotott: az nem mads, mint a délvidéki magyar passio hiteles
lirai sorstiikre.
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