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Fecske Csaba
Kodobocz 6o.

(Egy tuilkoros kamasznak szeretettel)

Eveid szdma immar hatvan,

a koszontés elhagyhatatlan.
Kar, hogy beldled csak egy van,
hisz’ a munka kifogyhatatlan.
Evre év, mint a cseppké épiil

az élet biztos menedékiil.
Szerelmesen jovébe, maba,
bekoltoztél az Agridba,

kései utdd fellapozhat,

mit eltiltettél termést hozhat.

A sors ellened ha bosszut forral,
ontsd nyakon finom egri borral,
Isten éltessen draga Gabor,
kivinom, hogy bajok ne habor
gassanak csak tiizes menyecskék!
Szeretettel hiiséges Fecskéd.
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Bertha Zoltdn
Misszio a versben és a verselemzésben

Kodobocz Gdbor: Koltok, versek, eréterek

A Karpat-hazai és azon tul is az oszthatatlanul, 1élekben szétdarabolhatatlanul
integer, egyetemes magyar irodalom egészét szemmel tart6, a nemzeti sorskérdé-
sek és a legmagasabb emberi-szellemi létmindségek ligyét évtizedek dta magara
vallal6 irodalomtorténészek, kritikusok egyik legkivalobbja Kodobocz Gabor, az
Agria folybirat f6szerkesztdje, akinek hatvanadik sziiletésnapjara jelent meg va-
logatott és Gjabb esszéit, tanulmadnyait tartalmazé impozans jubileumi kotete, a
negyedfélszaz lapos Koltdk, versek, erdterek (alcime szerint is pontosan: Viloga-
tott és uj esszék, tanulmdnyok — Budapest, Hungarovox Kiadd, 2019) cimt kony-
ve. Egyfajta eddigi életmi-attekintésként, osszegzésként is felfoghaté ez a nagy-
szabdsi munka, hiszen a benne taldlhaté mintegy félszaz iras az 6 legkedvesebb
szerz8irdl szol, azokrol a koltékrdl, irdkrdl, akik az emberség és magyarsag egyiit-
tes megmaraddsianak, megmentésének és felemelésének a szolgdlatat a feltétlen
irasmivészeti magasrendiiséggel kapcsoltak 6ssze. , Kodobocz Gabor karakteres
irasmiiveinek targya és stilusa — a hivatdsszertien irodalommal foglalkozé ember
szakmai torekvésein tul — a szerz6 értéktudatarol és létbeli pozicidjardl is sokat
elarul. Ars poeticdja szerint a magyar nyelv és a beldle sziilet6 irodalom sokat
tehet azért, hogy a vilag otthonosabb és élhet6bb legyen” — szdélnak a kotet bo-
ritéjara helyezett ajanld, méltaté sorok. A tragikus szétszaggatottsagaban is az
Osszetartozasra vagyé magyarsag — a szenvedésekkel teli torténelemben erészak-
kal olyannyiszor széttépett, de a részekbdl mégiscsak, mindennek ellenére szer-
vesen 0Osszeépiild erkolcsi nemzet — eszményét allitjak elénk azok a példaképek
— klasszikus és kortars frastudok —, akikrél az irodalomtorténész olyan magvas,
lényegkiemeld, eligazité elemzéseket, értelmezéseket nytjt 4t az olvaséknak, hogy
azokbdl élesen kivilaglik: a szellem és az egzisztencia értékeinek szintézise lehet
csupan a nemzeti és altaldban az emberi kultira fennmaradasanak és 6rokérvé-
nytlségének a zdloga.

Amit a sziil6hazaban, a hagyomanyokban, a szépre, igazra és jora val6 torek-
vésekben gyokerezd irodalom értékvilaga évszazadokon keresztiil atorokitett,
annak felmutatdsa ma is lélekemeld és létfontossagi. A konyv bevezetd esszéje
ekképpen foglalja 6ssze ezeket a dimenzidkat: , A testnek van hdza; ugy hivjak,
hogy lakas. A léleknek is van haza; gy hivjak, hogy vers. Ezért aztdn a mindenna-
pi kenyér mellett a mindennapi vers is feltétlenil sziikséges. (...) Leginkabb talan
azért van ez igy, mert a koltészet — 1évén lelki-szellemi energidk atvitele az egyiitt
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alkoté olvaséba — mindig megtarté és megtisztitd eré. Ebben a minéségében pé-
tolhatatlan, hiszen a kolt6i iizenet mas nyelven és mas formaban nem mondhaté
el” Amivel szemben védtelen az ember, az ellen véd mégis, s igy kiildetése 6rokké-
vald. A mentdlis, lelki egészségiinket védi, a 1étben vald eligazodast, a szabadabb
lélegzetvételt, a félelem nélkiili életet segiti el§, mikozben a vilagot otthonosabba,
emberibbé teszi. Azonfelill a lehetséges vilagok felé jelzi az utat. Az 6n- és a lét-
megértéshez visz kozelebb, s latni, érezni, gondolkodni, élni segit. ,Valamiként a
koltészetben torténik meg a mérték vétele, a versben tarul fel a 1étteljesség 6rok
emberi dbrandja. Végiil is a kolt6 1élekdonor, a koltészet pedig 1élekkikots.”

S ez a veretes megfogalmazasokban kikristalyosodd lét- és irodalomszemlélet
hatotta mar 4t a tudds irodalomkutaté eddigi konyveit is: Hagyomdny és ujitds
Kdnyddi Sdandor koltészetében — A poétikai médosuldsok természete a daloktdl a
,szovegekig” (2002); Ertékvildg és formarend (2003); Megtarté pdrbeszéd (2009);
Erdélyi élmény — erdélyi gondolat (2011); Szépen magyarul, szépen emberiil (2014);
Kiss Benedek (2014). Mostani konyvének a centruméban az autentikus és autoch-
ton magyar koltészeti tradiciok meg6rzésének és megujitasanak a legkiilonfélébb
valtozatai dllnak — de a magyar széppréza olyan iranymutaté mestereirdl is atfo-
g6 képet kaphatunk, mint Mikes Kelemen, Gardonyi Géza, Kés Karoly, Németh
Laszl6, Siité Andrds, Lazar Ervin és masok. Igy amit a vers missziéjarél nagyjaink
creddinak felidézése soran mint 6rokbecst 1étigazsagokat tjfent tudatosithatunk
(hogy ,ami hidnyzik a vildgbol, azt az embernek 6nmagdban kell megteremtenie,
mert maskiilonben elpusztul” — Jézsef Attila; ,,a vers a nyelv szobra, a koltészet
alland¢ hianyérzetiink ébrentartdja — Kanyadi Sandor; ,jussomért, legjobb része-
mért hajtok / csonkan e mindig hidnnyal sird, / szimmetridsra tervelt vilagban”
— Nagy Ldszl6), annak szentenciézusan kinyilvdnitott és megvildgosité hatdst
érvénytartalma bizvast kiterjeszthetd a literatura, s6t az emberi kultira minden
agara és teriiletére.

Az elhivatott értelmezé tehat kivaltképpen azokra a koltéi hangokra és ,ult-
rahangokra” fogékony elsésorban, amelyek a ,koltéien lakozik az ember ezen a
foldon” holderlini és heideggeri metafizikdjat, bolcseleti eszméit és eszményeit
erGsithetik alkotoban, elemzdben és befogadoban egyardnt. Az ezek alapjan ki-
alakitott poétikai és kritikai normék szerint vonulnak fel itt el6ttiink mindazok,
akik a szellem jelz6fényeivel vilagitjak be életiink értelmét és iranyat. Azokrdl a
huszadik szazadi klasszikusokrol és kortdrs irékrél szélnak a szinte tézisszertivé
kigyongyozott, osszefoglalé érvényt esszék, akikrdl mar az el6z6 konyvekben is
olvashattunk, illetve akikrél monografidkban is értekezett mar K6dobocz Gabor,
meg akiket most méltat Gjonnan. A konyv tehat a leghivebben, leggazdagabban
reprezentdlja a szerz6 munkdssagat; ezek az irasok mondhatni a fénylévé csiszolt
summazatat adjak mindannak, amit a kritikus modern nagyjainkrél és palyata-
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rasairdl gondol. Hogy a koltészet, amivel 6k mindnydjunkat megajandékoznak,
jotékony energidival nélkiilozhetetleniil életelvii és életérdeki létfeltétel.

Szép sorban, egyenletesen lekerekitett 6sszegzésekben vetiilnek elénk az ihle-
tett interpretator elméleti, torténeti, terminolégiai megalapozottsagukban is ma-
gukkal ragadéva varazsolt gondolatai, meglatasai, egyszerre akkuratus és tavlatos
megfogalmazasai Ady Endre versrdl vall6 verseirdl, haborus élményvilagardl, az
erdélyi kultara ,égtarté emberérdl”, Kés Karolyrdl, Juhasz Gyula szerelmi liraja-
rol, a Jozsef Attila-i szabadsag és rend koltéi fogalmairdl, az ,éberség dlma és az
alom ébersége” Weores Sandor-i viszonyardl, a Nagy Laszlé-i lirai személyiség
mordlis integritdsardl és igézetes létteljességigényérdl, Siitd Andrds poétikussa
varazsolt erkolcsi vilagképérdl, az értéktanusitd és sorsvallald, a kiilonféle hagyo-
manyokat és tjdonsagokat a miivészi értékteremtés, az emberi sorsképviselet és
az udvtorténeti-eszkatoldgiai perspektivaju sorshordozds szintézisévé felboltozé
Kanyadi Sandorrdl (Kodobocz Gabor 6rola készitett monografidja az ezredfordu-
16n az egész Karpat-medencében az elsé atfogé igényti palyakép volt), a ,szabad-
sagszerelmes” Csodri Sdndorrdl, s azutdn a ,Hetek”, a ,Kilencek” nagyjairdl (Buda
Ferenc, Serf6z6 Simon, Utassy Jozsef, Kiss Benedek, Mezey Katalin, Olédh Janos),
a szakralitast és a nemzeti Onismeretet kivételes, ,szabaditd” tisztasaggal 6tvo-
z6 Nagy Gaésparrol, az erdélyiekrdl, karpataljaiakrol (Ferenczes Istvan, Lipcsei
Maérta, Barabds Zoltan, Finta Eva), az értékhiiséget képviselve minden mester-
kéltség nélkiil is a tobbi kivalosaghoz tarsulé és veliik szovetkezd Fecske Csabardl,
Léka Gézardl, S. Csoma Janosrdl, Fazekas Jézsefrdl, az olyan mértékad6 forma-
tumu irodalmaérokrol és szellemi vezéregyéniségekrdl, mint Gorombei Andrds,
Szakolczay Lajos, hogy az Antal Attilardl sz6l6 zaré darabban még egyszer nyo-
matékot kaphasson szamunkra a fényteli idea (amely példaul Kanndas Alajosnak,
Nagy Géspéarnak a dicsGséges és martiriumos 1956-hoz kotédé kolteményei kap-
csan is felragyog): hogy a létérdeki versvildg a magyar sorskoltészetben minden-
kor ,itmutatas és eréforras lehet mindazok szamara, akik egy magasabb erkolcsi-
szellemi minéséget képviseld orszagot szeretnének latni ebben a hazaban.”

Etikum és artisztikum, evangélium és esztétikum Osszefondéddsanak hangsi-
lyozasakor kiilonosen elemében van az értelmezd, amikor a szakralis és spiritudlis
magyar lira olyan teljesitményeinek a felmutatdsat és taglalasat végzi, mint ami-
lyet Ady, Aprily, Jékely, Weéres, Pilinszky, Nagy Laszlé, Kanyadi, Nagy Gaspar
életmivének jelensége, csoddja tokéletesitett ki. Azt vizsgalva legfé6képpen, hogy
miként mindsiil, valdsul, lényegiil at a liturgia koltészete a koltészet liturgidjava.
Az atszellemit6 tiinemények fenomenalis jelentdségéhez méltd és ill6 hangnem-
ben kapcsolja 6ssze a tanulmanyiré ezeket a vallasos, religiézus motivumkoroket
is, hogy aztan egy masik szempontbdl is egyiitt lattathassa 6ket, illetve alkot6i-
kat: mégpedig amiképpen ezek a remekirék egymasra kozvetleniil vagy kozvetve
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reflektalnak. Kiilon érdeme ezeknek az uttoré fontossagu dolgozatoknak, hogy
folyton-folyvast 6sszeszovik a kiilonboz6 idészakokban sziiletett kolteményekben
feltaldlt fogalmi és képi motivumokat, jelentésmezdket, sugallatos utaldsrendsze-
reket. Sziinteleniil egymadsra vonatkoztatjak ezeket a fécimben mar telitaldlatos
megnevezéssel illetett ,er6-tereket”. Leginkdbb taldn a per definitionem portré-
versek miifajaban: hogy példaul Kanyadi miképpen idézi, eleveniti meg Apaczai
Csere Janos, Arany Janos, Illyés Gyula, Szab6 Lérinc, Wedres Sandor, Jékely Zol-
tan, Pilinszky Janos, Paskandi Géza, Szilagyi Domokos, Latinovits Zoltan és ma-
sok emlékét és alakjat, hogy milyen Nagy Gaspar versekbe vetitett Kanyadi-képe
és -élménye, mit izen Nagy Laszl6 Jézsef Attilat invokdlé magatartdsa, mire buz-
dit, milyen életdromet sugaroznak Kiss Benedek régieket, nagyszerii el6deinket
szo6lité bordalai — és igy tovabb. Bravirosan koti 6ssze K6dobocz Gabor azokat
az emociondlis és vilagképi szalakat, amelyek példaul csak Kiss Benedek ,létsze-
relmes” poézisében is végteleniil szines széttest alkotnak. Eredendd taj- és haza-
szeretet, eleven szubjektivitas és kozosségiség, gyermek- és ifjikorbdl szarmazé
alfoldi tagassagérzet, pannon derd, sziporkdzén 6romteli vitalitas, kontemplativ
harmoénia, plasztikus targyiassag, delejez6 latomasossag, képhalmozé asszociati-
vitas és virtuozitds, képzetsiirits jatékossag, archaikus-modern mitoszisag és me-
tafizikai létbolcsesség (s még mi minden!) az, ami ennek a koltészetnek a szamta-
lan varazslatos miifajat, stilusformdjat, nyelvuniverzumat betolti — a mélyrehaté
és szuggesztiv elemzések gondolatébreszté eredményei és megallapitasai szerint
is. Az artisztikum sugdrzdasa a ,dalos, elégikus, himnikus kedély” tapldldja ebben
a versbeszédben, amelyben — a megigéz6 szépség jegyében — ,,a nyelv otthonosan
lakja a format.”

A magyar szellem és a magyar élet folytonossaga all el6ttiink: s a magyar mi-
vészet és irodalmi kultdra elidegenithetetleniil sajatos fluiduma dramlik tovabb
a versek elemzésében. Oly médon, hogy egy pillanatra sem keriil ki a latéhatar-
bdl az a sokszinliség, amely a magyar kultarat jellemzi. Két kitiné sokszerzds
tanulmanykotet (Silyok és hangsiilyok, 2009; Pdlyatiikrok, 2009) értékelésekor is
arra invitdl K6dobocz Gabor, hogy becsiiljiik meg és tiszteljiikk ezt az egymas-
sal folytatott parbeszédet a kiilonféle irodalmi-szellemi aramlatok kozott, s a
termékeny dialégustorvények értelmében. (Igy lényegiilhet a parbeszéd egyben
teljességmentd, értékove, rtallé perbeszéddé is — a mindennemi silanysagok
és hitvanysagok ellenében.) Mert az ezekben a tanulmanygytjteményekben is
megjelent irasok ,értékpluralizmust és szemléleti sokféleséget elegans nagyvo-
nalisaggal” reprezentalnak, s a sokféle poétikai és vilagszemléleti torekvést meg-
értékhangsulyokkal” arnyalja és gazdagitja az egyetemes magyar irodalomrdl,
s ezen beliil a legutébbi idészakokrdl kialakitott képiinket. A teljes horizontra
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tekintve, az egész szemhatdrra — de igazit és talmit sohasem 6sszemosva vagy
relativizélva. Es amikor tigynevezhetd ,kismesterekrél” értekezik a tudés szer-
z6, akkor is olyan szeretet arad soraibdl, mint amilyenre Németh Laszl6, Kodaly
Zoltan, Kanyadi Sandor intett benniinket: hogy becsiiljiink meg minden értéket,
mert a csillagos ég sem csak a legragyogdbb csillagok fényétdl gyonyord, hanem
csakis az Osszesével egyiitt (mert mindnydjan az egész csillagos égben tudunk
csak igazdn gyonyorkodni). S ez az dnzetlen szakértelem, az altala is olyannyiszor
emlegetett 1élekteljes szakszertiség és szakszer(i 1élekteljesség hatdrozza meg a
tanulmdnykotet minden egyes sorat és szavat. Mert (Kaiser Laszl6 laudalé meg-
allapitasait idézve): ,izlése mérce, pontossaga tobb mint dicsérendd, korrektsége
lenylig6z6”. Amely értekezd stilusnak mintegy sajatos, egyéni, szuverén védjegye
»a beleérzés, az atlényegiilés” finomsaga, az elegans, példasan szabatos nyelvezet,
az ,érzelmekre tapint6”, egyszersmind a ,gondolatokat képekkel szinez8” el6adas-
mod (Sz. Téth Gyula szerint is). Az ,eleganciat és mértéktartast 6tvozo tavlatos
és értékkozéppontd” értelmezdi magatartés ez, amely ,,az irodalom, ezen beliil a
koltészet feladatat egy meghatarozott torténelmi léthelyzetben s olyan nemzeti
sorskiildetések fiiggvényében vizsgilja, ahol a 1ényegi kérdések kozt nem egysze-
rlen a szabadsag, hanem a megmaradas problémadja all. Nyelvben és nemzetben
val6 megmaradas a tét” (amiként Vitéz Ferenc szogezi ezt le).

A hatvanéves, ,ajandékember” K6dobocz Gabort koszont6 Sipos Erzsébet ezt
irta a minap (Agria, 2019/2.): ,a sziil6i haz, melyet mindig halaval, tisztelettel
emlit, feltarisznyazta a legkivalobb emberi tulajdonsagokkal és hittel, ezért ké-
pes 6ridsi munkabirdsra, melyet elkotelezettséggel, alazattal végez: tanit, irodal-
mi misorokat szervez, ir, szerkeszt, kapcsolatot tart tobb szaz emberrel hatdron
innen és tul”. Igen, ez igy egyiitt: magyar és emberi multunk, jelentink és jovénk
egybedaramldsa. S a garancia: hogy mindig van folytatasa hitnek, tudasnak és jé-
akaratnak. S hogy a gondos szakértelem a kovetendé emberi jellemmindségekkel
parosulva hozhat csupan létre olyan id6tallé szaktudomanyos és irodalomkozve-
tité miiveket is, mint amilyenek ezek: a magyar esszéirodalom, a kiildetéses lelki
tobbletet sem nélkiilozé vagy aldbecsiilé irodalomtorténetiras legszebb kortars
fejezetei kozé tartozé remeklések — amelyek Kédobocz Géabor 1j konyvében ta-
lalhatok.

(Hungarovox Kiadd, Budapest, 2019)

251



KONYVJELZO A/G% 2019. 657

Hegediis Imre Jdanos
A Kaiser-labirintus

Kaiser Ldszlo: Vandorok, vérebek, angyalok. Vilogatott és 1ij
versek

Konyvkiado, kiadétulajdonos, szerkesztd, dramaturg, szinkronlektor, szoveg-
konyviré, konyvtaros, tanar, studidvezetd, prézaird, kolté...

Csak megszakitani lehet a felsorolast, befejezni nem. Ez a Kaiser-labirintus, ez Kai-
ser Laszlé oeuvre-je, ez az 6 sokdimenzids arca, ez az 6 mentalitasa, viszonyuldsa az
emberhez, munkéahoz, az irodalomhoz, és — legyen bocsanatos a sz6 — az irodalmi
termeléshez. Konnyi-1éptt lirat miivel, de a taposémalom halatlan feladatait is val-
lalja, érzi, latja, tudja, hogy a kultira nem csak eliziumi mez6kon terem, éjjel-nappa-
li virrasztds, szerkesztés, lektordlds eredménye, el kell juttatni a kéziratot a csattogo
nyomdagépekig, s még a konyvpiac, a konyveladas kufarjait is ki kell (izni csukléra
tekert kotéllel a szentélybdl, igy, amint azt a Mester egykoron a jeruzsalemi templom
elécsarnokaban tette. Vannak id6k, amikor — tektonikus mozgasok kovetkeztében
— stirti rétegek kertilnek felszinre. Nem tektonikus mozgasok idejét éljilk manapsag?

Ebben a médiumban csak olyan summaslegények képesek talpon maradni, akik
nem szimatolnak finnydas orral, hanem feltiirik konyokig az ing ujjat, belecsusz-
szannak a hétmérfoldes csizmaba, s térdig, derékig, nyakig gazolnak azokba a
mélységekbe, ahol a kemény munka sovany babérjai teremnek.

Ez a Kazinczy-modell. Nem ars poeticdnak szdnta Kaiser a Jozanul cim{ versét,
mégis az lett bel6le. A széphalmi mestertdl valasztott mottdt, s mint irds a falon,
ugy jelenik meg a halatlan feladatokat is vallalé mentalitds és a verejtékkel végzett
munka hite, krédoja:

»Jozanul, folyvast jézanul:

a palya emlékezete,

vele az orok cselekvés,

a mindig-munka keresztje.” (J6zanul)

Tobb mint husz kotete jelent meg mostanaig, vékony, kis formatumu konyvek,
konyvecskék, a kabat oldalzsebében is hordhatdk, alkalmasak arra, hogy utazasra,
kiranduldsra magunkkal vigyiik, nem kinoznak meg, nem visznek a pszicholdgia
mély 6rvényeibe, de Kaiser soha nem ejti el a gondolkodas fonalat, mikézben fel-
dit, jézan cselekvésre is sarkall, mindenekel6tt arra, amit 6nmagar6l megfogal-
mazott: ,valami fényt folmutatni sotétiild vildgunkban.”
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Itt be is lehetne fejezni a méltatasat. Ez 6. Ez Kaiser Laszl6. De a labirintusnak az
a tulajdonsaga, hogy el lehet tévedni benne. Bele lehet gabalyodni. Igaz, a furma-
nyos gorogok csak azért talaltak ki a labirintust, hogy sréfoljak bele az agyunkba
az igazsag masik, sokkal talanyosabb felét: ki is lehet jutni bel6le. Ilyenek voltak
ok. Felallitottdk a tételt, a talanyt, az Gtvesztét, az ezer ut dilemmajat, csak azért,
hogy — legtobbszor véres aldozatok aran — cafoljak is a tételt.

Hogy lehet kijutni a Kaiser-labirintusbél? Onkényesen, de mégis tudva a tor-
vényt, legyen a hires fonal egy lemez. Nem is lemez, hanem hang. Tébb mint
hang: zene. Dinnyés Jozsef adta fejét arra, hogy megzenésiti Kaiser verseit". Illetve
dehogy zenésiti meg! Dallamokat ir Kaiser verseire.

A legutdbbi kotetébdl valogatott. A gytjteményes kotet cime: Vidndorok, vér-
ebek, angyalok. A Hungarovox Kiadé jelentette meg 2018-ban. Lehetne bibelédni
a hdrom taldnyos fogalommal: ,vandor”, ,véreb”, angyal”, de azzal visszajutnank
a labirintusba.

Jobb, ha Dinnyés profi hangjara figyeliink, kellemes, rekedt ez a hang, veretes,
arra figyelmeztet, vigyazzatok, emberek, nincs egyértelmiiség a glébuszon, oreg
mar ez a fold, végordit éli, a legnagyobb fogyasztéja, az ember se fiatal mar, s6t...

Innentdl kénnyd a dolga a recenzensnek. Osszesen huszonnégy verset valasz-
tott ki Dinnyés a kotetbdl, s ezen a nyomvonalon el lehet jutni a Kaiser-lira 1énye-
géig. Elédoket keres és talal meg (Balassi imdja, Ady bicsiija), az élet (s az ember)
gyarlésagain mereng ( Az is koszon, aki nem koszon, Beszélgetés befejezve), a mult,
a honfibu is folmereng (Benne volt az 6shaza — Kérosi Csoma Sdndor emlékének,
Szolt egy hang), baratokat, el6doket szolit meg (Szeliden érdemes — Nagy Gdspdr
emlékének, Megannyi kozos — Baranyi Ferencnek), a csaladi lira szép darabjait vési
az id6 falara (Gyerekszoba — Lanyomnak, kis Helgdnak, Mondd! — Helgdnak), és...

Es a mindennapok sziirkesége, gondja, feladata is lakéja, bérlgje verssorainak.
Ezt is tudja Kaiser, ezt sem tartja rangon aluli kozlésnek, témanak. S legyen bar
egyszolamu a hang, a hattérbdl gordonka szdl, Dinnyés Jozsef rekedtes hangja,
s igy, a kettd, Kaiser Laszlé koltészete és egy profi énekes gitarpengetése, dala,
éneke bevésddik, felszivodik, megtaldlja agyunkban, pszichében azt a rekeszt, ami
még nem foglalt, amit nem toltott be a jelenkor irodalmi démpingje. Izeliték, sze-
melvények nélkiil tiresen konganak a fenti észrevételek, megjegyzések.

Milyen hat a Kaiser-lira? A sz6 nemes értelmében egyszer(i. A vélasztékos, ur-
banus koznyelvet emeli be az irodalomba, a hétkéznapisagot dusitja f6l. Néha ata-
vizmussal:

! Perlekedd ének (Kaiser Laszlo énekelt versei, Dinnyés Jozsef dallamai) CD
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,Semmi sincs itt, semmi hési,
szanalmassagok hosszu sora,
de van a kérdések torzsi
akarésa...” (Vildgdontések)

Olyan természetes hangsullyal, hanghordozassal mondja ki a legnagyobb tor-
vényt, mintha utszélen nyild virdgot szedne:

,Szeretni kéne,

nem undorodni,

szépen szo0lni kéne,

nem karomkodni...” (XXI)

Maskor szojatékba futtat magvas filozdfiai igazsagot:

»Milyen konnyd a rész,

s milyen nehéz az egész,
teljesnek hitt megirt egész
torzé csak és félig kész.” (Ové)

[gy, kedvtelve, belsé hangra, a lélek rezdiiléseire figyelve szemelgethet az Ol-
vasd, négysoros epigrammanadl id6zhet, rajongé anyavers rezondlhat benne, s ha
esztéta, ha stilusbuvar végez mélyfurast a Kaiser-lirdban, megtaldlja Ady Endrét.
Az irodalom csodamalmdban, ama hires szampoéban kifinomitott, egyszerfisi-
tett, az indulatok tehertételeit6]l megszabaditott Ady Endre néz szembe veliink.
Ot érezziik Kaiser Laszl6 nagy elddjének, tanitémesterének. S persze, az ezeréves
magyar lira minden pennas emberét.

(Hungarovox Kiadd, Budapest, 2018)
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Marids Jozsef
Erdélyi triptichon

Karddi Zsolt: Az Erdélyi Helikon vonzdsdban. Aprily,
Reményik, Dsida

Karadi Zsolt, a Nyiregyhdzi Egyetem oktatdja Gj kotetének™ olvasdsakor vissza-
visszatér bennem Németh Laszl6 aforizméja: ,a megismerés: megértés; a megér-
tés: szeretet”. Mi massal magyarazhatnank azt a novéstervet, amelyet a hajdanvolt
tizenkét éves kamasz Aprily verseivel valé els taldlkozdsa a megismerés, megértés
Osvényén haladva az egyetemi katedrara vald szellemi kiteljesedés ttjan eljusson
a vonzalom kiérlel6déséhez. A spontin érzés, mint téba dobott k6, korkorosen 1j
hulldmokat vetve haladt a tudds tandr immar ért6/értelmez6 partjai felé.

Erdély, Trianon, transzilvanizmus. A megismerés sarokkoveiként, jelz6oszlopai-
ként vezették el Karadi Zsoltot ahhoz, hogy tandrként, az irodalom értékeinek koz-
vetitéjeként bedlljon azok sordba — a tiszteletre mélté névsort maga jegyezte le —,
akik a nemzeti szellem értékeinket gyarapit6 erdélyi irodalom kutatasa gyiimolcse-
ként tudatositsdk, beépitsék azt mai értékvilagunk kincsestaraba.

Torténelmietlen, de egy pillanatra mégis gondolkozzunk el azon, hogy lett volna,
ha az erdélyi tajhazat nem szakitja le a nemzet testérdl Trianon? Ha — Laszl6 Dezs6,
erdélyi mtivel6déstorténész szép szavaival — ,a kisebbségi 1ét ajandéka”-ként nem
sziiletik meg, nem bontakozik ki a transzilvanizmus cimszéval nevezett szellemi/
irodalmi mozgalom? Nagyjainkat — iréinkat, koltéinket — elszivta volna Budapest,
amint tette azt Kemény Zsigmonddal, Ady Endrével, Kaffka Margittal, Szabé De-
zs6vel... , amint magdba szippantotta a Holnap varosaban, Nagyvaradon sarjadt
szellemi mozgalom legjobbjait... Kolozsvar, Marosvasarhely sem magaslott volna,
nem valt volna Erdély szellemi gécaiva... Trianon sziilte Kés Karoly tevékeny élet-
re, épitd, alkoté munkdara hivo kialté szavat; Trianon els6 sokkhatdsa tiikrozédik
Marosvasarhelyen inditott, komor hangzasi Zord Id¢ cimii folyéirat cimszavaban;
Trianon sziilte hitet, j6vot épiteni kivand szandékot cimében is hordozd, gerjeszt6,
az elébbi altal jelzett/ érzékeltetett érzésvilagot legy6ézni kivané kolozsvari Napkelet
és a nagyvaradi Tavasz, tovabbd az orokségiinket védeni, apolni, 6rizni akard, Ko-
lozsvaron megjelend Pdsztortiiz cimi folydirat nevének kisugarzasaban...

Elkalandoztunk irasunk targyatol? Csak latszélag, hisz a Karadi Zsolt kétetcimében
szereplé harom név e szellemtorténeti folyamathoz kotédik, annak keretei kozt valt
ismertté, annak az életérzésnek adott hangot, amely az elveszett haza, az anyaorszagtdl
tortént elszakitas a sziil6foldet — Erdélyt — avatta Gj életet teremtd, Gj s Gj gytimolcsot
termd otthonna, melynek kettds tartopillére a torténelmi mult és a természet 6rokké
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megujuld hite talajaba furédott, kitéphetetleniil. Ami ebbdl fakadt, azt erdélyi magyar
irodalom néven valt nemzeti miiveltségiink kozos kincsévé, amire joggal figyelt fel a
mult szazad huszas éveiben szekértabort szervezni kivainé Németh Laszlo: ,Aki ismeri
Erdély kultarhistérigjat, var innét valamit. Aki ismeri az erdélyi magyarsagot, rend-
kiviilit var.” Rendkiviilit? Miként és hogyan? A magira maradt Erdély ,megtaldlja-e
multjat? Megtalalja-e magat? Kikben és hogyan? Milyen az 6 kiilon lelke s hogy része
az egész magyar léleknek? Milyen 4j sz6t varhatunk téle mi, és milyen Gj sz6t a vilag?”
A vélasz: évtizedek tantsaga. Igaz értékeinek tantisaga, a vonzeré kiapadhatatlan ereje
példazza, hogy az irodalomtudomany — Karadi Zsolt e targykorhoz kot6dé tanulma-
nyai is bizonyitjak, igazoljak — évszazad multan is visszajar, Gjabb szineket/izeket keres
és taldl a szellem mélységébdl felbukkano forrasok vizében, a harom megidézett koltd
klasszikus értékeket teremté munkdssagaban. A keresd, kutaté elme faradozdsanak
jutalma, ajandékai azok a gyongyszemek, tartalmi és formai elemek, amelyekre rata-
1], amelyeket, tanari munkdjanak természetébdl eredden, tanitvanyaival, olvaséival
orommel megoszt. Az e kotetben kozolt tanulmadnyai ,a jelzett harom kolté egy—egy
mivét, munkassaganak eleddig kevésbé ismert és méltanyolt részét” veszi szemiigyre,
helyezi gércsé ala. Cseppben a tenger — mondhatnank —, mely ismételten igazolja: a
csepp magaban hordozza az egész természetét, jellemz6 vondsait. Igazolja, hogy a kol-
t6i univerzum és termés felfedezése sosem zarulhat le, mindig vannak olyan értékek,
oly vonasok, amelyek a kései nemzedékeknek is épiilésére szolgalhatnak.

Aprily

A triptichon elsé képe Aprily Lajos koltsi viligaba vezet benniinket, kettés meg-
kozelitésben: el6bb eszmei sikon, az 1920-as és 1930-as években irott torténelmi—
ontanusité versei révén kozelit ,,a termékeny fajdalom koltSje” életmiivéhez, késébb,
egy Ujabb tanulmdanyban pedig stiluseszkozok, motivumok révén igyekszik foltarni
az Aprily-poézis sajtos jegyeit.

Az elsében — ,Tamadj, vildg, tamadj, torténelem” — dnarcképszerii kolteménye-
iben keresi ,a torténelem és az egyéni sors metszéspontjait”. Oly kolteményekben,
amelyek magukban hordozzak a transzilvanizmus irodalmara jellemzé vonasokat,
karakterjegyeket: torténelmi mult, a histdriai hattér, valamint a természetbe agyazo-
das harmdniajabdl kisziirt zeneiséget, oly magas szinti mivészi megfogalmazasban,
mely magaba elegyiti/6tvozi ,az egyetemes és sajaitosan magyar léthelyzeteket”.

A valasztott téma kibontdsa harom tételben valosul meg.

Az elsé ,a szenvedésbdl miialkotast teremtd transzilvanizmus” utjan halad. Jelzi,
Aprily Lajos koltészete nem a parnasszista lira elvont, valésag folotti, éteri vildgat
tikrozi, képezi le mindazt a hatast, amelyek 6t személyesen érintették, meghata-
roztak: ,életének eseményei minduntalan szembesitették a korral”. Erdélyiségének
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alappillérei: a tdj, a torténelem, a sziil6fold, az a fizikai és spiritualis tér, ahova sorsa
vezérelte, amelyben versei megsziiletnek. A tanulmanyiré mindennek igazolasara
valasztja ki azokat az emblematikus kolteményeket, amelyek a legbeszédesebbek:
Tetdn, Az irisorai szarvas, Opitz Mdrtonhoz, Nydr. Bel6lik: az id6 és a 1ét kereteibd],
az erdélyi taj a mult és a jelen, a lent és a fent, az ott és az itt ellentétparokra épitve
tarul fel el6ttiink ,,az Abszolitum felé vagyakozé ember torekvésének szimbéluma”,
»a méltatlan kornyezetben él6, szabadsdgatdl megfosztott szarvas” metafordja, a
»Golgota-fellegek tovében” élés léleksorvasztd tragédidja..., mindaz, ami ,,a Trianon
kovetkeztében létrejott torténelemvesztés” fajjdalmat érzékelteti.

A masodik tétel életkozelibb, konkrétabb formaban megelevenitett formaban ad
hangot a kolto életérzésének: ,,sorsidézo koltemények”—ben ad hangot a lirai én f4j-
dalmanak. Az erdélyi magyar értelmiségi sors el6képei — az Apaczai Csere Janost
idéz6 Tavasz a hdzsongdrdi temetében, a Korosi Csoma Sandor dldozatos életét
példazé A zardndok cimi koltemény vilaganak szemléletes kibontasaban, a zsol-
tarfordité Szenczi Molnar Albertrdl irott esszéjére valé utalasban — elmélyiilt, ért6
elemzésekbdl nemcsak a helytallas élethosszig tartd sorsképlete tarul fel, hanem hi
kifejezései mindazon életérzésnek, amely a koltét elvezette oda, hogy Erdély multja-
ban mintdkat, el6képeket és fogddzokat keressen/taldljon sajat léte értelmezéséhez,
megfogalmazasahoz. Mégis eljott az id6, amikor, Erdélybdl a val tavozasat kovets-
en, ,monolégszerd miivek” sordban a sors kiszamithatatlan akaratabol — ,sorscsil-
lagat kovetve” — torténd tavozdsat, repatrialasat emberileg és koltéileg is indokolnia
kell. Ereddire, belsé, lelki okaira vet fényt, amely a térténelmi példat idéz6 Igy akar-
ta a sors cim{i megrazo erejl és hatast kolteményben cstcsosodik ki.

A harmadik tétel egy évtizeddel kés6bb sziiletett koltemény — Kirdlyasszony kertje
— avisegradi var szomszédsagaban, Szentgyorgypusztan otthonra lelt kolt6 valloma-
sa ,az otthonteremtés™rdl, ,,a vandordszton megnyugvasigényé”-rél. Az erdélyi tijra
emlékeztetd kornyezet Gjra az otthonossag nyugalmat sugallja szamara, ahol éppugy
kisért a torténelem szele, tragédiasorozata — Zach Felician véres histéridja, Gorgey
Artar nevéhez tapadé arulds bélyege — felidézésével kivan maga is szamot vetni éle-
tével. Benne egymas szomszédsagaban villan fel ,,a multba kapaszkodé hiiség és a je-
lenbe kapaszkodd élet”. Létértelmezd gondolatait, 6nmarcangold kérdéseit ,vandor—
pérjaval” megosztva, 6t megszolitva, a természet erdit maga mogott tudva — ...most a
hatam / a stir multt hegynek megvetem” — keres és nyer biztonsagos tamaszt.

A kétet mésik Aprily-tanulménya — , Fecskék, 6zek, farkasok” — e csodalatos koltéi
termés motivumvildganak egy jelentés dsszetevéjére iranyitja figyelmiinket. Alci-
mében konkretizalja is azt: Allatmotivumok Aprily Lajos koltészetében. A természet
harméniat kelts, Aprily-alkotta — a ,szimbolikus természetlatést™-t tiikrozé vildg-
ban — az dllatok oly tulajdonsagok hordozdi, amelyek az élet teljességére, sokszinii-
ségére hivjak fel a figyelmet, érzéseink, vagyaink, hangulataink megtestesitéi.
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Az el6bbi tanulmany a kolt6t egy latszdélagos belsé ellentmondasra — ,,termékeny
f4jdalom koltsje” —, ltszolag logikai ,képtelenségre” épiti, ez Gjabb, az Aprily-kél-
tészet motivumkincsének, lirai eszkoztaranak sajatossagat idézé irasban is egy ha-
sonld paradigmadra alapozza: ,tragikus szépségli koltészet”-ként aposztrofdlja. A
szépség és a tragikum szokatlan képzettarsitdsa elsé latdsra meghokkent, am, az
alkotasokat olvasva feloldédik benniink, a megismerés kivéltotta katarzis elvezet
egy onmagaval, érzéseivel, szerepvallalasaval folyton vivodé/kiizdd kolto versvilaga
jobb megértéséhez.

Gyokerei az erdélyi taj sugallta életérzésbdl, a természet ciklikusan megismétl6dé
Gjraéledésének reményébél taplalkoznak. A mifordité Aprily Lajos ritaldl a vele ro-
kon lelkd irék/kolték életmiivében hasonld életérzésekre, azokkal gazdagitva kolt6i
vilagat.

Karadi Zsolt felhivja figyelmiinket a tanulmany cimében megidézett az 1965-ben
kiadott Fecskék, 6zek, farkasok cimi kotetre, melynek utészava ,a lirai életmii proza-
ban fogalmazott hattérmagyarazataként is értelmezhetd”. Az e kiadvanyban szerep-
16 r6vid elbeszélések a lirdjabdl megismert természeti vilagba vezetnek el benniinket.
E két novésterv kibontdsa alkotja a tanulmdny targyat. ,,A beszél egyes szam els6
személyli emlékezés—folyama olyan ént konstrudl, aki a természet gazdag kincsei
kozott élve gyakran fedezi fel a tragikum mellett az élet 6rok, haldl folotti gyézelmét
is.” Kolteményeit benépesiti az allatok, a madarak, a gyors sodrasa hegyi patakokban
tovasuhand halak vilaga. Mindannyihoz hozzatarsul egy-egy életérzés: életakarat,
hiiség és szabadsagvagy. Ragadjunk ki egy példat: Az irisorai szarvas cimi kolte-
ménybe kddolt lirai izenetet. A vadaszok dltal megmentett és felnevelt allat sorsanak
foglyava valik, ,tehetetlenségében nem jut el ahhoz, hogy kitérjon kornyezetébdl”,
képtelenné valik arra, hogy kiszabaduljon ,a paldnkos otthon korlatozé” vilagabél.
Lemond arrdl — a szabadsagrol —, ami természetének, létének lényege, képtelenné
valik a kiizdelemre. Vajon e szép sorok valéban csak a szarvasrdl szélnak? A benniik
leirt sorsképlet esziinkbe juttatja/idézi Aprily Vallomds cimt kolteményének kezdd
sorai sugallta analég helyzetet: ,Igaz —: én itt a sorssal nem csatdztam, / én dobbent
szemmel lattam itt a vért, / és nem lengettem omlé barrikadon / fehér zaszI6t a véres
emberért” Mi a kozos a két alkotdsban? Kiérzddik beléliik , Aprily tulajdon élete
alakuldsanak, lelkialkatdnak mialkotdssa transzponaldsa”.

Az érdeklddést keltd, a jobb, mélyebb megismerés vagyat benniink is felébreszt
tanulmadny arra hiv, buzdit, hogy magunk is jarjuk be e kolt6i univerzum e csodala-
tos vilagat a korai Mdrcius cimt koltemény tavaszkoszonté soraitél a Kirdly asszony
kertje meditdciora inditd 6sszegzéséig, s vele egyiitt mondjuk/hirdessiik: ,,...amig
élsz, a mult, a dal s az erdd / és az 6rok vagy emberré emel.”

Az Aprily Lajosrdl rajzolt kép szerves kiegészitéje — mondhatnank: hattérrajza — a
kolt6 haléla so. évforduldjan irott, Az egyetlenegy fenydfa cimd lirai vallomas. ,Isme-
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retségiik”, a bevezetd sorainkban utaltunk r4, évtizedekkel vezet vissza az id6ben: a
kezébe keriilt elsé Aprily-kotethez. Ott és akkor indult az a folyamat, amely ,,id6rél
id6re gazdagodott”, tartos ,szellemi kapcsolat”™ta érett, elvezetve 6t a felismeréshez,
a vele val6 azonosulashoz: ,ez a koltészet: én vagyok” (kiemelés t6lem: MJ). Miként is
alakult az Aprily—koltészetbdl épiilé/kristalyosodé énkép? A megismerés és megértés
utjan, amely, a folyénak a forrastdl a tengerig vezetd ttjahoz hasonlatosan, folytono-
san nétt, szélesbedett: ismeretekben és életérzésben egyarant... ,Megértettem a »Sic
Fata volunt« sorsszertiségét”; ,téle tanultam meghallani a madarak koncertjét”; ,alta-
la jartam ott, »hol a halal nagyon zenél«”; ,,6 segitett szorongasaim felismerésében”;
»ars poeticdjaval tudatositotta bennem a humanum 6rok créddjat”... Ez titon haladva
jutott el oda, hogy érezze: ,ma is sz6l hozzam (...) az § szavaival beszélek, az 6 szemé-
vel nézem a tiindokl6 oktéber szines elmulasanak szelid fajdalmat”... S6t még ennél is
tovabb, ennél is messzebb: ,eszembe jut az a régi pillanat, amikor észrevettem, hogy
az idés Aprily Lajos mennyire hasonlit apdmra. Ez még jobban, még erésebben kotott
hozza. Ma is ugy érzem, 6, a vér szerinti, és 0, a szellemi apam vigyaznak ram.”

Reményik

Az erdélyi koltsi tridsz — Aprily Lajos, Reményik Sandor, Tompa Laszlé — tagja-
ként, az Erdélyi Helikon vonzaskoréhez kotédo alkotdként a transzilvan irodalom
kimagaslo alakjaként tartjuk szimon Reményik Siandor életmtvét. Az sem mond-
hat6 véletlennek, hogy Karadi Lajos kotetében a hozz4 oly sok széllal kétddd Aprily
Lajos szomszédsagaban szerepel, els6ként is oly tanulmany targyaként, amely ket-
tejiik ,,tobb mint hdsz évig tarté emberi-alkot6i szovetségé”-rél bizonysagot tevo
kiadvény — a Liktor Katalin 4ltal kdzzétett Rokon dlmok dlmoddja: Aprily Lajos és
Reményik Sandor levelezése 1920-1941 — méltatdsaval, a Pet6fi és Arany, Ady és
Moricz... baratsagardl bizonysagot tevo levelezés analdg példazataként helyezi a je-
lenkori irodalmi koztudat figyelmének elGterébe.

Az e kotetben kozolt 381 levél s a hozzdjuk csatolt eligazitd/értelmezé terjedelmes
jegyzetanyag ismeretében, arra alapozva tarja elénk ,a két szerzé élete egymast ke-
resztezd és gyarapité esztendeinek histdridjat”, értéen valogatva a ,parhuzamos élet-
rajzok” azonos és eltéro jegyeit kibont6 kapcsolatszélak tantsagtételei kozott. Teszi
ezt kettds nyereséggel. Egyfeldl: a kettejiik ,eleddig csak sejtett arcanak arnyaltabb
vonasai” folmutatasaval, masfell: ,az erdélyi szellemi élet jelentékeny erévonalai”
felvillantasaval. Mi az, ami koz6s benniik? ,Egymds munkassagdnak mélységes
tiszteletén tilmenden Erdély és a magyarsag sorsanak transzilvan ihletettségii fele-
16sségvallalasa.” A levelekbdl kidrado ,lelki feltarulkozas” kapcsolatuk éltetd erejévé
valt, nemcsak dokumentumértékiik, de szépirodalmi szintli megfogalmazasuk is
bizton szdmithat az életmiiviik ismeretére torekvo olvasok érdeklédésére.
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A koztiik baratsagga szovédott kapesolat mindkettejitk szamara benséséges volt,
igaz koltoi baratsag, mely alkalomadtan poétikai vallomasokba torkollik: ,Nekem az
egész erdélyi poézisben ma is Te vagy az, akihez legkozelebb allénak érzem magam”
— irja Reményik Sandor — majd igy folytatja: ,....olyan elemeket kombinalsz, hogy
az én szamomra nem egy koltéi arcképet, hanem a koltészetet jelented, ahogyan én
azt magamban éntudatlanul megfogalmaztam”. A viszonzas sem marad el. Aprily
Budapestre tavozasa utan pedig szomorusaggal eltelten irja: ,Nem tudom, hogyan
vagy Te ezzel a mi elvaltsagunkkal, de én néha nagyon érzem, milyen tévol keriil-
tiink egymastol. (...) Legnagyobb veszteségeim kozott, fajdalmasan érzem, Te is ott
vagy.” A ,hegy-bajtars” tavozasat versben is — Elmégy — elsiratja. A Ha Te elmégy...
kezdet stréfak nem a szemrehanyds, hanem a fdjdalom, a veszteség hangjan szélal-
nak meg: ,Ha Te elmégy, mi néma csendben alljunk, / Néma csendben, és lehajtva
fejiink, / Mert mindannyian blin6sok vagyunk, / Hogy Téged, Téged elveszithetiink,
/ Hogy Téged, Téged meg nem tarthatunk, / Ha Te elmégy, mi f6lehajtva alljunk, /
Mert igy, vagy ugy, de blinosok vagyunk.” Levelezésiik, esztendékkel késébb e le-
gendasan szép, egymast épit6-segits” baratsaguknak Gjabb tantjelérdl olvashatunk:
Reményik Sandor: ,Nem tudom a Sorsnak, Eletnek, Istennek eléggé megkdszonni,
hogy Te voltal és vagy sziamomra.” Aprily Lajos: ,Mindenesetre csodalatos volt, bi-
zonyosan magasabb rendelés, hogy amikor annyi minden pusztult, mi haldlig tarto,
egymast épit6 baratsagot kotottiink. Istenem, bar egyiitt maradhattunk volna...”

A Reményik-fejezet masik irasa bevezetd soraiban egyetértéleg szol azon megal-
lapitasrél, miszerint Reményik Sandor ,madig nem nyerte el az 6t megillets helyet a
magyar irodalomban”. Maga is f6lsorakozik azok mellé, akik ,a honi recepcié eré-
teljesebb formalédasat” segitik.

A fordité cimi alkotas révén a kolté muhelytitkaiba vezet el benniinket, ismételt
bizonysagot nyujtva Karadi Zsolt irodalomértd, a Mii genezisének és létrejottének
mélyrétegeibe 14td, a gondolati/eszmei tartalmat kiteljesité mivészi-stilaris eszko-
z0k felismerésének képességérol.

A Reményik-életmiiben gyakran taldlunk alkalmi, valamely évfordul6hoz, esemé-
nyekhez kotéd6 verseket. Ezek soraba tartozik a Karoli Gaspar emlékének szentelt,
A fordité cim( koltemény is. ,,...megkozelitése két iranybdl mutatkozik termékeny-
nek. Egyrészt Reményik vallasossdga, masrészt az ir6i teremtésrol szol6 esztétikai
eszmefuttatasai fel6l”. Az elsére kortarsai és az utokor vélekedése is egybehangzéan
rezondlt. Jancsé Elemér: ,Reményik koltészete a modern magyar hitkeresé iroda-
lom legszebb, legtokéletesebb kifejezése”. (1942) Bertha Zoltan szdmara ,,az Isten- és
vallasélmény (...) sohasem valamifajta leegyszer(isitén harmonikus, egysiku pietiz-
mus; inkdbb az Adyéra emlékeztetd istenkérdez6 onvizsgalat és egzisztencidlis éles-
ségl, jelent6ségli szubjektumfeltards.” (2003)

A vers ért6 elemzése, strofardl strofara haladva, belsé szerkezetét feltarva segit,
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hogy beleéljiikk magunkat az alkotd vilagaba. Az elsé versszak kett6s gondolatkort
rajzol elénk: ,alkotni konnyebb: a szellem szabad”, illetve ,a forditas, a forditas —
aldzat” mas-mas kozelitést sugall. Karadi Zsolt a versszakban el6forduld igékre
hivja fel figyelmiinket, mintegy kulcsot adva keziinkbe a jobb megismeréshez, ér-
téshez, értelmezéshez. A masodik stréfa — ,,a forditéra torténd mélté emlékezés”
— Karoli személyiségét, a nagy mii, a Biblia-forditds megsziiletésének belsé folya-
matat tarja fel, azt a torekvést, amiként ,az Igének keres magyar igéket” — alazatos
gonddal, tiirelemmel. Mindvégig kinozza a kétely, hogy ,az érdes szittya nyelv”
/ Megcsenditi-e Isten szép szavat?” Gydézelmének bizonysaga, hogy forditasanak
»szallé szdzadok adnak patinat”. A koltd és alkotasanak méltatéja a siker kulcsat
abban latja, hogy Karoli ,nagyon kétve van Jézusahoz”, a Mt megsziiletése mogott
kettés energia miikodik: ,félig 6 viszi, félig Jézus 6t”, valdra véltva az elsé strofa-
ban megfogalmazott szandékot: ,félig 6t vinni, félig vele menni”, egyiitt jutnak
fel, ,tiirelmén és aldzatan altal” a tetdre. A teljesitmény felbecsiilhetetlen értéke:
forditasa altal ,,az 6rok Isten beszél — magyarul”.

Dsida

A rola szdl6 iras — Isten eldtt meztelentil — alcime jelzi Karddi Zsolt szandékat:
Kisérlet Dsida Jend Halding cimii versének értelmezésére. Kisérlet arra, hogy a vers
feldl kozelitve az alkotérdl rajzoljon képet. Nem konnyt ut, hisz, amint a Lang
Gusztavtdl idézett sorokkal jelezni kivanja, a kolt6 a latszat és a valdsag valaszuat-
jan haladva keresi ,a megismerés lényegéhez, az igazi 6nmegismeréshez” vezetd
Osvényt, mely elvezet ahhoz ,a zord és felemel6 pillanathoz”, amikor a foldi 1éttél
letisztultan, mezteleniil, ,a nem vagyok” allapotdban allhat Isten elé.

Karadi Zsolt verselemzésében ezt az utat kivanja végigkovetni, megvildgosita-
ni. Dolgozatat egy axiémaszer(i definiciéval inditja: ,Minden jelentds koltéi mu
alkalmas arra, hogy magasabdl belathaté legyen az egész alkotéi palya” Harom
iranybdl kozelit az elemzésre kivalasztott vers vilagahoz: egyfell a megsziiletése
idészakaban sziiletett koltemények kontextusa, masfeldl az életesemények, végiil a
koltdé betegsége és folytonos halalfélelme fel6l. A lefekvés hétkoznapisaga kindlta
idSintervallum — levetkdzés és a haloing folvétele —, a villanyoltast kovetSen ra-
tord ,esztelen és irgalmatlan, vételen sotétség” a foldi sallangoktdl, hitsagtdl valo
megszabaduldst kovetéen vezeti el ahhoz a gondolatsorhoz, amelyben ,a halalba
attérés leggyakrabban a fénybe olvaddssal egyenld”, elvezet ahhoz az Isten-élmény-
hez, amely életmiivének jellemz6, haldldig meghatdrozé vonasava valt s maradt. A
folyamat megismerésének kulcsat maga adja keziinkbe: ,Zarandok lettem és hivo
keresztény. / Kedves viragom: zsenge barkaag. / Hiszem, hogy Krisztus és a szent
kereszt tény / és rajta kiviil minden hiusag. / Az egykoron izzégyotrelmii rejtvény /
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ma csiklandd, meleg kivancsisag: / mi var az élet pantos kapuin tal / mikor a lélek
lendil és elindul?” (Tiikor eldtt)

A megértést segiti — utal rda Karadi Zsolt — Dsida Jené Hogyan kell verset irni?
cimi esszéje, ,amely tulajdon ars poeticdjanak tekinthetd”. Ebben olvashatjuk a
megidézett sorokat: ,A lirai kolteményt csak nagyon kis részben kell az eszemmel
megkozelitenem. A f6szerep a megérzésé.” Erre épiil a kovetkeztetés: a versben ,,az §
stilizalt énjérdl van sz6; arrdl, aki megérzi az Istent, miutdn vaksotétben mezteleniil,
irgalomra vagy6do énként jeleniti meg 6nmagat”.

A verselemz6 gondot helyez a vers stilisztikai jellemzdire, versépitkezési tech-
nikdjara, eljarasaira. ,Ez a szikarabb beszéd a nyelvzene hidnya miatt a tartalom
koncentracidjahoz vezet” Formai megformaldsa, strukturaja ,hét, tobbszordsen
Osszetett mondatra” épiil, amely a valosagos targyi elemektdl elvezet ,,az idén és té-
ren kiviili pillanat™hoz, a ,nem, vagyok” tagadé igelak ismétlése révén mindannak
elvetéséhez, amelyek ,az ént a tarsadalomhoz, szlikebb-tagabb vildgahoz kototték”™.
Elvezet a koltemény cstcsat jelentd végkifejletig: a koltd, Isten el6tt ,a szamadas
el6tt mezteleniil vacog6, onmagatdl minden szerepet elutasitd, esenddségében meg-
mutatkozé alakként jelenik meg.” S e ponton a koltemény tilemelkedik 6nmagan:
»azt sugallja, hogy leglatvanyosabb vagy legszerényebb tarsadalmi-kiilsédleges sze-
repek alarca mogott Istennel szemben, védtelenek és mezitelenek vagyunk”.

Ismeretes, hogy Dsida Jené korai ifjusagatdl fogva, a Benedek Elek szerkesztette
Cimbora cimii gyermeklap hasabjain kozolt versforditasokat. Karadi Zsolt ,Dsida
gazdag miiforditdi oeuvre-jének maig nincs atfogo kritikai attekintésé”-t kivanja gaz-
dagitani Baudelaire Oszi ének cimti kélteménye forditasa bemutatésaval, elemzésével.
Merész vallalkozas volt, hisz, el6z6leg, a Nyugat kolt6i is megtették azt. A tanulmany-
{ré rdmutat arra, hogy ,a Dsida-tolmacsolta Oszi ének néhol mesterkéltnek, ttlirtnak
hat” ,,a Babits hirdette szoveghtiség kritériumanak tobb helyiitt nem felelne meg”, de
benne/altala — s ez ad sajatos értéket neki — ,Gydz az idedl a Spleen f6lott”.

Mi is volt a kamaszodé ifja folismerése az Aprily-kétet olvasasakor? ,Ez a kolté-
szet: én vagyok”. Az id6 muldsaval, el6bb csak érzéseire hagyatkozva kereste, aztan
tudatosan épitette az életét meghatarozé atjat a katedra felé, melyen az irodalom
személyiséget kiteljesito, jellemformalé sugallatat magaba szive, a kozosségért fara-
dozo, kiildetéstudattal felruhazott ifjasagot kivant/kivan nevelni — ,mindig 6nma-
gunkért, soha masok ellen” — egyéni és tarsadalmi vonatkozasban egyarant. A kotet
hatalmas jegyzetanyaga hiv példazata annak, hogy munkajat hatalmas tudoményos
héattéranyag ismeretében végzi, annak segitségével tesz eleget a maga tamasztotta
igényességnek. Ennek beszédes tandsagtétele ez a kotet is.

(Orékségiink Kiado, Nyiregyhdza, 2017)
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Madardsz Imre
Thomas Mann ,,bamulatos csaladja”

Tilmann Lahme: A Mannok. Csalddregény

Thomas Mannt vilaghir( és vildgirodalmi rangu iréva egy csaladregény tette: A
Buddenbrook hdz, mely megannyi 6néletrajzi elemet tartalmaz. Tilmann Lahme
német irodalomtorténész A Mannok cimi vaskos konyvének alcime (legalabb-
is a magyar kiad4sban) ,csalddregény”. Am mdsképpen az. Es mas szinvonalon.
Megirasat egyszerre konnyitette és nehezitette meg, hogy a népes Mann csalad
szinte minden tagja sokat irt, és kiilonosen nagy szamu vallomast hagyott hatra
o6nmagarol, magukrol, csalddi viszonyaikrdl: hol egymast kiegészitd, hol egymas-
sal feleseld leveleket, naplokat, memodrokat, autobiografikus elbeszéléseket stb. A
monografus szorgalmas munkdval verekedte at magat a dokumentumrengetegen,
nem csoda, ha néha elbizonytalanodni, utat veszteni latszik, s mintha bizonyta-
lansagban, a berek stirtijében hagyna olvaséit. Nem egészen vilagos mar az sem,
hogy — ellentétben példaul Marianne Kriill ndlunk kiadatlan ,szabalyos” Mann-
csaladkronikdjaval — miért pont 1922-ben kezdi az attekintést. Az is némiképp
rejtélyes, mi okbdl kapta éppen az irédcsalad masodik leghiresebb biiszkesége,
Heinrich Mann a leghalovanyabb és leghidnyosabb portrét ebben az arcképcsar-
nokban. Mell6zottségét stlyosbitja, hogy a Ronda tandr tir, Az alattvalé és a IV.
Henrik ir6ja ma igazsagtalan ,napfogyatkozasat” éli. Kételyeket ébreszt a perspek-
tiva is. Lahme nem Thomas Mann szemiivegén at lattatja feleségét és gyermekeit,
de nem is elsGsorban az iréfejedelem az, akit csalddtagjai szemszogébdl néz. A
kozéppontban mégis — egyszerre paradox és sziikségszeri médon — a ,Varazslé”
csaladfé és fiai-lednyai kapcsolata all.

Sziikségszertien, mondottuk, mert minden Mannra meghatdrozé érvénnyel,
ugyszolvan végzetszerlien vetiilt ra az irékolosszus-csalddapa fénye és arnya.
Fénysugara, mivel 0sztonzést és példat adott nekik — no és dicsé nevével segit-
séget is — irodalmi pélyajukon. Es arnyéka, mert A vardzshegy alkotéja mellett a
zseni sziilottei csak ,koltécsemeték” lehettek, még csak nem is masodhegedtisok,
hanem a ,kis” Mannok. Ettél leginkabb Klaus gyotrédott, a Mefiszto szerzdje, aki
szamtalan 6ngyilkossagi kisérlet utan végzett magaval. De Golo is megszenvedte
ragyogd csaladnevét, nem véletlen, hogy csak atyja haldla utan 6tvenévesen érte
el a siker és a hirnév. A kékemény, harcias Erika rettenthetetlen-kérlelhetetlen
antifasizmusaval ,erésitett ra” a Legnagyobb Német Emigrans Hitler-ellenessé-
gére, mig Monika rendre legenddkat gydrtott. Szinte mindegyikiik maganélete
viharos volt, a csaladkutaté nem hatral vissza semminéml indiszkréciotdl sem,
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legyen az homoszexualitas, pénzkunyerdlds, kabitoszer, hiitlenség, betegség, ha-
nyatlds, haldoklas... A ,bamulatos csaldd” nem ritkan elképesztének tiinik. A
Mann-gyerekek vergédéseire fokuszalva, Lahme akarva-akaratlanul egyoldalu és
sotét — nemcsak homalyos, de negativ — képet fest Thomas Mannrél. Aki nincs
tisztdban életmive egyediildllé becsével, aki nem olvasta remekmiiveit (és fél5,
ilyen ma egyre tobb van), az a mostani csoportkép alapjan egy tavoli, megfogha-
tatlan, elérhetetlen, megkozelithetetlen, rideg, g6gos, onimadé embernek és rossz
sziilének vélheti a huszadik szazad egyik legkiemelked6bb tollforgatéjat és huma-
nistajat, az eurdpaisag 6rzdjét és jelképét Eurdpa legtragikusabb valsagkoraban.
Réaaddsul vilagnézetének a kor s a koriilmények szoritasaban torténd alakuldsat és
ellentmondasait, sziil6hazdjaval, Németorszaggal és kényszertien valasztott 4j ha-
z4javal, az Amerikai Egyesiilt Allamokkal val6 gyétrelmes-ellentmondésos, ,odi
et amo” kapcsolatinak Osszetettségét sem értheti meg igazan, a temérdek adat,
idézet, név, epizdd, anekdota ellenére sem, mivel a faktél gyakorta nem latja az
erd6t. Az életrajzi monografidk legfébb csapddjat A Mannok sem tudja elkeriilni:
az esetlegességek dzsungelében éppenséggel az marad rejtve, ami ,talné az idén”,
tuléli a bioldgiai életet, a multbdl az oroklétbe, a mulandésagbdl a halhatatlan-
sagba vezet. Mindezért a sodr6 narracio, a csakugyan regényes ,meseszovés” az
izgalmas kalandok sora, az olvasmanyos stilus csak részben karpétol.

(Eurépa Konyvkiado, Budapest, 2018)
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Rusvay Baldzs
Villon didk balladdi — Villon-inspiraciok és
mas versek

— részletek —

A Miasszonyunk-ballada

Kikacagtam Istent, Jézust,
nem biztam az imadsagban,
taszitott a papi klérus:

halal utdn csak halal van.
Am egy éreg kapolnaban,
zord fagyok el6l betérve,
képed el6tt meg-megalltam.
Csak el6tted hulltam térdre.
Draga, Félté Edesanya,
mosolyogj az dldott csendben!
Ez a vilag zsivanytanya,
zsivanyoktdl 6vj meg engem,
ordasoktdl emeld szivem,
hadd lathassam arcod végre!
Ne halljanak rélam hirt sem!
Csak el6tted hullok térdre.
Vigasztald a j6 anydkat:

( Az Enyém is Veled van mar...)
fiaikban él alazat,

szivik tiszta, mint az oltdr.
Még ha gyilkosok is volnank,
latorsagunk meg ne sértse
édes almuk! Ertiink sz6ljal!
Csak el6tted hullunk térdre.
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