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Dorombozi Janos
»Se zsoldot, se gazdat, se latszatot!”

Kaiser Ldszlé munkdssdgdnak egy lehetséges olvasata

»Célom: szolgdljam a szabadsdgot
szabadsdgotokat

Ha ebben akaddlyozol

akaddlyoztok: olok!”

(Kaiser Laszl6: Kalandor vagyok ds tisztességes)

Praefatio

»Nem sziikséges magamrol beszélnem, bar ez dreges szokds, és a mi korunkban
meg is bocsatjak.” (Cicero: Az iddsebb Cato vagy az dregségrdl. 9.) A hivatkozott
miben az id. Cato okfejtése: ,az 6regség leghatalmasabb védéfegyvere a tudoma-
nyokkal valé foglalkozds és az erények gyakorldsa; ezek ugyanis, ha minden id6-
ben foglalkoztunk veliik, miutan sokaig és sokat éltiink, bAmulatos gyiimolcsoket
teremnek, nemcsak azért, mert soha cserben nem hagynak, még késé vénségiink-
ben sem — dmbar ez a legf6bb dolog —, hanem azért is, mert a jol eltoltott élet
tudata és a sok szép tettre valé visszaemlékezés a legnagyobb 6rom forrasa.” (I. m.
3.) »De nem testi erd, nem testi gyorsasig vagy tigyesség kell a nagy dolgokhoz,
hanem belatés, tekintély, véleményadas; ezekben nemcsak hogy nem fogyatkozik
meg, hanem még gyarapszik is az oregség.” ,A meggondolatlansig ugyanis a vi-
ragzé korral, az okossag az oregséggel jar egyiitt.” (I. m. 6.) Cicero allaspontjanak
bizonyitasara gorog bolcseldket, irdkat sorol fel, akik oregségiikben is elismerésre
mélté miveket hoztak létre, aktiv szellemi tevékenységiik egy ideig tartott az élet-
tel. Vénemberek, ,6k olyan munkéakban is faradoznak, amelyekrdl tudjak, hogy
hasznat mar semmiképp sem lathatjék: Fait iiltet, mely gyiimélcsot mds kornak te-
rem, mint a mi Statiusunk mondja az Ifjiikori bardtok-ban.” (I. m. 7.) ,Es nemcsak
testiinket kell istadpolnunk, hanem elménket és lelkiinket sokkal inkdbb. Mert az
ész fénye is, mint a lampa, ha nem csepegtetiink belé elég olajat, kialszik az oreg-
korban.” (I. m. 11.) ,De ne feledjétek, hogy egész beszédemben csak az olyan oreg-
séget dicsérem, melynek alapjat az ifjikor vetette meg. Ebbél kitlinik az, amit egy-
kor nagy tetszés kozt mondottam, hogy szdnandé az az dregség, amely beszéddel
védelmezi magdt. Hiszen se az 6sz haj, se a rancok nem ragadhatjak egyszerre
magukhoz a tekintélyt, hanem a becsiiletben elt6ltott kordbbi élet nyeri ezt végsé
jutalmul.” (I. m. 18.)*
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Sokan, koztiik Kaiser Laszl4 is, hivatkoztak Babits ismert soraira: ,,Csak én birok
versemnek hdse lenni, / elsd s utolsé mindenik dalomban: / a mindenséget viagyom
versbe venni, / de még tovabb magamndl nem jutottam.” (A lirikus epilégja, 1903)
»Egyébként pedig — mirdl beszélhet egy rendes ember a legnagyobb élvezettel? A
felelet: sajat magardl. Igy hat én magamrdl fogok beszélni.” Kaiser hivatkozésa
e tekintetben Adyra: ~En voltam Ur, a Vers csak cifra szolga. A kovetkez6kben
magamrol is fogok irni, nem csak dregségem és a Kaiser Laszloval val6 személyes
ismeretségem okan. Egy kultarat kedveld és miivel6 ember munkassagarol érte-
kezve akarva sem feledkezhetek meg az azonosulasi pontokrol, a kozel azonos
életkorrol, az életiink szinteréiil szolgald orszag torténelmérdl és mindenkori jele-
nérél, népe sorsardl, hatalmas id6beli kereteket betolté nyomorardl, a sorscsapa-
sokban is vigaszt nyujté viragzé kultarajarél. A mindkettdnk életutjat meghata-
rozo és kitolto egyetemes és magyar értékekrol, egyszéval kulttararol.

A kultdra latin eredetl szo; cultura: 'gondozés, mivelés; gazdasdg; szellemi
képzés’. A latin colo, colui, cultus, colere jelentése: ‘'miivelni, megmiivelni, apolni,
gondjat viselni’. Cicero e sz6t mar a szellemi miveltség megjelolésére alkalmazta.
A szellem, a lélek mtvelése (cultura animi) az 6 munkdssagaban szorosan koté-
dott a humanitds fogalmahoz. Az emberiség nemesebbé valasa, tokéletesedése
céljabol mivelt tevékenység: nevelés, miivel6dés, tudomdany, miivészet, vallas, fi-
lozoéfia, erkoles. A gorog miveltség, a Rdmaban is honossa vélt paideia (‘nevelés,
oktatds, muveltség’) eszménye, az irodalmi jartassag, az emberi kival6sag, a lelkek
tudomannyal valé kimtvelése. A neves holland mivel6déstorténész, Huizinga a
"kulttra’ sz6t joval jelentdségteljesebbnek tekintette, mint a miiveltség kifejezést.
Az eurdpai nyelvekben otthonossa valt 'kultira’ sz6 e helyen is a civilizacidval
szemben hatdrozdédik meg. ,A kultira elsdsorban a szellemi és anyagi értékek
bizonyos egyensulyat koveteli.” , Itt a szellemi értékek fogalma a lelki, értelmi, er-
kolcsi és esztétikus teriileteket zarja koriil.” Lényeges elemnek tekinti az intel-
lektudlis, esztétikus szempontok mellett az etikus, spiritudlis mozzanatokat. A
kultdra mésodik alapvondsa szerinte az iranyitottsag, valamilyen eszmény felé
valo torekvés. Ez az eszmény lehet e vildgi, tarsadalmi jellegii: ,becsiilet, tekin-
tély, hatalom, nagysdg, de mindez mindig csak mint a kozosség tulajdona. Lehet
gazdasagi jelleg(i: gazdagsag, jolét, vagy higiénikus természet(i: egészség. Az esz-
ménykép a kultdra hordozé6i szdmara mindig a boldoguldst jelenti. A kozosség
boldogulasat; itt vagy mdsutt, most vagy késébb.” Az eszmény felé valo torekvés
lehet transzcendens jelleg( is. A kultiira harmadik alapvonasa: ,uralkodast jelent
a természeten.” ,Kulturardl, mint egy kozosség irdnyitott magatartdsardl akkor
beszélhetiink, ha a természet birtoklasa anyagi, erkolcsi és szellemi téren olyan al-
lapotot teremt meg, mely magasabb és jobb, mint az, melyet az adott természetes
viszonyok nyujthatnak; ismertetd jele a szellemi és anyagi értékek 6sszhangzatos
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egyensulya és eszményképe, melyben a kozosség kiillonbo6z6 aktivitasai 6sszpon-
tosulni igyekeznek.”

Eletut-dllomdsok. Tények. Kaiser Laszlé (Budapest, 1953. majus 25.-) kolté, iro,
szerkeszt$, dramaturg. A budapesti Széchenyi Gimnaziumban érettségizett. Sze-
geden a Juhasz Gyula Tanarképz6 Féiskolan végzett magyar—torténelem szakon
(1977-ben), majd az ELTE Bolcsészettudomanyi Karan magyar szakon (1979-ben),
illetve a Szinhdz- és Filmmiivészeti Féiskola dramaturg szakan. Dolgozott segéd-
munkasként, a Févarosi Szab6 Ervin Konyvtarban konyvtarosként, 1983—-85-ig a
veszprémi Pet6fi Szinhdzban dramaturgként, 1985-t6l a Panndnia Filmstudidban,
késébbi nevén Videovox Studidban szinkronlektorként, évekig szerkesztéje volt a
Szinkronika szakmai Gjsagnak. 1995-t6l az altala alapitott Hungarovox Kiadé és
Oktatasi Studié vezetdje, tandra, mellette 1999-t8l 2013-ig a PoLiSz irodalmi Gjsag
egyik szerkesztdje, fémunkatarsa, 2000-t6l 2004-ig a Miiemléklap, késébbi nevén
Orckségvédelem f6szerkesztbje, a 2017 szeptemberében a MUK 4ltal gjra inditott
,régi-uj” kulturalis folyéirat (,Uj folyam”), a Magyar Miizsa egyik felelds szerkesz-
t6je (Lovas Déniel és Madar Janos tarsasagaban). A Magyar Miizsa (2017. 1. szam)
koszontdje felsorolja az irodalmi lap évszazadokra visszanyuld szellemi el6deit,
el6zményeit, a kiadvanyokhoz kapcsolédva kulturdlis életiink jeleseit.

Kaiser Laszlo 1979 6ta publikdl rendszeresen, folydiratokban, antolégidkban,
onallo kotetekben megjelent versek, novelldk, esszék, tanulmdanyok, interjak,
életinterjuk kothet6k nevéhez. Nem utolsésorban méasok miveinek gondozasa,
szerkesztése, megjelentetése. Versei megjelentek lengyel, orosz, olasz nyelven; kol-
teményei koziil tobbet megzenésitettek. 1991-ben E6tvos Jozsef-0sztondijban ré-
szesiilt. 1999-ben a Magyar Mozgdkép Kozalapitvany Jozsa Péter kutatdi 6szton-
dijat kapta. 2003-ban és 2005-ben a Quasimodo-koltéversenyen oklevelet, 2006.
marcius 15-én Petéfi Sindor Sajtészabadsag-dijat kapott, ugyanabban az évben
a nemzetkozi Brianza-dijat vehette 4t Olaszorszagban olaszra forditott verseiért.
2010-ben a Nemzeti Kulturdlis Alap 6sztondijat nyerte el. 2015-ben a Buvépatak
Alapitvény kuratériuma Papp Arpad Btvépatak-dijjal jutalmazta. A tényekhez
tartozik: a Hungarovox Kiad¢6 kozel hatszaz kiadvanyt jelentetett meg, tobbségé-
ben hazai szerzéket (10-15% XIII. kertileti lakos), melynek soran a kiadévezet6 és
felesége, Pereszlényi Helga végezte/végzi a munka dandarjat. A gyakori konyvbe-
mutatékon, rendezvényeken, tinnepi koszontéseken Kaiser Laszl6 altalaban hang-
sulyozza, hogy a Hungarovox (Magyar hang) hivatalos cégnevében szereplé BT.
jelentése bardti tarsasdg. A kiadét olaszos, helyesebben itdliai vonulata miatt a
baratok Italovox néven is emlegetik.

Mikozben irom/olvasom e sorokat, hivatisomhoz hiien eszembe 6tlik az dkori
gorog bolcs intelme: ,Aki lelki dertiben akar élni, annak nem szabad sokfélével
foglalkoznia sem a magén-, sem a kozéletben, s azt, amivel foglalkozik, nem sza-
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bad erején és természetes képességén feliil vallalnia;” (Démokritosz: Toredékek,
3. fr.).* Vajon sokféle-e az imént felsorolt tevékenységsor? VélhetSleg nem, mivel
kozos pont a kultura és dltala a lélek miivelése: magunké — masoké. , A konyv, az
igényes konyv pedig, miként a kultira — Németh Lészlét idézve — »nem tudas,
nem miivészi produkcié, hanem valami életet szabalyozé elv, amely egy ember-
csoport minden tagjanak bels6 magnese, irdanyitdja«.” ¢

»Kaiser Laszl6 sokoldala személyiség. Kolté, ird, szerkesztd, konyvkiadd, drama-
turg, a miivészet mindennapjainak robotosa, szerény szolgal6ja. Eleteleme az iro-
dalom, legyen az vers, novella, interju, tanulmany, esszé vagy el6szd. [...] Jol banik
a nyelvvel, a magyarsag nyelvi egységén alapulé lelki kozosségekért dolgozik: ez
adja mondanivaléja aranyfedezetét.” ,Szolgad eléggé nem lehetek — / birtokollak,
igy vagyok veled, / urad eléggé nem lehetek — / mindent megteszek tgyis neked.”
(Kaiser Laszlé: Anyanyelv) Kaiser vallomdsa szlikebb hazajardl: Ujlipétvéros, ,ter-
mékenyitd talaj”. ,A mult szazad masodik felében itt egyiitt éltek a haborut talélt
egykori kozéposztaly megmaradt tagjai, az 6tvenhatban kiilfoldre menekiilt fiata-
lok szomord sziilei, és az idekoltoztetett gyari munkdsok, valamint a partkaderek
csaladjai. A gyerekek kozott nem volt kiilonbség. A téren, az iskolaban mindenki
egyforma volt. [...] Személy szerint engem tobb szdl is fliz a keriilethez. Idekot a
gyermekkorom, a munkdm, szinte az egész életem.” A Novak Imre daltal készitett
interji sordn emlités torténik arrdl, hogy az interjialany az 1956-os gyermekko-
ri élményeit a T7iz van, mami! ciml novellaskotetében ,a gyermeki gondolkodas
perspektivajabdl” orokitette meg. E kijelentésnél érdemes felidézniink az itt be-
mutatott szerz6tdl egy irast. Kaiser Laszlo: ,Vaci Mihdlyrdl személyesen és szen-
vedélyesen.” (2014) ,Nekem nem kéne szeretnem Vaci Mihdlyt, és mégis szere-
tem. Nem kéne szeretnem, mert csalddi indittatdsom, neveltetésem, szemléletem,
vilagképem, politikai nézeteim oly idegenek téle. Derék, »reakcidsnak« nevezett,
kozéposztalybeli csaladbdl szarmazom, édesapam — kései gyerek vagyok — évtize-
deket tanitott a Horthy-korszakban, hogy aztan politikai okokbdl a kitéing E6tvos
Jozset Gimnaziumbol az 6tvenes években édthelyezzék egy lényegesen gyengébb
kozépiskoldba. Edesanydm apja biré volt, édesanyja tisztvisels; nincs emlékem,
hogy gyerekkoromban vagy késébb otthon sok j6 szét hallottam volna a Kadar-
rendszerrdl, nem beszélve arrdl, hogy '56 értékelése nalunk oly egyértelmd volt.
Miként egyértelm volt az egypartrendszer elfogadhatatlansaga; emlékszem mar
kamaszként azzal viccel6dtem, hogy olyan az egypartrendszer, mint egy lakatlan
szigeten hiiséget fogadni a szerelmemnek. Az tgynevezett szellemi baloldalban
mindig lattam értékeket is, de a diktaturat létrehozé és miikodtets, baloldal-
nak nevezett embernyomoritds csak taszitott engem.” Vaci biralata: ,Verseiben
a kommunizmus apotedzisardl olvasok, az altalam gyilkosnak és terroristanak
tartott Che Guevarat dics6iti, a szimomra nem tulsdgosan kedvelt forradalom
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és forradalmisag mellett teszi le a voksot, ds-budapesti, Gjlip6tvarosi létemre ne-
kem a Nyirség messze van, értelmiségi csaldd sarjaként alig ismerem a paraszti
sorsot, a kétkezi munkét. Es még egy aprésag: a Vicira jellemzé nagy kozosségi
ethosz inkabb idegen t6lem meg hét szeretet ide, szeretet oda, Vorosmarty nem
véletleniil irta, hogy az »emberfaj sarkanyfogvetemény«.” Kaiser Véci rovid élete
jo néhany tényének és némely versének elutasitasa mellett tiszteli a kolté muvé-
szetét. A Vdci elleni alantas tdmadasok ellen felemeli szavit. ,Csak nem személye
agyonhallgatdsa, bdsz kritizalasa valéjaban végiggondolt negligaldsi kisérlet, no
nem a baloldalisdg, hanem minden kozosséghez, tehat nemzethez, kultarahoz,
netan valldshoz val6 tartozas ellen? [...] Vdci baloldalisagaban, amikor egy orszag
szerette verseit, megérezték a legmélyebb részvétet az emberi szenvedések, anyagi
és érzelmi nélkiilozések irant.” (I. m. 27., 28. 0.)

Kaiser Laszl6: Sdnta Ferencrdl. Korszakos iré. Két évtizeden 4t alkotott. Sdnta
Ferenc vallomasa: ,,S mert aldzatot éreztem, sem konnyiiséget, sem oncélii jatékot
soha magamnak meg nem engedtem. Miként tigyeltem arra is, hogy ne szaporitsak
a kevésbdl érdemtelen sokat, de a sokbdl szigoru keveset csindljak in-
kabb.** Kényes etikai mérce jellemezte, ,az élete és életmiive a mindség és erkolcsi
tartds jegyében formélddott. A vilagirodalombdl Tolsztoj, a magyar irodalombdl
Németh Laszlé neve 6tlik fel elgszor, mint hasonld torekvési alkotdké: a miivé-
szi tehetség és az emberi tisztesség egy tombben 4llt 6ssze benniik is. Az 6rokké
gyarlé emberiség és a mindmaig békétlen és a folyamatos kiizdésre képtelen ma-
gyarsag okuldsara, netan csodalatéra.” ,Iréi palydja csicsan mondta Santa Ferenc:
»A nép az emlékezetébdl is kiirtja azokat, akik nem az igazat irjik.« Es tegyiik
hozz4, azokat is, akik nem az igazat mondjak.”*

Kaiser személyes élményeket, felejthetetlen taldlkozdsokat is felidéz Santa Fe-
renccel kapcsolatban, példdul a Bird Juli cimt novella megzenésitett valtozata ter-
vének meghitsulasat, a Pomazi Zeneiskola didkjaival eltervezett el6adasat. Talan
e ,balladisztikus” novella valéban nem iskoldsok dltali feldolgozast kivan, a tor-
ténet ismeretében a ,szereposztasi gondok” didkkozosségben ténylegesek. Idéz-
ziik tovabb Kaiser Laszlot: ,amikor egy kiad6 folkérésére didkkonyvtar-sorozatot
szerkesztettem, az els6k kozott vettem be Az 6todik pecsét cimi regényt, amelyet
néhany novelldja mellett élete {6 miivének tartok.”*3

Santa Ferenc: Sokan voltunk. ,Nagy dolog az éhség. Aki nem volt benne, el
sem gondolhatja.”* A ,feleslegessé”, a nyomorgé csalddja szdmara ,teherré” valt
nagyapa Onkéntes haldlanak, az életbdl valo kilépés ,iinnepélyes” el6késziileté-
nek elbeszélése. Utolsé vacsora, utolsé at a barlangba, a ,Biidosbe”. ,Jaj a Biidos.
AKki csak belészippant, mind megfullad egy sorban. Onnan €16 fia ki nem jon. Ha
madar belérepiil, ki nem szdll, mert meghal. Nagyapam is meghal. Csak vigyaz-
zon, baja ne essék, apam is mondta, mikor utdnaszdlt. Pedig nem jon vissza. Hat
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éppenséggel odament, és apam akarta, anydm is hagyta, ha csak nem 6k kiildték.
Jaj, édes Istenem, nagyapam!™s

Séanta Ferenc novelldi koziil érdemes emliteniink a Ndcik cimit, amelynek tor-
ténete cime alapjan egy korhoz, azon kor jellegzetes szerepléihez kotott, tizenete
mégis mindenkori. A manipulacid, a tudatmoédositds mind az irds keletkezése ide-
jéhez, mind a bemutatott korhoz képest mdra még tomegesebbé vélt. Az ergszak
fegyverei tovabb finomodtak, tokéletesedtek. Napjaink emberének ,békeid6ben”
valé fokozott kiszolgaltatottsagat érzékeljitk. Kaiser (masokhoz hasonléan) ki-
emeli, hogy Sdnta életm{ivét révid idén beliil alkotta meg, majd ,rejtélyes médon
vagy taldn a minGség igézetében és holdudvaraban” hallgatasba burkolézott. Mi
lehet az elhallgatas oka? Mit takart az iré kijelentése, hogy mar nem tud irni?

A Hiuisz ora (1964), Az drulé (1966) emberi élethelyzetei, bolcselkedései. ,,Abbdl
még soha baj nem lett, ha az embernek j6 komadi vannak fent Budapesten. Sok
mindenre j6 orvossig az! — mondta az éreg. [...] Ugyes embernek sok ismerd-
se van ... A nagyon iigyes embernek! [...] Az Oreg folytatta: — Aztdn meg az is
torvény, tisztelt Ur, hogy a szegénységnek a legnagyobb ellensége, az sajat maga!
Mert ha kivakardédzik a nyomortsagbol, akkor nem tudja, mit csinaljon jé dol-
gaban, s tobbet art maganak, mint azt akarki is tehetné ... Magamagaba harap,
mint a veszett eb, vagy a maga fidba, mint a rossz diszné ... Ott pusztitand akkor
magamagit és egyike a masikat, ahol megteheti! A gréf meg az arinép, az persze
védte minden pereputtyat, megtett von az mindent, hogy a magafajtdjabol egynek
is baja ne essék. Mint kutya a kolykére, Ggy vigyazott, hogy azt mondja, inkabb
hat mds pusztuljon, mint akdr egy is az 6 vérébdl! De ha nem is a vére volt, csak jo
szolgdja, s az § szekerét ha tolta valaki, amellett aztan kiallt, akdr a magaé mellett
... Még ha hibazott is valamelyike, csak azt nézte, hogy véle van-e vagy ellene,
s megvédte minden ellen. Meg! Mert megtanulta a torténelmek idejében, hogy
masképpen az 6 hatalma nem élhet meg! Vagyis: megtanulta a torvényt! ...

»— Kegyetlen az élet! — Kegyetlen vildg, uram! Sokszor elgondolkodom: ha csak
keritéstink lett volna, s nemcsak tigy az udvar, hogy szalad neki a vakvildgnak, ak-
kor megtortént volna-e mindez a szornytiség? ... — A sors nem nézi a keritéseket,
baratom! — A sors nagyon is nézi a keritéseket! Minél erésebb kerités, vastagabb
fal — anndl kevesebb a baj! — Ha csak ezen mulna? — Minden ezen mulik! Minél
szegényebb az ember, anndal nagyobb a baj, anndl hamarabb talal rd a szerencsét-
lenség, a bilin, a banat, a betegség és a halal ... — Hat mégiscsak ezen mulik a
boldogsag? Betegség, haldl, szegénység? Akkor nem is olyan bolond az én filo-
z6fusom? — Nem, uram! A boldogsdg azon mulik, amit maga mondott az el6bb:
hogyan is éljink, ameddig éliink? Voila la question!™”

»Amikor feltorte az 6todik pecsétet, az oltar alatt azoknak a lelkét lattam, aki-
ket az Isten szavaért és tantusagtételiikért oltek meg. Teljes erejiikbdl kidltoztak:
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»Uram, te szent és igaz, meddig varsz még az itélettel? Mikor dallsz bosszut a vé-
riitnkért a fold lakéin?« Mindannyian fehér ruhat kaptak, azzal, hogy egy kis ideig
legyenek még tiirelemmel, mig tejessé nem lesz tarsaik és testvéreik szama, akiket
szintén megoltek, akarcsak 6ket.” (Jel 6,9—11) Santa Ferenc: Az 6todik pecsét. (1963)
Motté: ,Amint szétnéztem és megtekintettem szentélyeiteket, raakadtam egy ol-
tarra, amelyen ez a felirds allt: Az ismeretlen istennek. Nos, én azt hirdetem nek-
tek, akit ti ismeretlentl tiszteltek.” (ApCsel 17,23; ,Pal beszéde az Areopaguszon”,
ApCsel 17,22—34.)

A torténet Budapesten a nyilas uralom idején jatszédik. Halas téma volt ez az
ir6 szamadra, s6t napjainkban is az, feledtetve a ,visszdjat”. Mi nem feledhetjiik.
PRO, AVO, AVH - székhdza az egykori Nyilaskeresztes Part székhaza (,Hiség
Haza”, Andrassy ut 60., ma mtzeum, ,Terror Haza”), a kontinuitas nyilvanvald, a
célok, a mddszerek hasonlatosak, a rendszer altal kijelolt rendszer ellenségeinek
»nevelése”, ,jo utra téritése”, megfélemlitése, valogatott kegyetlenségek, kinzasok,
testi és lelki terror altal torténé megtorése. Kudarc esetén likvidaldsa. Santa re-
gényének mondanivaléja a konkrét torténelmi helyzet folemelhet6. Minden kor-
ban megfogalmazhaté problematika: egyén és hatalom viszonya, az egyes ember
kiszolgaltatottsaga, sorsvalasztasa. Miként viseli el az ember a hatalmat — ha
gyakorolja, vagy ha rajta gyakoroljak? Elviseli-e az ember a hatalmat? Mi, ma-
gyarok, mindenkor megtapasztalhattuk, megtapasztalhatjuk, nem kell messzire
menniink térben és idében, a hatalom birtokldsdnak, bitorldsanak személyiség-
rombol6 hatdsat. Az uralmi helyzet, legyen bar korlatozott kord, torz személyeket
sziil, a készséges kiszolgalok hasonulnak feletteseikhez. Legf6bb jellemvonas: a
jellemtelenség. Mar Platon megfogalmazta: ,, Az a felelds, aki valaszt; az isten nem
felelés.” (Allam 617¢) Az emberek maguk vélasztjik sorsukat. Tehetjitk hozza,
hogy a valasztds nem mindig egyértelmtien fekete vagy fehér, rossz és jé kozott
torténik, sok esetben rossz és rossz kozott kényszeriiliink dontést hozni. Kotottsé-
geink, kotelességeink, kapcsolataink, kotédéseink (csaladi, embertarsi, kisebb-na-
gyobb kozosségi) nehezitik valasztasainkat. (,Mindannyian oda vagyunk kétozve
mas emberek életéhez, és nem donthetiink sziviink szerint!” Santa: I. m. 3. fej.)
Az ember éltaldban dontésével nem csak onmagardl dont. Felsejlik a szandék-
vagy kovetkezményetika dilemmaja. Mi szerint itéljiink meg egy tettet? Szandéka
vagy kovetkezménye alapjan? J6 szandékkal elkovetett tettnek is lehet borzalmas
kovetkezménye. Vice versa: idénként az art6 szandék is ellenkezdjére fordul. A
jo ismeretébdl nem kovetkezik sziikségszertien a jo kovetése. A Szdkratész altal
bevezetett etikai racionalizmus birdlata. A felel6sség kérdéskore, tetteink kovet-
kezményeinek vallaldsa. A nem tett kovetkezményeinek vallaldsa. Az egyén erkol-
csi dontésével elkeriilheti legy6zottségét. A hatalom gyarlé gyakorldi gyakran az
egzisztencialis ellehetetlenités eszkozét alkalmazzak az ellenszegiilével szemben.
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Erkolcsi, szellemi tartdsat tdmadjak a tisztességet valasztonak. Barmely kozos-
ségben, ha egy egyén nem fogadja el emberi, etikai mércéje alapjan a f6hatalom
~embertelen” torvényeit, ¢ valik blindssé, nem kivanatos személlyé. A biintetés
mértékében a hatalom nem ismer korlatokat, a fizikai megsemmisitésig bezaré-
lag. Ugyanakkor mégis sziilettek olyan erkolcsi dontések, amelyek egész életére
kihat6 karos kovetkezményeit a dontést hoz6 ember elére latta. Ehhez nem kellett
vateszi magaslatba sem emelkednie. Mégis... Becstelenség daran kikovezett életut,
vagy ellopott élet? A megtorlas altalaban tdlzas, talan ,annyi nem volt benne”, a
becstelenség visszautasitdsaban. Ma, mikor a gyilkos, tomeggyilkos sem kap ha-
lalbiintetést, sok esetben tényleges életfogytiglant sem — a jo magaviselet értéke-
lése, jutalmazasa nyoman, a ,parancsmegtagadot” életfogytig tarté ,Jarkalj csak,
haldlraitélt!” életvitellel biintetik.” A ,vaj van a fején” mondas értelmezése Az it0-
dik pecsétben: ,mindig az a vaj, amit a hatalom annak tart!” (7. fej.)

Santa regényében felmeriil egy fiktiv valasztasi lehetdség a beszélgetStarsak ko-
zOtt: a zsarnok vagy a szolga szerepét valasztandk-e. Az asztaltarsasaghoz csat-
lakozé idegen (fényképész) egyediil marad a kiszolgaltatott alattvalé szerepének
valasztdsaval, mivel mindenki a hatalmat valasztana. Erkolcsi emelkedettségében,
dontésében, tisztességében a tobbiek nem hisznek, hazugnak nevezik. A ,mesé-
ben” a kegyetlenkedések, kinok sorozatat elvisel6 szolga vallomasa, vigasza: ,ment
maradtam a blintél! S igy érzem, hogy ez nagyon nagy dolog! Nem én tettem ilyet
masokkal, hanem velem cselekedtek ilyesmit masok!” Konklazidja: ,szenvedése-
im nem engedtek gazembernek lennem!” Ismét Platén: ,jogtalansigot elkovetni
rosszabb, mint jogtalansagot elszenvedni”. (Gorgiasz 473a) Nem ad feloldozast a
btinre: ,a jogtalanul cselekvd s az igazsagtalan mindenképpen nyomorult; a leg-
nyomorultabb azonban, ha jogtalan cselekvéséért nem keriil torvény elé és nem
btinhédik”. (I. m. 472€) Természetesen a gorog bolcselé mas véleményt is ismertet:
»Egy férfihoz nem is illik a mas jogtalan cselekedeteit elttirni; ez csak rabszolga-
nak vald, akinek jobb meghalni, mint élni, mert ha igazsagtalanul megtamadjak
s labbal tiporjak, nem tud segiteni sem magan, sem mason, aki a szivéhez kozel
all” (I. m. 483b)

A regényben a blintelenséget (szolgai sorsot) valaszté feljelentése nyoman a bol-
cselked6 cimborak kiszolgéltatott, tényleges dontési kényszerhelyzetbe keriilnek.
A vallatas célja: ,Meg kell utdltatni 6nmagukat 6nmaguk elétt!” (9. fej.) A kény-
szer tobbségében eredményes: ,az ember rettenetesen szereti a nyomorult életét!”
(Uo.) A szenvedéstdl valé menekiilés vagya erésebb a tisztességnél. A kinvallatas
ideje alatt erkolcsi dilemmadk, filozofikus okfejtések fogalmazdédnak meg az asz-
talos, a konyviigynok, az éras, a vendéglés altal. ,Az a véleményem a vilagrol,
hogy mindenki mindig ad valamit és mindig mindenki kap valamit! Ez a 1ényeg.”
»Az embernek mindent jogaban all megtenni az életéért!” Az a blin, ha az ember
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nem kovet el mindent az életéért; ,az Istennek is az a parancsa, hogy éljen az
ember!” (V6. 10. fej.) ,Micsoda vilag ez, ahol az ember azért nem lehet j6, mert
éIni akar!” (3. fej.) ,Ebben a vildgban nem lehet élni!” ,Komolyan mondta, hogy
ha megalazkodik el6ttiik az ember, akkor kiengedik?” (10. fej.) A koriilmények-
nek valé kiszolgaltatottsag. ,Mit tudunk tenni?” Vdlasztani. Pofon a megkinzott
haldoklonak vagy a ,nyitott ajtd”, a szabadsag, visszatérés a csaladhoz, a civil,
egyszerl, békés, nyugalmas élethez? A foglyok az onbecsiilést, a tisztességet, az
emberséget valasztottak. Szabadon dontottek arrdl, hogy nem szabadulhatnak.
Egy kivételével, aki végrehajtotta az embertelen tettet, de egy magasabb cél, a
néla bujtatott, kiszolgaltatott gyermekek érdekében. A févallaté dltal el6adott 6sz-
szegzb bolcsesség: ,feleldsségteljes gondolkodds az életet illetGen;” ,a torvények,
melyek szabadsdgot biztositanak minden allampolgarnak, hogy ki-ki maga dontse
el, hogyan kivanja berendezni az életét, és milyen etikai és egyéb normak szerint
kivanja tolteni a napjait”. (10. fej.) Ismeretlen isten, egy lelkiismerethez hasonlé
belsé hang (daimonion, daimon). ,,Székratész daimonionja az egyéni erkolcsi ér-
tékrendet képviselte a tarsadalom altal szentesitett erkolcsi renddel szemben. Fel-
ismerve tettei helyességét, szembeszallt a kozosség altal elfogadott, konvencidk
altal megerdésitett értékrenddel.”

Kaiser Ldszlo meghatdrozé emberi-iréi példaképe. ,Ha munkassagom lényegét
egyetlen kérdésben kellene 6sszegeznem, az ez lenne: van-e értelme az adott nagy
nehézségek kozt az erkolcsi harcnak?” Németh Ldszlé vallomdsanak folytatasa:
»lan megfigyelték, hogy az én dramam hdsei, mint fol is rottdk mar, nem csak
aranytalan feladatba vagé, de korai betegséggel, szivés vonzalmakkal gizsba is
kotott emberek, akik mégsem képesek foladni a maguk lelkiben s a vildgban a jobb
kicsikardsat. [...] én hitralevé napjaimra mint repiil6kajiitbe, az Eletm{ibe zdrom
be magam; nem szamitgatva, leszall-e — hol s mily korban — valaha, vagy mint
halott szputnyiknak kell keringenie a vildg szamomra kihdlt szive koriil.” Kaiser
Laszl6 évtizedek 6ta meghatdrozé viszonyitdsi pontja Németh Laszl6 munkds-
saga. Hivatkozott portréjaban irja: ,E sorok iréja, aki a hetvenes évek kozepén
Grezsa Ferenc el6adasait hallgatta Szegeden a Juhdsz Gyula Tanarképzé Féisko-
lan Németh Laszl6rdl, sosem felejtheti el Grezsa monddasat: Németh Laszl6, ha jol
olvassuk, életiink minden kérdésére valaszt ad.”> Az élet és az életmii egységét
kiemelve idézi Németh Laszl6t: ,Az én egész munkassagom egy md, s az egyes
munkdk annak a fejezetei”. Kaiser az irérdl irta évtizedekkel ezel6tt szakdolgo-
zatat, el6adasaiban azota is mindig megemlékezik réla. ,Novésterv”, ,mindség”,
»udvosségharc”, ,belsé hang”, ,élvezet-vallas” helyett ,kotelesség-vallas” az élet
értelme — értelmezi és sorolja az {ré 6 fogalmait. Osszegzden: ,az életet a le-
hetéségekhez képest mindségi vallalkozassa érdemes boviteni”. Németh Laszlé
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palyaja végén irta, hogy olyan emlékmiivet szeretne, ami nagy gytijtemény lenne,
vele és a munkdssagdaval foglalkozd osszes irds. A ,munkamaénias™ Németh Lasz-
16 mintegy példakép lebeg Kaiser Laszlo el6tt, aki mindig a munka fontossagat
hangstlyozza. Németh Laszl6 életmtivének felidézésekor érdemes elmélkedniink
az irodalomtorténészek értékelésein, vajon a tanulmdnyird, az esszéiro, a dramdk,
novellak, regények megalkotéja-e a meghatarozé, vagy miként egyesek elemzik,
esszéi a szépirodalmi muvek rovasara késziiltek. Nem vélem helyénvalénak a mé-
ricskéléseket, esetenként az ideoldgiatdl sem mentes megkozelitéseket, korsza-
kolasokat, a magyarsag eszméje melletti kidllasat, a ,nemzetnevelé programot”
ért birdlatokat. ,Azt akartam megmutatni, hogy a koriilmények éltal nehéz sorba
kényszeritett 1élek a tapogatézas csapjaival, érdeklédés és kisérletez6kedyv jatékos
mozgdasaval hogy taldlja meg betegen és Oregen is a sziikségszert taplalékait.”*

Kaiser Ldszlo rovid ismertetéseket, portrékat irt a vilagirodalom jeles alkotdirdl, a
magyar irodalom klasszikussa emelkedett alakjairdl; koszontSket és bucstztatokat
tartott, 1ényegre torden értekezett kortars hazai alkotdkrol.> Altaldban a becsiilet,
a tisztesség, az egyenesség, a jellem szavak, az erkolcsi mérce kifejezés fordulnak elé
valamennyiben. Ezek ellenkezéjének elutasitdsa az életben és verseiben. (V6. pl.
»16lem gyarl6 is lehetsz / csak gané nem,” — Levél bardtomnak.) Emlitésre méltd,
hogy az dltala kiemeltek kozott sok nehéz, tragikus sorsi embert talalunk. Ko-
z0s vonasként emlithetd a rendithetetlenség, az igazsag, az elesett, szegény embe-
rek melletti kiadllds. Az ,Elment egy hés” (2001) ciml emlékezése nemcsak a mar
emlitett konyvében kapott helyett, hanem egy Obersovszky-emlékkotetben is.>
Visszautalok Kaiser korabban emlitett megnyilatkozdsara, hogy nala és csaladjuk-
ban '56 megitélése mindig egyértelmd volt. Ezt e sorok iréja nem dllithatja maga-
rél, mivel allaspontja még nem taldlkozott a mindenkori hivatalos megitéléssel.
Obersovszky Gyula 1989-es tiszta szivii reménykedését is naivnak itélem. Kozeli
ismerdsei, baratai allitjak, hogy naiv volt, valészintleg hinni akart — a valtozasban,
népe, a magyarsag sorsanak jobbra forduldsaban. Az évtizedekig meghurcolt, hi-
vatdsatdl, normdlis életvitelét6l megfosztott, a tarsadalombdl , kozkegyelemmel”
kirekesztett ember egyéni életreménye az évek teltével-multaval altalaban hattérbe
szorul. Ki is adhatnd vissza az elrabolt életet? Ki is akarnd visszaadni? A kontinuus
politikai hatalom? Hosszabb fejtegetés helyett utalok egy korabbi tanulmanyomra.
»Hazdnkban sok esetben kaptak politikai, torténelmi jelentéséget a temetések és
Ujratemetések. (A XX. szdzad masodik felének két Gjratemetése — 1956. oktdber 6.
és 1989. junius 16. — a magyar népben felébresztette a szunnyadé szabadsigvagyat.
A remények egyik esetben sem valtak valéra. Az Gjratemetettek és az GjratemetSk
életatjanak, a szertartasok megszervezésének értékelésére most nem térek ki.)™”
Maskor majd kitérek.

»Turcsany Péter — feladatok és kapcsolatok”; bucsubeszéd 2015 6szén az Gsi ma-
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gyar kultuszhelyen, a pomazi Klissza-dombon felallitott ravatalndl, melyet zuho-
g6 esében sokadmagammal végighallgattam, majd elolvastam. ,Adott Turcsany
Péter: egyénre, ram, ratok, mindannyiunkra lebontva (és persze joggal vart is), és
adott ugy, hogy perlekedett a korral és a korszellemmel, értve ezt a nyomorité ka-
déri politikdra és értve természetesen a rendszervéltoztatds utani — finoman sz6l-
va — felemassagokra, hamissagokra, talmisagokra, hazug hierarchidkra. Hogy irta
Ady Endre, akit egyébként a Turcsany Péter dltal is oly nagyra tartott és szeretett
Németh Laszl6 a magyar irodalom f6 erének nevezett: »Seregesen senkik jonnek,
/ Megrabolnak, elkoszonnek / Gunnyal, szabadon,«. Nem a piti zsebtolvajokra
vagy a formatumos sikkasztékra gondolt, gondolhatott elssorban Ady. Mondjuk
ki: a magyarsdg és hitiink megrabldira. Tagabb cleléssel: emberi létiink megrablé-
ira.”® Kaiser kotetének kovetkezé megemlékezése: Késa Csaba — ,Tollamnak egy
vonasat nem adtam bérbe senkinek” (2016. szeptember 26.) ,Ennek jegyében idé-
zem meg Késa Csabat, aki baratja és irétarsa, Obersovszky Gyula elhunyta alkal-
maval igy fogalmazott: erkolcsi zseni tavozott.” Kaiser Késa Csabardl: ,Szamomra
[...] erkolcsi zseni, vagyis mordlis iranytd volt”.>

Kaiser Laszl6: Egyéniségek és filmmiivészet. Hét portré> A kotet szerepléinek
értékelése hasonlatos a kolték, ir6k bemutatdsihoz. A konyv- és olvasaskultira
hanyatldsanak parhuzamba allitdsa a film vilagaval. ,A ma vizualitdsa sz szerint
inkabb a jelené, nem ritkan az efemer arcoké: a mult nagyjai nincsenek kozottiink,
kilonosen a fiataloknak szinte ismeretlenek, nem beszélve az amerikai film nyo-
muldsarol és az eurdpai film hattérbe szoruldsarél.” A maganyos Greta Garbot
idézve: az élet céljanak megtaldldsa, a hivatds teljesitése az élet értelme. Marilyn
Monroe miivészete, maganélete nem igényel kiilonosebb bemutatast. A szenvedé-
sekkel szegélyezett életpalyat magdénak mondhaté ,szinész-filoz6fus” Menséros
Laszlordl: a szeretet, az ember és ember kozti portéka egyik legértékesebbje; a
kollégak és a nézdk egyarant szerették. Hitelesség, erkolcsi mérce. Az akadalyok-
kal nehezitett életutat bejart Sz6ts Istvan hitvalldsa: ,a mlivész sohasem a rom-
bolést, a gytloletet, az alacsony 0sztonok felizgatasat szolgalja, hanem a jésag, a
szeretet és a harmonia nagy ajandékat vigye a megkinzott emberiségnek”. Kaiser:
~Kivételes tehetsége és féleg tisztességessége miatt talan tul sok volt a kordanak s
tul sok a manak is”. Ran6dy Laszlo: En nem mehetek el innen.” ,, Témavialaszta-
saimban bizonyara szerepe volt a nemzeti 6nismeret igényének.” Kaiser zarszava:
»Filmjei addig szélnak mindenkihez, amig szenvedés van a F6ldon, amig esendé
az ember”. Tehat, tehetjiik hozz4, az id6k végezetéig. Frangois Truffaut megidé-
zése: ,Minden alkotdtevékenység mordlis tevékenység. Azt hiszem, az esztétikai
kritériumok gyakran szorosan Osszetartoznak a moralis kritériumokkal; vannak
jol sikeriilt és elrontott filmek, de vannak nemes és alantas filmek is. Létezik egy
mivészi moral, aminek semmi koze az éppen érvényes mordlhoz.” A torténelem—
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filozéfia szakot végzett filmrendezd, Body Gabor 6ngyilkossaga. ,Ma mar tudjuk,
mert kiderilt: beszervezte 6t is a kadari hatalom. Lényeges volt ez, szamitott ez a
végs6 1épésnél? Taldn igen, taldn nem, ki tudja...”

A fekete emberek. Novellak.>* A szerzd kiillonbo6z6 életkoraiban jatsz6dé torténé-
sek megorokitése. A kisgyerek csinytevéseitdl napjainkig. Talalkozhatunk az 6tve-
nes évek felnétteinek fortélyos félelmével, akar kisgyermek éltal elkovetett tettek
sulyos kovetkezményeinek veszélyével. Megélt parhuzamok. Hajdan egy kisgye-
rek az egykori Sztalinvarosban felkapaszkodott egy szovjet katona motorkerék-
parjara. A jarmi oldalara délt. A sziil6k rettenetesen megijedtek, nem a gyermek
esetleges sériilésétdl... Lathatéan nem lett baja. A sziil6knek sem. Az idegen har-
cos mosolygott. A cimadé novella szénszéllitéinak torténete. Télre késziilédve a
lovas kocsira, a benne szallitott német brikettre valé varakozas. Mds marka esetén
bosszankodds, a Ttizépen gyakori szénhidny miatt még inkabb. A fuvarosok ki-
mutatott embersége az elvalt anya és gyermekei irant. Kozépiskolaban a rendszer
eldirdsara atképzett egykori tudés tanarok, megfelelni akaré partmunkas peda-
gbgusok, iskolairdnyiték. A kényvkiadé szallitési és egyéb nehézségei. Erettségi
utan sikertelen felvételi Budapesten, majd sikeres Szegeden (magyar—orosz szak,
végzettség: orosz helyett torténelem — Kaiser); érettségit kovetéen eredménytelen
felvételi Szegeden (magyar—torténelem), majd sikeres Budapesten (filozéfia—tor-
ténelem — D J). Kozben a ,kmk” elkeriilése meg megélhetés végett segédmunkas
(raktéri rakodd, kocsikisérd) munkakor betoltése, késziilés a kovetkez6 felvételire.
Féiskolai évek — egyetemi évek. ,— A je... a jelentés, a jelentés... Reggelre igértem.
Muszdj [...] (A krénikds most nem mond semmit, legfoljebb gondol: azok a het-
venes évek!)”* Leleplez6dott a tégla. Kontinuitas. Mindez nem csak multunk da-
rabja. Kaiser Laszldval egyiitt kidlthatunk: 6, azok az 6tvenes, hatvanas, hetvenes,
nyolcvanas, kilencvenes, kétezres évek! Valosdga, miivi valdsaga... A novellas ko-
tet mottodja. ,A szdllo évekkel / Sok minden megy el, / De a sziv, a koldus, / Tovdbb
énekel. (...) Ami emlék, szebb is, / Mint az, ami él, / Romok itt ragyognak / Hiis hold
fényinél!” (Juhasz Gyula: Emlék)

A kolté Kaiser Ldszlé Langok, tiizek kozott — Fra fiamme e fuochi.** Baranyi Fe-
renc elészavabdl: ,Magyarorszagon [...] a kolté a versirasndl sokdig tobbre véllal-
kozott: arra is, hogy hadat tizen mindenfajta sandasignak, igazsagtalansagnak,
embertelenségnek.” Néhany vers mutatéba magyarul. Ha #iz: ,Isten ha Gz / Or-
doghoz tiz / Ordog ha (iz / Istenhez iz” Kapcsolat: ,Gyénasok / Aldozasok / Fol-
szentelt papok / Oltarkeres6ben” Epitdfium: ,Nem valtozik, nem valtozhat, / fold
nem adja ki a holtat. // A sirom néma tiintetés.” Axioma: , A férfi mordljat / nem a
gigdjan / és nem az agyékan mérik / a gerincén taldn / talan”

Elfiradt osszes angyalunk. Versek.>* Cimado vers, Elfdradt osszes angyalunk:
»Nincsen mdr hova: jéghegyek, / hajonkkal tovabb nem lehet, / fordulni végképp
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nem tudunk, / elfaradt osszes angyalunk. // Taldn majd lesz, ki megtaldl, / mond-
jak, nem rossz a fagyhaldl, / veliink angyalok alszanak, / béke és csond a hé alatt.”
XXI. (cikluscim) XXI. szdzadi latlelet. Korunk kérképe, versek: Vildgdontések. Ne!
XXI. Mar. Az is koszon, ki nem koszon. Ilyen emberanyag. Kardcsony. Nincsen. Ta-
vaszi konyorgés (,Az a tudds és tények nélkiili / magabiztos matt tekintet”) Kiért?
Barbdrok koncdn. Beszélgetés befejezve. Belénk az ordog koltozott (ciklus) Janos
dlddsdval (,varja paros vagy paratlan magany.” Vo. Jozsef Attila: Emberiség. 1934)
Dolésszogben (ciklus) Hagyjatok! A mdjusi mélyzéld. Veled végleg hazatértem
(ciklus) Itt. A versek kifejezik a kolték altal megfogalmazott életérzést: ,Magan-
érzetem jo. Kozérzetem pocsék.” (Baranyi Ferenc) ,Tehdt végiil is: hogy vagyok?
Az ember szinte pompdsan, a kolté kevésbé.” (Kaiser Laszlo) Sok alkoté szamara
e kettd kettévalaszthatatlan. A verseskotet értékelésekor van, aki a reménytelen-
séget, van, aki a reményt vélte kiolvasni. Magam az utébbira hajlok. Udvarhelyi
Andrés: ,egy bus oregedd férfi panaszait olvasom”. ,Isten kéne, remény, szeretet,
konyv —” (XXI.) — idézi allaspontja alatamasztasdra Ronay Laszl6 Kaiser Laszlo
versét.’ A hit (fides), a remény (spes) és a szeretet (caritas), (mioTig, NG, Aydmn)
a hdrom isteni (teoldgiai) erény, ,koziilik a legnagyobb a szeretet” (1Kor, 13, 13).
Dante: Isteni Szinjdaték (Paradicsom, XXIV., XXV., XXVI. ének). A magyar kolté
atfogalmazdsa. Felsejlik Babits verse: ,,S ha Tibur gazdadalnoka egykor ily / mér-
téken zengte a megelégedést, / hadd dalljam rajt ma himnuszat én / a soha-meg-
nem-elégedésnek!” (In Horatium, 1904)

Galambok és vérebek. Versek.*® A kotet végén kolt6i vallomas A koltészetrdl, a
versirdsrol, az ds-emberirél. ,Emberi természetiink tagadhatatlanul transzcen-
dentalis, szakralis vonatkozasu és tendencidju. Vagyis versre, versre is vagyo. |[...]
Mindennek lényege tehat az, hogy a vers mint valésag emberré valasunk, netan
emberré teremtésiink 6ta benniink van, sajaitunk. Ezért mondunk, rogzitiink,
irunk. [...] Még tovabb: az emberi 1ét maga a koltészet! Visszatérés, korforgas,
pulzalas. Visszatér6 vagy a jora a visszatérd gyarlésagok kozepette. Egyéni vagy
kozosségi mértékben.”” Ismét Németh Laszld. ,Az ember akkor hasznal legjob-
ban a vildgnak, ha rendbe jon 6nmagaval.” Kaiser Laszlé vallomdsdnak folytata-
sa: ,Engem megvisel az irds, talan azért irok inkabb réviden és keveset. [...] Hu-
szonhat-huszonhét esztendds koromban vesztettem el a sziileimet, az azdta eltelt
hosszu évek sordn csalédtam hazaban, kozosségben, emberben, nében, baratban,
gyerekben. Ha minderrél szdlok, szemernyit sem enyhiil a kin. S az elmult hosszt
esztenddk alatt rengeteg fényt és ragyogast kaptam, hitet, er6t hazatol, kozosség-
t6l, embertdl, nétdl, barattdl, gyerektSl. Meg a kultturatdl és az anyanyelvemtol.
Ha erre gondolok, vagy ezzel kapcsolatban formalok mondatokat, nagy nyugalom
fog el, talan boldog vagyok. Ez a mérleg nekem béven elég, ezért is irok...”s

Az elmélkedésem ciméiil valasztott idézet Kaiser Laszlé Osszes ajtémat kitd-
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rom. (Hungarovox, Bp., 2004) cim verskotetének zaré gondolataibdl valé. Kaiser
Laszl6 Németh Laszlé kritikai észrevételének — ,a magyar értelmiség egy része
zsoldot és gazdat keres” — aktualitasat dllapitotta meg az ezredfordulét kovetben.
,,Ertelmiségi, muvészi, kultiremberi, s6t emberi 1étét adja ol az, aki igy hddol a
latszatnak, hogy vallalja részvételét a daridéban, vagyis szolgdjava lesz. Zsoldosa
lesz. Legf6bb gazda: a latszat! [...] Kell az irodalom, amely nem keresi kegyét a
latszat kegyosztéinak. S kell olyan alkoté — értelmiségi —, aki nem cinkosa a lat-
szatvilag kegyetlen realitasanak.” Végkicsengés: ,Van remény!” (V6. Kaiser Lasz-
16: Magyarok, 2003.) Tompa Mihdly: Torndcomon (1851) talan vélasz Vorosmarty
fent hivatkozott versének refrénjére is: ,Remélni! Remélni!”

Jegyzetek

1. Marcus Tullius Cicero: Az iddsebb Cato vagy az oregségrél. Ford. Némethy
Géza. In: Cicero Vilogatott miivei. Eurépa Kiadd, Bp., 1987. 346—380. o.

2. Fjodor Mihajlovics Dosztojevszkij: Feljegyzések az egérlyukbdl. Ford. Makai
Imre. In: A szelid teremtés. Kisregények. Eurépa Kiado, Bp., 1975. 53—168. o.
Idézet: 61. o.

3. Kaiser Laszlé: Elfaradt dsszes angyalunk. Versek. Hungarovox, Bp., 2016. Utd-
sz6 helyett. Vo. Ady Endre: Hunn, ij legenda, 1913. Ki ldtott engem? 1914.

4. V0. Johan Huizinga: A holnap drnyékdban. Korunk kulturélis bajainak diag-
nézisa. Windsor Kiadd, Bp., 1996. (A holland eredeti: In de schaduven van
morgen. 1935. Idézetek: IV. fej. , A kulttra alapfeltételei”.)

5. Filozdfiai széveggytijtemény I-II. Nemzeti Tankényvkiads. Bp., 1993. Ossze-
allitotta Dorombozi Janos. Démokritosz: Toredékek. I. m. L. k. 72—82. o. Jelen
tanulmanyunk szempontjabdl kiilonosen érdekesek az emberi tarsadalomra,
etikdra vonatkozé toredékek. Példaul: ,Nehéz dolog hitvanyabbnak uralma
alatt allni.” (49. fr.) ,,Akiknek jellemiik jol rendezett (harmonikus), azoknak
az életiik is rendben van.” (61. fr.) ,A J6 és az Igazsdg minden ember szimara
ugyanaz: a kellemes viszont mindenkinek mas.” (69. fr.)

6. Kaiser Laszlé: Remekirékrol, remekmiivekrél. Hungarovox Kiadd, Bp., 2005.
»Olvassatok! Olvassatok! (Ut6sz6 helyett)”. I. m. 96. o. E helyen emlitem, hogy
Kaiser Laszl6 irt librettokat. Ezek koziil egyet kiemelek kozos konyvkiadéi
mivoltunk, egyben a szerzének is megfogalmazott birdlatom okéan. Kaiser
Laszl6: Madtyds kirdly Budapesten. Hungarovox Kiado, Bp., 2017. A szép so-
rok, a szép dallamok nem feledtetik értékelésemet, a téma nem érdemel sem-
milyen muvészi feldolgozast. Masmilyent viszont igen. Alapos elemzést; s
féleg hatékony valtoztatast. A szerzé és az olvasé kozott hosszu és bonyodal-
mas a kézirat, a konyv utja. Tapasztalatbél tudom, hogy e téren is kiillonb6z6
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11.

12.
13.
14.

15

érdekcsoportok akadalyozzak az értékteremtés és értékkozvetités kibontako-
zasat, ahol kiemelt feladatnak kell lennie az dllami tdmogatdsnak, oda nem jut
pénz, mas csatornakon viszont, hasonléan a magyar gazdasagi, tarsadalmi,
politikai élet minden teriiletéhez, hatalmas 6sszegek mennek veszendébe,
vandorolnak maganzsebekbe. Napjainkban is gyakori, hogy a megvonasok
és tamogatdasok kiillonféle mddszereivel, esetenként torvénytelen, ,koztorvé-
kritikus, s6t tudos stb. Ki élhet, ki halhat hivatasanak. Az egészségiigy, az
oktatds helyzete — harsogjak, féleg politikai haszonszerzés céljabol sokan.
Babits Mihdly 1937-ben (Humanizmus és korunk) megfogalmazott kérdése/
felkialtasa: ,De ki védi meg az Ember kincsét, az Ember lelkét, a kulturat,
amit par évezred nagyszeri munkdjaval folhalmozott, kiépitett maganak?”
Kaiser szovegkonyvének pozitiv értékelését vo. Novak Imre Kirdlyi vizsgdlo-
dds a konyvek vildgdaban. 2018.

Novéak Imre: Kolt6, ir6, tanar, kiadovezetd. Beszélgetés Kaiser Ldszloval. In:
Versmondd, 2012. Tavasz. 41—47. o. Idézetek: 41., 42. o. Novdk Imre Kaiser
Laszl6 életutjanak leghitelesebb ismerdje, kozos altalanos iskolai tanulménya-
ik megkezdése 6ta, kozel hatvan éve dpolnak barati viszonyt egymassal.

In: Kaiser Laszlé: ,Aldassdl, emberi verejték” Portrék, emlékek, koszontések.
Hungarovox Kiadd, Bp., 2016. 25—29. 0. Idézet: 25—26. o.

I. m. 26—27. 0. V6. Vorosmarty Mihdly: Az emberek. 1846. ,Az emberfaj sar-
kanyfog-vetemény: / Nincsen remény! nincsen remény!” (7. vsz. 7-8. sor.) A
gorog mitologia maig tartd torténelmiink vitathatatlan allegéridja: ,Vetett
Emberek”. A kigyé megoli Kadmosz embereit, Kadmosz megoli a kigyédt, az
Athéné parancsira elvetett kigyofogakbdl fegyveresek kelnek életre, akik
megolik egymadst, a megmaradt 6t 616 Kadmosz szolgélatdba 4ll, akinek biin-
tetésiil egy évig Arésznak kell szolgdlnia. Fajunk torténete: gyilkossagfiizér.
»Mindenki habortja mindenki ellen” — bellum omnium contra omnes; ,az
ember embernek farkasa” — homo homini lupus est (Hobbes).

Versmondo, 2016. Nyar. 21—23. o. Sdnta Ferenc: Sokan voltunk. Uo. 24—28. o.
V6. Sdnta Ferenc példdja. (2009) In: Kaiser Laszlo: LAldassdl, emberi verejték”
Portrék, emlékek, koszontések. 46—53. o.

Sénta Ferenc: Isten a szekéren. Szépirodalmi Kiado, Bp., 1972. 389. 0. Kotetza-
16 iré6i vallomas.

Kaiser Laszlo: i. m. 53. o.

Kaiser Laszlo: i. m. 51., 52. 0.

Séanta Ferenc: i. m. 5—17. o. (Els6 megjelenés és méltatas: 1954. Irodalmi Ujsdg.
Uj Hang folyéirat.)

. Santa Ferenc: i. m. 15. 0. V6. Fukadzava Hicsiré: Zardndokének. Tanulmanyok
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16.

17.
18.

19.

20.

a Narajama dalokrél. (1956) Osi japan hagyomany megérokitése; a hetven-
évesek kotelessége a ,narajamai zardndoklat”, kozosségiikbdl végleg kisza-
kadni, az életbdl eltavozni Narajamadra (a ,Tolgyek hegyére”). Bon: buddhista
halottak napja; ,a Bon-tanc dala végiil is egybeolvadt a Narajama-iinnep da-
laval”. A hivatkozott japdn mi Rin any6 haldlra késziilését, ,dolgai elrende-
zését”, bucsutjat beszéli el. Santa milivének magyar eldzményeként vo. Nyird
Jozset Kopjafik. (Erdélyi Szépmives Céh, Kolozsvar, 1934.) I1. ,»Itt nyligunnék
Mdrton Aron kdnturam, ha itt nyligunnék« — olvasom a kévetkezé fejfan”. Az
oreg, szegény, otgyermekes kantor zsoltarokkal vald bucstja, koltségkiméléses
haldlba menekiilése. ,Osztovér karjait széles gesztussal felnyujtotta az égre s
prédikaciosan végrendelkezett. — Egyebet nem hagyhatok, de nektek hagyom
Istent. O megteriti nektek ezt a keserti foldet. Ha megteremtett, tartson is el!
Télem ne varjatok semmit, mert én nektek csak bajt, nyomorutsagot, éhezést,
megalaztatast, addssagot, igazsagtalansagot hagyhatnék!” (I. m. 27. 0.) Még
erGsebb pathuzam a Sdnta-novelldval a XX.: ,vén Szabandi red szdnta ma-
gat, hogy el megy az Istenhez.” ,,— Meghalok, hogy ti éljetek!” ,Nem meghalni
megy, hanem jelentkezni az Istenhez.” (I. m. 207-216. 0.) ,Idébe tellett, amig
megtanultam, hogy a szegénység légkore olyasféle, mint a tordai biidosbar-
lang, és a kénes levegdnek pardjatol, amelyet araszt, elhalvanyodnak a kornye-
zet flérajanak szinei, s a névényzetbdl kifakul a klorofill, ha a szegény reanéz.”
Madrai Sandor: A szegények iskoldja. Helikon, Bp., 2006. 8. 0. A Torda kérnyéki
hagyomany megorokitése tobbek kozott Orban Baldzs, Jokai Moér, Benedek
Elek munkdssagaban is fellelhet6. A mas magyarorszagi helyeken is elterjed
népszokas szerint a hatvanévesek kotelessége kozosségiik kimélése érdekében
az életbdl val6 onkéntes kilépés. A gorog sztoikusok altal mar megfogalma-
zott exagdogé elve, esetenként kovetése. Nem kovetjiik!

Santa Ferenc: Hiisz ora. Az drulé. Magveté és Szépirodalmi Kiadé, Bp., 1975.
22-23. 0. Hiisz éra. 111. ,A gréf meg az Grinép” kortdl fiiggetleniil tetszés sze-
rint behelyettesithetd.

Santa Ferenc: Az drulé. I. m. 219. o.

Biblia. Szent Istvan Térsulat, Bp., 1976. A protestans forditds (Biblia, Kilvin
Kiadd, Bp., 2008) mindkét idézetnél némileg eltér. E helyen csak a kiemeltet
idézem. ,AZ ISMERETLEN ISTENNEK.” (ApCsel 17,23)

V6. Dorombozi Janos: Bdsztettdl Barbardig — Asszocidciok Aknay Tibor pro-
zdja kapcsdn. PoLiSz online, 2015. majus 3. Radnéti Miklds ciklusa — sorsa.
sJarkdlj csak, halalraitélt!” (1936) Sokunk sorsa.

Dorombozi Janos: A filozdfia alapjai. Nemzeti Tankonyvkiad6, Bp., 2010.
151. 0. VO. Platén: Szdkratész védiobeszéde. A valasztas tragikuma, feloldha-
tatlan dilemmadja kozponti témdja az egzisztencializmusnak. V6. pl. Sartre: A
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21.

22,
23.

24.
25.

26.

fal (1939), a Temetetlen holtak (1946), Az altonai foglyok (1960) cimd miiveit.
Arulas, btin, gyilkossdg... Arthur Miller hasonlé téméju irasa, a Kozjdték Vi-
chyben (1964), szintén emlithetd. Santa regényében Huizinga mellett a spanyol
egzisztencialista, Ortega y Gasset neve is felbukkan (9. fej.), a ,tomegember”
elemzdjének (A tomegek ldzaddsa, 1929: a kozvélemény rabjaként é16 atlagem-
ber kritikdja) allitasa: ,Az ember kezdettdl fogva valaszto (elector) allat.” Ter-
mészetesen a bolcselet, az irodalom, s6t maga a valésagos torténelem gazdag
példatara az un. hatarhelyzeteknek, dontésszitudacioknak.

Németh Laszlé: ,Az életmi kiadasa elStt.” (1968) In: Utolso széttekintés. Elet-
rajzi irdsok, esszék, dramadk, miihelyvallomdsok. Magvet6 és Szépirodalmi,
Bp., 1980. 704. 0. Kaiser Laszl6 idézi indité irdsdban: ,Németh Ldszlé — n6vés-
terv, mindség, véallalkozas.” (2000) In: Kaiser Laszlo: LAldassdl, emberi verej-
ték” Portrék, emlékek, koszontések. 12. o. Az idézet folytatdsa, Németh Laszlo:
i. m. 704—705. O.

Kaiser Laszlo: i. m. 10. o.

V6. pl. Németh Laszlo: , Tizezer oldalt forditottam...” (1959) I. m. 815-817. o.
»Az ember mint feladat nyomul a vilagba”. Beszélgetések. 1. m. 807—878. o.
Németh Laszl6 tekintélyes, terjedelmes munkassagdnak megitéléséhez vo.
Németh Léaszlé: Eletmii szildnkokban I-II. Magvetd és Szépirodalmi Kiadé,
Bp., 1989. Szerkesztette, sajté ald rendezte és a jegyzeteket irta Grezsa Ferenc.
Szertedgazé ir6i tevékenységének jelen esetben vazlatos ismertetésére sincs
mod, noha szamtalan dltala megfogalmazott gondolatot fedezhetnénk fel (akar
hivatkozas, idézdjel nélkil is) Kaiser Laszl6 munkdssagaban. Természetesen
nem sziikséges mindent megjegyzetelni, sokan vagyunk gy, hogy akar min-
den széhoz nem jegyzetet, hanem egész jegyzetappardtust tudunk késziteni.
Németh Lészlo: A lélek tapanyagai — 1964. In: Utolso széttekintés. 70. o.

V6. Kaiser Laszld: Remekirékrol, remekmiivekrél. Hungarovox Kiado, Bp.,
2005. Tovabb4 a fentebb mar tobbszor hivatkozott ,, Aldassdl, emberi verejték”.
Kaiser LaszI6: i. m. 36—39. 0. V&. Obersovszky Gyula Uvéltok fdjon a kor ba-
jaival Egy langlelkii forradalmdr emléke. Miivészetbaratok Egyesiilete, Bp.,
2017. Felel6s kiadé és szerkeszté Geroly Tibor. 51—52. 0. Obersovszky életé-
nek utolso szilveszterét, Gjévét, torzoban maradt Gj évének kezdetét, sziileté-
se napjanak tinnepét Ger6ly Tibor csaladjaval toltotte; a hazigazda fajdalmas
visszaemlékezésébdl: ,Hazaindulaskor Gyuszi sajat telefonrogzitéjét kivanta
meghallgatni. Megdobbentd volt a pillanat, mikor azonosult a ténnyel: egyet-
len tizenetet sem rejt a késziilék. Szomortsagat nem titkolva indult Keszke-
nd utcai lakdséaba, és hazaérkezése utan elmondta, hogy ttkozben elveszitette
tdjékozddo képességét. Mdsnap korhdzba keriilt.” Uo. 50. o. A meghurcoltak
mindenkori maganyossaga!
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V6. Dorombdozi Janos: ,A dajkanétdk emléke kél, / Egy arva néprdl bus dalt
regél.” Emlékezés a trianoni békediktatum 9s. évforduléjan. PoLiSz online,
2015. janius 10. Lasd Obersovszky Gyula: Temetni nagyon tudunk cimi ver-
sét. ,Megmaradtam annak 1993-1994” Vagyok—versek ciklus. In: Preliid haldl
utdn. I1. k. Szabad Tér Kiado, Bp., 1995. 352—354. 0.

Kaiser Laszl6: ,, Aldassdl, emberi verejték” Portrék, emlékek, koszontések. 82—86.
0. A PoLiSz ,f6 érdeme a teljes nyitottsag volt”. E megallapitast e sorok irdja is
tanusithatja, akit kirekesztettsége ellenére Turcsany Péter, folydirata és kiadé-
ja (Krater) befogadott. Barati beszélgetéseinkbdl sokszor (temetése alkalmaval
is) emlékeimbe tolul, egy sziikebb patridnk altal indukalt ,vitank”. Turcsany
Péter abban hitt, hogy hamarosan bizonyitast nyer, miszerint (immar 6rok)
lakhelye kozelében rejtézkodik Attila, hun kirdly, és Arpad fejedelem sirja.
Magam mint koézel négy évtizede (1979 6ta) Esztergom-Szamarhegyen ott-
honra lelt szellemi ember, e térség torténelmének és legendainak vonzasaban,
e helyre voksoltam. Sokan mindkét telepiilés mellett, masok mas magyar
helyszinek mellett is érveltek. Régész és tudds torténészek valamennyit cafol-
tak/céfoljék, Attila és Arpad esetében egyarant. Térténész (is) ,vagyok — mit
érdekelne engem a” torténész szakma ,maga’? (Vo. Jozsef Attila: Ars poetica,
1937) A szertartason elhangzé versidézet vo. Ady Endre: Seregesen senkik jon-
nek. A menekiild élet (1912) ciklus.

I. m. 87—91. 0. V6. Magyar Miizsa. Uj folyam 1. sz. 2017. szeptember. 35-36. 0.
Koésa Csaba: A megsebzett cédrus. Hungarovox Kiadd, Bp., 2011.

Hungarovox Kiadd, Bp., 2010. Idézetek: 8—9., 46., 47., 57., 60., 76. 0.
Hungarovox Kiadd, Bp., 2014.

,J0l kezd6dott a nap”. Novella. 1. m. 62. o.

Valogatott versek Baranyi Ferenc forditasiban. Hungarovox Kiado, Bp., 2006.
Hungarovox Kiadd, Bp., 2016.

Udvarhelyi Andras: ,Az angyalok nem faradtak, csak nem figyelnek..., Nyilt,
vigaszféle levél Kaiser Laszlonak, a szomort koltének.” Versmondd, 2017. Ta-
vasz. 67—71. 0. VO. Kaiser Laszl6: Elfdradt dsszes angyalunk, Rénay Laszlé bo-
ritészovege.

Hungarovox Kiadé, Bp., 2012.

Kaiser Laszlo: Galambok és vérebek. Versek. 65—66. o.

I. m. 68. o. Kaiser Laszlé roviden ir. Utalasaival teret enged az asszocidciok-
nak. A mindenkori olvasénak. Csehov két szinmiivének — Hdrom névér, Cse-
resznyéskert — ajanlasakor emlitést tesz az orosz szerzé Fdjdalom cim{ novel-
14jarol. (Remekirokrol, remekmiivekrdl. Hungarovox Kiado, Bp., 2005. 81-85.
0.) Az elbeszélés mottéja: , Kinek sirjam el fajdalmamat?...” Evezredes emberi
tapasztalat, a szenved$ szenvedésében mindig magdra marad. Az egyiittér-
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zés, a részvét, a humanum hidnya. Ennek dbrazoldsa bolcseleti, irodalmi, val-
lasbolcseleti munkéak sokasdgaban megtaldlhatd, a buddhizmustdl a Biblidig,
Szophoklésztdl napjainkig. A fenti fejtegetés soran, miként a bemutatott Kai-
ser Laszlo életmivében, ez mint vezérfonal jelentkezett. Az ember miért nem
tud humdnusan élni? Vagy a mindenkor megtapasztalt a ,nagyon is embe-
ri”? Miként a bevezetésben emlitettem, Cicero a 1élek miivelését a humanitas
(-emberiesség, emberszeretet”) fogalmahoz kapcsolta; az emberhez mélto
magatartast, embertarsunkhoz val6 viszonyulast jelolte e széval. Nem kozon-
séges emberszeretet, hanem sziintelen tokéletesedésre torekvés.

Kaiser Lasz16 tobbszor birdlta e sorok szerzgjét, hogy hosszan, sokat ir. Jelen
esetben tomoren fogalmaztam. A megélt tobb mint hat évtized élményanyaga
tobb tizezer oldalt tolthetne meg. Nem a mindennapi torténések, hanem a
befogadott szellemi taplalékok tovabborokitése. A Kaiser Laszlééval azonos,
hasonlé bolcseleti, irodalmi, torténelmi szellemi termékek elemzése, ismerte-
tése is. ,Bolcs ember szamara minden f6ld jarhaté: mert nemes lelkének haza-
ja az egész vilag.” (Démokritosz: 247. fr.) ,Az 6sszes ember koziil egyediil azok
nyugodtak, akik a bolcsességgel foglalkoznak, egyediil ezek élnek: nemcsak a
sajat életidejiiket 6vjak nagyszertien, hanem a magukét meg is toldjak min-
den korokéval, mintegy birtokaba keriilve mindannak is, ami hosszt évekkel
ezel6tt tortént. Ha nem vagyunk teljesen halatlanok irantuk, a szent tanok-
nak ama megalkotéi a mi érdekiinkben sziilettek, szaimunkra készitették elé
az életet. Mas faradalma révén hozzajutunk a s6tétségbdl napvilagra hozott,
csoddlatosan szép dolgokhoz; egyetlen szdazad sem tilos a szimunkra, mind-
egyikbe bebocsatast nyeriink; ha lelki nagysagunkkal kedviink tdmad tallépni
az emberi gyengeség sz(ikos hatdrain, hatalmas id8beli tavolsagot jarhatunk
be.” Lucius Annaeus Seneca: Az élet rovidségérdl. XIV. (1) In: De brevitate vi-
tae — Az élet rovidségérdl. De tranquillitate animi — A lelki nyugalomrol. ,Se-
neca Konyvek”, Pécs, 1992. Ford. Bollok Janos. Sorozatszerkeszté: Dorombozi
Janos.
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