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Kodobocz Gdabor
»az elmulas, hallom, unottan zakatol, /
befogad a parolgé égi akol”

A haldlkézelség riadalmas méltésdaga Olah Jdanos kései lirdjaban

Akarcsak korabbi pélyaszakaszaiban, Olah Janos kései korszakaban is a ra foko-
zottan jellemzd valdsagérzék és tisztanlatas jegyében, illazidtlan szemlélettel és
hamis dbrandok nélkiil vet szamot egzisztencidlis helyzetével, maltjaval, jelenével
és jovébeli esélyeivel. Sziirkiiletbe takart kilatasait és verseinek partiturajat legf6-
képpen a halalkozelség szorongaté élménye hatarozza meg.

Egészen kiilonleges és semmi méashoz sem foghat6 érzés lehet az, amikor a ven-
déglétnek mondott vékonyka foldi jelenlét végén — mid6n vaggya lesz a lemondas
és lemonddssa lesz a vagy — az ismeretlenbe késziil6dik a 1élek. Nevezziik az isme-
retlent akar tulvilagnak avagy mennyorszagnak, a hangsuly akkor is a szamvetés,
illetve a bicst mikéntjén, a tdvozas méltésagan van.

A mesterségesen meghosszabbitott 1étezés és végelathatatlan szenvedés koze-
pette, amikor ,fdj, ha nem eszem, és f3j, ha eszem, faj, ha alszom, és fdj, ha éb-
ren vagyok, faj, ha mozgok, és fdj, ha mozdulatlan vagyok”, nem csekély lelkier
és nem kevés kegyelem kell ahhoz, hogy emberi tartasunk és méltésagunk ma-
radékat meg tudjuk 6rizni. Eme riadalmas staciok koltéi reflexidjat olvashatjuk
Oldh Janos kései verseiben. Olyan jellegad6, az utolsé idGszak létérzékelését és
onszemléletét atmoszferikus érzékletességgel és szuggesztiv hitelességgel megra-
gad6 miivekre gondolva, mint Bolond bohdc; Rozsdds csond; Rejtjelek; Nem kérek
kegyelmet; Titkok léte; Kaprdzat-fényben; Mitosz lobban; Dadogva vallom; Gaia
anydnk; Hdrsak alja; Isten horga; A nemlét dallama; Az igazsdg hisztéridja; Pin-
ceszeri elégia.

Miként egykoron Tandori Dezsé mondta egy vele késziilt interjuban: ,vajon nem
kell-e nagyon is meglenni ahhoz, hogy egy kicsit is elveszettnek érezziik magun-
kat?” A végzetes betegségtdl sujtott, elmulastudattal s 6nnon démonaival kiizd6
Oldh Janos kései verseiben is ennek a hamleti regiszteren kifejezett belsé drama-
nak, fehéren-feketén megjelenitett szenvedésteli misztériumnak lehetiink tanui.
Hol az Urra hagyatkozé vérszegény reménységgel ,Bocsass meg nékem, Istenem,/
e foldre vert szegénynek,/ ha vétkemet megérted,/ talan egyiitt érzel velem.//(...)
Tekintetem tova bolyong,/ mas, léten tuli létbe./ Mért kell meghalni érte,/ ha élni
is lehetne, mondd?” (Bocsdss meg!); hol a palyatars j6 barathoz fordulé rezignalt
bolcsességgel: ,Vivtunk igazunkért,/ s elvesztettiik harcunk./ A bériinket olcsén/
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mégse kéne adnunk.// A folottiink zigé,/ ellobband szélbe,/ tudjuk, nem pisszen
mar/ vigasz se, remény se.” (Dudold te notddat - Kiss Bence bardtomnak); hol a
nyelvi minimalizéltsag virtuéz tomorségével: ,Ezer fdjdalom csapja/ tapogat a ha-
lalba.” (Ezer fdjdalom); hol a végsemmiség dltali kifosztottsag kesertiségével: ,ha
meg kell halni, meg kell halni,/ de miért a semmiért?”; (Miért a semmiért?); hol a
Fennvalé értetlen kozonyét panaszlé lamentdcioval: ,végs6 soron Isten sem érti,/
miért is szeretnék én élni.” (Végsd sorom); hol a haldlra itéltség kényszert tudoma-
sulvételével: ,Vedlett hidsag kéje 6l meg?/ Uram, ugy latszik, veszni szantdl,/ esen-
débben egy szal viragndl/ érintem meg a hideg foldet.” (Nem kérek kegyelmet); hol
a lét kozmoszaval eggyé valni igyekvd attitddel: ,Egy dlom szoglete:/ hajttika-
nyar./ Osvény szélén/ foldre lapult fiisz4l/ fslmagasodom./ Elindulok a hegyi kap-
tatén/ a fenn gomolygé kodfelhd irdnt,/ s eltiinok benne.” (Foldre lapult fliszdl).

Ugyanakkor a magassagszférak és mélységperspektivak egybevillantasaval, az
Jitt” és az ,ott” szinejatszo selyemként villodzé interferencidjaval az életremény
és haldltudat 1étfilozoéfiai tavlatba helyezett, dramai szinkronicitasa kap hangot:
»A gyokereknél hallgatézom,/ utam a csond, utam az ézon.// tirbe tarult, sehova-
lélek,/ mennybe szant, kerékbetort élet.// Dadogva, 6ntudatlan hajtom/ a meggya-
lazott foldre arcom.” (Dadogva vallom); ,,Egettbor iz harsak/ szélhangon zsolozs-
madznak/ Hallgatom, s minden elhagy,/ mondjak, talan nem is vagy./ Ittlétem f4j a
voltban,/ a semmiig hajoltam./ S e szétlan szédiiletben/ méhraj koroz folottem./
Bédult botladozasban/ csuklik 6ssze labam.(...) Mégis, mégis j6 volna/ forras folé
hajolva/ Gjjasziiletve élni,/ s mint egy igazi férfi,/ kezedbdl megizlelni/ a gyermek-
1étl semmi/ népmese-tiszta csondjét,/ e tékozld 6rokét/ érlelte Gsi almat,/ Isten
fluid hatalmat. (Hdrsak alja); ,— Isten horga a fdjdalom,/ melyre évatlan raharap-
tam./ Pendiil a damil. Hallgatom/ a léttérvény jajat alattam. (...) Aldozat vagyok,
érzem én,/ magamat sem taldlom./ Vacog a nemlét peremén/ el nem dlmodott
almom.” (Isten horga); ,Most egymasra talal/ sziiletés és haldl.// Eddig volt, nincs
tovabb,/ mintha ezt mondanadd. (...) Taldn lehetne még/ - de tul kozel a vég,// s a
tétlenség vakit -/ tenni is valamit./ Mintha tér jarna at,/ a nemlét dallamat// hal-
lom: egy hangtalan/ dal sir fol daltalan.” (A nemlét dallama).

A legszebb lelki energiakbdl sziileté bucstuversek koziil is kiragyog a hallatlan
migonddal megformalt Pinceszeri elégia, mely a Belsé tiikor (2014) cim(, Ossze-
gyUjtott verseket tartalmazo kotet egyik referenciadarabja és abszolut viszonyi-
tasi pontja. Személyesen kozmikus és kozmikusan személyes latasmddja mellett
elsésorban a rilkei éberséget és radndtis rebbenékenységet idézé metaforikaja,
emberi mélysége és artisztikus szépsége avatja ezt a negyvensoros kompoziciét a
kortars lira egyik megkeriilhetetleniil fontos, katartikus hatdst darabjava.

A lirai életmiivet lezard versek soraban ikonikus alkotasként megjelend Pince-
szeri elégia képi-gondolati egységével, illetve komplex élmény- és érzékenységfor-
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maékat mozgésitd nyelvi erejével is azt példazza, hogy a vers — ha hatalma van —
az emberi gondolkodas gyémantfoglalataként és a csond sztréprobajaként adhat
maradandé élményt a reménybeli olvasénak. A jelen vers esetében hatalomrdl
azért beszélhetiink, mert — ming ritkasdg ez manapsag — emlékezetes belsé ra-
gyogast kolcsénoz szamadra a szellem, amely létrehozta. Alljon itt a szivszoritéan
megrendité koltemény néhdny ide kivankozé részlete: ,Gombas, 6reg pincémben
forr a borom,/ lepi lampam cilinderét lomha korom,/ mig odalenn a sotétben in-
gatagon,/ folmordul a sértett, vén Balaton. (...) A szemembe csillagi aritmia hull,/
odafonn is mind, aki él, halni tanul.(...) hiv az égi mez§, csellengé gyalogut./ fe-
lejtsd el az 6romét, felejtsd a bortt.// Inyemen létteli, haldlslt iz,/ 6rvény, amely
semmibdl semmibe visz. (...) Tartom még magam, a latszat fecserész,/ mint Fured
teraszan par l1éha szinész.(...) Nem értem, a szikrazé ég mit akar,/ és mit a rebbend,
nyarvégi avar,/ bucstzoéul hisz ugyis betakar,/ mig csillag-hidegen hull sebemre a
var.// Folcsillan poharamban remegve a bor,/ ize a mulés lazas csékjaba bomol,/
Hold, viz, éj metszéspontjaban valahol/ létem ti-szarasnyi fajjdalma kiforr.”

A lirai életmivon beliil testamentumszer(i, 0sszegez6 vallomds mivoltaban
akar cimerversnek is tekinthetd alkotas tjfent arrél gy6zheti meg az olvasét, hogy
a vildigmindenségnek mondott nagy egészet senki sem latja a maga komplexita-
saban és teljességében ugy egyiitt, mint a kolt6. A Pinceszeri elégia esetében ez
nyilvdn a kéltsi optika élességét és a kozmikus pillantds képességét jelenti. Es a
dolog természetébdl adéddan azt a fajta Gstudast és alapmotivaltsdgot, amirdl
igen gyakran megfeledkeziink: ,az egésznek része csak az lehet, ki szive részévé
tette az egészet”.
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