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Bertha Zoltdan
Magyarsag, emberség, hitvallas

A bolcseld Wass Albertrél

Balazs Ildiké, Wass Albert palyajanak, életmiivének legkivalébb ismerdje, kutatdja,
értelmezdje, 2004-ben megjelent Wass-bibliografidjat és 2010-ben kozreadott kitling
monografidjat (Wass Albert erdélyi korszaka) kovetben ,Ldthato az Isten” — Wass
Albert hitvildga (Bp., MyBook, 2018) most azokat a tanulmdnyait gy(jtotte kotet-
be, amelyek els6sorban a nagy iré vallasos beallitédasarol, rendithetetlen hitvallasos
szellemiségérdl, 6rok emberi és isteni eszményeket 6vé, humanus életfelfogasarol és
spiritudlis latokorérdl szélnak. A bravuros filolégiai elemzéseket érzékeny, mély ér-
telmd, egyszersmind rendkiviil tdg horizontii gondolatmenetekkel, fejtegetésekkel
szintetizalja, s igy a fontos irodalom- és eszmetorténeti felfedezéseket elmélyiilten
intuitiv miinterpretaciokkal és vilagkép-attekintésekkel tudja 6sszeegyeztetni. T6le
értesiilhetiink példaul arrdl, hogy Wass Albert miiveit hét idegen nyelvre is fordi-
tottak, hogy a masodik vildghabora utdn az erdélyi és az dsszmagyar irodalomnak
a koztudatbdl is messzire szamiizott (a kommunista diktatara altal ostoban megbé-
hogy példaul A funtineli boszorkdny cimli nagyszabasu regényérél mennyire meg-
becsiilén vélekedtek még az érté roman kritikusok is. Személyes erdélyi elkétele-
zettséggel és vallomasossaggal, keresztyén és nemzeti erkolcsiséggel, hiteles bolcse-
leti és esztétikai empdtiaval, analizalod precizitdssal, eszmei tisztasdggal boncolgatja
a lirai muvek, a regények, az elbeszélések, a novelldk s a tobbi prézai, dramai, esz-
szémiifaju alkotdsok sokasdgdnak motivumrendszerét (a magyar és az egyetemes
mitologikus, archaikus, 6si saimdnisztikus szimbolumok, a bdségesen valtozatos
novényi, allati, emberi vagy targyi képzetek atvalésult latomasos-metaforikus alak-
zatait és azok Osszefliggéseit), akkuratusan veszi szdimba a hatalmas oeuvre kiillon-
féle meghatarozo, jellegzetes mitipusait, vagy éppen kiilonlegesen sajatos, izgalma-
san egyedi produktumait, az egyes darabok kiilon-kiilon, de egységesen is jelképes
vagy megkapon, megrendit6n intelemszerti tizeneteit; alaposan (az indulas zsengéit
is targyalva) vizsgdlja a kolt6i kibontakozas fejleményeit (koztiik a kapcsolodasokat
a klasszikus transzilvan lirikusok — Aprily Lajos, Reményik Sdndor, Tompa L4szI6,
Dsida Jend — szuggesztiv, expressziv sorskoltészeti téma- és hangulatvildagahoz, de
még Ady sorsszimbolizmusahoz is), a gondolati, intellektudlis, kozéleti irdsmuvészet
kiteljesedésének folyamatait, s az enthuziasztikusan atlelkesiilt, pneumatikus, me-
tafizikai ihletettségti kifejezésformdk sugallatossdganak és erételjességének miivészi
hatdsformait. Dokumentativ értéke és felemelé mordlis, irodalom- és kultdrtorténeti
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jelentésége révén Balazs Ildikénak ez a munkaja is egyarant lebilincsel6 szaktudo-
manyos, illetve széles kozérdeklddésre is szamot tarté konyvremekké mindsiilhet.

Balazs Ildiké 6j konyve tehat igazi irodalmi csemege, nagyszer( olvasmany — s
egyben nemzeti Osszetartozastudatunkat, hovatartozasérzetiinket példasan szilar-
dité szakmunka. A reformacié félévezredes jubileumahoz is ragyogéan illeszkedik:
annak a (szztiz éve sziiletett, hisz éve elhunyt) irénak a mélyen keresztyén, religi-
ozus vilagképérdl beszél, aki protestans vétetésii — s a legnemesebb genuin erdélyi
tradicidk magas rendd vallasi magatartdsmintaihoz is rendiiletleniil igazodé, azo-
kat megujitva megtarto, tag kebltin 6kumenikus szellemiségli — nemzeti-keresztyén
alapallaséval: sokak szamadra lehet ma is hithd, ékes tanitas. S arra is j6 alkalom ez
a lélek- és identitaserdsité konyv, hogy elmélyedjiink az iré filozofikus, elmélkedd
gondolatainak korében.

»Szdmomra magyarsagom ezt jelenti: mint ember, vérség és lelki alkat szerint egy
csaladhoz tartozom, s ezt a csalddot szeretem erényeivel és bilineivel egyiitt, s javaért
munkalkodni életem értelme ezen a foldon. Tehat ember vagyok, s ezaltal magyar.
Mennél jobban sikeriil embernek lennem, annal igazabb, tisztabb és termékenyebb
lesz magyarsagom is (...) egységes a magyarsag akkor, ha minden magyar emberebbé
lenni igyekszik, hogy ezaltal magyarabba valjon.” 1940-ben, Eszak—Erdély visszacsa-
toldsa idején irta Wass Albert ezeket a sorokat a Nyugatban; igazolva gondolkoda-
sdnak humanista bedllitottsagat, s szentenciaszer( kijelentésének szellemiségével
kapcsolddva is azokhoz az iréinkhoz, akik folyamatosan, minden torténelmi katak-
lizman feliilemelkedve az erkolcsi nemzeteszmény képviseletét hirdették és vallaltak.
Az emberség és a magyarsag — ethosz és ethnosz — feltétlen (hit- és mindségelvii)
értékosszefiiggését és osszeforradasat tételezé moralis nemzetfogalom gnomikusan
bolcseleti, aforisztikusan tomor, axiomatikusan megyvildgité kikristalyositasahoz
Szab6 Dezs6 példaul (tobbek kozott) a kovetkezd alaptézisével jarult hozza: ,nekem
nem magyar, aki élvez, aki kizsakmanyol, aki él6skodik. Nekem az magyar, aki dol-
gozik (...) Nekem magyar: az élet nyolc millié verejtékes, szomoru gladiatora”. Ady
kesertisége (,Ember az embertelenségben, / Magyar az izott magyarsagban”) Jézsef
Attila fohaszaban folytatédik: ,adj emberséget az embernek. / Adj magyarsagot a
magyarnak”. Németh Laszl6 igy fogalmazott: ,mennél mélyebben vagyok magyar,
annal igazabban vagyok ember”. Tamasi Aron pedig a mély igazsagot jatékos kedély-
lyel és humorral szinesitve igy nyilatkozott: aki ,amig embernek hitvany, magyarnak
nem alkalmas”. — S a sort a végtelenségig folytathatnank: ,A mi eurépai feladatunk:
embernek lenni — magyarul” (Makkai Sdndor); ,mindig magunkért, soha masok el-
len” (Dsida Jend); ,a magyarsag az én szememben, de a mult magyarjai szemében
is: a nemes gondolkozas és a nemes magatartds” (Veres Péter); ,EMBERNEK MA-
GYART, / MAGYARNAK EMBERIT!” (Utassy Jozsef).

A tisztan etikai alapokon nyugvé nemzeteszme természetesen nem nélkiilozi az

81



MUHELY A/G-Q\_, 2018. NYAR

identitadsmegbrzés és a sorsvdllalds imperativuszat, s az énvédelem, a 1étmegtartd
kiizdelem evidencidjat sem. Dsida Jend hires sorai a Psalmus Hungaricusbodl élesen
vilagitanak rd a védekez6 6nazonossag kovetelményére, a nehéz, valsagos helyzetek-
ben még inkdbb elhdrithatatlan nemzetmegtart6 harc sziikségességére is: ,annak a
kezében, kit fegyver szorongat, / a fegyver megdicséiil és ragyogni kezd”. Mert ahogy
Széchenyi is mondta: ,A mi feladatunk ezekben a rettenetes id6kben a vilaggal szem-
ben az, hogy megtartsunk egy nemzetet a vilagnak, mert lehet-e ennél nemesebb,
nagyobb és szebb feladat?” Hiszen — Adyval szélva — ,a magyarsag sziikség és érték
az emberiség s az emberiség csillagokhoz vezet6 Gtja szamara”. Ezért — megint Adyt
idézve — végs6 veszedelemkor a nemzet hibait félre lehet tolni ,egy kicsit feledni”,
mert ,egy fenyegetett fajtat” ,barmi dron meg kell védeni”. Es Wass Albert kilenc-
venes évekbeli, tehat égetGen aktudlis felszélitasa is ezt nyomatékositja, emfatikus
heviilettel: ,Ebredj magyar! / Terméfolded masoknak terem! / Gonosz irdnyba sodor
/ ez a megveszekedett 4j torténelem!”

Wass Albert szemlélete, amely koherensen fogja 6ssze az emberiesség, a nemzeti
helytallds és a megmaradas alapigényeit, szervesen épiil tehdt bele ebbe a legauten-
tikusabb magyar szellemi hagyomanyba, a hiteles magyar gondolat sok évszazados
vonulatdba. Amely a megmaradaskiizdelem soran mindig egybekapcsolta a 1ét- és
a hitkiizdelmet. A transzcendens eszmélkedés kapaszkodot jelentett, s a létharc igy
szakralizalédott, a hitvallas pedig valdsagos torténelmi energiava lényegiilhetett.
Krisztuskovetd kereszténység, egyetemes emberi és nemzeti-kozosségi identitas:
mindez egymastdl elvalaszthatatlan a bujdos6 szamara is: ,Hontalan vagyok / de val-
lom rendiiletleniil, hogy O az tt s az élet / és maradok ez titon, mig csak élek / toretlen
hittel ember és magyar” (Hontalansdg hitvalldsa). Nem sokkal az utan keletkezett ez
a himnikus-sz6zatos koltemény, hogy a masodik vilaghaborus tragédia beteljesedett;
»Valahol szorny( vihar lehetett... / S a viharban egy nemzet elveszett...!” (ahogy a
Zdrdvers Uizeni). S a magyarsag tonkremenetelének minden dllomdsa, a magyarsag
passidjanak Osszes huszadik szdzadi stacidja a kisemberi sorsnyomorusag testkoze-
li mélységperspektivajabdl vetiil elénk az 1946-os Adjdtok vissza a hegyeimet!-ben.
Az egyszeri erdélyi erd6pasztor, vador elbeszél6-fészerepldje e megrenditd kronikas
élettorténetnek igy summédzza (a vadlo-kovetelé lamentécié heviiletében) az atélte-
ket — a nagyvilag, a nagypolitika hatalmasaihoz fordulva: ,Nézzétek urak: idestova
6tven esztendeje mar, hogy belerangattatok ebbe a jatékba. Jatszottatok az én béro-
mon haborut és orszagosztast, ide-oda ajandékozgattatok engem s a hegyeimet, mint
ahogy gyermekek ajandékozzik a jatékszereket egymasnak. S én 6tven esztendeig en-
gedelmesen jatszottam nektek mindent, amit csak parancsoltatok: kisebbségi sorsot,
megaldztatdst és elnyomatdst, (ildoztetést nyelvem és fajtam miatt, folszabaduldst és
katonasdit. Jatszottam haborut. Lelkesedést és halalfélelmet, raimends batorsagot és
fejvesztett menekiilést, jatszottam kétségbeesést, fijdalmat, dithot, elvesztett habo-
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rut. Jatszottam elvesztett otthont és elvesztett csaladot, csikorgéfogi bosszuvagyat
és hadifogsagot, jatszottam hontalan bujdosast, maganyos, kéborlé farkassorsot az
emberi rengetegben... urak, nekem elég volt. En nem jatszom tovabb. Adjatok vissza
a hegyeimet!”

Es mégis, a torténelmi magyar sorsvalsag keserti megjelenitése, a magyar nép
igaztalan megaldztatasanak ez a konkrét és nyers kidbrazolasa, ez a nagyvilag figyel-
mét is felhivd demonstrativ és dramai ontanusitas csak az egyik dimenzidja Wass
Albert ekkori vilaglatasanak és szemléleti horizontjanak. Mert az 1947-es Rézkigyo
az elvont, parabolikus allatmese, a parasztbibliai latdsmdddal is rokonithaté biblikus
és népmesei parafrazis-torténet keretében vet szimot az emberiség legaltalanosabb,
mitologikus tavlatu létproblémaival, a paradicsomi biin és kitizetés s a visszatalalast
remélé boldogsag- és édenkeresés végs6 kérdéseivel. Hasonloképpen, mint Tamé-
si Aron ugyancsak ekkoriban sziiletett regénye, biblikus, folklorisztikus, filozofikus
mivészi mindségformakat 6tvoz, ladtomasos-érzékletes hosszi-elbeszélése, a Zold
dg. Es ez a példazatos fantasztikumtél sem idegenkedé spirituélis lényegmegragadé
ihletettség itatja 4t a szintén 1947-es kisesszé-fiizér, a Szab6 Lérincet is (Te meg a
vildg) — kontextudlisan mindenképp — asszocialé 7Te és a vildg lirai-bolcseleti (olykor
szinte prozaversszerd) darabjait. Poétikum és metafizikum, vallds, mavészet, bol-
cselet, mitosz eredendé és genuin szinkretizmusa, élettanitds, intelem, istendicséré
szakralis igazsagkijelentés, mordlis példabeszéd elmélkedd szovegegyiittesbe stiri-
tett ilyenfajta Osszetettsége: jellegében, stilusaban minden bizonnyal 6sszevetheté A
teljesség felé Weores Sandoranak teljesitményével, aki ugyszintén kozvetleniil a ha-
bord utdn alkotja meg transzcendentdlis vildgképének eme miivészi foglalatat, tradi-
ciondlis koltészet- és léttandnak ezt a feliilmualhatatlan remekmiivét. Amelyet maga
tigy definial, hogy az ,,tobb mint vilagnézet és kevesebb mint vallds”. Es Wass Albert
is ugy all elénk egy helyiitt, mondvan, hogy ,,én nem vagyok sem filozé6fus, sem pap”.

»Gondoltal-e mdr arra, hogy milyen csodélatos a vilag? Mennyire egész és mennyi-
re tokéletes minden, amit nem az ember alkotott?” — kezdi a Te és az Isten cim egyik
elsé eszmefuttatasait Wass Albert. Az érzelmi megragadottsdg, az amulat, a 1étdhi-
tat, a csodalat hangjan. Az az 6si, 6rok-archaikus vilagra-csodalkozas ez, amelyrdl
Arisztotelész igy beszél Metafizikdjaban: az emberek, a ,legrégibb bolcselkeddk”,
»most is, meg régen is a csodalkozas kovetkeztében kezdtek filozofalni”; ,az ember
rendszerint azon kezdi, hogy csodalkozik, hogy valami tigy van, ahogy van”. De az
emberi gondolkodastorténet masik végpontjan Martin Heidegger is gy nyilatkozik,
hogy ,minden csodak legnagyobb csoddja a 1étez6”, és Ludwig Wittgenstein szerint
is ,nem az a misztikum, hogy milyen a vildg, hanem az, hogy van”. Es Dsida Jend is
ezt fejtegeti: ,valdszintileg ez a csodalkozé megddbbenés foghatta el azt az embert,
aki legelGszor filozofdlt a vilagon. A filozoéfiai gondolkodds — talan a miivészi és iga-
zan emberi is — ott kezd6dik, amikor a létezést nem tartjuk olyan magatdl értet6dé
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dolognak™; ,a csodalkozé felismerésbdl, a megrazé dobbenetbdl gyonyoriiségesen
kinlédé gondolkodas lesz, és megsziiletik a filozofia”.

»,Nézz meg egy viragot” — folytatja Wass Albert (miként Wedresnél is jellegzetes,
pontosabban hangstlyos, nyomatékos ez a széfordulat: ,Nézz meg egy kédarabot,
egy kalapdacsot, egy bokrot, egy paripat, egy embert” — még ha nala mindez els6sor-
ban az organikus, misztikus létegységben vald 6sszefonddast jelzi is, Wassnal pe-
dig a miikoddképes teremtettség misztériumat, az isteni eredet(i léterd és létenergia
megnyilvanulasat, kidradasat, emandcidjat). ,A legegyszeriibbet: nézz meg egy hévi-
ragot. Honnan tudja meg bent a fold alatt, hogy odakint mar elment a hé s az agak
konnyezé riigyein cinkék hintaznak a napsiitésben? Nincs telefonja, radidja sincsen,
mégis értesill arrdl, hogy mennyire haladt a vildg a tavasszal. Hideg fold o6leli még
a gyokeret, de mar megindulnak benne az élet nedvei és moccan a csira. Feliiti kis
z6ld fejét a nyirkos falevelek aldl. King a szar, utdna futnak a levelek. Zoldek. A fold
nedvei Osszetalalkoznak a napsugdrral és zoldre festik a hajszalereket. Aztan kinyi-
lik a szar, kifeslik a bimbd, el6kacag a virag. Kacag. Szinte hallani lehet. Nézd meg
jol, milyen szép. Milyen szép és milyen tokéletes. Ember-miivész nem alkotott még
hozza foghatét, csak masolt. Egy lathatatlan nagy miivész keze dolgozik koriilotted.
/ Néztél vizcseppet mikroszkép alatt? Mennyi ezer élet nyiizsog benne. Egy egész
vildg. Minden vizcsepp egy vildg. Minden vildg egy vizcsepp. Onmagaért val6 zart
egész. A Te szemedben céltalan, mert nem vagy miivész. Miivész csak egy van ezen
avilagon, egyetlenegy, aki alkot. Naprél-napra, percrél-percre, mindig Gjat és mindig
ugyanazt. / Nézd a fat. Nézd a hegyet. Nézd meg a foly6t vagy a tengert. Es gondold
el, hdny millidrd vizcsepp van benne, hany millidrd vizcseppbe zart vilag. Es aztdn
gondolj a csillagokra. Azokra, amiket ismersz, és azokra, amiket nem ismerhetsz.
Tiszta éjszakdkon nézz f6l az égboltra: olyan éppen, mint a vizcsepp a mikroszkép
alatt. Minden csillag egy él6 valami és koztiik a Tied, a Fold, talan a legkisebb. Gon-
dold csak el, hany millidrd vizcsepp lehet még ezen az egyen kiviil, amit ismersz. / Es
akkor gondolj szanalommal azokra, akik el akarjak hitetni Veled, hogy nincs Isten.”

Amit Rudolf Otto a szent, a szentség alapkategéridjaként numinédzusnak, illetve
hatdsaban ,mysterium tremendum”nak nevezett (vagy Esztétikdjaban Sik Sandor
»sensus Numinis”nek), az emberi ésszel felfoghatatlan mindenségteremt6 szellemi
abszolitum nagysaga és abszolut intelligencidja: mint borzongaté titok és kapraztatéd
csoda jelenik itt is meg. S mint a kozépkori vagy akar a Dsiddra is oly jellemz6 Szent
Ferenc-i felfogasban: a vilag mint teremtett esztétikum, mint univerzdlis mialkotas
is feltétleniil utal a szépség és a létezéstorvény végokara, szubjektum-, vagyis alany-
szer( divinalis eredetére és megigéz6 Gsallandésagara. Egyszersmind folyamatos és
végeérhetetlen alkotdképességére. A meditativ meggy6z6dés és raébresztés a mikro-
és a makrokozmosz harmonidjat, szerkezeti azonossagat és egylényegliségét (para-
dox izomorfigjat), végtelen és organikus, atlelkesitett osszefiiggésrendjét tudatositja,
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de nem pusztan az egyszer( spekulativ logikdra hagyatkozva, hanem hangulatilag
fel is dusitva; vagy ugy is mondhatni, hogy a szubsztancialis kozmikus és metafizi-
kai Gstények felismerése a mélyen atélt természetszeretet, s6t természetrajongas, a
természetleir6 szenvedély és tajélményi érzelmesség dus lelki kozegén — s az id6tlen
toposzok és Gsképzetek poétikai hatdsformadin keresztiil — sz{irédik at.

Civilizaciokritika, keresztyén (az ember teljes felel6sségét athdrithatatlanul véllalo,
protestans jellegli és vétetésti) blinfelfogas (blintudat és binbanat), valamint az esz-
me-, irodalom- és korstilustorténeti értelemben vett szentimentalizmus és romanti-
ka érziiletvilaga mutatkozik meg abban, ahogyan Wass Albert a gonoszért, a vilagban
bekovetkez6 rosszért a maga elrugaszkodé szabadsagat kierszakolo, bilinbeesett, a
teremtésrendtdl elszakadd embert okolja és karhoztatja. ,Isten mtivész, aki megalkot-
ta a vilagok milliardjait és pillanatrdl pillanatra Gjakat alkot. Amit O alkotott, azért
vallalja a felel6sséget.” Az ember viszont elrontja maga koriil a kornyezetet, az életet
és testi-lelki békéjét, egészségét. (,Ne hidd, hogy a kigyé csabitotta Addmot és Evat a
Tudas Fajanak gytimolcséhez. A falanksag hajtotta oda Sket, a kivancsisag, a mérték-
telenség, a nagyravagyas. Az elégedetlenség. Még tobb kellett, ez volt az egész”; ,Az
elsé ember nem tudta még, mi a vagyon. Es hiszem, hogy boldog volt mégis”; ,nem a
tarsadalmi rendszerek teremtették az embert, hanem Isten. De azt se feledd el, hogy
a tarsadalmi rendszereket nem Isten teremtette, hanem az emberek maguk. Részben
uralmi 6sztonokbdl, részben békétlenségbdl. A civilizaciot pedig kimondottan csak
kényelembdl és lustasagbdl.”) S ha van visszaut és esély — a gytlolkodés nélkiili be-
csiiletre, az egyéniség tultengését korlatozd isten-, ember- és természetszeretetre —,
akkor arra Wass Albert felkinalja a maga erkolcsi javaslatait és hitvallasat. Példaul a
megértésre és tolerancidra: ,messzire keriild el azokat, akik aszerint itélik meg az em-
bert, hogy milyen nyelven beszél. Vagy milyen templomban imadkozik, vagy milyen
jelvényt visel a gomblyukaban.” Mert az orokkévalésagukban ,igazi torvényeket” a
»Dolgok Rendje” szabja meg, a fenndallasaban (szubzisztencidjaban) és hiparcholdgiai
eternitasaban befolyasolhatatlan vilagtorvény, amely éppen nem a pusztitast, hanem
a jot, a tisztdt, az élhet6t hatdrozza meg. A vagyakat is eszerint kell ,,okos és jé ker-
tész”-ként nyesni, feliigyelni, ,dudvatdl”, ,gyomtol” 6vni. Wedres Sandor ajanlata is
a vagyak ,idomitdsara” — megszeliditésére, megzaboldzasara, kézben tartdsara —, és
persze nem kiirtasara vonatkozik. ,Ha vagyaidat megszelidited: igaba foghatod Sket
és sarkanyokkal szanthatsz és vethetsz”; ,Ha meglatod egyik-masik szornyedet, ne
irtézz és ne ijedj és ne hazudj 6nmagadnak, inkabb oriilj, hogy felismerted; gondozd,
mert kénnyen szelidiil és derék hazidllat lesz bel6le” — irja. Es Wassnél is — noha néla
inkébb moralizalé felhanggal és mondanival6val (és konkrét szemléletességgel) — ez
olvashato (az ,allatrol, aki benned é1”): ,,A kulturdlt ember uralkodik 6nmaga folott
és ugy banik indulataival, mint a haz6rz6 kutyakkal: idénként elengedi Sket, de csak
a keritésen beliil és csakis olyankor, ha tolvaj keriilgeti kertjét.”
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Szegénység és gazdagsag igy nem kiilsddlegesen mérhetd fogalmakka mindsiilnek.
Akinek van 6rome az életben, az gazdag, akinek nincs, az szegény. S ez a mégoly
egyszerUsitett kultarkritikai, naiv torténelemfilozéfiai tézis vagy ,,aranykor-elmélet”
ugyancsak kapcsolddik a harmincas évek szemléletvilagdhoz, Hamvastdl, Varko-
nyitél Kodolanyiig sokakhoz, akik természetesen hatalmas teoretikus és miivelt-
séganyag birtokdban és tudatdban fejtegették hasonld lényegvaldsiagra vonatkozé
alapgondolataikat. S felbukkan Wassnél a Nyugat-nemzedékbdl ismerds vendéglét-
metafora is: ,Vendég vagy a vilagban és ez a vilag szép vendégfogadd.” A fa idén tuli
helytallasardl, a vihart is talélé megmaradasardl pedig olyan hangulati mozzana-
tokat villant fel, amelyek drnyalatosan (a két hdbort kozotti erdélyi magyar iroda-
lomban) a transzilvanista hegyi feny6 sorsjelképiségében, szimbolumrendszerében
bontakoztak ki (csak jelzésszer(i példa lehet erre Tompa Laszl6 jellegad6 nagy kol-
teménye, a Magdnyos fenyé vagy maganak Wass Albertnek a verseskotete, a Fenyd
a hegytetén és annak vezérverse, nyitddarabja), illetve olyan megérzéseket idéz fel,
amely atmoszférikus sejtelemformak elsdsorban talan Hamvas Béla Fik cimi{i meg-
renditéen gyonyori esszéjébdl valtak emlékezetessé.

S aztdn a tapintat, a kulturaltsag, az egyiittérzés mind olyan értékmindség Wass
Albertnél, amely visszaszorithatja az er6szakos 6nzés, a marakodads, a haboruskodas
vilagkrizist kelt6 késztetéseit. Az emberiesség és a testvériesség kiterjedhet minden
teremtett létezdre: ,Testvéred a vilag. Ocséd a nytl, htigod a margaréta.” S ebbél
kovetkezik a valodi szabadsag is: amely nem az, ,hogy ugy élhetsz, mint egy dikta-
tor és kedved szerint érvényesitheted a benned felgyiilemlett gytiloletet. Szabadsag
az, hogy nincs diktator foltted mas, csak a Teremté Rend. Es hogy a gytildlet el-
len megvédelmezheted magadat a szeretettel.” S a vilagtol egzisztencidlis magara-
utaltsagiban sem elidegenithet6 ember szdmara a transzcendencia, a természet és
a szeretetérzés (az elemi, vitalis 6romszerzés, a mindenkori élet- és reményelviiség,
az dtszellemiilt mindenségtisztelet) biztonsaga pedig megadhatja az otthonteremtés
lehet6ségét — akarhol is. Mert ,,ahol otthon vagy, az az otthon”. ,Azért vagyunk a vi-
lagon, hogy valahol otthon legyiink benne” — tudjuk Tamési Arontdl. S ez a ,valahol”
Wass Albert szamdra tobb mint fél évszazadig nem a sziil6foldet jelentette. Abban
bizott — a Te és a vildg tantisaga szerint is —, hogy lélek és vilag otthonos harmoénidja
mindig létrehozhatd, ha annak az alapja az otthonérzést megteremtd értékfenntartd
emberség. Némiképpen megel6legezve az Gjabb erdélyi irodalomban (Balla Zséfiatdl
Sz6cs Gézaig) kijegecesedd masik szalldige tartalmat: ,,ahogyan élek, az a hazam”.

Taldn ennyibdl is kitetszik, hogy Wass Albert irdsmiivészetének minden rétege
folyamatos UGjraértelmezésre és értékelésre sarkallhatja az utékort, s hogy gondolko-
dasanak gyokerei és f6 vetiiletei milyen szervesen illeszkednek a magyar irodalom
legnemesebb tradici6i kozé.
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Vitéz Ferenc
Palimpszeszt és kiegészitések Kolcsey Ferenc
Versenyemlékek soraira

(1833; 2018 — Csontos Janos, a Para koltdjének emlékére)

I.
Batorsag ad er6t, palyan a gyava hanyatlik:
Bdtran lépj, hogy utobb rény koszoriizza fejed.
S mig a valdsag szornyedst, sziirke palastja kifoszlik,
sz€l nyog a lépted alatt, s zengi az ég a neved.

II.
Szallj versenyre, magyar; s fog kelni kortiled az élet.
,Vésd kebeledbe” hazdd minden el6tt neked itt
van, hol a nyelved, és hol a dolgos szivben a fények
bujjak szép egeid. — S gyégyulnak sebeid.

I1I.
Messze tekints. A pdlya kicsiny; til rajta nagyobb vdr.
Téntoritatlan szivvel a kolté napba szokd szar:
dorgeteg égen is ur — kéklik az alkony-azur,
,végtelen dlma borong” —, s hull, aki ellene ront.

IV.
Minden pdlya dicsé, ha beldle hazddra deriil fény.
Nem teheted te se’ masként:
sz0l a dalod kusza lombban;
allsz a hajon kapitanyként;
6rzo6d a fényt a toronyban;
ébred a fold — te magot vetsz
mormota banatok ellen;
szivedhez kozel engedsz,
s elhal a konny a szemekben;
ébredezik puha szell6 —
hajnali csondre vadaszol;
két kezed aga, ha felnd,
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