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Bagi Istvdan
Az ihlet

Zsenge magonc. Ocsudott az ihlet,

aztan gyokeret vert, mint a tolgy, massziv lett.

En mar nem...

En mar nem azon sirok
ha valami f4j

banthatnak

mar nem indulok {6l ezen
szememre szivarvany
akkor szokik

amikor valami jé ér

én mar akkor konnyezem.

Lehet magyarazni

A bizonyitvanyt lehet magyardzni,
okot masban latni, szidni a tanart —
jobb jegyre igényt igazan az formalhat,

aki magdt is gyomldlja, ha hibara talalt.
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Evfordulé

Felemas érzés
valami buta banat:
Ujabb évforduldval
élem tul Apamat.

De j6 volna...

J6 volna az évek goncét levetni,
harcos arcot, és kudarcot temetni,
onfeledten olelni,

Olelkezve oriilni,

tiszta szivbél nevetni,

de j6 volna megint

nevetve szeretni!...

Ars poetica

Fiatalon az érzelem,

adott kezembe tollat,

a virdggal pompas ag.
Tollam késébb kardda lett,
rajta a vésett jel: igazsag.

KONYVJELZO

2018. TAVASZ A/G%

Cs. Nagy Ibolya
Tenyérnyi orszag

Horvdth Arany publicisztikai kotetérdl

A Kolozsvaron él6 Gjsagird, szerkeszt6, a magyarézdi Horvath Istvan kolt6 la-
nya, Horvath Arany korabbi, valtozatos mifaja konyvei utan (Ember a havason
— tévéjaték, 1978; Faba faragott balladdk — riportkonyv, 1983; Pontot, vesszdt nem
ismerek, de a sz0 mind igaz — életrajzi elbeszélés, Csibi Istvanné Siklodi Mdrika
vallomdsa, 1985; Kalodaének — balladdk prézaban, 1993; K6kény a hoban — riport-
konyv, 1995; Elrabolt méltosdg — publicisztika, 1999; A csillagok nem dlmodnak
— riportok, 2002; Haldlmaddr szdllott a kiitgémre — publicisztika, 2008) ebben az
esztendében hosszu Gjsagirdi munkdjabol vélogatott egy kotetre valot (Tenyérnyi
orszdg), s jelent meg a konyv a baréti Tortoma Konyvkiad6 gondozéasaban.

Nem sziikséges tulzottan bonyolult etimolégiai kutakodas, hogy a kiad6 nevé-
nek jelentését megleljiilk, 6k maguk fedik fel a titkot: a Tortoma-teté Erdévidék
egyik legszebb dombja, ahonnan belatni az egész kornyéket, irjak a honlapjukon,
a tortoma név pedig, mintegy utalva a hely kozosségi feladatara, a hely kinalta le-
hetéségre, vigyazo helyet, érhelyet jelent. S ne tekintsiik eréltetett magyarazatnak
azt sem, hogy a ,tenyérnyi orszdg”, a romaniai magyarsag sorsat, (annak legalabbis
a sajtéban megjelenhetd) szamos, a kozosséget jellemz6 vonasat bemutatni szén-
dékozé publicisztikai konyv szerzdje, és az e sors folott kiadoként vigyazonak,
6rzének lenni akar6 konyves miihely (bar nyilvan véletlenszertien) egymassal tar-
sulhatott, de inkabb: tarsulhatott volna? Kar ugyanis — nem hallgathatjuk el —,
hogy a kiadé, mint szellemi 6rhely, a kéziratgondozé, vigyazo figyelemnek, a pe-
dig el nem hagyhatd, aproélékos korrektori munkanak nem tudta dicséretes, talan
még elégséges jelét sem adni: pedig olvasoéi épiilésiinkre szolgalt volna a precizebb
szoveggondozas. De a kotetben disan teremnek a helyesirdsi hibak, betteliitések,
tordelési logikatlansagok, s a hol datélt, hol megjelenési datum nélkiili irasok a
filolégiai kutatés lazasdgat is foltételezik. (Az ilyesféle kritikusi megjegyzések az
iratlan, de nem kotelezd szabaly szerint altaldban a recenzidk végére keriilnek,
amolyan, a kotetmindgséget alapvetéen nem meghatarozo toldalékként, kivéve, ha
a hibdk éppenséggel meghatdrozdak: nem a szerz6t, nem a mivet, hanem, mint
ebben az esetben is, a kiad6i munka megbizhatdsagat, (megbizhatatlansagat) pél-
ddnak semmiképp nem tekinthet6 minéségét mutatva.

J6 mégis — egy javitott masodik kiadasban is reménykedve —, hogy megjelent a
kotet, mert ideje volt ennek a valogatasnak, ideje, hogy sok évtized riporteri-j-
sagir6i munkdlkodasanak — tobbnyire a szerkesztéségek archivumaiba siillyedd
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— eredménye olyasféle gylijteményben kelhessen életre ismét, amely nem csupan
kordokumentum, Horvath Arany esetében — hiszen els6 irdsa 1953-ban jelent
meg az Utunkban — rendszereket ativel$ korszakok tantuisigtevéje. De a valogatas
jellege, karaktere tantsagtevéje annak is: mire emlékszik, Gjsagirdi teljesitmény-
ként is legszivesebben a szerzd; melyeket gondolta interjui, riportjai, tarcai, iro-
dalmi riportjai koziil a leginkabb életre galvanizalhaténak, felidézésre Gjra mélté-
nak, érdemesnek, mert masok szdmdra ma is tanulsaggal, okuldssal szolgdlénak,
egyuttal a maga alkot6i 6romét is kifejezének. Ezt a multidézést, egyben dnvallé
szerzdi kitarulkozast a kotet el6szavdban ,tenyérnyi emlékezés” nek nevezi az iro-
dalomtorténész Vallasek Julia. Taldlo, szellemes utaldssal a kotet cimére, amely
ugy suriti szép metaforaba a tenyérnyire zsugorodott, a tenyérben elféré nemzeti
kisebbség meg a haza képét, hogy kozben egy masik, érzelmi-szemléleti réteget is
érzékeltetni tud: azt a hiiségre boltoz6do szeretetet, hazaszeretetet, mondjuk a fo-
galmak devalvdl6dasanak tomboldsa idején is, amely a tenyerében tartottnak, az
6vének, a sajatjanak, el nem hagyhaténak érzi-gondolja-tudja a sziil6f6ldiil kapott
vilagrészt: s a konyv alapvetd, aldbb bévebben kifejtendé szemléleti jellemzojét
emlitjik most.

Horvath Arany Gjsagiréi munkaja szamos laphoz kot6dik, 1964-1994 kozott a
Miivelddés kolozsvari szerkesztGje, majd f6szerkeszté-helyettese, interjuit, publi-
cisztikai irasait, riportjait, tArsadalomrajzait a Dolgozé N6, az Uj Elet, az Igazsdg,
A Hét kozolte. 1997-ig az Erdélyi Gazda f6szerkesztje, a Transsylvania cimq fo-
lydirat (az Amerikai Erdélyi Szovetség negyedévi tdjékoztatdja) eurdpai f6munka-
tarsaként is dolgozott. Uj kotetének irdsai évtizedeket fognak tehdt at, talalunk
benne 1980-ban megjelent riportot (Kié vagy, Kraszna?), de a Koté Jozsef szin-
haztorténésszel s versmondé parasztemberekkel késziilt beszélgetés még korabbi,
1979-ben sziiletett (Igébdl vdirat); A mérai csorgéndl cim( interja Jagamas Janos
zenetudossal a Koddly-mddszerrdl pedig 1984-es, b6 harmincéves irds. S tucat-
nyi — emlitettiik — a megjelenési datum nélkiili irds, masik tucatnyi a rendszer-
valtozas utdni cikk (Horvath Arany egyszeriibben véltozast emlit, Siit6 Andras
diktatordontésként aposztrofilja tobb miivében), s ezt a szerkezeti lazasigot, e
szellés kronoldgiat mar idézett bevezetdjében Vallasek Julia — tapintatosan, de
inkabb szemléleti valtasként értelmezve — tigy hatdrozza meg: ,e kis kotet irasait
onmagatdl kindlkozé hatarként osztja ketté az 1989-es valtozds”.

S a példaként megnevezett iras esetében, a cikknek a két kor mezsgyéjét meg-
villanté struktdrajiban egyet is értiink az irodalomtérténésszel: az Oszi viltozd-
sok Csernatonban valéban két idésavot, egyben két kozhangulatot jelenit meg, egy
irason beltl két korszakot s a kétségek utdn az 6romot, a reményt. Az elsé rész
1989 Osze, szeptembere, a cserndtoni néprajzi-szabadtéri mizeum megnyitasa
koriili munkak, félelmek, a legalis-illegalis mdédszerek miatti bizonytalansag, ag-
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godalom ideje, a masodik fejezet egy évvel késébbi, 1990-es, kész a mizeum, fara-
goétabor is van, tdnchdz is van, s mar nem kell ,szalmaval bedugni a pince ablakat,
nehogy kihallatsz6djék a muzsika hangja”.

De ami igaz erre az irdsra, erre a latleletre, az nem igaz az egész kotet szemléleti
ténusara: hiszen szé nincs arrél, hogy a konyv irdsai a diktatdra utan folfényl6
szabadsdg reménnyel dtitatott publicisztikai latképei volndnak. Ellenkezéleg: a
skilencvenes évek mikrotorténetei — ismét a bevezetébdl idéziink —, aprd tarsa-
dalmi eseményei”; az ,atmeneti korszak nehézségei” kivalt az interjuk tanusiga
szerint éppenséggel nem voltak aprék; mint ahogy az atmeneti korszakrél sem
igazdn tudhatd, mettél meddig volt dtmeneti, s mikortdl nevezhetjiik, ha nevez-
hetjiik a rendszert stabil és megbizhaté demokracianak. Hiszen a ,kilencvenes
évek szabdlyokat nem ismerd” politikai- és kozéletének szabalytalansagai valé-
jaban jogilag leirhat6 torvénytelenségek, s a kisebbségeket, a magyarokat érinto,
syjté diszkrimindcidkat csupan eufemisztikusan hivhatjuk ,tarkabarkanak” és
»kavalkddnak”.

Mert példaul Czirjak Arpad azt mondja a vele késziilt interjiiban (Ragalomhad-
jarat dr. Czirjak Arpad érseki helynok ellen, 1998 — az iras elészor a kolozsvari
Szabadsdg cim( lapban, majd az Elveszett méltosdg cimi kotetben jelent meg, s a
konyvet, méasodik kiaddsban az Amerikai Erdélyi Szovetség is kiadta) —, a kolozs-
vari réomai katolikus Szent Mihdly Egyhazkozséget 1990 elsé napjaitdl folyamato-
san ért, a cikkben tételesen felsorolt pénziigyi, jogi inzultusok, beliigyi fenyege-
tések, a katolikus egyhazat érd, folytatélagos allami-pénziigyi diszkriminacidk,
adohivatali gyalazkodasok, indokolatlan vizsgalatok, hamis allitasok, artatlanokat
éré vadak, feljelentések tanulsagaként: ,ha emberjogrol beszéliink ebben az or-
szagban, amit veliink miiveltek, az egyenesen becsiiletsértés”. S hogy: tiz évvel a
rendszervaltds utdn a ,mddszerek visszatérnek, mint a rémdlmok”. A tdrsadal-
mi-politikai dtmenetiség elhtizédasat latszik igazolni a Csetri Elek torténésszel
folytatott beszélgetés is (Uszité emléktdbla, 1998 —, els6 megjelenése: Szdzotven
esztendds ellenségkép. Emléktablik és torténelem, Magyar Kozélet, Kolozsvar),
amelyben a varos polgarmesterének, a feledhetetlen Funarnak a friss, torténe-
lemhamisité akcidjat értelmezteti, magyaraztatja az Gjsagiré a torténésszel. A
kolozsvari Biasini fogado falara kirakott tablardl, s annak valétlan feliratarél van
sz6 az irasban, jelesiil, hogy, olvashaté a tablan is, 1848-ban ,Erdélyben negy-
venezer romant irtottak ki a magyarok”. A hiteles torténeti kutatasok adatai sze-
rint, mondja Csetri Elek, Egyed Akos kutatasaira is hivatkozva, a forradalomban
mintegy tizennyolcezer ember pusztult el, magyar és roman egyiittesen, ebbdl
kortilbeliil tizezer volt a magyar aldozat. De 1996-ban egy 1848-rdl sz6l6, roman
szerz8jui konyvben hasonléképp még mindig a negyvenezer ,romdn kiirtasarol
szol a tétel”, a torténetet roman genocidiumnak nevezi a szerz§, s Csetri Elek,
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szelid gy6gymodként, a roman torténelemkonyvek tartalmainak atvizsgalasat, a
torténelemtudomanyi ,,megbékélést”, az uszité roman propaganda nyilvanos visz-
szautasitdsat, visszautasithatosagat, ezdltal a romanok el6tti magyar ellenségkép
korrekciojat javasolja: a politikai megegyezés eléfeltételeként. Ha a kozelmult ro-
maniai parlamenti dontését esziinkbe idézziik, mely szerint a szenatus elutasitot-
ta az RMDSZ azon javaslatét, hogy legyen a romdaniai magyarsag napja (nem Ro-
maénia nemzeti tinnepe!) marcius 15-¢, s az indoka az elutasitdsnak: a magyarsag
pont marcius 15-ét akarja ,megiinnepeltetni Roméaniaval”, holott ez a nap a pesti
forradalom 12. pontjat, Magyarorszag és Erdély unidjat, és az erdélyi-érchegységi
roman—magyar véres 0sszecsapasokat idézi fel, s hogy nem mads a javaslat, mint
a romanok ,megalazasa™ akkor tjfent toprenghetiink még egy sort az atmeneti
korszak mibenlétérdl. Fabidn Ernd, kovasznai filozéfus-kozird-pedagdgus mar a
rendszervaltds hajnalan igy mondta (A reménytelenség gyézelme, 1990): 1989-ben
népfelkelés volt, de nem forradalom, annak ugyanis a ,tudatforradalom” volna az
elsé jele, s épp ez maradt el, épp ez hidnyzik. ,Néalunk a tudatban nem tortént
véltozas, az eddig lezajlott folyamatot meg sem tudjuk hatarozni” — vallja, a jog-
allamisag kiépiilése pedig akkor is hosszt folyamat, ha a torténelmi atalakuldst
nem nehezitenék a magyarok elleni ,agressziven nacionalista” verbalis és fizikai
tdmaddsok. Fabian Erné optimizmusa a Németh Laszl6-i: ,Maratonnal a remény-
telenség gy6zott”. A Kirdly Kéroly politikussal késziilt interja (Nem a mézesfazék
szélét nyaltam, 1999) zarémondata pedig az eltelt évek eseményeinek tiikrében
utélagosan mindsithetd a reménytelenség gyézelmének: ,Szerintem az ezredfor-
duléig letisztul a vad nacionalizmus, a korrupcié is enyhiil. Ezalatt 1étrejon az
erdélyi magyar autonémia, ami csak rajtunk mulik és a nagyhatalmak segitségén”.

A kotet legterjedelmesebb interjuja (Elnémult szirének, 1992) Siité6 Andrassal
késziilt. Korabban megjelent az Erdélyi Gazda kiadasaban, a Kokény a hoban
cim kotetben, 1995-ben, majd 1999-ben a szerzé az Elrabolt méltésdg cimi pub-
licisztikai konyvébe is bevalogatta, elsé6 megjelenése a Miivelddés 1992-es juniusi
szaméaban volt, de olvashat6 a Beszéld 1998 janudri szamadban is: fontos interja-
ként, tanulsidgos témaként tarthatja szamon irasét a szerz6. A beszélgetés idején
Siité mar tul volt a szadmara is dramai végl, 1990 marciusi marosvasarhelyi, ma-
gyarellenes pogromon, a szovegben azonban nincs erre az attakra utalé nyom,
csupan az Gjsagir6 egy konkrét daitum nélkiili mondata utal ra (,....tobb tamadas
éri a személyedet, mi tobb, bantanak is az utébbi id6ben...), s taldin nem téve-
diink, ha ennek a visszafogott fogalmazasnak cenzurdlis okait is latjuk. A tar-
salgas targya egy generdacid, a romdaniai magyar értelmiség masodik vilaghabora
utani eszmélése, politikai-szellemi térfoglalasa, a tarsadalmi igazsagossagban, a
kisebbségi jogegyenléségben, az 1j tarsadalmi rendszerben valo hit, a hitben valé
csalatkozas folyamata. Alapvetésként néhany axiémaszeri roman &llitassal is
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szembesiti Siit6 az olvasét, példdul, hogy a ,romdniai magyarsag rendkiviili mé-
don jarult hozza ahhoz, hogy Romdnidban gyokeret vert a kommunizmus”, sét,
ha a kisebbség a haboru utdn a ,sarkdra all”, Romdanidban ,esetleg nem lett volna
kommunizmus”. De az is lehet, idézi e meghokkentéen képtelen, minden politikai
jozansagot nélkiilozé véleményeket Siitd, hogy a magyar kisebbség — pontosab-
ban persze senki altal ki nem fejtett — sziklaszilard ellendllasa még a parizsi béke-
targyaldsok iranyat is megvaltoztatta volna! Siité higgadt, de kemény érvel6ként
cafolja e torténelmietlen kijelentéseket, de a maga és kisebbségi tarsai tévutjait
sem hagyja szé nélkiil; eszmélésének, onvizsgalatanak, a nem esetleges, hanem
rendszerszintd hibdk, politikai vétségek miatti csalédasdnak, a kijézanodasnak a
folyamatit is foltarva.

A jelzett interjuk tobb irdssal egyiitt (példaul: Osi hitiink szellemében, 1999; Az
értelem fénye, 2000; Acsarkodds nélkiil a sziil6foldon) kordokumentumként ol-
vashatdk, s értékes, kivalé adalékokkal drnyaljak a korszak tarsadalomtorténeti
eseményeinek képét, amelyek — ebben ismét egyetérthetiink a bevezetd iréjaval —
a megbizhatd, tudomdnyos dokumentdcié hidnya miatt a ,kortars torténelemiras
vakfoltjainak” szamitanak. Egyuttal azonban utaltunk erre fontebb az Gjsagir6
alkotdi, vilaglatasi, szemléleti portréjit is megrajzoljak. S e vonasok szerint Hor-
vath Arany kivételes kozéleti kivancsisaggal, ezzel egyiitt rendkiviili témaérzé-
kenységgel, problémakeresé konoksaggal megaldott zsurnaliszta, akit vonzanak
a nehéz, bonyolult témak; a politika verbalis jatékai, a politikai viragnyelv mo-
gott meghtiz6dd valdsagtartalmak; szemléletében a kisebbségi 1étezés problémai
centralis helyen allnak; kozéleti érdeklédése a kisebbségi sors mindennapjainak
egyedi emberi sorsokban is elbeszélhetd, megjelend gondjai felé iranyitjak. Példa-
embereket, példazatos eseteket kutat fel, riportalanyai gyakorta jelenitenek meg
kovetendének szant magatartdsi mintdkat. Mint A csillagok nem dlmodnak cimi
riportjanak féorvos alanya, dr. Boga Olivér, a kézdivasarhelyi kérhaz egykori igaz-
gatdja, aki a ,valtozas évének elsé pillanatatol” a kdrhdz modernizdldsan torte a
fejét, s haszndlta ki az addig tiltott, nyugatrdl jové vagy megszerezhetd segitséget,
kereste a timogatasi lehetGségeket. Létszemlélete ars poeticaként, a kisebbségi, de
altalanosabban az értelmes emberi létezés magatartasszabdlyaként is értelmez-
heté: ,,Az 6rokos sarokba szorultsdgot csak az dnerejében bizd, a kozos érdeket
lathatéan kifejezésre juttaté alapallassal lehet feloldani. A csokott hitli 1étezés
csapdahelyzete: nincs remény arra, hogy felmorzsol6dasunk mérséklédjék. Nos,
tenniink, cselekedniink kell, mert az 6rokos tiborci panasszal nem kidlthatunk
eleget és hatdsosan”.

A kotet egyik legszebb riportjanak véljiikk a fazekasmesterekrdl irottat (Majd
helyrerakod a cserepeket), melyben Zilah, Déshdza, Korosrév fogyatkozé ,golon-
csérjeit” faggatja Horvath Arany, s ezdltal nemcsak tajegységek hagyomanyozdédé
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mintakincseit, a kozosségi kulturalis értékeit sorolva el6, de a mesterséghez vald
hiiség, a hagyomany6rzé eltokéltség szép példait is megmutatva. Azt a ragaszko-
dast, melyet a hajdani szazotven révi fazekas egyik utolsdja, Hasas Janos a lehet6
legegyszertibb és legmeggy6z6bb médon tugy fogalmaz meg: ,Szerettem. Szere-
tem most is” — a korongot, a cserepet, az agyagot, a ,hdromagu diszit6 féstit”, a
nagyapjatol maradt ,se nem fazék, se nem vaza” edényt, mely ott allt el6tte min-
taként, az éget6kemence ezerfokos héségét, a mesterségét, melynél nincs ,rango-
sabb mesterség egy sem”. A Kié vagy, Kraszna? cima riportban Horvath Arany ta-
narokat faggat: meg tudjak-e szerettetni tanitvanyaikkal a sziil6helyiiket, a sokak
altal szégyellt paraszti szarmazast, vannak-e érveik a helyben maradasra, érzik-e
az értelmiségi felelGsséget; az Igékbdl varat kalotaszentkiralyi falusiakat beszéltet:
hogyan hat rajuk a vers, a koltészettel soha nem talalkozdékat megérinti-e Kanyadi
Sandor,vagy Ady. S ,A Kalota partjan’-t szavalé Varga Kata koltészettana az asz-
szony megrenditd, személyes versélményén til masok elétt is képes megmutatni,
jarhatoként ajanlani a vers felé vezet6 utat: ,hullasd csak ki magadbdl a koltd ba-
natat. Mert annak nagy banata vala, nem tudta kisirni, s veled siratja el”. Kelemen
Béla kurtapataki foldmftves, a Konyve a nagy csillagos ég cimi irodalmi riport
hése az ,ismeretlen csillagok ttjait vagyta kifiirkészni”, s a tobbre, a jobbra toré
ember megkap6 példdjaként mesél a sajat készitésd tavcsoveirdl, a tanulni akard
ember elszantsagarodl, a sajat szélerémiivérdl, s olyan szeretettel emlegeti a boly-
gokat, a falu mogott felragyogé ,szivarvanyos sarki fényt”, a napkorong elétt vo-
nulé Merkaurt, az ,égbeli Babelt”, hogy az Gjsagirét stildrisan is ropteti magaval:
az autodidakta csillagisz ,esti elmélkedései kozben”, irja pazarul lattatoé képpel
Horvath Arany, ,,nagy teleholdak tomorodnek a ribizlibokrok folé”.

S ezek a sorstorténetek az Ujsagiré személyiségének masik, jellegad6 vondasat is
megmutatjak: Horvath Arany mély empatiaval tudja a személyes életutakrol sze-
mérmesen vallé embereket hallgatni, képes a félelmeket, a zarkézottsagot Gszin-
te érdeklédésével, szenzibilitasaval oldani; beszélgetStarsként sohasem megitéls,
nem ridegen kiviilallé attittidje éppen hogy befogad, megérté. Kiemelkedd pél-
ddja ennek a Haldlmadar szdllott a kiitgémre cim iras, amely részlet az 1985-ben
6nallo kotetként megjelent Pontot, vesszot nem ismerek, de a sz6 mind igaz 6nélet-
rajzi elbeszélésbol, Csibi Istvanné Siklédi Marika vallomaskonyvébdl. A kotetnek
Horvath Arany részben szerkesztdje, részint gydjtdje, magndjaval 6 allt a harom
elemit végzett, de életét, életsorsat masoknak tanulsagul hagyni akaré paraszt-
asszony rendelkezésére. Az 1902-ben sziiletett Siklédi Mdrika életutjat két habora
jelolte ki, arvasagra, gyermeki cselédsorsra, menekiilésre. Otvenhét évet élt, része
volt szeretetben is, megélte a tars elvesztését, része volt hosszi maganyban, de
bolcsessége életmintaként olvashato: ,élni kell, birni kell, ahogy a fenydk birjak”.
Az elrabolt méltosdg (1997) cim kis irdsa Horvath Arany konyvének ugyancsak
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Siklédi Mdrika életrajzi vallomdasdhoz kapcsolddik: azt a levélkét idézi fel ben-
ne az Ujsagird, melyben, halala el6tt egy évvel a beszélni, mesélni vagyé asszony
maga mellé invitalta 6t. A parasztasszony élettorténete, szaimos paraszti vallo-
massal egyiitt (a kovdsznai Gazda Jézsef életttvallomdsokat gy(ijt6-megjelentet
munkdssagat emlitsiik meg itt, a mifaj jeles darabjai az 6 kotetei), az oral history
meghaté és megkapo példdja, az elbeszélt torténelem, a tanutorténelem, a histéria
alulnézeti, személyes sorsélményeken alapuld lattatdsa: s az elbeszélt élettorténet
része egy nép torténetének is.

A Tenyérnyi orszdg dokumentumértéki konyv, az irdsok a romaniai magyar ki-
sebbség torténetéhez kindlnak tanulsagos adalékokat, s egyben bator, székimon-
doé, példaadoan tisztességes Gjsagirdéi munka tanibizonysagai.

(Tortoma Konyvkiadd, Barét, 2017)
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Mihalyi Molndr Ldszlo
Mics Jozsef: Az elcsatolt vagon

Konyvismertetés helyett gondolatok a regényril és annak
vildgdrol

Valészintileg sokunkkal megtortént mar, hogy nem arra a buszra, villamosra vagy
vonatra szalltunk fel, amelyikkel menni akartunk, de ez mar csak az indulés utan
deriilt ki, és torhetett a fene, hogyan jussunk vissza a legkozelebbi allomasrdl,
lesz-e csatlakozds, célhoz ériink-e még aznap, vagy pedig valahol egy ismeretlen
idegen helyen szall le rank az este... néhany perc vagy éra is elég ebbdl a kila-
tastalan bizonytalansdgbol, hat még ha egy egész élet keriil (téved, kényszeriil)
vakvaganyra.... S ezzel maris Mdcs Jozsef regényének a stiriijében vagyunk, mert
mint mar a cim is sejteni engedi, egy ilyen helyzet pecsételi meg végleg egy ember
életét, sorsanak alakuldsat egy olyan kozosségbdl kiszakitva, ,elcsatolva”, ame-
lyikben szamara egyik vilaghaboru befejezése sem hozott békét, hanem csak még
nagyobb csapasokat és terheket, amikor két pogany kozé szorulva és azok kényé-
nek kiszolgaltatva mar csak 6nmagara és a jo Isten kegyelmére hagyatkozhat az
ember. A miértekre, hogy mi okbdl torténhettek meg ezek a dolgok (az orszag
feldaraboldsa, majd a szovjet lagerek, a jogfosztds, vagyonelkobzas és deportalds),
aregényben ne keressiik a valaszt, mert a valddi okokrél még mindig hallgatnak a
hivatalos torténelemkonyvek is, bar mar ismertek a hiteles dokumentumok. Am
hogy mindez miként és milyen stlyos arnyékot vetett népiinkre, a felvidéki ma-
gyarokra és az egyéni sorsok alakuldsara is, azt a f6hds, Kovacs Istvan hanyatott
életttjabol megismerhetjiik, ahogyan élete végén a csehorszagi szudéta vidéken
magdra maradva és elhagyatva mozaikszertien felidézi a neki rendelt nyolcvan
esztendd Oromeit és gyotrelmeit az 6zdi munkdsnegyedtdl a Gomor vidéki kis-
kozség boltjan at a doni szénbanyak kényszermunkataborai felé, majd a sors fin-
toraként a deportaltak sorsara jutva az Ohre folyd partjaig. Csak a felesége és a
hegedli marad hozza hiiséges, mert minden mas széthullik koriilotte: orszagok,
rendszerek, kozosségek, csaladok.

A batkai sziiletésti Macs Jozsef Pozsonyban nem regényiréként kereste kenyerét,
s volt id6, amikor ebben is szilenciumra itélték, de az irds volt mégis a hivatasa,
mert Ujsagiroként a felvidéki magyar tajak embereivel késziilt riportjait kedvel-
ték a Hét olvasdi. Ez az élményanyag és munkamodszer érzédik regényeiben is.
Mint ahogy minden mivében kikeriilhetetleniil megjelenik a huszadik szazadi
felvidéki magyarok életének egy-egy szelete, amelynek részese, és sorstarsaival
egyiitt leginkabb szenved6 alanya volt 6 is. Hogy csak néhany ilyen miivét emlit-
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sem: Bolondok hajdjdn (2010), Trianon harangjai (2005), Orékodbe, Uram... (1998,
2003), Magassdg és mélység (1994), Egig éré palatdibla (1993), Szélfiivdsban (1980),
Kétszer harangoztak (1978), Adédssdgtirlesztés (1968).

Az ir6 ugyan kiviilrél koveti hése emlékezéseit, de nem akar csupan passziv
szemlélGje lenni az eseményeknek, mert helyzeteivel, torténeteivel, tanulsagaival
gondolkoddsra és tovabbgondolasra késztet, olyan indulatokat gerjeszt, amikor
mar az olvaso cselekvé akaratat is meginditja, hogy nem lehet, nem szabad tovabb
tétleniil nézni a blinoket, amelyeket elkovettek, az eseményeket, amelyek megtor-
téntek, mert csak a f6hds kitalalt személy, akinek kiszolgdltatottsaga és megala-
zottsaga ebben a szennydradatban igazsagos biréért kidlt. Az események viszont
valdsak. Hoseivel azonosulva érezziik, hogy ez vérlazitéan faj, mert akinek nem
faj, az itt mar sem embernek, sem magyarnak nem mondhatja magat.

No megint egy nacionalista, aki csak a multon kesereg! — hallom maris a szi-
szegb gyuloletet a szemétdombok feldl. Igen, ha nacionalista az, aki nem tagadja
meg gyokereit, szarmazasat, eredetét, aki értéknek és értékesnek tartja azt, hogy
ehhez a nyelvhez, ehhez a kulttrdhoz és ehhez a kozosséghez tartozhat, mert ez
igy j6, mert csak igy drizheti meg emberi arcat. Es ha azért nacionalista, mert
nem csupan az ellopott biciklijét, hanem nagyobb elrabolt értékeit is visszakéve-
teli, akkor én is az vagyok, Mdcs is az, amire csak biiszke lehet, mégha a magukat
szabadgondolkoddnak nevezé otthontalan ,vildgpolgarok” le is hurrogjak. Mert
vajon mibdl akarhat jovot épiteni az, aki nem ismeri, nem elemzi és nem értékeli
a multat, amibe sziilei, 6sei, hagyomanyai éppen ugy beletartoznak, mint nemze-
tének élete, torténelme, otthona, sziil6foldje és élettere? Barmelyiket is vesziti el
ezekbdl, élete csonka lesz, jov6képe béna, mert ezek hijan legfeljebb orszagot épit,
de nem hazat, hazat tervez, de nem otthont, legfeljebb kutyadlat, ahol a Kutyak
dalat lehet kitenni a falra Himnuszunk helyett. Kovacs Istvan, a regényhds nem
tudja ezt igy megfogalmazni, de érzi azt az hidnyt, amelynek betoltésével em-
beri arcinak tisztasigat érhetné el: tarsra, csaladra, otthonra, hazara, szeretd és
megért6é embertarsakra vagyik. Ez alakitja magatartasat, ez vezérli tetteit, és ezt
a masok felé fordul6 szeretetet akarja szétosztani még ndtas kedvével, hegedii-
jével is. Azt remélve, hogy minél tobbet ad bel6le masoknak, annal tébb marad
neki, mint ama nazareti Jézus cselekedte hajdan a Genezaret-ténal a kenyér és a
hal példazataval bemutatva. Gyermeki hittel teszi ezt, és nehezen viseli el, hogy
az emberek tobbsége nem ilyen. Egy anyagias kalmarvilagban ezt az emberfajtat
kelekétyanak bélyegzik, mert nem akarja elfogadni, hogy a pénz, a rang, a helyez-
kedés és alnoksag mozgatja a tarsadalmat, amelyben & legfeljebb a busképii lovag
szerepét kaphatja meg. A regény hései itt éltek, itt élnek koztiink, mert valds
sorsok, valos torténetek ezek, néha magunk is elképediink, hogy veliink is meg-
tortént vagy megtorténhetett volna, de egy kiviilallé idegen szamara érthetetlen,
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mint ahogy a mai gyerekek sem értik, hogy alig harminc éve is még sorba kellett
allni az tzletben kifliért, tejért, szinte barmiért, mert a késén érkez6 méar nem
kapott. ,Es mi az, hogy hidnycikk volt a mogyoré, narancs, banén, hat miért nem
rendelt tobbet a boltos...!?” — mondjidk a huszonét évnél fiatalabbak. Ugyanilyen
oktalanul néznek rank kilf6ldon (a Kéarpat-medencén kiviil), amikor azt mond-
juk, hogy szlovakiai magyar. Nem értik ezt sajnos még az unids biztosok sem,
pedig hat a vagonok elcsatoldsaban arrafelé nagy szakértelemmel birnak. Mert
ez, a gomori kis falu helyett a csehorszagi Gligre véletlentl (vagy talan bizony
szandékosan?) eliranyitott, elcsatolt vagon, mintha nagyon is hasonlitana ahhoz a
helyzethez, amikor a habort végén a versailles-i palotakertben a ,,magas szerz6dé
felek” jogosnak taldlva a Lengyel, a Szerb, a Roman és a Cseh Kiralysag torténelmi
jogfolytonossaganak helyreallitasat, de az 1526 utan Habsburg-uralom ala keriilt
(Rakoczi és Kossuth harcai utdn is Gjra rabsiagba hajtott) Magyar Kirdlysagnak
és a magyar népnek a jogairdl elfeledkeztek. Olyannyira, hogy ELCSATOLTAK
teriiletének kétharmadat, hogy szétoszthassak a haszonlesé és teriiletrablé szom-
szédok kozott. A vagon Csehorszagban, a Felvidék pedig mindkét vilaghabora
utan Csehszlovakiaban kotott ki, és az utasainak esélyt sem adtak a jogorvoslatra.
A Kovacsot kiséré hegedd is olyan, mintha egy kényszerhazassagot megpecsétel6
lakodalom zeneszerszama lenne, amikor a nasznép egyik fele vigad és d6zsol, de
a masik rész, kiszolgaltatottan és megaldzottan, mert liliomtiprassal kezddott,
buslakodik. Mint egy tragikomédia, mert ami az egyiknek hozomadny, az a ma-
sikndl veszteség, amit majd a trianoni héhérok hozzdjarulasaval és kozremiiko-
désével a csaldadon beliili erészak fog kovetni napjainkig érvényesen és megkér-
déjelezhetetleniil, vagyis a jogfosztas, deportdlds, szétszdratds, napirenden tartott
megfélemlités és beolvasztas. Kovacs nem érti a ,torténelem logikajat”, ezért a
deportalasok idején akar visszakoltozni felvidéki hazaba, amit azdta persze mar
kisajatitott maganak egy hegyvidéki partizan elvtars a Husak altal meghirdetett
»szlav honfoglalas” jegyében, bar 6k ezt iigy magyaraztak, hogy visszaveszik, ami
nekik jogosan jar.... Tehették, mert az ilyen kifordult vilagban az érvek hatalma-
nal mindig erésebbek a hatalom érvei, a panszlav-bolsevista megszallas 6nkénye,
az ,allamalkoté nemzet” gatlastalansaga. Az itt él6k pedig ugy jartak az elmult
szaz esztendében, mint a palyaudvaron veszteglé szerelvény utasai, hogy amikor
a mellettiik 1év6 vagonok megindulnak, azt hiszik, hogy 6k mennek. Ilyen illuzé-
rikus a hatarok datjardsa is fejliink felett immar ki tudja hanyadszor, de mindig egy
masik orszag, masik allampolgarsag, masik allamnyelv, mas és masfajta diktatua-
ra: szlav 6nkény, kommunista erészak, kamatrabszolgasag kovetkezik. Mindez az
itt é16 6shonos magyar lakossag akarata ellenében, megkérdezése nélkiil, az 6n-
rendelkezés jogatol is megfosztva kilenc és fél évtized dta. Mert sem a diktattra,
de még a pénzvilag onkénye sem ismeri a népakarat fogalmat. Csak azt, hogy a
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népnek azt kell akarnia, amit 6k rakényszeritenek. Az sem érdekli 6ket, hogy koz-
ben hany népet, hany kozosséget, csaladot tesznek hajléktalanna, foldonfutéva,
helyiiket keresd hontalanokka. Es még azt sem sejtik, hogy a céltalannd tett fiatal
nemzedék majd egyszer milyen eszk6z6khoz nyul a nyerészkedd orszagromboldk
felszamoldsara...

A haszon és nyereség vilagat Kovacs Gr nem ismeri, ezért nem is értheti kalva-
ridjanak okat, s még felesége buskomorsaganak okat sem akarja meglatni, csak
akkor, amikor Gjra magyar kozosségbe keriilve felvidul az arca, mert nem patika-
szerekkel, hanem egészséges lélekkel lehet a lélekrontdst orvosolni. A népronta-
sok és orszagrontasok arnyékaban az emberi viszonyok is elszaradnak, a 1élek is
elsorvad, amelynek kdrat a gyerekek és az unokak is megérzik, akik nem tudnak
mar harmonikus csalddot és meghitt otthont vardzsolni a jobb anyagi viszonyok
kozepette sem. Olyat, amilyet a gomori kis Habanfalvan Kovacs is teremtett ma-
ganak, amelytdl megfosztottdk, de minden szép emlékezés zsinérmértéke ez az
otthon maradt. De az 6 vonata mar rég elment, mint Ady is felismeri a huszadik
szazad hajnalan: ,Fut velem egy rossz szekér...”.

A sorsdt alakitani akard, de a vilagrengetd torténelmi viharokban 6rékosen
kényszepalyara sodr6d6 Kovacs Istvan otthonatdl, sziil6{f61djétdl és rokonaitdl is
tavol, elhagyatva és maganyosan vérja a mennyei szerelvényt. Eletének nyolcva-
nadik évében szakad ra az 6sszegez6 emlékezés, de hontalansagba vetetten mar
csak az Orokkévalé Biro itéletében reménykedhet, hogy majd ott kimondatik, kik
is voltak a valédi hohérai ennek a léleknyomorité vilagnak. Miért is hullott dara-
bokra az Egész, ami eredendéen Osszetartozott, hogy miért is volt ,rossz szekér”
az a tehervagon, amire vagyait és ing6sagait felpakolta...?!

(Felsémagyarorszdgi Kiadé, Miskolc 2014)
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Sziki Karoly
Hinni — Maga a létezés

Gdl Sdndor: Nincs harmadik lehetdség

»Ldtni, hallani és megérizni.
Ezért van az estéli irds...”

A konyv belsé oldalan ez all: Diszpolgdrunknak, Gal Sandornak 8o. sziiletésnap-
jara.

Ez mindet elmond arrdl, ki emelte magasra Gal Sindor Gjabb termését: ahol szii-
letett, Bucs kozség vezetdsége, akivel megmaradt ez az apa-fia kapcsolat, mely a
kiaddsok tamogatasa mellett a diszpolgari cim adomanyozasaban is megkotédott.

Kemény és megmasithatatlan ez a kolcsonds bizalom, mely régre datalédik, és a
jelek szerint mindhalalig tart. Molnar Katalin szerkeszt6 asszony munkajat ezzel
egy idében a Gdl Sdndor 8o is dicséri (Bucsért-Szuléfoldiinkért Alapitvany gon-
dozédsaban), mely atfogd Osszegzést készit, valamiféle lexikont &llit 6ssze megje-
lent konyveibdl 103 oldalon éat. Elgondolkodtaté ez a béség azok szamara is, akik
legjobb ismerdi Gal Saindor munkdssaganak, mert bizonydra felfedeznek itt-ott
egy-egy miivet, amely még nem volt a keziikben.

De nem 4ll meg az ir6-kolt6 egy percre sem, mert mint mondja: szorit, fogy az
id6, s mire a Gdl Sdandor 8o elkésziilt, maris nyomdaba keriilt, s egyidejliségben
kiadtak a Nincs harmadik lehetdség kotetét.

Talalgatas helyett érdemes elére ugrani, s valaszt adni arra a szembe 6tl6 kér-
désre, hogy miért is nincs 3. lehet6ség? — Igen, ha irok: élek. s ha élek --- irok!
NINCS HARMADIK LEHETOSEG. (93. oldalon).

A hit olyan kut Gal Sdandorndl, mely egyel6re kifogyhatatlan, felajinlhato va-
lami az olvasdinak is, hogy jaruljanak ilyen kutakhoz, keressék meg sajatjukat,
mert az adhat esélyt a megmaraddashoz: Vallom, s elég régéta mdr, hogy csak az
marad meg valésagombol — valétlansagombdl, amit leirok, amit leirunk (Vissza-
lapozds).

Maganyos az alkoté akkor is, ha hiszi, hogy megmarad valami, de ebbdl a vala-
mibdl j6 lenne, ha itt, a foldi Iétben is mutatkozna egy kevéssel tobb, sokkal tobb
elismerés, mely érzést determinaltsagdban halk szomorusagban él meg az alkoté.

G4l Sandor ugy élt maig, s él mindhaldlig, hogy lejegyzett mindent, amit fon-
tosnak vélt. O olyan ember, hogy mindenben l4t valami fontosat, ezért hat nagyon
sok ez a jegyzet. Dolgozdszobdjaban meg is mutatja, mennyi még a feldolgozatlan.
A feldolgozhatatlan. Mert két ember6lté vagy egy miniszteri stab kellene ahhoz,
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hogy polcairdl elttinjenek a kovér mappak, amelyekbdl kifolynak a megsargult la-
pok. De ugy tlinnének el, hogy egy életmd jeles toredékei konyvbe formalédva
keriiljenek napvilagra fojté szoritottsagukbdl.

O Bocskay hittel hisz, tervez és mindennap letesz valami fontosat az asztalra,
na ez is megvan!- felséhajtassal. Igy keriilt olvaséi elé ez a kétet is, mely 8 fejezet-
bdl és 167 oldalbdl 4ll.

Ha belegondolunk, hogy ez egy naplébdl szerkesztett kisebb napld, akkor azt
is mondhatnank, hogy konnyt dolga volt, mert megirt anyagbdl dolgozott. De a
szerkesztés kristalytiszta szandékat megérezvén mar kitér ez az 6nos inga, mert
érzékenyen olyan idétavlatokon mozgat at, megkiizdott napokba tugy huzza be
olvaséjat, hogy az levegé utdn kapkod. Ugyes dramaturgidval, mert szinhazi ember
is Gal Sandor, sziinetelteti is olvasdjét, apro részletekbe, mozaikokba visz, ahonnan
nem nagy bravur felszinre jonni (Estéli irds; Nincs harmadik lehetdség), de azutan
yjra nekilédul szarnyas lovaival. Kézben panaszkodik kicsit, mert tudja igaz mu-
vész moédjara, hogy jol all az egy alkoténak: kiadém nem kapott tamogatdst...fogy-
tan az idém...vesztésre dllok... miért, minek, s kinek?... erds fajdalmaim vannak...
fdj a tarkom, nyelem az orvossdgot... az emberi értelem csédjét mi kovetheti még?...
lires lett felettem az ég --- csillagtalan... holnapi kildtdsaim is elég bizonytalanok...
elveszében van bennem a létezés egyik f6 alapja: az egyensiily biztonsdga... nem lesz
foltamadads! (Nincs harmadik lehet6ség). Ekozben olyan remek passzusok kertil-
nek 3x kozé, hogy azt tanitani kellene, mert életfilozéfia az, egyéni létlelet, megélt
aramlat, amelybdl gyongyszemek gurulnak eld. Kozben Kierkegaard mélységeibe
hivogat. Nem csak dokumentum a keze alatt a mult fellapozasa, odaforduldsa, hat-
ratekintése és belehelyezkedése az atélt vilagtorténelembe, hanem létfilozéfia min-
den epizdd, és az Gjraélés kozben ott a kérdés minden esetben a jov6hoz: tedd meg,
megtetted-e akkor id6ben, amit kellett, de mit készitesz-épitesz bel6le magadnak?
Milyen példa lehet ez masoknak? A személyes irasok igy valnak masok szamara
példa-lehet6séggé. A kozvetités élménye lett Gal Sandor feladata, hogy a logika,
a természet és a torténelem harmas egységében szerezzen élményt és tananya-
got kovetdinek. Mert kovet6 az is, aki ,csak”olvassa 6t. Es mivel nem koézémbos
szamara az olvasok és tanithatok szama, a cselekvéségre mozgatds, igy le is valik
Kierkegaardrol, hiszen Gél Sandor nem csak kozvetit, feleletet is ad a jovére vonat-
kozoélag. Beleélve 6nmagit a szituacidokba, a multat igy kozvetiti, mert szamadra a
vilagtorténelem nem lezart, hanem nagyon is eleven vérzo seb.

Nem volt és nem dalarcos jaték ma sem az § jelenléte az irodalomban és a koz-
életben, barki megismerheti legbelsébb énjét és munkalkoddsa minden mozza-
natat. Ezt legerésebben a Visszalapozds és Az Anyanyelvi konferencia fejezetek
dokumentumai mutatjik be leger6sebben. Nem kiilsGségekben él, érzelmei olvas-
hatoéak és athuzhatéak magunkra.
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Mi a titka? Gal Sdndor titka magédban a lelki-szellemi épitkezésben rejlik. Farad-
sagos, kitartd szellemi kalandjaban megszallottsagot, toretlen hitet és akaratot
igényl6é munkat feltételez, rendithetetlen épité ambicié sugarzik bel6le messzire.

Csoddak nincsenek feljegyezve és 6sszegytjtve ndla, mégis amig olvassuk 6t,
megtorténik veliink is valamiféle csoda. Mert az atlényegiilés esszencidja jut el
hozzank.

Tobbet akar, mint a csodak gylijteményét, 6t a teljes torténet, a teljes torténelem
érdekli.

Kalvariank eredetét és ttjat, csatak torténetét maig rogziti.

Erésen nyilvanul meg, ezért szerethetd, de alkalmat ad azok szamara is, akik vi-
taba szallnak vele. Az atlathatésagra torekszik minden irdsdban, de érzékiségében
megfontolt, kiszamitott tavolsagot tart fenn.

A melankdlia a szellem hisztéridja — irja Kierkegaard. Gl Sdndor mar-mdar mo-
dorosan menekiil attél, hogy karjaiba essen, hiszen tudja, a melankélia az ember
sajat felel6tlensége, mely nem j6 iranyba tereli a lelket, ezért menekiil a munkéba,
a leirt szavak egyensulyt teremtenek létében. Nérét a szorongas gyonyorkodteti,
6 nem impondalni, hanem rémiszteni akar. G4l Sandor imponal, mert felil tud
emelkedni — minden betegsége ellenére is — a melankdlidn, s alkot, tervez, 4j kotet
Osszeallitdsaba veti bele magat, mintha tolla nétt volna, repiil egyik helyrdl, egyik
témabdl a masikba. Mi ez a folytonos, sztinni nem akaré repdesés?

A megfejtést a konyv vége adja meg, a legvége: az ismert irodalmunk és torténel-
miink évszdzadait a ludak szdrnyaibdl kitépett és jol meghegyezett ludtollaknak
koszonhetjiik!... libapdsztorkorom ennek a tuddsnak vetette meg a szdlldshelyét.

Ez az a kitépett ludtoll tehdt, amely megrajzolja élete munkassagat. Ez, amivel ir,
és ez, amely a pontos rezgésszamot helyrebillenti a szervezetében. Ennek tudhaté
be az a hatalmas életut, amelybe belelapoztat minket, hogy 3 évtizedes hatalmas
fent-lent jatékban hintdztasson at id6zondkon, tijakon és roppant torténéseken,
de csak azokon, amelyek neki is fontosak voltak, id6tallok lettek.

Dokumentalt igazsagok mélyén ott kiiszik, mint vezérfonal az ir6 személyiségé-
nek dnmaga tudatara ébredésének vagya, mely mara a maga orok érvényességé-
ben 1étezik. Ez miikodteti ma a buzitai alkotét, Bucs szulottét, ki az Univerzumot
faggatja. Ha kétségbeesett, ez csak azért lehetséges, mert az esztétikai élet szerint
él, kilatastalannak ismert helyzetében ezért taldl kiutat, a kimutatott reménytelen
helyzetében is az életet szépsége szerint szemléli.

Minden taldlkozasban azt erdsiti, hogy valasztani fontos, késni a vélasztassal
veszélyes, mert ekkorra mar eltelt egy darab id6 az életbSl. Most e kotetben az
eltelt id6 egy darabjat éli végig, éli Gjra, amit Gjra kell élni (A harminchdrmak
memoranduma; Hany centi egy méter?; Egy elfelejtett dokumentum; A Csehszlo-
vakiai Magyarok Férumanak nyilatkozata; Az Egyiittélés III. Kongresszusa; A
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,Nagyszombati csata”; A Magyar [rék I1. Vildgtalalkozéja; Az avantgarde valtozat;
Az 1944-es Karacsonyunk; A repiilés szerelmese;).

Es hogy mennyire nem alarcos jiték az 6 jelenléte az irodalomban és a kézélet-
ben, minden itt felsorolt irdsa is példa, de legkivalt az a rogzitett beszéde, melyet
1996-ban mondott el Keszthelyen a Magyar Irék II. Vilagtaldlkozéjan: ,,... im-
mar 6rokos kisebbségben soha semmilyen gyézelem izét nem izlelhettem meg, s
moédom ezutdn se lesz rd. Tudom, megtanultam a kudarcokat, a pusztuldst, ama
nagyot és végsét is. Igy, ha valami haszndlhaté gondolat mégis elébukkan, akkor
az nem lesz tobb és nem lesz mds, mint ennek az egésznek a mélto elviselése és
irasba foglaldsa. Mert az irds és az irodalom a megmaradds egyetlen esélye.” A
106.0ldalon ennek megerdsitése olvashatd, immaron a nemzethez és a kozosség-
hez kotédés hiiségében: , Hiszek az irodalom kézdsségi kiildetésében... En csak az
egyetemes magyar kultiirdban tudok gondolkodni” (110. oldalon).

Tokéletes, meghitt vallomas ez, zsindrmérték, helytetére is kihelyezhetd viz-
szintes-fiiggéleges bemérd. Ezért ir valtozatlanul, gyomra folytan is, megcson-
koltan egészségben és teriiletiségben is. Az egyik interja végén (A megkérdezett)
felveti: Végiil aztan csak az a kérdés, hogy érdemes-e erre egy egész életet ,elté-
kozolni”?

A 8o. sziiletésnapjara 0sszegytlt tomeg azért érkezett, hogy valaszt adjon erre a
kétséget felvetd kérdésre: hullimzé embertomeg 4llt sorban, hogy halajat kifejez-
ze Gal Sandornak. Es hogy igazoljdk: a ludak szdrnyaibdl kitépett és jél meghegye-
zett ludtollakkal j6l bant, beirta magét veliik az Irék Nagykonyvébe.

Kalandos és tekervényes a kéziratainak sorsa, sok még a ,be nem olvasott”, olva-
soi altal nem latott lap. De... A hdbortukban sem hal meg minden katona, marad-
nak olyanok, akik nélkiil a megtorténtek, a borzalmak és csodak csak a multba
vesz6 torténetek maradndnak. Még van nekiink Sandorunk, van nekiink remé-
nylink. Hogy nem vész el egy sor sem.

Az olvasdsra ajanlott konyv erds szellemi, eszmei, lelki talajbdl sarjad.

Aki tobbet akar tudni a szoborrd merevedés allapotardl, de muiltunkrél, ma-
gunkrol is, olvassa 6t és vigyen magaval még egy embert, hogy megldssa: él koz-
tiink egy csoda, egy vilagitétestet aki egyszerre visz az idé6 még tavolabbi részle-
teibe, de hoz kozeli lelki vildigunk mai tartomdanyai felé is.

(Buicsért — Sziiléfoldiinkért Alap Alapitvdny, Bics, 2017)
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P. Buzogdny Arpdd
Lorincz Jézsef: Oszi fény dertje

Tetszet6s kidllitdsu konyv jelent meg a kolozsvari Polis Konyviadénal, a székely-
udvarhelyi Lérincz J6zsef valogatott versei és miiforditésai (Oszi derti. Kolozsvar,
2017). A hangsulyos rimes-mértékes és szabadverseket meg néhany prézaverset
tartalmazé kotet anyagat hét fejezetbe csoportositva olvashatjuk, Siklédy Fe-
renc grafikai illusztraljak a kiadvanyt. A 170 szdvegoldalnyi konyv mérete, pa-
piranyaga és illusztraciéi (a konyv- és boritéterv Unipan Helga munkaja) folytan
is kellemes érzést kelt az olvasdban, és ez taldn azért is fontos, mert a format
nehezen lehet elvalasztani a tartalomtdl egy kiadvany esetében. A mar nyugal-
mazott udvarhelyi irodalomtandrnak nem ez az elsé 6nall6 kiadvanya. Koltéként
sajat kotettel 2002-ben jelentkezett, Férfinyaram cimmel. A Székelyderzsben
és Kanyadban tanitd, néprajzi gytjtést folytaté pedagogus életében 1990 ab-
bdl a szempontbdl is nagy valtozast hozott, hogy a vidék szellemi kozpontjaba,
Székelyudvarhelyre keriilt a nem sokkal késébb Tamasi Aron nevét felvevé ko-
zépiskolaba. T6bb konyvének téméja a nagy iréeléd: Tamasi Aron hazatérése
(Mikrofilologiai kozelitések). Székelyudvarhely, 2000; Kébe faragott remény. A
farkaslaki Tamdsi-emlékkérdl. Szudv., 2005; Kelld igék, megtarto gondolatok.
Szudv., 2007; Id6 a humorra. Anekdotdk Tamdsi Aronrél. Szudv., 2010. Ezeket
elméleti jellegli munkdja, tanulmanya kovette (A kultiiravdltds sikeréért. Csik-
szereda, 2006), majd feleségével, Lorincz Ilondval egyiitt gyujtott balladaanyaga
Székelypetki népballaddk cimen 2014-ben jelent meg, hangzéanyag melléklet-
tel. 2015-ben adtak ki Székelydalya tajnyelvének kincsei cimi tajszégytijtését.
Hatodik éve vonult nyugalomba, azéta a muzsa be-beles az ablakon, vagy épp
homlokdra is lehel: gytiltek a versek, melyek most valogatott versek, mtiforditasok
alcimmel keriilnek az olvasé elé. Mondhatni ajandék, a szerzé hetvenedik évében.

A kotet anyagat maga a szerz$ valogatta, rendezte ciklusokba, fejezetekbe
(ugyanis szerkeszté neve nincsen feltiintetve). ,Most gy(jtom be létiink 6rome-
it” — olvassuk Oregkor cimti versében. A konyv végi Poétai onéletrajzot olvasva
kideriil: harom gyerek és hét unoka tartozik még ide... A Székelydalyaban 1947.
november 14-én sziiletett szerz6 sziil6helyéhez, sziil6f6ldjéhez ragaszkoddsa nem
csupan eddigi (nyomtatdsban megjelent) munkaibdl sejthetd, hanem verseiben is
szamtalan utalast taldlunk erre az egész életében folyamatos élményrétegre (Fa-
viagé dal, Emlék-kardcsony, Eletrajz II., A ddlyai kertben, Az almafa imdja és a
Hazafelé ciklus mindegyik verse), amint korabbi kotetébdl és A Vers cim folyo-
iratban megjelent lirai soraibdl is kideriil. Otthon és fiatalkori élményei folytan
ragadt meg fiilében a népdalok ritmusa és a balladdk hangvétele, ez pedig tanul-

216

2018. TAVASZ A/G% KONYVJELZO

maényai (marosvasarhelyi Pedagégiai Féiskola és a bukaresti egyetem) utdn ver-
sekben gyongy6z6dott ki Lérincz Jézsefbol.

A kényv cimét az Oszi derti cim( versbél emelte ki. Valldsos, biblikus hangulatt
vers: koszonet a Teremtének a mindennapokért, az Gj fényért és vj lendiiletért. A
szerzd szabad verseit ilyen és hasonléan erds gondolatok teszik stlyosakka. Taldn
furdn is hangzana elemi erejli gondolatokat j6l csengé rimi és tokéletes ritmusa
sorokba oltoztetve olvasni. Szerzénk e forma hasznalatdval mintegy teret enged
az érzelmek araddsanak is, bar verselésére egyaltalan nem jellemz6 a részletezés,
a szavak bo aradasa.

A sorban legelsé vers a kotet olvasoéja szimara sajatos, bar természetesen nem
ismeretlen alaphangulatot teremt, ezt ilyen megfogalmazasban olvashatjuk: no-
vekednek az drnyak (Nincs elég fény). E verscimet visel6 ciklusban az emberélet
alkonyarol, hervadasrdl, s6t a megifjodas vagyarol szol6 irasait olvashatjuk. ,Ma-
gamra hizom a sotétséget” (Este), ,sapadt arcomrdl lehull a nyar” (Régi uj dal),
»egy fekete macska les rank, ugrdsra készen” (Létértelmezés) — jeleniti meg a jele-
ket, néha éppen tréfdsan: ,megy az unokdm/ Maszom utana” (Orom). E terjedel-
mes ciklus lényegét verscim fogalmazza meg: Harcban az idével. llletve Ziirzavar
(ez is verscim). Régi emlékeket fogalmaz versbe (Az almafa imdja, Bodzdk) vagy
éppen elSrevetiti sorsat (Maddr). A testi nyomortsag arnyképe (Ut az ismeret-
lenbe) is felvillan, akdrcsak az eddigi élet értékelése, amely groteszk humorba is
hajolhat (Egy dolog van, amiért én elismerésre vagyom:/ Altalam lett eggyel tobb
Joska a vilagon — Névnapomra), vagy konnyedebb, mint a Viddm vég cimtben (
»Annyit kérek, Uram, még:/ Konny legyen s szép a vég.// Csikantsanak angya-
lok,/ Mig haldlomba halok”).

A hit manapsag inkdbb maganiigy, mint kozosségi Osszetartd erd, a szerzd
azonban élete e szakaszdban kiilonosen fontosnak tartja, maga szamara legalabb-
is, mert Hiszek cimmel kiilon fejezet huszonharom széveget tartalmaz. Egyéni
hangt imadsagok (Vesd be gyarlé fiadnak tudatat/ A szeretet magvaival,/ Ontdzd
lelke vetését a nevetés esSjével — Ima), egyhazi iinnepek, események (Ujzsenge
eldtt, Reggeli ima, Reggeli imddsdg, Asztali konyorgés, Hdlaima, Kardcsony) és
mas alkalmakkor keletkezett versek sorakoznak, mint cimiik is sejteti: Ima de-
riiért, Tavaszi zsoltdr, Kegykérd ima, A Joisten diktdl, Elcsendestilés, Emlék-kard-
csony).

Galilei cimmel az ismert tudds lirai monoldgjat ,rogzitette” Lorincz Jézsef,
megtoldva a terjedelmes szovegrészt egy kisebb verssel, ebben olvasom: Foldig
aldz a sz6 mindenkit,/ Ha nem igaz (Oszi ars poetica).

A kovetkez6 fejezet (Hazafelé) mindegyik alkotdsa a sziil6fold ihleté hatasat
bizonyitja, gazdag liraisaggal, csondes szomorusaggal. Milyen is lehetne egy-egy
koltemény, ha mar ,a fejfak is haldokolnak” (Sziildfalu), ,a hajlatokban 6regedik
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meg el6szor a tdj” (Agonia I1.)? Gyermekkori emlékek bukkannak fel, er6s6dnek
fel (Pokhdld, Falum), illetve megidézi a rég let(int vildgot, annak fontos szerepl6-
ivel egyttt (Februdrban, Idill). A szil6falu az egész Székelyfold jelképe szamara
(Adventi vers), de talan épp azon csodalkoznank, ha nem igy lenne.

Ami még kimaradt volna az eddigi ciklusokbdl, az a kovetkezbbe stiris6dott
(Romdnc), a maganélet, a rokonok, a szerelem. Es a muzsa, kit tobb versbe is be-
leirt a szerzd, altala késziilhet a kolté munkapadjan ,szovegintarzia”. Néha Arany
Janos-i 6szikék. Természetesen a ,sors-nd” is tobb alkotds témadja, hogy csak a
letisztult hangd, balladas-kronikas hangvételli Galambok vetélkedése cimiit emel-
jik ki ezek koziil, ebbdl is a férfiti szlikszavisagra, hdldra nem jellemz6 sorokat
idézve: ,Uzlek hogy hamarabb elérd/ a vdgyott Nap mogotti fényt”. Megidézi a
szeretet nélkiili életeket is: ,,a hazassag zorgé lanc, festett bilincs./ Nem csilingel
szerelem-hivas” (Hol szeretet nincs). A ciklus legutolsé verse (Koltd vagyok) pré-
bdlja feloldani az eddigi versekben fesziil6 ellentéteket, elsimitani a taj és a 1élek
rancait, vilagot magahoz 6lel6 gesztussal: ,,én lennék maga a Csomolungma/ vagy
bivalyok hunyorité szeme/ viragok lélegzete/ engedjétek meg hogy/ gondjaitokba
bekoltozzem/ és kiseperjem lelketek hazat/ minden reggel —”

Uj-zélandi sorok cim ala gy(ijtotte a foldgolyé masik oldaldra tett latogatasuk él-
ménymondatait, végiil miiforditasaibdl olvashatunk, Jean Russelot, Nicolae Labis
és George Tdrnea verseinek magyaritasat.

Lérincz Jozsef kotetében a szabad versek amugy szlikszavu sorai stilyosan dob-
bannak, maskor pedig jatékossaggal oldja, s6t rogtonzésszerd, konnyed feljegyzé-
sek is helyet kaptak a kiérlelt hangt versek mellett. J6l él a szinte népdalritmussa
tisztult népi formakkal, rovid mondataival néha megdobbent vagy bélogatva ér-
tiink egyet a leirtakkal. A vilag komorsagan, ridegségén, félhomanydn étsiit azon-
ban az 6szi fény derdje, a szerz6bdl sugarzé melegség. Melegitenek benniinket is
a leirt szavak.

(Polis Kiadé, Kolozsvdr, 2017)
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Kodobocz Gdabor
»Mert jol tudom, hogy az én megvaltom é1”

Deé Nagy Aniko: Bdaré hadadi Wesselényi Kata, a hitben él&
reformdtus nagyasszony

Deé Nagy Aniké illusztris portrékonyve az erdélyi kultarhistéria legfényesebb
lapjaira kivankozé kotet. A lélekteljesen szakszer(i és szakszertien lélekteljes ma-
gatartas jegyében sziiletett monografia mogott minden dicséret csak bicegve jar-
hat.

Bibliofil elkotelezettségli irodalmi régiség, impondlé filolégiai felkésziiltség,
kultirantropolégiai alapozottsagu torténetiség, enyhén archaizalé, veretes nyel-
viség és atmoszférateremtésben jeleskedd, korhii elevenség olelkezése adja a sze-
met gyonyorkodtetd, remekbe szabott konyv legf6bb értékét és egyéni karakterét.

Deé Nagy Aniké koncepcionalisan jél atgondolt, koherens kotete konyvészeti
és tipografiai szempontbdl is unikumszamba megy. Az olvasashoz kedvet csina-
16, grafolégiai élményt nyujté feddboritéd éppugy vonzza a tekintetet, miként a
vizudlis térterapiaként megjelend Teleki Téka elsd és hatsé elézéklapon lathato
architekturalis csoddja.

A marosvasarhelyi épiiletegyiittes baré hadadi Wesselényi Kata altal épittetett
szarnyat dbrazol6 foté — az ikonikus konyvtar egyéb, itt nem lathatd részeivel
egylitt — a jelen konyv szerz6jének egzisztencialisan is rendkiviil kedves és fontos,
hiszen évtizedeken 4t ezen a szakralisnak mondhaté helyen dolgozott. Nem cso-
da, hogy Deé Nagy Anikoé és a Teleki Téka neve észrevétleniil 6sszenétt, és szinte
eggyé valt a koztudatban. A kultikus intézmény egykori munkatarsa és vezetdje —
a fényben és arnyékban megfutott évek nyoman — a jol végzett munka oltalmazé
derdjével tekinthet vissza az ott eltoltott idére. J6l tudvan, hogy fény és 6roklét a
szolgalat.

Van abban valami mélységesen meghato és leny(ig6z6, ahogyan Deé Nagy Ani-
ko kozel hajol mindenkori témdjahoz, amilyen koriiltekinté alapossaggal, szere-
tetteljes elmélyiiltséggel és végtelen alazattal kezeli targyat. Meglehet, teljesen 6n-
kéntelen, de mikozben a baré Wesselényi Katara fékuszalé multbéli hagyomanyt
vallatja, akézben sajat értékvilagat is megvallja. gy lesz a portré egyszersmind
onportré is.

A 18. szazadi, hitben él6 reformdtus nagyasszonyt és elhivatott monografusat
szembeotld kvalitdsbeli hasonlésagok kapcsoljak 6ssze: mindketten az dllandd
készenlét, a folytonos szolgalat, a feltétleniil hasznalni akaro, értéktudatos cse-
lekvés jegyében gondoljak el az Urtél kapott kegyelmet. Eletfeladatukat példdsan
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teljesitve ezdltal emelkedhetnek mindketten a nagy erdélyi értékmentdk és érték-
teremtdk soraba.

Rendhagyénak mondott kotete elején a szerzé rogton leszogezi, hogy 6zv. grof
Rhédei Zsigmondné baré Wesselényi Kata (1735—-1788) reformdtus nagyasszony
esetében nincs sz6 egyedi életutrdl. Az 53 évet élt erdélyi fé6rangu asszonyrol ki-
rajzolodod kép lényegileg sok hasonlésdgot mutat a korszak olyan ismert, kiemel-
ked6 néalakjainak életével, mint példaul Lorantfty Zsuzsanna, Zrinyi Ilona, Vajai
Vay Kata, Arva Bethlen Kata és grof iktari Bethlen Zsuzsanna. A felsoroltak ki-
vétel nélkiil megfelelnek annak a Kalvin Janos altal megrajzolt keresztyén ember-
tipusnak, aki életét egyhaza, kozossége s mindenekel6tt Isten szolgalataba allitja.
Ennek szellemében valamennyien sokat vallal6, roppant tevékeny, gyermekeiket
felel6sséggel neveld, férjiiket segit6, miivel6déspartold asszonyok voltak.

A szilagysagi Hadadban sziiletett Wesselényi Katat sziilei (Wesselényi Ferenc
baré és Rhédei Zsuzsanna) igen koriiltekintéen nevelték, majd 16 esztendds kora-
ban férjhez adtak gréf Rhédei Zsigmondhoz (1722-1758). A férj az erdészentgyorgyi
kuaridra hozza ifja feleségét, ahol — miutdn a férfi 36 évesen meghal — alig hét évet
toltenek egyiitt. A 23 esztendds koraban 6zvegyen maradt, hiresen szép fiatalasz-
szony kezéért tobben versengtek, de mindhiaba.

Wesselényi Kata imanapléiban beszamol arrél, hogy milyen boldogsag toltotte
el, amikor 1756-ban egészséges fia sziiletett. Ferenc gyermekét egyediil is nagy
gonddal neveli és tanittatja; konyvekkel latja el, és a marosvasarhelyi reformatus
kollégiumba adja. Az asszony életének masodik nagy prébatétele fianak 1770-ben
bekovetkezett varatlan halala.

A férje utan gyermekét is eltemetd asszony nem roskadt magaba. A lakéhelyiil
szolgalé kastély rendbetétele mellett a helyi templomot és iskolat is felgjitotta,
az erdGszentgyorgyi hegyen pedig kékapolnat épittetett idejekoran elhunyt férje
szamadra. A legjelentésebb azonban kétségteleniil a marosvasarhelyi Wesselényi—
Rhédei- haz megépitése volt, amely a korabeli varos egyik legtekintélyesebb épii-
letének szamitott, és amely késébb Teleki Sdmuel konyvtarépitésének (1799—1802)
alapjaul szolgalt. Wesselényi Kata azaltal, hogy marosvasarhelyi hazat Teleki Sa-
muel feleségére, iktari Bethlen Zsuzsannara testdlta, a legnagyobb jelent6ségt er-
délyi kozkonyvtar létrejottének lett a részese. Ezen tul Teleki nagy ivi konyvtar-
teremtéséhez azzal is hozzajarult, hogy sajat konyvtardanak egy részét — mintegy
félszaz kotet — unokahugara, Bethlen Zsuzsanndra hagyta. (Itt jegyezziik meg,
hogy Wesselényi Kata sajat gy(ijtésbdl szarmazé konyvtari dllomanya Osszesen
275 nyomtatott és kézirasos konyvet szamlal.) A konyvek osszetétele hiien tiikrozi
gazdajuk szellemiségét és életvitelét.

Wesselényi Kata konyvtaraban a Szentirds tobb példanya is megtalalhaté. A val-
lasos munkdk (imddsagos konyvek, protestans szerz6k miivei) mellett torténelmi,
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politikai, orvosi, kertészeti, gazdasagi, foldrajzi és grammatikai témaju konyvek
is szerepelnek. Szembetliné az orvosi, gyoégyaszati vonatkozasu kéziratok, illetve
konyvek tulsulya. Wesselényi Kata 1757-ben Erddszentgyorgyon azért masoltat
le egy 16. szazadi orvosi konyvet, hogy mérges és megemészté nyavalyak ellen
tudjon hasznalni.

Wesselényi Kata mélyen vallasos, egyhazaért sokat tevé asszony volt, aki rend-
szeresen tamogatta az iskolakat, pardkiakat, egyhazkozségeket. Néhany eklézsia-
ban az altala adoményozott klen6diumok atvészelték az évszazadok viharait. Kii-
16no6sen sok urasztali teritd, urvacsorai kendé adomanyozasa flizédik a nevéhez.
T. Horvath Iring6 kolozsvari miivészettorténész jovoltabol mara mar félszaznal
tobb Wesselényi Katdhoz kothetd textilia 1étezésérdl tudunk. A legelsé himzés
1755-ben, az utolsd 1776-ban készilt.

Wesselényi Kata mindennapjainak, gazdasszonyi tevékenységének egyfajta le-
nyomata a szakdcskonyve, melynek receptjeit maga diktdlja, masoltatja. A 275 re-
cept alapjan megallapithatd, hogy konyhatechnikaja Gjszerd, hiszen hasznal mar
élesztbt, rantast, vannak levesbetétjei, rakott ételei, fagylaltjai, ismeri a madartej
készitésének maddjat. Nagy konyhaja lehetett mind az erdé-szentgyorgyi, mind a
vasarhelyi haznak.

A nagyasszony asztalanal sokan étkeztek. Asztala Téabldja sok draga étkekkel,
kornyéke pediglen rakva vendégekkel — olvassuk a Wesselényi Kata haztdjat jol
ismerd verses bucstztaté irdjanak tollabdl. Kozel 100 recept ételek készitésérdl
sz6l, 30 hazilag el6allithaté szeszes ital és szorp receptjét ismerhetjiik meg. A sza-
kacskonyvbdl az is kitlinik, hogy hiitészekrény hidnyaban mekkora problémat je-
lentett a hozzavaldk és az ételek taroldsa, tartasa. Az arnyékos, hlivos helyiségek
kozott legfontosabb a hives pince. Jégveremre valé utalas is el6fordul. Mélyhtités
hidnyaban a friss meggyet példaul viaszba martottak, télen aztan leolvasztottak a
gylimolcsrél a viaszt, és hasznaltak a nyers gytimolcsot.

A Szakacskonyv legértékesebb része nem az ételrecepteket tartalmazd rész, ha-
nem a vegyes haztartasi teenddk leirasa. Talalunk itt sok tartésitédssal kapcsolatos
receptet, megismerjiilk Wesselényi Kata pacolasi, fiistolési, kandirozasi technika-
jat, de sok recept utal a besdzas, bef6zés kiillonféle megoldasaira is. Néhany recept
egészségi problémak megoldasdara szolgal: fajdalomcsillapitds, melankdliakezelés,
dlmatlansag megsziintetése.

Wesselényi Kata Bethlen Zsuzsannahoz irott levelében az imanaplékbdl ismert
komoly stilust viccel6d6, konnyed hangnem valtja fel. A konyvben kozolt masik
levélben Joésika Antal Teleki Sdmuelnek szamol be Wesselényi Kata haldldnak
koriilményeirdl és a kornyezetét ért veszteség nagysagardl. A legnagyobb vesz-
teséget kétségkiviil Teleki Samuelék szenvedték el, hiszen 6ket anyai szeretettel
szerette a gréfné.
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Nem maradt rank 6zv. gréf Rhédei Zsigmondné baré hadadi Wesselényi Kata
alakjat megorokit6 portré. De — amint Deé Nagy Aniké irja — a kotetben talalha-
to6 irasok segitik szellemi portréjanak felvazoldsat. Latnivald, hogy mi mindent
vallalt magdra ez a férangu asszony, milyen példdsan szolgalta csaladjat, egyha-
zat, kozosségét, Istenét. A raszoruldk bokezii tdimogatasa mellett példat ad lelki
nagysagbdl is: ahogy istenhitbdl taplalkozé lelkierével viselte az életét sujto tra-
gédidkat.

Wesselényi Kata halalakor a verses bucsuztaté ismeretlen szerzdje ekként sum-
mdazza a csapdsokkal teli, méltosaggal viselt életsorsot: ,Harom részre oszol fel
egész élete / Melynek Leanysaga volt viddm kezdete/ Osztan mi keveset Férjével
élhete / Gondos 6zvegysége 16n végzete.” Mindenképpen nagy lélekre, teherbird
hitre és nobilis jellemre vall, ahogyan az 6t ért tragédidkat (férje és fia korai haléla)
viselte és hordozta évtizedeken at. Mélyen atélvén az utébb Reményik Sdndornal,
illetve Weores Sandornal megfogalmazott spiritudlis tartalmat: ,Istenben az em-
ber sir fel, emberben oriil az Isten”; ,Isten rajtad: végtelen konny, Isten benned:
végtelen mosoly”.

A kilonleges miigonddal és esztétikai érzékkel megformalt konyv miitargy jel-
legét nagymértékben erdsitik a hitélethez és szertartasokhoz kapcsolédd, a hitval-
16 életet személyes targyakkal, illetve relikviakkal kifejezésre juttatd, szakralitast
sugarzoé fotok. A kotetkompozicidba illeszkedd, hangsulyos tizeneteket kozvetitd
fényképek négy fotémiivész (J. Marton Krisztina, Kovacs Mdria Mdrta, Marton
Imre és T. Horvath Iring6) munkdjat dicsérik.

A reformdcié 500. évforduléjan, a Kolozsvari Magyar Napokra késziilt, Arkossy
Istvan altal tervezett, szerkesztéként Jakab Marta dltal jegyzett konyv méltan le-
het a Kriterion Konyvkiadé egyik biiszkesége és Deé Nagy Anikd sokak altal meg-
becsiilt, példaszer életmiivének egyik f6 ékessége.

(Kriterion Konyvkiadd, Kolozsvdr, 2017)
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P. Makldri Eva
Hagyomadny és modernség

(Sebbk Melinda: Modern értékérzok cimii kotetérdl)

Sebdk Melinda 2017-ben megjelent 0j kotete a szerzé tanulmanyait, recenzioéit,
kritikdit tartalmazza a téle megszokott szakszer(i, tudomanyos, az alkotasokra
figyel6 elemzéseivel.

A konyv szerkezetileg harom f6 részbdl all. Az elsé hosszabb — Babits Mihaly
parbeszédei — ciklus folytatja korabbi Babits-kutatdsait, bemutatja a kolt6 vi-
szonyat el6deihez, kortarsaihoz, és utal a kortars vilagirodalom Babits stilusara
hat¢ jelenségeire. ,A teljesség iranti vagy foglalkoztatta”™ hangsulyozza, és ezt a
modernség és a hagyomany sajatos 6tvozetében kivanta megvalésitani. Mar els
kotetében —Levelek Iris koszorijdbdl — kimutathat6 a mifajok és versformak gaz-
dagsaga a gordg irodalomtdl E. A. Poe félelmetes vilagan keresztiil ,Walt Whit-
man sorainak szabad draddsaig.”

Ez a teljességre vald torekvés Babits tanuldsi modszereire is vonatkozik. A latin,
a német mellett az angol izgatja leginkabb, hogy forditdsai minél tokéletesebben
visszaadjak azon koltSk vilagat, akik felkeltették érdeklédését, és ,akiket ugy iil-
tetett &t magyar nyelvre, hogy nem tért el... az eredeti szovegtSl” — irja a szerzd.

A szerz6 a 2016-ban megjelent Gyorgy Oszkarrdl irt tanulmanykotetében mar
utalt a két koltd kozott — még egyetemen keletkezett és kés6bb is meg6rzott — szo-
ros baratsagara, kettejiik levélvédltasaira, kozos forditdsi terveikre, ez most kiegé-
szll kettdjiik francia forditdsainak 6sszehasonlitasaval.

Babits sorsat az ir6 1927—29 kozott irt levelei alapjan eleveniti fel utalva a Baum-
garten Alapitvany rengeteg munkat, gondot adé feladataira és a Haldlfiai cimi
regényének miifaji gazdagsagara. Ebben az idészakban jelennek meg prézai al-
kotasai, versei német forditasban, és ekkor forditja le 6 is magyarra Dante Isteni
szinjdatékanak mindharom részét.

Babits koltétarsaihoz fliz6d6 kapcsolataiban fontos szerepet jatszanak fiatal
kortarsai, igy Illyés Gyula, Jankovich Ferenc is. Bar Illyés ,Babitstél élesen eltér6
koltészeti elveket vallott”, kolcsonos megbecsiilés és tisztelet jellemezte kapcsola-
tukat, és hliséges munkatdrsak maradtak mindvégig. Jankovich pedig 1938-ban a
Var folyédirat szamara irt Babits-tanulmdnyaban az Gj nemzedék kormanyosaként
emliti az akkor mar baratként is tisztelt mesterét.

Sebdk Melinda tgy épiti fel kotetének els6 részét, hogy a Babits vezette Nyugat
és a székesfehérvari Var kozotti utat jaré koltok palyakezdésére is felhivja figyel-
miinket. Igy kapnak helyet Weéres Sandor gazdag koltészetének elsé allomdsai,
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akinek tehetségére a Nyugat tobb vezéregyénisége is felfigyelt, és aki Babitsot
mar didkkolt6 koraban mesterének tekintette. Radnéti szemléletvaltasardl szélé
tanulmanyaban pedig hangsulyozza a szerz6 a palyakezdd kolt6 szembenallasat
Babitscsal, s kiemeli, hogy ,, késébb semmire sem vagyott jobban, mint arra, hogy
Babits felfigyeljen rd”, és ezt 6t (1931—36 kozott irt) teljes tisztelet hangjan meg-
szolald levéllel bizonyitja.

A szerz$ Babits vilagnézetének, katolikus egzisztencializmusdnak eurdpai par-
huzamait is keresi, és megtaldlja a francia Gabriel Marcel munkdssagaban, ezzel is
bizonyitja muveltségének, koltészetének sokszintiségét. Levéldokumentumokon
keresztiil ismerjiik meg a soha nem taldlkozé, de egymast tisztel6 Kés Karoly és
Babits ismeretségét vagy a kortars Kovacs Andras Ferenc Babits koltészetét sajat
lirdjaba beépité s mégis atalakito kotédését.

A Modern magyar irodalom 1945 utdn cimi masodik részben Rénay Gyorgy és
Pilinszky élményvilagat fedezziik fel. A kotet korabbi témaihoz kapcsolja, hogy
Rénay is ,Babits vonzaskorében indult.” Két esszében elemzi a mélyen vallasos
Roénay forditasait, koltészetét, erés kotédését a francia irodalomhoz, egyéni lira-
janak hangnemét, melyben a klasszicizmus és a modernebb — sziirrealista, exp-
resszionista — forma egyarant helyet kap. Hangsulyos kései, érett koltészetének
meghataroz6 motivuma, a csond, a késziil6dés a végleges csondre, amely Pilinsz-
ky verseiben is meghatdrozé szerepet jatszik. A két kolté vilaglatasanak hasonlo-
sagat és killonboz8ségét mutatja be a révid versek tiikrében Pilinszky Négysorosat
gazdagon elemezve:

Roénay hisz a ,léten tuli vilagban,” Pilinszky ,transzcendens” titkokat kutat.

A modern magyar irodalmat bemutatd fejezetben fontos szerepet kap a du-
nantuali élményvilagbdl indulé és eurdpai magaslatokra juté Nagy Laszld, akinek
koltéi ,vilaga még a harmadik évezredben sem kapta meg mélto6 helyét az irodal-
mi kdnonban” — vallja a szerzé. Az 1960-as évek elején irt portréverseit elemzi.
Ehhez a témakorhoz kapcsolédik a Takacs Imre portréverseirdl irt tanulmany a
megidézett tragikus miivészsorsokban a kozos vonasokat keresve. Itt is kapcsold-
dunk a kotetben fontos szerepet kapott Babitshoz. Takics Imre a hozzd cimzett
portréban azonosul a nagy eléd szenvedésével ,,...EInémulok majd / megfulladok/
emberbdl ez maradtam / fajé torok/”, de Takacs Imrénél ez a ,torténelmi kor le-
nyomata” is. A magyar sorskoltészet legkivalobb alkotdjaként mutatja be a szerzé
Csoori Sandor koltészetét, aki ,, a magyarsag és eurdpaisag bartoki szintézisét va-
l6sitotta meg”. A kotet masodik fejezetének végén regényelemzéseket olvashatunk
Konrad Gyorgy és Mészoly Miklés miveirdl.

A tanulmanykoétet utolso fejezete a Kritikdak cimet kapta, és visszatér Babitshoz,
akinek 1918 és 1919 kozotti gazdag levelezését Sipos Lajos rendezte sajtd ala. Se-
bék Melinda kiemeli az informdacidk sokszintiségét, irodalomtorténeti jelentdsé-
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gét. Az Ihletforma- stilus- magatartds cimi recenziéjaban pedig értékeli Rénay
Laszl6 2014-ben megjelent Az ismeretlen Ronay Gyéorgy cimi kotetét, hangsulyoz-
va ennek szerepét az életml minél teljesebb megismerésében.

A kotetzard irasokban Fejér megye ismert alkotéinak munkassagat értékeli,
kiemeli legjellemz6bb kolt6i, szépirdi vondsaikat: Simek Valéria sziil6fold iran-
ti szeretetét, Szegedi Kovacs Gyorgy metafizikus lirdjat, Roman Karoly irodalmi
barangolasait, Bakonyi Istvan Serf6z6 Simonrdl irt monografidjat, Kaliz Sajtos
Jozsef keresztény-nemzeti-népi kulturankhoz val6 ragaszkodasat.

Ez a koétet Gjabb bizonyitéka Sebk Melinda gazdag latdsmodjanak, felelés ku-
tatdmunkajanak, alkotdi fegyelmének az irodalom irant érdeklédddk Gszinte 6ro-
mére.

(Felsémagyarorszdg Kiadd, Miskolc, 2017)
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Sz. Toth Gyula
Csatlakoz6 jaraton

Multidézd kritika Lukdts Janos Vadliba voltam én is... cimii
verskotetérdl

Versnapld, liratorténet. Személyes torténelem liraban elbeszélve. Ezzel mifajte-
remtd, mads, a hazai irodalomtorténetben immar szdmon tartott produktumai so-
raban. Kiegészit6k? Desszert ez? A szerz4 (noha nem versenyzd) suhan az egye-
nesben, szeli a kanyarokat, és frissit6t vesz, szusszan, verset ir. Finom, konnyed
futamok, gondolatakkordok és mélylélektan, amit nem tud kibeszélni, kiirni mas
mifajban, hat elid6z kicsit a koltészetnél. Az elsé darab 1959-ben irédott, nem
sokkal a forradalom utan.

A versek tobbfélék, tartalmilag, formailag; érti és érzi a lirat, szonettkedveld.
De van elbeszél$ kéltemény (?) — vigepika, irja a j6 emlékt Turcsany Péter. Es
vannak meghokkent6 sorok: zongoran ujjgyakorlatok, liraban invenciépillanatok,
amit koziliik emlitek: Osz, Rekviem, Szilveszter, Gulliver, Ars poetica. Fontos és
érdekes: 1967 és 1968-ban szilettek. Erzékeny datum: a koltd ifjonti eszmélése és a
kor izgalmas fordulatai miatt. (En ekkor hagyom ott a szegedi Bolcsészkart, hogy
rendezzem soraimat, magamat a valdésaggal, ahogy Lukats Janos teszi mds okbdl,
csakhogy tehetsége révén 6 mindezt versbe viszi. Azért a gyotrédés, az gyotrédés.
Erlelés, kildbalas. Folytatas.) A felsoroltak koziil nekem nem az egyediili ars poeti-
ca adja az ,arcot”, sem a poétikait, sem az emberit, ezekkel mind egyiitt ttnik fol,
all 6ssze, mert Gulliverrel vagyunk, Gulliverek vagyunk. Meg (vad)libdk...

Az emlitett korszakhoz teszek hozza valamit, a versek okan, Turcsany Péter
értékelése nyoman is hangsilyosan, meg a sajat, ,korabeli” életélmények érlelt
parlatan at. Turcsdny irja: ,... aki nem lazadt, annak lelkiismeret-furdalasa volt,
aki pedig ellenérzésekkel tulélni tanult, ahhoz idegrendszer kellett. Lukats az
utobbiak kozé tartozott. De a prométeuszi tiizet 6 is dtmentette kozénk” (83.). A
»tulélés” sokfélét jelent, tobbféleképpen értelmezik, néhol még a gyavasag is ott
sejlik sandan, mint stigma. Vagy nem is sandan. Ezt barmikor el lehet venni. A
»prométeuszi tlizzel” egyetértek, lukatsi (alkotoi, emberi) ismereteim birtokaban.
Szamomra bizonysag a borité arnyalata: z6ld 'vad’ a kezdet, halvanyodik a 'volt”,
és tisztan megjelenik az ’én’. Ez nem kimosakodas, satirozas, ez 6nvallomas. Any-
nyira voltunk vadak, hogy nem haraptunk bele senkibe, csapkodtunk, szarnyal-
tunk is, zugokat kerestiink és fényeket, mignem palyankra talaltunk, néha siklot-
tunk a vizen. En ,egyszertien” Juhdsz Ferencre hangolédom, az 6 hangja szdl: , Te
ekével, te kalapaccsal, tollal”, a rézsa illataval, valaki mosolyaval, mas a dalaval,
csak ,épitse, épitse, épitse ezt a hazat!” Ezt tette Lukats Janos.
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A versek dadtumozésa jé otlet. (Valamikor szokdsban volt, késébb elttint, csak
ciklusok jelzésére hasznaltak.) Fontos, mert a szerz6 nagyon érzékenyen reagal
a vildgra, s gyorsan. Eppen ezért az Gij stimulusok nyomdan régziteni kell gondo-
latait, érzéseit, igy az Gjonnan sziiletd versek ,nyomkovetéssel” fejezik ki a bels6
allapotot, rezonalva a korra. Es erre 6sztokélik az olvasét. Jelesiil engem. Kis ki-
tarulkozds kovetkezik, a fentebb emlitettek toldalékos adalékaként. (Mindezek a
Tanari noteszkonyveimben, visszatéré jegyzetekben, bévebben megtalalhaték.)

1. ,Tavozas” az egyetemrol. Menekiilés? Volt konkrét alapja, ,megsért6dhettem”,
az ,egyetem fura ura” is adott volt. ,Csak” tantargyi bukas, szerencsére, kapdra jott,
az ,uvé” elhalasztva. Egy év ,remeteség” a Balaton partjan, id6, alkalom, viszonyi-
tas: mit is akarok? A bolcsészkar az enyém? J6 helyen vagyok? Satobbi... taldlkozas
a valdsaggal — ,bejott”, az eredmény ismert. A tisztazdsok kovetkezménye: vissza
az iskolapadba. Folytatds! De: valtoztatasok, szelidiilések, a zene, a zenélés a helyé-
re, a tudomdny(os) didkkor meg el6térbe keriilt, a nyelvszakossdag mellett a f6csa-
pas a pedagdgia, mint a diszciplindk gyujtéterepe lett. Az akkori tavlatok termést
hoztak: francia nyelvkonyvek, Zsolnai-pedagdgia, francia—magyar kulturakozveti-
tés stb. (Jot tett a magyar és a vildgirodalom olvasésa a focista Bene Feri sziileinek
balatonkereszturi szél6jében.) Es johetett a csaladi élet megalapozésa.

2. Az a bizonyos, hires-hirhedt 68-as felfordulds. Az egyetemen, Nagy Géza pro-
fesszor vezetésével alaposan foglalkoztunk Sartre-ral, a dramaival, a filozéfigjaval. A
honi balos (liberalizal6dé) értelmiségi szektor csak késébb tette a mozgalom vezér-
alakjava, ideoldgiai csapasokkal — Sartre a francia didklazadas vezére... szolt a kérus.
Csudat! Iré volt és filozéfus, a mindig ellenzékieskedd mozgalmarok csak kiforgat-
tak gondolatait, szemezgetve kényiikre-kedviikre, hogy késébb elhagyjak. Mert nem
tudtak mit kezdeni olyan kategéridkkal, mint a szabadsdg, a vilasztds, a dontés, az
elkotelezettség, a cselekvés. Igy egyiitt mar nem volt vallalhaté. Sartre-nal még ott az
erkolcsiség, Uj tdrsadalmat vizionaltak a ,csak” tarsadalomtudésok, a térsadalom
mérndkei, élitkon Heller Agnessel. Hogy miként irta le a parizsi mozgésokat Robert
Merle az Uvegfal mogétt cimii regényében, nem érdekelte Sket. Lényeg, hogy ,kiter-
mel6dott” egy Gj vezér, kinek képtiikre formalt gondolataival elinditottdk bolondité ut-
jaikat. Nem vadliba volt ez a figura, masféle jeleket mutatott. Cohn-Benditnek hivtak.
(Ma j6 pénzért ,megvalté” mondatokat nyilatkozik a médidban, tjra a francidban.)

Akkoriban a fenti szereplék nem szocializmusban gondolkodtak. Nem ugy,
mint sok tisztességes francia, akiket elkapott a hév, és a sajat kapitalizmusukat
latva, valéban reménykedtek a valtozasban. Beliilr6l pontosan lattak, hogy a
pénzvilag hova fejleszti onmagdt. (A mai globalizélt vilagrendet latva, mondhat-
juk, igazuk volt.) Reménykedtek, de nem hazudtak maguknak, amikor nem hittek
tovabb. Amikor csalédtak. Ilyen a nagyszer( kolt6 és énekes Jean Ferrat. Egy hires
szerzeménye, amelyet sajat maga adott el6, tantskodik errdl: Camarade. Lukats
Janosnak is fontos idészak volt, amikor a dal sziiletett.
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C’est un joli nom Camarade

C’est un joli nom tu sais

Qui marie cerise et grenade

Aux cent fleurs du mois de mai
Pendant des années Camarade
Pendant des années tu sais

Avec ton seul nom comme aubade
Les levres s’épanouissaient
Camarade Camarade

C’est un nom terrible Camarade
C’est un nom terrible a dire
Quand, le temps d’une mascarade
I1 ne fait plus que frémir

Que venez-vous faire Camarade
Que venez-vous faire ici

Ce fut a cinq heures dans Prague
Que le mois d’aoit s'obscurcit
Camarade Camarade

C’est un joli nom Camarade

C’est un joli nom tu sais

Dans mon coeur battant la chamade
Pour qu’il revive a jamais

Se marient cerise et grenade

Aux cent fleurs du mois de mai

(Az eredeti itt meghallgathato: http://www.jukebox.fr/jean-ferrat/

clip,camarade,vkf8v.html)

BAJTARS

Szép sz6 ez, Bajtars

Szép szd, te is tudod

A cseresznye és a granat fonddik 6ssze benne
Mijus havanak szdz virdga kozt

Az évek alatt, Bajtars

Az évek alatt, te is tudod
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A te neveddel, mint egyetlen hajnali szerenaddal
Nyiltak ajkaim
Bajtars, Bajtars

Szorny( sz6 ez, Bajtars

Szornyt kimondani

Hisz dlarcosbdl idején

Csak reszketést kelt benniink
Miért jott ide, Bajtars

Mit akar tenni itt

Ot 6ra volt Pragdban

Mikor augusztus hava elsotétiilt
Bajtars, Bajtars

Szép sz0 ez, Bajtars

Szép sz4, te is tudod

Hogy vadul ver6 szivemben
Valaha tjra élhessen

Cseresznye és granat 6sszefondédva
Mijus havanak szdz virdga kozt

(Sz. Toth Gyula forditasa Kovacs Aliz 12. oszt. tanul6 — Eger, Dob6 Istvan Gim-
nazium — kozremiikodésével, 2106. februar)

Jean Ferrat egy versben fejez ki gondolat-, érzés- és magatartasvaltozast, hitele-
sen, stiritve, zenével lenditve. Ugyanezen iddszak Lukats Janosnal: érzés és latas és
kifejezés elsohajtott versekkel — a fotografusnal pillanatfelvétel, a festdmiivésznél
egy potty, egy ecsetvonds a vasznon, ami egyediségében a miivészetet jeleniti meg,
s egyben az alkoté védjegye. Mennyi minden fér bele egy-egy lirai séhajba! Lukats
emlitett versei, mint légies futamok a zongoran. Ez mind elfér egyiitt, mert Rodin
szerint: ,A festészet, szobraszat, irodalom, zene sokkal kozelebb all egymashoz,
mint az emberek dltalaban hiszik. Mindegyikiik az emberi léleknek a természettel
szemben érzett érzelmeit fejezi ki”.

Ennyi mindent valtott ki az olvaséban, konkrétan bennem a karcsu kis kotet,
nincs 100 oldal, sziv fol6tt hordhaté. Versnaplo, datumok, torténet, a magantorté-
nelem liraelemei, diszités, igy lesz teljes az életmti. Korunkat kériinkbe vonja. Es
igy hat. Ha vadlibat lesiink a tavon.

(Meguijulé Fekete-Piros sorozat, 14+2, Krdter, Pomdz, 2015)
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Erdei Sandor
’56, te suhanc — forradalmunk a magyar film
tiikkrében (Szerkesztette: Sziik Balazs)

Harom a magyar igazsag, harom a nemzeti tinnep. Aranyosan, ,igazsagosan” osz-
tédnak el az évben — tavasz, nyar, 8sz —, egymastol ,,kivdnatos” tavolsagban. S ha-
rom a magyar igazsag a keresztény-csaladi tinnepeink tekintetében is: ugyancsak
tinneptriumvirdtusrdl beszélhetiink: karacsony, hisvét, ptinkosd. Utdbbiak koziil
plinkosdot értjiik a legkevesebb értelemmel, s éljiik meg a legkisebb hévvel. Ha
ugy tetszik, '56 a nemzeti tinnepeink piinkosdje, sokan véljiik igy még ma is, hogy
az 1956-0s forradalom és szabadsigharc emlékezetébdl lett nemzeti iinnep még
nem nyerte el mélt6 helyét a tudatunkban.

Patinds nemzeti tinnep augusztus 20. és marcius 15. a maga romantikdjaval, a
megszépité messzeség azokat az eseményeket rég dicsfénybe vonta. '56 még min-
dig tul kozel van, még élnek olyan vérbirok, akik kiemelt nyugdijat élveznek — ha
ugyan élvezni tud az ember valamit kilencvenéves koraban. Az allamalapitést és
a nemzeti-polgari forradalmat legendasitani nagy segitségre voltak képzémiivé-
szeink, krénikairéink és szépirdink is Anonymustél Mdricz Zsigmondig, Jokai
Mortél Kés Karolyig.

Amikor pillantést vetettem a szép termet(i kotetre (56, te suhanc), azt hittem,
hogy ez Sziik Balazs szerzéi konyve. Pedig a boritén nem szerepel a neve. Méretes,
szép vallalkozas, kiilonés megbecsiilés jar érte a filmszakértének — gondoltam.
Ez a gondolat megmaradt bennem azutan is, hogy kideriilt, ez voltaképpen egy
stanulmanyantoldgia”, vagy még inkdbb esszégyijtemény. Legalabb szines a szel-
lemiségpaletta — 6rvendtem akkor mar ennek. Meg Déry Tibor sorainak, ame-
lyekben irta, hogy évek ota ,kétségbeesve figyeltem a magyar ifjisagot: ajultan
hallgatott. Oktdber 23-dn aztan feldllt, és helyreiitotte a nemzet becsiiletét. Meg-
rendiilten és tisztelettel megemelem a kalapomat elStte! Ugy, ahogy kivantam és
kértem és reméltem. 48 ifjisaga utan most tamadt a hazanak egy 56-os ifjusaga
is” — tette kozzé 1956 november 2-an az Irodalmi Ujség.

A rendszervéltozds utdn azt reméltiik, hogy majd el6keriilnek szdmol(hat)atlan
gazdagsagban az allamparti rezsim buneit feltaré szép, nagy munkdk, iréi ,hegy-
omldsok”, de nem. Nem keriiltek el fontos miivek, s érdekes médon ez a helyzet a
nalunknal sokkal nagyobb elnyomatasban él6 romdaniai magyarok esetében sem.
Nem merték megirni ezeket, féltek veszélyes iratokat 6rizni a padlason, a ladafia
mélyén, a pincében? Restek voltak? Vagy nem hittek a rendszer végében, hogy
majd valamikor napvilagra keriilhetnek az irasaik, s nem akartak hidba munkal-
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kodni? Vagy mégsem volt annyira elviselhetetlen az ,atkos”? Nem lenne konnyt
az okokat kideriteni.

A Szik Baldzs-szerkesztette konyvben (56, te suhanc — az 1956-os forradalom
és szabadsagharc magyar jaték-, tévé-, animacids és kisérleti filmek tiikkrében) bo-
lyongva a mozgdképvilagban talaljuk magunkat, s itt bizony zommel olyan alko-
tasokkal van talalkozasunk, amelyeket ismeriink, ismertiink, lathaték voltak, ve-
titették Sket. Voltak persze betiltdsok, akadalyoztatasok, késleltetések, atiratasok,
mindenféle kellemetlenkedések, hogy bizonyos filmszalagok meg se sziilessenek,
nem azért, mert nem mondanak igazat a regndlé rendszerrél, hanem éppen azért,
mert az igazat mondjak. (Es persze a valédit.) Divatozott a harom t, leginkabb
Aczél Gyorgy, a magyar kulturairanyitas vezére mikodtette az ,,0szd meg és ural-
kodj” elvét. Példanak okaért igyekezett egymdsnak ugrasztani a népieket és az ur-
banusokat — ami nem volt nehéz, lévén torténelmi arok a két iranyzat, szellemiség
kozott. Némelyeket tiltott, egyeseket tiirt, masokat tdmogatott. A tdmogatottak
kozott tudtuk példaul vilaghir rendezénket, Jancsé Miklést, aki (biztosan nem
emiatt) leginkdbb csak kozvetetten, igen dtesztétizalt fogalmazdsban biralta-ele-
mezte a rendszert. Az is igaz, hogy a mult rendszert és 1956-ot birdld-vizsgald-
feltard filmalkotdsok dont6 része a rendszervaltozas utan sziiletett.

Husz szerzd irdsa sorakozik a konyvben, dicséretes, hogy a mi (debreceni) Sztik
Balazsunk tobb irasaval is jelen van: az 6t koziil egyet szerz6tarssal, az ugyancsak
debreceni Buka Laszl6 tanar-képzémiivésszel kozosen irt. (S akkor mar emlitsiitk
meg, hogy a debreceni Kossuth-egyetemen szerezte diplomajat a konyv szaklekto-
ra is: Szijarté Imre, aki évekig a Hajda-bihari Naplé filmkritikusa volt.)

Elészo6félét Sara Sandor irt, aki arra biztat, hogy ,a felelésséget vallalni kell”.
Sziik Baldzs igy fogalmazta meg a kotet céljat: szeretne adalékokkal szolgalni az
1956 és 2016 kozott keletkezett filmek keletkezéstorténetérdl, mifaji, stilisztikai
és tematikai sajatossigairdl”, részletesen ismerteti a kiemelt filmek torténetét s
érdemeit. Arra is torekedett, hogy viszonylagos teljességii katalégusat adja a te-
matikailag ide sorolhaté fikciés mifaja alkotasoknak. A szerkeszt$ kiemeli, hogy
Debrecen varosa ,torlesztett” most a kotet megvaldsitasdhoz valé hozzdjarula-
saval, ugyanis az els6 lovések az avéhas fegyverekbdl a forradalom kitorésének
napjan a civisvarosban a megyei renddérkapitanysdg épiilete el6tt dordiiltek el —
harom civil életét kioltva.

A filmografiai adatok, az elemz6 sz6vegek jotékonyan gyarapithatjak ismerete-
inket, a konyv hasznos lehet mind a laikusok, mind a beavatott (torténelemben
és filmmuvészetben jartas) olvasék szdméra, mindenekel6tt azonban a fiatalok
latdszogét szeretnék tagitani ezzel a kiadds adathalmazzal. Sorjaznak a filmci-
mek az Eltiisszentett birodalomtdl (1956) az Eldordddig (1988), a rendezék Herskd
Janostdl Vidnyanszky Attildig, a szinészekrdl nem is beszélve: Sinkovits Imrétdl
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Halasz Juditig, Balint Andrastél Eperjes Karolyig. Ezek a filmek sokszor persze
csak érintélegesen kapcsolodnak a nemzeti sorstragédia nagy téméajahoz, sokszor
az elfojtott forradalmat kovetd szarnyatlan életet abrazoljak-fejezik ki, sokszor
csak fesziilt képsorokkal prébaljak ostromolni ,a hallgatas falat”. Vannak kozot-
tiik, amelyek mara klasszicizalédtak, beletartoznak a magyar mozgéképkultura
aranyalapjdba, mas alkotdsoknak (etlidoknek, kisérleti filmeknek, animécioknak)
pedig tobbnyire nem is volt ambicidjuk az eléviilhetetlenséget megcélozni, meg-
elégszenek rovidebb idejt érvényességgel. Almodozdsok kora; Hiisz dra; Szegény-
legények; Tizezer nap; A tanu; Szerelem; Kozos biin; A ménesgazda; Megdll az id6;
Szerencsés Ddniel; Szamadrkohogés; Naplo apdmnak és anydmnak; Csinibaba - e
filmek esetében szinte nem is kell megemliteni a rendez6k nevét (Szabo Istvantol
Timaér Péterig, Késa Ferenct6l Mészaros Martdig), ezeket tudni-ismerni az alta-
lanos miveltségbe tartozik. Sok olyan alkotés is van viszont, amelyek érdemesek,
de nemigen ismertek, nagyobb figyelem jarna nekik, kozkeletivé kellene valniuk,
be kellene épiteni 6ket akar még a kdznapi tudatba is, amely leginkdbb az amerikai
tomegfilmdompingre van letapadva. Az ij (minddssze egy éves) kulturdlis tévé-
csatorna, az M5 sokat tehetne ebben az tigyben.

A kotet egyik legérdekesebb tanulmanyat Benke Attila irta, s talan ez is tarthat
legnagyobb érdeklédésre szamot a fiatalok korében, mar csak a témajandl fogva
is: A forradalom himnuszatél a rockforradalomig — ez a cime, s a forradalomrol
sz016 jatékfilmek zenei vilagat elemzi. Goda Krisztina filmje (Szabadsag, szere-
lem) a ,pesti srac’-héstipust részesitette elényben, csak ugy, mint Vagvolgyi B.
Andras Kolorddoé Kid cimi film noirja. Ezek és mas hasonlé produkcidk, s Bokor
Attila musicalje, az ,,56 csepp vér” kivaltképpen a heroizmust hangsulyozé slager-
zenével dolgoznak, emlékeztetve a hollywoodi latvanyfilmek szellemiségére, képi
és hangvilagara. Igyekeznek feledtetni, hogy egy vesztes forradalomroél van sz6, a
hésies helytallasra fokuszalnak, s fesziiltséggel teli akcidfilmzenével novelik a képi
atmoszférat.

(Fénix Konyvmiihely/ Debreceni Miivelédési Kozpont, Debrecen, 2016)
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Véghelyi Baldzs
Kollazs, évszakokra

Minden elmulik,
valtoznak az évszakok,
de a vers orok.

Zeng a csatorna,
fénybe kialts: langok a
barackfaagon!

Nekem most elég,
hogy siit a nap s a réten
arnyak sora il.

Itt van az sz, itt.
A természet feje is
tarlott bokrok kozt.

Téli éjszakan
valami nagy-nagy tiizet

masoknak remél;.

(Kamera el6tti rogténzés Aprily Lajos, Utassy Jézsef, Cso6ri Sandor, Wedres
Sandor, Pet6fi Sdndor, Arany Janos, Berzsenyi Déniel és Jozsef Attila verseib6l.)
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