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tal ez esetben sokkalta érdekesebbek és hangstlyosabbak a tartalmi elemek. A Shakes-
peare-dramaban egyébként éppen az egyik sirdso sz4jabol hangzik el az a mondat, mely
a Géher-vers cimét és zarlatat is magaban foglalja egyszerre: ,,a viz a leggonoszabb pusz-
titdja ennek a mi kurafi testiinknek, ha meghalt.” Erre az egyetlen mondatra utal vissza
hipertextusként Géher Istvan egész versének szovege, persze valamennyire atértelmez-
ve azt, hiszen itt a viz nem csupan a halott, de mar a még él6 test eskiidt ellenségeként
jelenik meg. A textus elsé olvasasra nem tul szembet(ing, am mégis jol érzékelhetd in-
tertextualis vonatkozasi rendszere az sarkalatos pont, mely egyébként liraretorikailag is
sokkal mélyebb dimenzidkat nyit meg, mint a mindent elsodré arviz kissé tradicionalis
képe és az ugyancsak hagyomanyos koltéi megnyilatkozasformanak tekinthet6 alanyi-
6nmegszolité hangnem. Ha tehat tiizetesebben megvizsgaljuk, a széban forgé vers egyik
{6 szovegszervezd elve, a Hamletre vonatkozo szovegkoziség altal a Shakespeare-kutato
koltd (s Géher lirdja esetében aligha kell kételkedniink a koltéi beszéls és az életrajzi
szerz6i én bizonyos fokd azonossagiban) maga is Shakespeare-h6ssé 1ényegiil 4t a vers
belsé vildgaban — abszurd mddon itt és most, ebben a versbe zart pillanatban a (sosem-
volt és sosem-lesz) 6reg Hamlet sz6l a mindenkori olvaséhoz, aki kissé cinikus, kissé
sztoikus-meditativ hangnemben immaér megbékélt 6nnon latszolagos vereségével, de
legalabbis ez esetben a lassti emberi elmillas sziikségszertiségével és visszafordithatat-
lansagaval. A Géher-versekre oly jellemz6 6nmegszolitas ezuttal 1ényegében nem mas,
mint a kolté 6nmaga felett mondott itélete, mely azonban nem feltétleniil stlyosabb,
mint a barmely mas emberi lényt stjté egyetemes itélet, s kimonddsa egyaltalan nem
jelenti azt, hogy a beszél6ben egyaltaldn ne lenne meg az ellenallas szandéka, a fentebb
emlitett, mindennél er8sebb életoszton. Ez pedig még az idével mindent elsodré arral,
az emberi Oregedéssel, a fizikalis hanyatlassal is képes felvenni a harcot, még ha gy6zel-
met sziikségszertien nem is arathat felette. Az elmutlas pusztito arja a széveg vilagdban
ugyan mar a beszél6 kozvetlen kozelében jar, de még korantsem dontotte le a labarol.
A megmasithatatlan és sziikségszer(i tények tudomasul vétele nem azonos a kiizdelem
itt és most torténd feladdsaval. A valdsag méltosaggal torténd elfogadisanak verse ez,
am semmiképpen sem az elmuldsnak torténd azonnali, feltétlen, egyuttal a méltosag
elvesztésével is egyiitt jaré 6nmegadasé...

Ami a szdveg végsé lizenetét illeti, az mindent Gsszevetve végteleniil pesszimistanak
hathat. Mivel azonban tobbrétegi versszéveggel van dolgunk, ez csak az egyik lehetsé-
ges lizenet, a helyzet pedig kordntsem ilyen egyértelmti. A személyes, alanyi és az egye-
temes emberi perspektiva végiil egymasba olvad — az ,,6reg Hamlet”, e furcsa, irodalmi
szempontbdl is paradox, abszurd és (6n)ironikus alak tulajdonképpen 6nnon (szovegbé-
li) 1étezésének abszurditdsat forditja szembe a mindent és mindenkit eléré elmulassal.
Le nem gy6zi, meg nem keriili ugyan, hiszen erre senki sem lehet képes, de ideiglene-
sen talan kijatssza azt. Aki pedig id6t nyer, életet (az irodalmi szoveg 6rokkévalosagan
keresztiil egytttal valamifajta 6roklétet?) nyer — a vers ezen olvasasi lehetésége pedig
maris tobb optimizmusra adhat okot, mint azt a mindenkori olvasé els6re gondolna...
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Sziik Baldzs

Lazadas nincs...

Laz-temeto

Mint mikor
A faradt laz
Az ablakon
Kaparasz,

Hajolj felém
Szerelem,
Ej-fekete
Szép verem.

Mint mikor

A faradt gyasz

Az ablakon
Kaparasz,

Sose legyél
Kedvesem,
Erc-fekete

Vén verem.

Kifordito-laz

lazbanégni
mar

LY
sosefélni

majdnemlehet

mar
j3j
lazbanégni.
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Lazarom

Lazarom,
Mély almom,
Lesz-e feltdimadas?

Lazarom,
Fény-arkom,
Lesz-e megvirradas?

Lazarom,

Szép parom,
Lesz-e elhivatas?
Lazarom,
Laz-ékem,

Lesz-e bizakodas?

Lazarom,
Laz-vérem,
Lesz-e nyilatkozds?

Lazarom,
Laz-vétkem,
Lesz-e feltdimadas?

Laz-sator
Balsorsom:
Beteg derék.

Mért engem néz
Satoranak?
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Farkas Andrds

164

Ez O

Ez O. Csak visszajar. Pedig szerelmiink végtelen.

Nem kell hozza, hogy itt legyen. Akkor is szeretem.

Sajnos az id6 vasfoga, a porladas, a korhadas,

a fizikokémia, a szellemjaras terhe, izotophasadas,
pusztitja arcat, ami igy is lenyligéz. Magaval ragad
sok emlék, mi 6sszekot, a kozos gyermek, a tervek,
mindezt feliilirta a konyortelen élet, mikor nincs
remény, csak kincs a szivben, egykor talan még
egyek lehetiink, gombamicéliummal burkolva.

A blineinket nem felsorolva, a megbocsatast

nem gyakorolva, a zen-Buddhista tértelen egén,
lovagolva a végtelen semmijén, az értelem sivar
kagyléival nem torédve. Te gyenge értelem!
Ok-okozat-fertelem. Mit szivod ki a vel6nket?
Eréltetni tgysem lehet, mi nincs, csak borongva,
romokban tolongva, kérész életiink kulcsait
elrejtve, bezarva minden érzékiinket, egymasra
koncentralunk, a haldl utdni létre. Nem megyiink
lépre, mert az Gstapasztalat megvéd. Szeretnéd

a tantorgd nyugalom remegését? Adj egy jelet,
Tied leszek, transzcendens keresésed vérem
veszitené. Vélem, penészes csontjaimon kiviil,

a dudvalepett kromoszoma, kikelet, kietlen,
kelletlen borzasztéan vagyott taldlkank lesz.

Mert lenni kell mindannak, amit elvett a sors.
Lennie létnek. Konyorogve kérlek, tarts ki!
Megyek utanad.
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Szakolczay Lajos
Kései ralatassal

Karolyi Andrds kidllitdsa a Galéria 12-ben

Van-e a vonalnak, az egyenesnek, a gorbének, a szaggatottnak igazsaga?

Es a siir(i vagy ritkdbb vonalhdlénak?

A rajzi elemekben, még inkdbb a kép, a grafika szerkezetében — itt is a poétai
gesztus a donté — ott van-e a mlivész mondanivaldjanak a sugallata? Amit latsz,
az magam vagyok, altalam — gondolataim altal — jelenik meg a vilag “teljessége”.
Az ember (és a kozosség) orome, harca, hdboruja, lazadasa. Néket koriil udvarl6
szerelme, a valdsidgban és a mitolégidban valé megmeriilése, Shakespeare-t olva-
s6 lazalma (Lear kirdly — olaj, farost) és mindazon atvaltozasok, amelyek érzel-
meinkre, hétkoznapjainkra és tinnepeinkre kihatnak (Metamorfézisok — vegyes
technika, karton).

Karolyi Andras tarlatdnak cimében jelzi, hogy hidba az évtizedek alatti szorgos
figyelés, a torténtek intenziv megélése, csak a kései rdldtds az igazi. Mert az oreg-
kor bolcselmében fedezte fol, nyilvan kordbban is benne motoszkalt (lasd egysé-
ges életmiivét), hogy az igazsagnak is két sarka van? A lathato, tapasztalhat6 és
a fokozatosan benniink éré. Az Gjabb és Gjabb élmények — 6romok, csalédasok,
egyéni és tarsadalmi megprébaltatasok, viharok — révén kiteljesedd.

Ha ebben a modernség alarcat magara 6lt6 zajos vildgban, amikor harlekin hia-
ba térdel az emberiség romldsa elleni imat morzsolva a tenger zsamolydn, az egyik
megtartd erd a hit, akkor vallason innen és vallason tul, az egyalakos (Imddsdg
— akvarell, tus) és a szerkezeti bonyolultsagiban és alakokat megforgaté jelkép-
rendszerében is vallomasként haté grafikin — a Rend és kdosz (vegyes technika,
meritett papir) fékuszdban igazsidgosztd (figyelmeztetd) gesztussal az amiens-i
gotikus katedrélis (XIII. szdzad kozepe) szerepel — tudatositani kell a megtarté
erd fontossagat.

A groteszk jegyében megvillané 6nvizsgald gesztus — tobb minden mellett az
élvhajhdsz életmdd is kifigurdztatik (Benned a létra — vegyes technika, karton)
— éppoly rajzi kovetkezetességet kivan, mint egy ma beteljesedé (beteljesedni lat-
sz0), akkor még csupdn laitomdsként vizionalt “hatalmas sereg” Eurdpat riasztd
drdmai betorésének a megjelenitése (Invdzio — tusrajz, karton). Az elébbi rajzon
az alakot szétszakité elemek szinkavalkadja altal valik igazan nevetségessé az 6sz-
szetett személyiség, mig az utdbbin épp a fekete-fehér abrazolas kontrasztja hireli
a nem konnyt véget, holott a vilagga indulé csapat tagjai inkabb latszanak madar-
ijeszt6knek, mint barangolé embereknek.
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