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Bertha Zoltdn
A magyar reformacio példaallit6 arcképcsarnoka

Protestdans hésok — Félszdz portré az elmult fél évezred
magyar torténelmébdl (Szerkesztette: Faggyas Sdandor)

1517. oktober 31-én Luther Marton Wittenbergben meghirdeti forradalmi véltozéaso-
kat indité demonstrativ téziseit, s igy életre kelti a vallas- és egyhazujit6 reformaci6
mozgalmét. Otszdz év telt el azéta, s a protestantizmus kibontakozésa csakugyan 4t-
formalta a kereszténység kétezer éves torténetét. Vilagra sz6lé események sorozata
kezdédott, s a ,,semper reformanda” jegyében tart a mai napig is; amint Zovanyi Jend
(A reformdczié Magyarorszdgon 1565-ig cimi kongenidlis miivében) éllitja: a ,keresz-
tyénség torténetében Jézus Krisztusnak az igehirdetésén és munkalkodasan kiviil a
legfontosabb, legmesszebbrehaté mozzanat a reforméczi6 volt.” A szétigazd, de alap-
jaiban 6sszetartozé Krisztus-hivé egyhazak és felekezetek olyan kifejlddéseken és tj-
jasziiletéseken estek keresztiil, hogy azok valéban az emberiség vildgtorténelmének
megyvildgosit6 atalakulasahoz vezettek — az egyetemes reneszansz vilagkép- és kor-
szellem-meghatarozé idészakaban a vallasi és ekléziesztikai reneszansz egészen cso-
dalatos sors- és korszakfordité eredményeihez jutva. A protestantizmus dnfejlédése és
visszahatdsa a katolicizmus eszmei és egyhdzszervezeti rendszerére (de egész erkolcsi
vildgara és tevékenységmindségére nézve is): még inkabb 6rok érvénytivé kovacsolta a
kereszténység spiritudlis és intézményes berendezkedését, még szilardabba tette a ko-
sziklara épitett individualis és kollektiv hitéletiség metafizikai és kultirantropolégiai
alapjait, hogy mara az egyenrangu felekezeti kiillonbségek méltdsagteljes elismerésé-
vel és megbecsiilésével dtitatott okumenikus szellemiség tornyosuljon megdonthetet-
len evidenciava.

Hiszen ,,minden vallds adott megtarté értékeket”, s ,egyiitt szélnak az emberért, a
személyiségért; az 6kuménia jegyében”; s ,,a keresztes és csillagos tornyok egymasnak
integetnek” — ,mint az Illyés-vers beszéli” — deklamadlta Czine Mihaly, a huszadik
szdzad masodik felének legkarizmatikusabb reformatus lelkiilet( irodalomtorténész
»vandorprédikatora”; egyszersmind utalva a kibogozhatatlan 6sszefonédasokra is a
religiok kozott: ,az evangélikus Petdfi reformatusnak szerette tudni magat, Ady kal-
vinista lelkét "katolikus szell6k’ is "legyezték’, a katolikus Kodaly kedvvel zenésitette a
protestalé irasokat”. Leszogezvén kozben azt is, hogy ,,a magyar mivel6dés, a magyar
irodalom az utols6 négy évszazadban erésen protestans, s ezen beliil inkabb refor-
matus szinezet(; sokszor még a katolikus alkotok miiveiben is”; hogy ,eddig, négy
évszazadon keresztiil, a szamaranyanal is nagyobb szerepe volt a protestantizmusnak,
benne a kalvinizmusnak, a magyar mtivel6désben; a protestans szin dominalt a nem-
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zettudatban.” Ezért is kérdezhette szerinte a katolikusnak keresztelt, de anyai d4gon
reformatus, s a muveiben is erételjesen protestans szellem Illyés Gyula a reformacio6
genfi emlékmitive el6tt ttindve: ,Hiszed, hogy volna olyan-amilyen / magyarsag, ha
nincs — Kalvin?” — s adhatta meg ra a biztos valaszt: ,Nem hiszem.” Mert valoban: a
nemzeti identitastudatot és a nemzeti anyanyelvii irodalmisagot, kulturalis 6nazo-
nossagot kiildetéses elszantsaggal, szakralis ,,devotid”-val felépit6 kélvinizmus, pro-
testantizmus nélkiil a magyarsag valdszintileg elmosddott, szétszérodott volna, vagy
felszivodott volna mds népekbe. A temérdek vergédéssel a tengernyi megprébaltatast
lebirkézé vallasi és irodalmi kultira egyiitt mentette at a magyarsagot, a nemzetet
a mindenkori jovébe; egyiitt jelentette a megmaradast. Az Gjjaébredd hit a nemze-
tet, a nemzet a hitet tartotta. , Krisztusban hivattunk és kiildettiink el keresztyénnek,
Krisztusban teremtettiink és tartatunk meg magyarnak” — deklardlta a legtjabb kori
»babiloni fogsag” aldl szabadité rendszervaltds utdni reformdtus vilagtalalkozokon
Hegedts Lérant.

»2Harangzugasos az egész magyar kulttira — ahogyan Kodaly Zoltan mondta” (hang-
sulyozta ezt is Czine Mihdly): ,folytonos benne a harangzigas, a Halotti beszédtdl
Adyig. S6t: maig. Nagy Laszlo6ig és Siité Andrasig. Egyszerre figyel a haza és a nagyvi-
lag gondjara.” S az 6rokos magyar ,sorsnyomas” legérzékenyebb modern gondolkodé
iréja, Németh Laszl6 pedig igy vallotta: ,amikor nagyanydm, a mez6foldi parasztasz-
szony, kis szobdjaban kigyujtotta a petréleumldmpat, s a Karoli-biblia 6si kiaddsabdl
az Otestamentom haboruit betlizte elém, azon a szinte szivembdl kihangzé magyar
nyelven; vagy napos templomunk farkasszemnézé asszony- s férfinépe zenditett ra
a Te benned biztunk belémévidott dallamara: akkor tudtam, hogy hozzatartozom,
minden kételyemmel is ehhez a biblia és zsoltar mogé barrikddozdédott négyszaz éves
magyar kozosséghez.”

A reformdcié mint ,magyar vallas” a nemzeti tulélés zaloga volt, és maradt mind-
ez iddig — az Otszaz évvel ezel6tti orszagos szétdaraboltatdsoktdl a huszadik szaza-
di trianonokig végtelened6 passiokon, kalvaridkon 4t is. A kdlvinizmus névaddjardl
az erdélyi, mezdségi Pusztakamarason szinte el sem hitték, hogy nem magyar volt
—ahogyan a Bethlen Gabor (a XVIL szdzadban erdélyi ,tiindérkertet” vardzsol6 refor-
matus fejedelem) alapitotta nagyenyedi kollégium neveltje, Stit6 Andrés irja édesany-
jarol, miképpen hiiledezik, amikor értesiil Kalvin nemzetiségérdl és tetteirdl: ,A mi
Janosunk? Na, ha én ezt tudtam volna réla! — Nem tudom, mi lett volna, ha ezt anyam
hamarébb megtudja.”

Az eltéphetetleniil 6sszefon6dé nemzeti és vallasi identitds kozosségmeg6rzd ha-
gyomadnya képezi tehat a magyar protestantizmus kultirateremt6 fundamentumat és
kontinuitasat. Templom és iskola, hit és tudas, szellem és egzisztencia szerves szim-
biézisat. Minden tudatforma (hit, bolcselet, tudomdny, mtivészet, etika, jog, politika)
végso evildgi immanencidkat és transzcendens onértékeket egybeforrasztd organikus
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egyiittlélegzését biztositva. Es felszabaditvan a féldi létezés természetfolotti Ssokait
és ragyogd megvaltdi, tidvtorténeti perspektivait mindenkor szem el6tt tart6 lelki
éberséget. A kozvetlen Isten- és ember-kapcsolat kovetkezményeként az egyediil a
hitre, kegyelemre, a Szentirdsra (sola Scriptura), a szenvedd és feltdmadott Krisztus
Jézusra (solus Christus) timaszkodd reménység és figyeld tekintet feltétlenségét — ki-
zéarolag a Szentharomsag Istennek adva abszolut dicséséget (Soli Deo Gloria). S igy
— a ,protestald hit s kiildetéses véto” (Ady) Osztonzésével — hadakozva a torok- és
Habsburg-ellenes (majd minden tovabbi idegen nagyhatalmi elnyomassal szembeni)
heroikus kiizdelmekben a sajat magyar tut 6nallésdgaért, a nemzeti fliggetlenségért és
az emberséges, demokratikus tdrsadalmi (jogallami, egyhdzi-institucionalis) beren-
dezkedésért; a kurucos-szabadsagharcos elhivatottsdg felmérhetetlen eszmei-erkolcsi
kisugarzasa emfazisaval: Cum Deo pro Patria et Libertate!

S mindennek jegyében jelent most meg egy rendkiviil impozans, koncepciézus és
reprezentativ tinnepi kiadvany. Cime: Protestdns hésok — Félszdz portré az elmuilt fél
évezred magyar torténelmébol. Faggyas Sandor gondolta el és szerkesztette ezt a ko-
tetet, amelyben tehat felvonulnak az 6tszaz esztend6 legkivalébbjai koziil azok, akik
szorosan kotGdtek a magyar protestantizmushoz (dontéen az evangélikus és a refor-
matus tradiciokhoz) — s ennek szellemében is fejtették ki munkassagukat. A magyar
reformacid lenytigézé torténelmi arcképcsarnoka boltozddik fel el6ttiink. Hittink hé-
sei sorakoznak fel — a réluk szo6l6 dsszefoglalé irasok és a télikk szarmazé idézetgyj-
temény aranyos keretei kozott. Minden évszazadot szinesen képviselik, akik beirtak
magukat a magyar torténelem aranykonyvébe. Természetesen a sor végtelenithetd
volna — de nem szaraz lexikon késziilt, hanem élménydus olvasmanyossagot kinalé
kézikonyv. S aki szerepel benne (a sok jol ismert kivaldsag), arrdl szemernyit sem felii-
letesen, hanem tomoren, lényegre mutatdan és életkozeli elevenséggel esik sz6. Tudé-
sok, tanarok, didkok s minden érdekl6d6 szamara. Mahoz sz6l6 tanulsagokkal, aktu-
alis és id6tlen érvény tizenetekkel. A kemény kotést, szép kiallitast konyv boritéjan
a cim és az alcim betlii a nemzeti trikolér szinei szerint rendezédnek el. [zlésesen
piros-fehér-zold szinek 6vezik a rogton a kiilsé boritéra is rahelyezett képét a debre-
ceni reformatus nagytemplomnak. A magyar reformacié kozpontjanak, a ,kalvinista
Réma” szimbdlumanak. Ezzel pedig jelképesen a masik évforduldra is figyelve: az eu-
répai megujulas otszdzadik éve egyuttal az 1567-es debreceni alkotmanyozé zsinat
négyszazotvenedik emlékéve is; innentdl szamithatjuk ugyanis a Tiszantuli Reforma-
tus Egyhazkeriilet és igy tulajdonképpen a Magyarorszagi Reformatus Egyhaz 1étre-
jottét. Ezen a zsinaton fogadta el alapvetd hitvallasanak a lelkipasztorok kozossége az
Andras-templom oldaltermében az Ggynevezett Masodik Helvét Hitvallast, amelyet
el6szor a svdjci reformatus kantonok irtak ald az ezt megel6z6 esztendében.

Kett6s (dehogyis: sokszoros!) iinnep ez az egyetemes, integer magyarsag szamara.
A Karpat-medencei és a nagyvilagban szétszérédott magyarok nemzeti sszetarto-
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zasanak lélekemel6 eseménye. A felemelt {6 szolgalattevé aldzataval és aldozatossa-
gaval koncipialédott ez a konyv tehat. A szerkeszté Faggyas Sandor tizenhat masik
jeles szerzétarsaval egyiitt arra torekedett, hogy (a www.preshaz.eu portélon fellelhetd
nyilatkozata szerint) a torténelmi Magyarorszag és Erdélyorszag kiilonféle részein élt
otven ,olyan kiemelkedd, kivételes szellemti és jellemt protestans személyt” mutassa-
nak be, ,akik a hit dltal, a hit erejével éltek, kiizdottek, szolgaltak, hasznaltak, alkottak
a kozosségi élet kiillonboz6 teriiletein és kiizd6terein”; mert ezek az ,irdk, prédikato-
rok, pedagdgusok, tudésok, koltdk, politikusok, dllami vezet6k valamennyien hésok: a
hit hései, tantisagtevéi.” , Kultusz és kulttra dsszefiigg, ezért a mai fiatal generaci6 elé
olyan példaképeket kell allitanunk, akik — mint Arany Janos mondta Fay Andrasrdl, a
nemzet mindenesérél —megérdemlik, hogy »a jelesebb honfiak pantheonjiban mint
buzdito példa dllando helyet foglaljanak el«” ,,Az elmult ot évszdzadban »hazdjuk
haszndra s ékesitésére és Isten dicsdségére élt«” személyiségek lépnek most elénk —
fogalmazza a szerkeszt6 a konyv boritéjara helyezett ajanlasaban is, s veretes eldsza-
vaban pedig hogy ez a nemzeti Onismeretet, 6ntudatot hiven taplal6 antolégia vagy
portrégytijtemény a régi protestins magyarokrél mai protestans magyarok alkotdsa;
egy »képzeletbeli magyar protestans panteon — arckép- vagy szoborcsarnok — nagy
szellemeinek és jellemeinek” kozosségét kikerekitve.

Hossza id6re meghatdarozé ismereteket, gondolatokat nyujt at e monumentalis
tudastar: ugyszolvan thesaurusa, enciklopédikus kincseshdza ez mindannak, ami a
magyar protestantizmus fél évezredes jelentdségét eddig szavatolta — s fogja a jovo-
ben is. Kivalo, neves szakemberek készitették. Magasrendl tudomanyos népszerusitd
munka, braviirosan megszerkesztett formdaban, Ggy, hogy az a magyar iskolarendszer
egész vertikumdban (az éltalanos iskoldktol az egyetemekig) hasznalhaté kompen-
diumként, olvasé- és tankonyvként, segédkonyvként, pazar szoveggylijteményként
(egyfajta nagyszabasu ,vademecumként”) is szolgdlhasson. (A jubileumi esztendd
orszagos didkvetélkedbin maris alap-szakirodalomként haszndljdk.) A lexikonokhoz
képest is ijdonsag, ahogyan az egyes arcképek megalkotoi az életrajzi tényeket is em-
berkézelbe hozé leirasméddal, a legfrissebb kutatasi eredményeket is bemutaté targy-
és szakszertiséggel, a felvazolt portrékat egyszersmind korfesté abrazolassal dusit6
eléadasstilusban talaljak elénk. A mozaikképek igy egy kiilonleges, teljes érvényt
kultartorténeti tablét adnak ossze. S amellett, hogy minden egyes mesteri kiséletrajz
adatokban, életmi- és korfelidézé mozzanatokban bévelkedik, igen gazdagon és éle-
tesen értelmezi, értékeli az adott ird, miivész, tudds, politikus, fejedelem szellemtor-
téneti teljesitményét, hatasat, megkeriilhetetlen jelentéségét. A régi prédikatoroktol,
az Osreformator szellemi nagysagok soratdl az orszagépité és nemzetjobbit6 torté-
nelmi apostolaink seregén 4t a 20. szazad sok kiemelkedd vezéregyéniségéig terjed
a szerkeszt6 és a szerz6k szemhatdra. Mindegyre emlékeztetve nemcsak a magyar
protestantizmus elidegenithetetlen nemzetmegtarté szerepére, de arra is, ahogyan
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ezek a szellemoéridsok egymast becsiilték, évszazadok tavolabdl is egymas miiveibdl
és 0rokségébdl taplalkozva munkalkodtak, amint a modernek a régiekre, az utédok
az el6dok orokségére minduntalan visszautaltak, azt tovabbépitették, s Gij ihletések-
kel, korszer szemlélettel tovabbvitték. Pusztan ez az 6rokos egymasba lancoldas,
egymashoz kapcsol6das 6nmagaban is olyannyira meghaté folyamatossagot képez,
hogy csak ennek a kidomboritasa maris eléviilhetetlen érdeme ennek a kényvnek.
Mert a preciz, konturos arcképek eleven emlékcsarnoka egyszerre inspiralja az ol-
vasokat és a reformacié torténetét tanulmanyozoékat arra, hogy megbecsiiljék azt a
rengeteg eréfeszitést, amelyet keresztyén hitlink hései az id6k soran kifejtettek, de
dhitattal atérezzék azok lelki, spiritudlis, transzcendentalis motivacioit is: a végtelen
erejli istenhit csoddlatos termékenységét és alapvetd valtozhatatlansagat — hiszen
fokozhatatlan intenzitdsaban éppen ez a hitelvi elkotelezettség és felelgsségvallalds
teszi feliilmulhatatlan példaképeinkkeé ezeket a nagyszerti személyiségeinket; vagyis a
szellemi erd, az isteni sugallatok energidja id6tdl fliggetlen, id6tlen lényegvaldsagnak
bizonyul. De mindemellett fikarcnyi talontul patetikus elrajzolds sem fedezhet fel a
kotetben: a hit érzékfolotti allandosaganak és a foldi életet feliilrdl vezérls biztonsaga-
nak mértéke alatt a koznapi emberi cselekedetek még akar gyarldsagokat, tévedéseket,
esenddségeket is bdségesen felhalmozhatnak. Am azért persze elsésorban nem ezek
miatt — noha ezek tanulsagai sem elhanyagolhatok —, hanem az 6rokbecsi alkotasok
és példamutatasok okan taglalhatjuk djra és Gjra e kivételes életpalydk megannyi be-
szédes részleteit, tantisdgtevé momentumait.

A hiteles, tomor fejezetek remekiil valogatott szemelvényekkel egésziilnek ki.
Olyan idézetgytjtemény ez, amely brevidariumszerten tartalmazza az illetd torté-
nelmi alak életmtivének leginkdbb markans, karakteres megnyilatkozasait. A mtfa-
ji valtozatossag és a kitling valogatas egyiittesen a lehetd legszinesebb panoramdjat
nyUjtja annak a végtelen horizontu szellemi teljesitménynek, amelyet mar a palya-
képek egyiittese maga is jelzett, tiikrozott. S ha valaki csak ezeket a részleteiben
felvillantott irdsmtiveket studirozza is: az emberi gondolkodas-, bolcselet-, iroda-
lomtorténet olyan dimenziéi nyilhatnak meg el6tte, amelyek 6sszességiikben csak
lenytigozhetik vagy az érdekl6dését felcsigazva tovabbi olvaséi elmélyedésre 6szto-
kélhetik. A kotet egyvégtében dtolvasva is lebilincseld; egy-egy részletében is szel-
lem és histdria, emberség és kozosségiség, humanitas és divinitds dsszefiiggéseinek
teljes kori érzékeltetésével megragadd; s Gjra- és Gjraolvasva, tjszerdi és rendkiviil
magvas, velds, koherens kézikonyvként pedig akdrmikor mint eligazité alapvetés
vagy segédeszkoz haszndlhaté. Mélté szakirodalomként szamontartva is, de esz-
meiségében, mordlis hatdsaban funkcionald, egyetemes igazsagokat szolgald jelle-
gét tekintve is. A legnemesebb, legmagasabb szint(i (rdaddsul élvezetesen élményt
szerz8) tudomanyos ismeretterjesztés ez — egyben hiterdsitd, hitmélyité olvasmaény,
regényes és kalandos magyar torténelmiink zivataros szazadairdl sz6lo, tény- és ok-
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adatolt elfogulatlanségot hitvallé kisugarzéassal vegyit6, 6tvoz6 szakmunka és tanu-
sagtétel.

Anyanyelvi miivel6dés, eurdpai és magyar értékvilagot szintézisbe forraszté gon-
dolkoddsmdd, horizonttagitd, iskolafenntarté missziévéllalds (mar 1530-t6l egymas
utan Mez6tur, Sarospatak, Papa, Debrecen, Békés, Gyulafehérvar, Kolozsvar, Nagy-
enyed, Székelyudvarhely kollégiumait emlitve koziiliik): csak jelzése lehet a reforméci-
6s torekvéseknek. De mennyi hanyattatast, tildoztetést, élethalalharcot kellett ehhez
elviselni, mennyi vandorlassal, keserves eréfeszitéssel és kitarté megszallottsaggal
legy6zni az ellenséges erdket és a nyomorusagos koriilményeket! Idegen megszallas,
hatalmi erészakoskodds, gdncsoskodas, ellenreformacids hadjaratok, kiszamithatat-
lanul hullamzé erdviszonyok kozepette menekiilések, bebortonoztetések, galyarab-
sagok, szamuzetések: mi mindenen kellett keresztiilverekednie magit a korabeli re-
formatoroknak, lelkipasztoroknak, tanitoknak és tanitvanyoknak! S a 16—18. szdzad
sodrasaban hihetetlen, hogy ezenkézben milyen teljesitmények sziilettek! Rendithe-
tetlen dllhatatossagbol, 6nzetlenségbdl, aldozatkészségbdl fakadtak ezek a kaprazatos
eredmények, s6t csoddk; és dridsi erudiciobol, nyelvtudasbdl, irastuddi és stilusmiivé-
szeti zsenialitdsbol. Hagyomadny és lelemény szintézisébdl. De egyben népkozeli élet-
akaratbdl, nemzetment6 szenvedélybdl, a legegyszertibb emberekkel (a démosszal) is
kozos szolidaritast hordozo (plebejus, puritinus, presbiterianus) hazaszeretetb6l. Pél-
déul a bibliaforditasok. Az elsé teljes magyar Ujszovetség forditéja (egyébként minden
személyiséget egy ilyenféle figyelemfelkelté alcim is aposztrofal), Sylvester Janos (egy
Szatmdar varmegyei kis mezdévaros ivadéka), a humanizmus dramlatdban latinosit-
ja a nevét (vélhet6en Erd6srél), bejarja a rangos eurdpai univerzitdsokat (Erasmus,
Melanchthon hiveként) — 6 volt az els6 magyar nemzetiségii didk a reformacié szii-
l6varosaban, Wittenbergben is (a peregrindcio, a kilfoldi egyetemjaras koztudottan
szintén félévezredes jellegzetessége a protestans fiatalok tdjékozddas- és tanuldsva-
gyanak — de tuddsuk hazai hasznositasanak intranzigens célkittizése is), majd haza-
térve Sarvarott iskolarektor lett, nyelvtudomanyi munkakat készitett, s 1541 januar-
jaban pedig kiadta a teljes Ujszovetség magyar forditasat — az elsé Magyarorszagon
elédllitott, kinyomtatott magyar nyelv(i konyvként. Erzddik rajta az észak-alfoldi i-z6
nyelvjards (a forditds magyaros zamatét ez persze mai megitélésben még kiilon fokoz-
za), de Sylvester azt is felfedezte, hogy a magyar nyelv tokéletesen alkalmas az antik
idémértékes verselés haszndlatara is; az Gjtestamentumi kiadas bevezetd verses ajan-
lasa is invenciézus disztichonban hangzik tehat: Az magyar nipnek: ,Profétak dltal
szolt rigen néked az Isten, / Azkit igirt, imé, vigre megadta fiat, / Buzgd lilekvel szdl
most es néked ez dltal, / Kit hagya, hogy hallgass, kit hagya, hogy te kovess. / Néked
azirt ez lin proéfétad, doktorod ez ltin, / Mestered ez most es, melyet az Isten ada.”
Es: ,Minden nipnek az  nyelvin, hogy minden az Isten / Térvinyin iljen, minden
imadja nevit.” Indit6 jelmondata lehetne ez a magyar reformacié 6rok torekvésének;
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és Sylvester azt is megallapitja, hogy a magyar nyelvtdl, észjarastdl, kifejezéskincstdl
nemhogy nem idegen a Szentirds képes, atvitt értelmt, metaforikus beszéde, hanem
egyenesen benne rejlik, amint azt si népi kultirank tantsitja. A magyarsag ,il ilyen
beszidvel naponkid valé széldsdban. Il inekekben, kivaltkippen az viraginekekben,
melyekben csudalhatja minden nip az magyar nipnek elmijinek éles voltét az lelisben,
mely nem egyéb, hanem magyar poézis.” Igen: ez az autentikus magyar szellem, a
teremt6 magyar géniusz Onérzetesen szintiszta felismerése és kinyilvanitasa. A ma-
gyar miivészet és kultdra talapzatdnak (mélységszférainak) és égboltozatdnak (ma-
gassagtavlatainak) igaz demonstrécidja. Partfogéjanak, Nadasdy Tamdsnak kiildott
levelében még tjra nyomatékositja Sylvester Janos: ,a keresztyén nemzetek nemcsak
hogy nem cstfolédhatnak rajtunk, sét irigykedhetnek, tudniillik nyelviink kivalésa-
ga miatt, s ezt utdnozni nem képesek. Melyik idegen nemzet nem csodalkozik azon,
hogy valaki magyar nyelven mindenfajta verssort tud irni gorog és rémai mértékre?
Ki hiszi el, hogy a szdéalakzatokbdl, a stlyokbdl, mértékekbdl barki barmit is le tud
forditani erre a nyelvre? Val6ban senki!”

Sylvesterrdl Szabé Andras értekezik (s a fentieket is mind az § nyoman és jévoltabél
summadzhattuk), miképpen 6 ir a tobbek kozott szintén bibliafordit6, fabulaszerzd,
konyvkiadé (agenddt, hitvallast, katekizmust, énekeskonyvet, novellagydjteményt,
hitvitazé dialogust, torténeteket kozzétevd) mesterrdl, a magyar szépproza els6 nagy-
sagarol, Heltai Gasparrdl, a ,legendas egyhdzszervezo és énekkoltd” Sztarai Mihaly-
rol, aki tandrként, iskolavezetdként, lelkészként Délvidéktdl az Alfoldig, Dunantiltdl
Sarospatakig, Papaig keresztiil-kasul bejarta a Karpat-hazat, s kozben az egyik leg-
termékenyebb koltdi, iréi tevékenységet fejtette ki, példaul ma is kedvelt gytilekezeti
énekeket és zsoltarparafrazisokat szerzett, vagy példaul 6 irta az els6 magyar nyelvi
(hitvitazd) dramakat, koztik Az igaz papsdgnak tikore cimit. Miivei a reneszdnsz ma-
gyar iskoladrama kiilonlegesen értékes kontextusaba allithatdk, illetve Balassi Balint
Szép magyar komédidjaval egylitt emlegethetdk, de fohdszos, zsoltaros lirdjanak ben-
sOséges elokvencidja is Balassihoz kozeliti 6t: ,Ily nagy reménségvel és bizodalomval
azért tebenned bizom, / En Uram, Istenem, testemet, lelkemet én teneked ajanlom,
/ Ha szinte az halal volgye arnyékaban az én fejemet latom, / Mert te vagy énvelem,
szabaduldsomat azért tetSled varom.” De Szegedi Gergely istenes koltészetének sze-
mélyessége is hatott Balassira, akirél Szabé Andras kifejti, hogy mennyire kozvetle-
niil kotédott a protestans dicséretek, zsoltarvariaciok, himnuszok hangvételéhez; mi-
csoda univerzumat tagitotta ki egészséges szerelmi vagyddasnak és vitézi virtusnak,
evildgi (egyenesen bator katonai) erényeknek és szakrélis bizonysagtevd, konyorogve
aldaskéro, oltalomreméld Gsérzeteknek!: ,Nincs mar hova lennem, kegyelmes Iste-
nem, / Mert koriilvett éngem szorny( veszedelem, / Segedelmem, 1égy mellettem, ne
hagyj megszégyenednem! (...) Aldj meg vitézséggel, az j6 hirrel, névvel, / Hogy szép
tisztességgel mindent végezzek el, / Oltoztess fel fegyvereddel, j6 ésszel, bator szivvel!”
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A nemzeti 6naffirmacio cstcsremeklései kozott foglal helyet a teljes Biblia magyarra
atiiltet6jének miive: a gonci lelkipasztor Karolyi Gasparé. Megrendit6 kolteményében
(A fordité) Reményik Sandor igy allit emléket neki: ,O, be nagyon kotve van Jézusa-
hoz, / Félig 6 viszi, félig Jézus 6t. / Mignem Vizsolyban végiil megpihennek, / Egytitt
érve el egy honi tetét (...) tiirelmén és aldzatan altal / Az 6rok Isten beszél — magya-
rul.” Az ,istenes vén ember” 6 (igy nevezi Szenczi Molnar Albert, aki Gonc és Vizsoly
kozott tizenhat évesen hordta-vitte a nyomdai munkélatokat szervezé leveleket), aki
egy b6 évre rd meg is halt, hogy 1590-re sikeriilt véghez vinnie az ,ércnél maradan-
ddébb” nagy miivet: azdta a vizsolyi Karoli-biblia keresztyén magyar eszmélkedéstink
és muveltségiink talpkove. Az aprdlékos eseményrajzban izgalmasan kovethetjiik
nyomon a sikeres miveletet (de azt is, ahogy Kdarolyi biblikus komorsaggal kesereg
Magyarorszag romlasarol — Két konyv cimii prédikacioszerti elmélkedésében —, s
hogy Isten a btineink miatt biintet minket, ideje hat megtérniink. Kolosszalis munka-
jat, bibliaforditdsat (amely Németh Laszl6 szerint is ,csaknem annyira a magyarsag
szava, mint az Istené”) azutan sokan javitottak, revidealtdk, Gjranyomtak. Egy masik
langelme, a zsoltarfordité Szenczi Molnar Albert tobbszor is megtette ezt, s még mi
mindent emellett! Psaltertiuma ma is haszndlatos, bel6le a 9o. zsoltar a reformatussag
himnusza. Kolt6 volt, képverseket is alkotott, irt naplot, vallasi ropiratot, morélfilozé-
fiai értekezést, latin—magyar és magyar—latin szétarat, magyar grammatikat allitott
Ossze, leforditotta Kalvin Institutidjat — mind-mind ,,csupa tartéoszlop az akkor ma-
gyarsagot jelentd kalvinista magyarsag kultdraja ald” (Németh Lész16). ,Iréi munkas-
saga a magyar reformdcié és késé6 humanizmus irodalmi térekvéseinek betet6zése
volt” (fogalmazza most Szab6 Andrés is).

A XVI. szazadban még csak fokozatosan kiiloniiltek el és differencidlédtak a teold-
giai irdnyzatok és felekezeti hatarsavok. Katolikus plébanosok, szerzetes papok tértek
4t a protestdns, ,reformata” valldsra, annak lutheranus (evangélikus), majd reforma-
tus (kalvinista, helvét), vagy akdr antitrinitdridnus tendencidjahoz, nézeteihez von-
z6dva. Nem is volt tulzott jelentGsége a merev valasztévonalaknak — legalabbis sok
Gsreformator esetében. Kidertil, hogy tobbekrdl azt sem lehet tudni pontosan, milyen
iranyzatot kovettek. Ezért is tehetd fel, hogy példaul Balassi interkonfesszionalis beal-
litottsagu volt, és még rekatolizacidja utdn is protestans felfogasban irta verseit; meg
hogy udvari papként Zélyomban az a Bornemisza Péter (tobbek kozt a Magyar Elekt-
ra, a Postilldk, az Ordb’gi kisértetek szerzéje, ird, koltd, prédikator, nyomdasz) nevelte,
akit evangélikus piispokké is valasztottak — mikoézben (mondja réla Misdk Marianna)
ostya helyett az Grvacsoraban kenyeret osztott, s ez ,hatarozott bizonyitéka annak,
hogy 1564-ben a kélvini irany hive volt.” (Bornemiszahoz fiz6dik az egyik legfajdal-
masabb magyar sors- és gondtapasztalat: a bujdosas, a szamkivetettség gyotrelmének
a megszolaltatasa: ,Siralmas énnékém tettiled megvaltom, / Aldott Magyarorszag,
téled eltavoznom”) Sét: a fiatalabb Bornemiszaval egyiittmiikodé nyomdaszmester,
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az els6 hazai protestians énekeskonyv kinyomtatéja, Huszar Gal (aki Magyarévartol
Nagyszombatig, Kassat6l Debrecenig, Komaromtdl Pépaig vandorolt) olyanok korébe
tartozott, akik a reformdci6 eszméit terjeszt6 plébanosok és szerzetesek voltak, akik
iskolat alapitottak, s ,a nagy paphidnyban felszenteltek protestans iskolakban felké-
sziilt és hitvalld lelkészeket, és be is iktattak 6ket” — magyardzza Fekete Csaba. S hogy
az ,eurdpai protestantizmus torténete soran hazankban keletkezett a legtobb kozép-
kori gyoker(i anyanyelvii gregorian szertartasi tétel. Huszar Gal gradudlja ezeknek a
tételeknek a legkorabbi, az egész egyhazi évre kiterjed6 gytijteménye.” Eldonthetetlen,
hogy melyik felekezetet képviselte, a két protestans irany csak évtizedekkel késébb
kiiloniilt el végleg. (Egyetemesen értelmezheto keresztyén gyiilekezeti halaadd énelké-
bél idézhetjiik: ,Enni sok romlasokban / Es sok vérontasokban / Az kegyetlen 6rdég-
nek / Ilyen nagy dihosségében / Tartsd meg az te tdborodat / Es te szent Egyhdzadat,
/ Az te gyarlé fiaidat!”) — Helyes tehdt ennek az almanachnak a koncepcidja, hogy
a szerves torténeti Osszefiiggéseket tisztelve evangélikusokat és reformatusokat egy-
arant szerepeltet.

A késbbbi élesebb szétvalasokat a hitvitazé irodalom is jelzi. A magyar reformatus
egyhdz megszervezdjét, Melius Juhasz Pétert profétai alkata szinte predesztinalta erre
a feladatra; Debrecen nem vélhatott volna ,Magyarorszag keleti régidjanak egyhazi
kozpontjava sugarzo személyisége nélkill” (Fekete Csaba). A szenvedélyes igehirdetés
és hitszénoklat, a bibliaforditas- és bibliamagyarazat, az imadsagoskonyv, katekiz-
mus, vitairat — s még a herbarium (6 dolgozta ki az elsé magyar orvosi fiiveskonyvet)
szamtalan miifajaban is jeleskedett; hitvitdzé éleselméjliségét a Szenthdromsag-tan
védelmére mozgdsitotta — az erdélyi unitarius David Ferenccel szemben is. Hihetet-
len, hogy rovid életidejébdl mi mindenre futotta, s hogy a teljes megreformalt egyha-
zat és tarsadalmat nem is kiilon felekezetekre szakadva képzelte el. Még haldlos agyan
is az egyetemleges megigazulds és haromsagos hite szerint végrendelkezett.

Nyilvanvald, hogy az ekkora formatumt egyéniségek eleve polihisztorként méltat-
haték. Komplementer hit és tudas ezerarci mintaképeiként (igazolvan, hogy a kettd
nemhogy nem Osszeférhetetlen, hanem torvényszertien feltételezi egymast: a hitnek
ugyanis csak a hitetlenség, a tudasnak pedig a tudatlansdg lehet az ellentéte). Medgye-
si Pal, a magyar puritanizmus vezéralakja, Lelki dbéce és rendszeres homiletikai kézi-
koényv auktora, sorshelyzetelemzéseiben az étestamentumi patosz és a barokk szo-
noklatok szubjektiv, érzelmi stildris eszkozeit megélénkité irdja, a kegyesség
igehirdetdje. Apaczai Csere Janos, az enthuziaszta kartézianus, presbiterianus peda-
goégus, a Magyar Enciklopédia megalkotdja, Gyulafehérvar és Kolozsvar biiszkesége
(mikozben szérnyald szabadgondolkoddsa miatt életveszélyes hatalmi fenyegetettsé-
geket is elszenvedett), s akinek példdzatos életét Aprily Lajos hires versben, Németh
Laszl6 és Paskandi Géza veretes eszme-dramaban orokitette meg. Papai Pariz Ferenc,
a Pax Corporis szerzdje, a nagyenyedi kollégium professzora — nyelvtudoésa, filozéfu-
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sa, természettantandra és orvostudomanyi doktora (Jékely Zoltan a ,,tudomény szelid
mécsesé”-nek nevezte) — igazi gyogyitdként, lelkigondozoként (de még Szenczi Mol-
ndr latin szétarat is kib6vit6 nyelvészként, vagy a barat Misztétfalusi Kis Mikldst vers-
ben elsirat6 koltéként) tartotta fenn a faradhatatlan szolgalattevé (,nemzetorvoslé”)
éthosz folytonossagat (,ne hagyjuk betegségiinkben magunkat, mert nem urai, ha-
nem szamado 6rizéi vagyunk vilagi életiinknek”; ha raadasul faluhelyen még ,hama-
rabb taldl segédet a beteg barom, mint a beteg ember”). Utébbiakrdl Petréczi Eva ér-
tekezik, de a sarospataki kollégium jétevojérdl, Lorantffy Zsuzsannardl (I. Rakéczi
Gyorgy feleségérdl) is, akirél Tompa Mihdly igy versel: ,Fejedelmi né, az volt bizony-
nyal, / Vilag szerént, lélek szerént!” Hivtak volna 6k Apaczait is Patakra, nagyra be-
OsszeegyeztethetGségét tételezte: ,van-e vilagosabb, van-e elfogadhatébb dolog, mint
az, hogy a teolégiat — méltdsag, hasznossag és sziikségesség tekintetében kétségkiviil
minden tudomany fejedelmét — a természet ismerete nélkiil magyarazni és az ellen-
felek tdmadasaval szemben megvédeni lehetetlen? Vesszek el, ha nincs sziikségem
minden tudomanydagnak, s6t az egész enciklopédidnak segitségére, midon a Bibliat
forgatom, ha tekintetbe veszem annak minden irdnyban kiterjedt mezejét” — hangoz-
tatja Apaczai. (Merthogy az észnek tényleg csak az eszetlenség mond ellene, nem a
hit.) — Petréczi Eva mutatja be plasztikusan az elsd legjelentdsebb vallomasos kolté-
nét, Petrczy Kata Szidoniat (s panaszdalait férje kicsapongdsai miatt: ,,Azért keser-
vesebb, nincsen gyStrelmesebb / Vilagon az hii szivnek / Allhatatlansagnal, s mdson
kapo tarsnal / Gyotrelmesb az elmének, / Ahol bosszisaggal, haladatlansaggal / Fizet-
nek az htiségnek”), és Arva Bethlen Kata (a ,protestans Antigoné”) hdborgé, szenvedé
(de szamtalan vesztesége ellenére is vasakarattal cselekvd, alkoto) életét is. Onéletira-
sdban a kereszthordozas stacidi domborodnak ki — de az is, ami Németh Laszl6 auto-
ném, 6nelvii hésnétipusaiban olyannyira kiilonds, amiként lelkiik nehezen elegyedik
a vilaggal, mivelhogy az finomabb, nobilisabb, minéségibb a kornyezeténél, amelyet
erkolcsi érzékiik tragikusan akar, de meghalad; ,J6l vagyon, édesatyam, édes Istenem,
hogy engemet ez vildggal elereszkednem nem engedtél”. Az erdélyi emlékirék koziil
Kemény Janos is a kiméletlen személyes és kollektiv blintudat, s vele egyiitt az irgalo-
mért esdekld fohaszkodas ténusaban beszél: ,Te vagy, Uram, ki minden igazsagodbdl
a blinosok ellen harmad- és negyediziglen fenyeget6zdl, ellenben irgalmassagodat
ezeriziglen igéred a tebenned bizéknak, és kinek irgalmassagi mindenben munkaidat
feljiilhaladjak.” Ugyan6 dllitja, hogy Bethlen Gabor Matyas kiraly és Bathory Istvan
ota az egyediili, aki ,eszes, vitéz, igen magaviseld, kegyelmes”, ,,oeconomus, munka-
ban faradhatatlan, haszontalan dolgokban idejét nem tolt&”, ,tekintetiben oroszlan,
conversatiéban nydjas, jozan életd, konyorgésében és az isteni szolgalatban nem kiil-
s6képpen tettetd, de buzgo, szegényeken és konyorgékon konyoriils, egyhazi rendeket
tiszteletben tarto, taplald, eklézsidkat épitd, segitd, fundalé” fejedelem. (Németh Lasz-
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16 szerint is a ,paradés” magyar nemzetkarakteroldgiai tipusa helyett az ,,épit6” ma-
gyar jellemvondasait testesitette meg) A masik emblematikus emlékiré politikus,
Bethlen Miklés is nagy elédje hagyatékat és eszményét almodta vissza az 6nallé Er-
délyrdl (Sipos Gabor beszél errdl). A vezérlé magyar dllamférfiak, fejedelmek,
orszagvezetOk évszazadokon at rendre ,két pogany kozt egy hazaért” tusakodtak, a
zsarnoksagok ellen a magyarok szabadsagaért viaskodtak, taktikaztak: az idegen ha-
talmaktdl elszakadd és békén hagyott Magyarorszag, Erdély onigazgatasaért, onkor-
manyzatisagaért, kiils6-bels6 szuverenitasaért. Bocskai Istvan, a ,magyarok Mdézese”
(az els6 reformatus erdélyi fejedelem) elészor foglalta magyar torvényekbe az evangé-
likus és reformatus egyhdzat; az erGszakos Habsburg-csaszari ellenreformaciot feltar-
tdéztatta, mozgalma nyoman Erdély ,,a magyar allamisag és a magyar protestantizmus
védébastydja lett”, gyoztes felkelése pedig hozzdjarult ,a reformatus egyhaz és a ma-
gyarsag megmaradasiahoz” (Szabé Andras). ,Magunk és az egész magyar nemzetség-
nek életének és az mellett religidjanak, szabadsaginak és javainak megtartasa™ ez volt
kinyilatkoztatott koncepcidja; s profétikus végrendeletében pedig maig haté érvény-
nyel intette az ,erdélyieket, hogy Magyarorszagtél, ha mas fejedelemség alatt lesznek
is, el ne szakadjanak. A magyarorszagiakat, hogy az erdélyieket el ne taszitsak, tartsak
6 atyafiainak és 6 véreknek, tagjoknak.” A vallasi tiirelemre a vildgon elséként példat
mutaté 1568-as tordai orszaggytilés kijelolte iton Bethlen Gabor (akivel a magyar
onvédelem kérdésében még Pazmany Péter is egyetértett) kiillonosképpen a szivds és
konstruktiv nemzetépités hérosza lett; Moricz Zsigmond és Makkai Sandor altal is
megrajzolt alakjar6l Reményik Sandor verse ekképpen zeng: ,Hiven hordozta s valto-
zatlanul / Orék-egy arcét, fajét, Istenét.” Faggyas Séandor felidézi haldla elétti utolsé
szavait is: ,Ha Isten veliink, kicsoda elleniink? Nincsen senki, bizonydra nincsen!” De
hat I. Rakdczi Gyorgy fejedelmi parainesise is igy buzdit: ,Mindeneknek el6tte azért
az Uristent féljed, tiszteljed, szolgaljad, dicsérjed, dldjad, és sziinetlenen minden elvott
s veend6 aldasiért haldkat adj”. (Mintha rimelve az éltala tdmogatott pataki schola
jelmondatara is a Jelenések konyvébél /14:7/: ,Féljétek az Istent, és néki adjatok dics6-
séget”) Es Raday P4l, a nagysagos vezérld fejedelem, I1. Rékdczi Ferenc munkatdrsa is
bolcsként, hatalmasként, irgalmasként, kegyelmesként és igazsagosztoként ismeri és
dicséri az Urat, s tudja (Heltai Mikl6s mutat rd): ,,a szirmazas énmagaban nem ele-
gendd, igazan nemessé, az allam legfébb katonai és hivatali tisztségeire méltéva csak
a képzettség, tanultsag, a j6 erkolcs tesz.” Es Istennel a szabadsagért harcolt Kossuth
Lajos is, akit kornyezete ugyancsak ,,a magyarok Moézese™-ként tisztelt (mikozben &
meg Széchenyit nevezte a legnagyobb magyarnak), s aki (idézi t6le T6kéczki Laszl6 és
Faggyas Sandor) ugy hitte, hogy ,,a haza 6rok, s nemcsak az irant tartozunk koteles-
séggel, amely van, hanem az irant is, amely lehet s lesz”. A reformkor éridsai koziil
Wesselényi Mikldsrol Takécs Péter ir, a human és redl, irodalmi (vers-, regény-, mese-
irg), kozéleti, gyakorlati mindenes, az intézményalapitasokban és a torvény el6tti
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egyenldséget kovetel alkotmanyos nézetekben is eloljaré Fay Andrasrél, azutan ,Er-
dély Széchenyijé”-rdl, a gazdasagi, kulturalis, tudomdnyos intézmények (koztiik az
Erdélyi Muzeum-Egyesiilet vagy a sepsiszentgyorgyi kollégium) sokaséganak létreho-
z6jardl, Miké Imrérdl (aki vallotta, hogy ,minden szoglet fold e hazaban, minden éve
s korszaka ezredéves itt-lakdsunknak, torténetink egy-egy része; torténetiink pedig
maga nemzetlétiink”; s hogy ,csak annak van egy jéravalé nemzet életében jovéje, mi
multjdban gyokerezik”; s aki a kiegyezés utan szomortian latta a magyar nemesi bir-
tokok elvesztegetését és roman kézre keriilését) pedig megint T6kéczki és Faggyas
tollabol olvashatunk, miként a habortellenes, az integer torténelmi Magyarorszag
épségét félté martir Tisza Istvanrdl, s a trianoni teriiletrabld, orszdgcsonkitd dikta-
tum traumajabdl alig ocsidd, 1920 utdni konszolidacié miniszterelnokérél, Bethlen
Istvanrdl. Tiszardl, a ,kalvinista vasgréfrél” Herczeg Ferencet idézik: ,O jobban latta,
mint barki mds, a Szent Istvan birodalma ellen felvonul6 szoérnyfi istenitéletet, és mi-
vel neki az volt a rendeltetése, hogy végsé leheletéig megvédje a védhetetlen pozicidt,
Nagy-Magyarorszag romjai al4 fog temetkezni.” Es citaljdk Bethlent is, aki mér a vér-
tanusors hosszabb tava igazardl beszél: nagyjaink a ,kitlizétt célt rendesen el nem
érik; az tigy, amelyért kiizdenek, elbukik, de a nemzet a katasztr6fabdl djra életre kel,
mégpedig azoknak az eszméknek a jegyében, amelyekért kiizdottek és vériiket ontot-
tak.” Ilyen abszolitum a vallas (Tisza szerint — nem hidba érettségizett az ,orando et
laborando” jelszava alatt a debreceni reformatus kollégiumban! —: ,,Mily nyomorult
jatékava lesziink az eseményeknek és sajat szenvedélyeinknek, ha nem tudjuk, nem
érezziik azt, hogy erés varunk nekiink az Isten! A vallas adja meg tehat lelki békénket,
lelki er6nket és boldogsagunkat, de egyuttal az igaz humanizmus, a tettre kész ember-
szeretet legbGvebb forrdsa is az”), illetve az erkolcsi torvény (Bethlen Istvan szerint: ,,a
szabadsagot az erkolcsi vilagrend ellendrzése ala kell helyezni”; ,nem a nyers erének a
tlilekedésében latjuk a haladas el6feltételeit, hanem igenis az erkolcsi er6k versenyé-
ben”).

Es kovetkeznek azutin tudés és iré halhatatlanjaink koziil a tobbiek. A
»konyvnyomta-tas akadémikusa”, a betlimetsz6, konyvmiivész Tétfalusi Kis Mik-
16s, ,az ontudatos, mavelt, értelmiségi-mesterember” mintaképe (Oldh Rébert); Bél
Matyas, a ,pietista polihisztor”, ,a XVIIL szazadi magyar tudomanyossag leguni-
verzalisabb szelleme” (Misdk Marianna), teologus, pedagogus, nyelvész, torténész,
a magyar foldrajztudomany megalapozéja, a leiré néprajz és a (mezd)gazdasagtu-
domany uttéré miivelGje, a berlini, az olmiitzi, a londoni, a jénai, a szentpétervari
tudomanyos akadémia tagja; az (Oldh Rébert szavéval) lexikoniré lelkész Bod Péter,
egyhdz-, irodalom-, nyelvtorténész (egyetemes egyhdztorténetet magyarul, magyart
latinul ir6 kultdrhistoriografus), az idegen szavak magyaritdsara torekvé nyelvvéds,
s a magyar nyelv kiillonosségét ugyancsak felismeré elme (hogy az idegen elemek ,,a
nyelvnek belsé valosagat még meg nem valtoztattak”), eléaddsmadjat példazatokkal,
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anekdotdkkal szinezé memodrird, a fél ezernél tobb szerzé életét és munkassagat
feldolgoz6 Magyar Athenas 6sszeallitdja, vallvan, hogy ,,a Hit magaban foglalja a Tu-
domdnyt, hogy értse az ember az idvességnek utjaban a sziikséges dolgokat”; és mert
walamiképpen a Hazdnak artani nem szabad, azonképpen annak nem haszndlni,
mikor lehetne, nagy vétek”; Koérosi Csoma Sandor, aki a ,magyar 6shazat kereste,
és megalapitotta a tibetologiat” (Frazer-Imregh Monika): tobbek kozott tibeti—angol
szétarat, tibeti nyelvtant irt, a buddhista tanokat tanulmanyozta, a dermeszt6 hideg
azsiai kunyhdéjaban aszkéta megszallottsaggal olvasott, irt, dolgozott.

A felvilagosodas, a reformkor érasairol, Kazinczy Ferencrdl, Csokonai Vitéz Mi-
halyrél, Berzsenyi Danielrdl, Kélcsey Ferencrdl Vitéz Ferenc sz6l, a mozgalmas id6-
szak egész kortorténeti koordinatdit felvazolva — mikozben az egyes irdk jellemké-
pét sokoldaltan, és egymashoz fiz6d6 bonyolult, kritikus viszonyulasaikat, s még az
utékor megitéléseit is boségesen szemléltetve rajzolja fel. Hogy példaul a nyelvijitd
Kazinczyt Szerb Antal irodalmi diktatornak nevezte, Szauder Jézsef a szépség szerel-
mesének tituldlta, kiterjedt levelezésére tekintettel Németh Laszl6 ,a magyar iroda-
lom telefonkdzpontjanak”, Kosztolanyi pedig ,tisztelt és szentelt hazafi’-nak tartotta.
Jot s jOl — ezt szerette volna megkévetelni, az eurdpai szinvonald, klasszicista eszmei
és stildris pallérozottsagot kérte szdmon (,,az idegent tenni mienkké”), ezért berzen-
kedett kissé a barokk feldl a (pre)romantikusba hajlé autochton népiességtdl is (noha
a Pdlydm emlékezete, a Fogsdgom napldja, az Erdélyi levelek a modern szubjektiv-
memorativ, Onteremt6 prdzairas felé is elére mutat). Csokonai stilusszintézise, Ber-
zsenyi visszafojtottan érzelmes, 6don, elégikus-6dai hangzasvilaga, Kolcsey népdalos
kezdeményei azonban mar a maguk szabta utakon terebélyesedtek ki. Csokonairdl
sokak kozt Adyt, Kradyt, Domby Martont, Kiss Tamast, Julow Viktort idézi Vitéz Fe-
reng, s tiindokl6 zsenijét minden mifajaban kimutatja; hogy e ,fajdalmasan magyar”
langelme életmtvének katarzisa: ,,gy6zni tudott az elmulds angyalan.” Kdprazatosan
csillogd nyelvi finomsdga a megszenvedettség stirijében: Németh Laszl6 szerint a
~kert-Magyarorszagot” felragyogtaté ,mélymagyarsag” elsé szuggesztiv modellje.
,Magyar Nyelv! Edes nemzetemnek nyelve! tedltalad széllaltam én meg legel8szor, te-
altalad hangzott el6szor az én fiileimbe az édes anyai nevezet, te reszkettetted meg a
levegbeget, amellyet legel3szor szivtam, az én blcsém kordl, s te téltotted bé azt az én
nevel6imnek, az én hazdmfiainak s az engemet szeret6knek nyajaskodasival, tealtalad
kérte az én csecsemd szam a legels6 magyar eledelt”; az ,én elmémnek gondolatja
mindenkor feljebb emelkedett tealtalad, mint mas idegen nyelvek altal, s a te kedves
tolladbdl kicsorgott irdsokban tobb 6romet taldltam, mint az idegeneknek letantiltabb
munkdikban” — szdl egy idevag6 szemelvény (mellesleg megel6zve a kulturélis em-
bertan mai axiémait az agykéreg anyanyelvi beszédrégidjanak elsédleges szerepérdl a
lehet6 legmagasabb szellemi eredmények elérésében). (,Csak anyanyelvemen lehetek
igazan én” — Kosztoldnyi.) S a mélységes magyar sorskérdések (,Romlasnak indult
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hajdan erés magyar! / Nem litod, Arpad vére miként fajul? / Nem latod a bosszts
egeknek / Ostorait nyomorult hazddon?”) atélGje (mintegy a Kolcsey-Himnusz 6 vizi-
6jat is anticipalva), a ,niklai remete”, a ,somogyi Diogenes” Berzsenyi pedig Sik San-
dorig eléremutato esztétikai téziseket fogalmaz érzéki és szellemi értékek egységérdl
a mivészetben: ,Az érzésnek és értelemnek ezen harmonigjabul foly az, hogy vala-
mint a képzdszellem nem egyéb mint a leglelkibb érzésnek és értelemnek harmoénids
egyesiilete; igy a poétai szép sem egyéb mint a szépérzet altal iranylott szépnek és az
értelem altal iranylott jonak harmonias kozéplete, az az szépjé vagy joszép.” A népi
és nemzeti hagyomanyok organikus termékenységérdl értekezé Kolcsey pedig hires
parainesisében a ma is aranykeretbe foglalhaté végsé erkolcsi eszmények posztula-
tumait, axioldgiai érveit, kategorikus imperativusait fekteti le. ,Imadd az istenséget!”;
»Akarmerre veted e temérdek mindenségben tekinteteidet, mindenfeldl egy véget-
leniil bolcs, nagy és jo, de egyszersmind megfoghatatlan lény jelenségei sugarzanak
feléd”; ,Szeresd a hazat! (...) Mert tudd meg: e sz6ban: haza, foglaltatik az emberi sze-
retet és 6hajtas targyainak egész Oszvessége”; ,Meleg szeretettel fiiggj a hon nyelvén! —
mert haza, nemzet és nyelv harom egymadstol valhatatlan dolog (...) miképpen idegen
nyelveket tudni szép, a hazait pedig lehetségig mivelni kotelesség”; ,,Faradj a hazaért,
s ne tenmagadért”. E parancsolatok kittizése és kovetése antropolégiai evidencia. Es
éppen a lélek vivodasaibdl kigyongyozotten. Kolcsey is hanyddott magany és orszag-
gyulési képviselet, busongas és harciassag, aggodalom és reménykedés végletes fesz-
tavolsagai kozott. ,,Szentimentdlis, aki nem tud sirni, lelkesedd, aki nem tud hinni,
romantikus, aki csak onmagat nem tudja meggy6zni patoszaval” (Haldsz Gébor). In-
tellektudlis érziilet és melankolikus hangulat sziintelen kettdssége fesziil alkatdban
és muveiben; Vitéz Ferenc erre is mélyrehatén vilagit ra, s arra az ellentmondasos-
sagra példaul, hogy a Himnuszban (amely ,buzdité csatadal vagy szabadsagallegéria
helyett egy, a nép- és kuruc dalok hangjan sz6l6 torténeti, erkolcsfilozofiai zsoltart,
reformatori konyorgést ad”, magasztalas helyett siratééneket) a ,megbiinhédte mar e
nép” rdadasul nem is egyeztethetd teoldgiai tantételes egyszertiséggel (legfeljebb még
bonyolultabban és attételesebben) az ingyen vagy szabad kegyelem premisszdjaval. S
nyugtalanité kérdés az is, hogy voltaképpen miben is 4ll a magyarsag legkonkrétabb
f6 biine (,Hajh, de biineink miatt”); s a nyilvanvald sokféle viszalykodas, széthtzas,
marakodas, 6nfeladds 6sszessége csak az lehet, amit Vitéz Ferenc igy summaz: ,,a ma-
gyarsag legfébb vétke a hazaszeretet hianya.”

A ,szemérmes” koltd, Arany Janos miivelte nyelvi csodarél amulattal és elragad-
tatva fejezte ki véleményét (,6 maga a magyar nyelv”) Kosztolanyi, aki ,soha nem
talalt nagyobb mivészt ndla, pedig hat-hét nyelven olvasgatta a vilag legnagyobbja-
it” (emlékeztet Vitéz Ferenc). De a ,zenebonds népkolts” vatesz Petéfihez (aki Ady
szerint ,tizmillié embernél tisztabban latott, jobban latott”) vagy a primordidlisan
Osi, genuin magyar Onismeretet még hangrendjében is mélyen balladds-
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samanisztikus zengéssel kozvetité Adyhoz se igen mérheté senki (alakjukat, palya-
jukat Ozsvath Sandor ihletett, egyben informativ, stirt szovést esszéi vetitik elénk).
Az ,Gjsagiras fejedelmérdl”, a szerkesztd, a kozéleti publicista s a modern magyar
torténelmi-lélektani regény elsé klasszikusardl, Kemény Zsigmondrdl, s ,a legna-
gyobb magyar meséls” Jokai Mérrél Hansagi Agnes jévoltabdl kapunk fejezetet. Uj
szemszogbdl is lattatja Jokait, aki kortdrsait megel6zve fedezte fel a tomegmédiu-
mok, s benniik a szeridlis kozlés jelentdségét: tarcaregényeit sorozatosan napilapok-
ban, folytatdsokban tette kozzé. Es egyidejiileg tobbféle olvaséréteget elégit ki: a
fordulatos, kalandos, izgalmas cselekményre, titokra, humorra vagyodkat éppugy,
mint a nyelvi jatékra, a mitolégiai, miivészeti utalasokra, a retorikdra, irénidra fogé-
konyakat. A napi Gjsagcikk, a tarca, a politikai karcolat, a kroki, a hirlapi tuddsitas és
irodalmi riport mestere, Mikszath Kalman is kihasznalta az 6j kozlésformak lehe-
téségeit, s élvezetes stilusa 6t is rendkiviili népszertiséggel ajandékozta meg. , Erede-
tisége, sikere, értéke Moricz szerint is itt fakad: bamulatos jsagir6i érzékébdl —
minden megvolt benne, amit ezen értiink: frissesség, okossag, tapintat, merészség,
a lényeges vondsok csalhatatlan megsejtése, gyors el6adoi képesség” (Vitéz Ferenc
szavaival). A riport, a tarcanovella, az Utirajz, a prézai zsanerkép megannyi miifaja
Moricz Zsigmond (,az orszag gazddja”) oeuvre-jének is jellegzetessége; s még mi
minden a tarsadalmi, pszicholdgiai, autobiografikus, torténelmi, gyermek- és ifjiisa-
gi regényig, a szociografidig, az etnografikus dokumentacidig, a naturalista, a realis-
ta, az expresszionisztikus vagy mesés elbeszélésig, az esszék, biralatok, tanulma-
nyok, a drama és a lira poétikai valtozatainak 6z6nlé miinemi rengetegéig! Csupan
folklorgytijtései vagy vallastorténeti értelmezései, bibliamagyarazatai vagy zsolta-
ros versei kiilon monografidk targyai lehetnének! Es szerkesztéi munkassaga a Nyu-
gattol a Kelet Népéig! A magyar élet, a magyar lélek mindentuddja, és mindent fel-
jegyzd vitalista és atképzeléses, archaikus-modern megorokitéje 6. Azt mondja:
»Nekem az iras az élet minden gazdagsagt jelentette: magat az életet (...) én nem
egy életet éltem at, hanem mindig Ggy éreztem, ezer s ezer s ezer formaju életet. (...)
Mindig mintha az egyetemes élet kozldje volnék az egyetemes emberiség szamara’;
meg hogy: ,A magyar vilagnézet semmihez sem hasonlithaté Ggy 6ssze, mint a
hegyi beszéddel. De amellett valami pogany 6romérzés van benne.” A ,mindség
forradalmara”, a harmadik, 6ntorvényt sajat magyar ut legtagasabb horizontu el-
gondoldja, Németh Laszl6 szerint (akirél Bakonyi Istvantdl olvashatunk, esszéi,
dramai mellett f6képpen vilagirodalmi szint( lélektani-egzisztencialis regényeirdl):
a ,magyar iré legyen a mélymagyarsag szava’; s a népi-nemzeti sorsproblémakat
Szisziiphoszként gorget6 Ady és Moricz az volt. Vagy Kés Karoly, aki (Kanyadi San-
dor koszont6kolteményét idézve) ,kébél, fabdl hazat”, ,igékbdl varat” emelt, épitész-
ként, grafikusként, nyomdaszként, iroként, politikusként, népmivel6ként, mez6-
gazdaszként, irodalom- és kultiraszervezéként (nevéhez is fliz6dik tobbek kozott
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az Erdélyi Szépmives Céh, az Erdélyi Helikon, a Barabas Miklés Céh miikodése),
lapszerkeszt6ként, kiad6-alapitdként, a kisebbségi humanum szdszéldjaként, az er-
délyi gondolat, a transzszilvanizmus atyjaként és spiritus rectoraként, az erdélyi
magyarsag nemzetvédd polihisztoraként végezte kiildetését. Oseihez hiven, a ki-
sebbségi kiszolgaltatottsagot véllalva, a ,teremt6 fajdalom”, a ,,sub pondere crescit
palma” (teher alatt né a palma), a ,homokbdl igazgyongy”, a ,szenvedés nemesit”
elve, szolgalod hite, aktivitasa, bizakodasa és fairadhatatlansiga szerint dolgozott ren-
dithetetleniil, kilencvennégy éves koraig. Az erdélyi kultara ,égtarté embere” 6, ,a
hiiségre és helytallasra képesit talentum” testet 6ltott életpélddja (fogalmazza réla
Kodobocz Gébor). Feleldsség és kotelességtudat: ez hatotta at Ravasz Léaszl és
Makkai Sandor legendas reformatus piispokok munkdssagat is. Mindkett6t Erdély
adta, az el6bbi aztdn Budapesten a Kdlvin téri templomban, utébbi debreceni pro-
fesszorként szolgalt, s mindketten az é16 evangéliumot hirdetve tartottak a lelket a
romaniai kisebbségben, a szovjet-sztalinista diktatirdban, a belsé emigraciéban.
Az intézményes lehetdségeiben agressziven korlatozott vagy megsemmisitett egy-
haz helyett is az eleven Szentlélekre és gyiilekezetekre, az €16 hitre és Igére apellalva.
(Az ellendll6, meg nem alkuvd, az egyhazi iskoldk allamositdsat ellenzd, bortonvi-
selt evangélikus piispok, Ordass Lajos ki is nyilvanitotta meggy6z6dését, hogy ,a
kommunizmus nem tudja meghdditani népiink lelkét”; nem akarta & ,az dllamot
klerikalizalni, de az egyhazat sem szekularizdlni”; ,az evangélikus ‘megtisztulas’
szimbdlumava lett, mint Ravasz Laszl6 a reformatusoknal” — Tékéczki—Faggyas.)
Ravasz Laszl6 az ateista-kommunista 6nkényuralom idején is ,minden vasarnap
énekeltette a templomokban a himnuszt és a Szézatot” (T6kéczki—Faggyas), a spiri-
tualis nemzeti fiiggetlenségbdl jottanyit sem engedve, hanem szakadatlanul ,az er-
kolcsi érték és a jogrend isteni priusza” mércéjével egyediil Istennek adva dicsdsé-
get. A reformatus lelkipasztorsagnak sok szdazados ,életmunkdssiga egy vallasos
ihletéssel dolgoz6 allandé népnevelés volt” (a legmagasabb eurdpai, nyugati egyete-
mi iskolaztatds utan hazajéve a legeldugottabb falucskakban foglalni el a lelki tanit6
székét — hangsulyozta). Az Ady-, a Széchenyi-fenoménrdl toprengd, a Szent Istvan-
tdl a tatarjarasig és tovabb torténelmi (meg mélypszicholdgiai, csalad- és lelkész-)
regényeket ird, a teoldgia minden elméleti-bolcseleti és gyakorlati agat hatékonyan
és misszidszertien miivel6 Makkai Sdndor is igy kapcsolta dssze a redlist az idedlis-
sal: ,,Az erdélyi magyar szellem arra van hivatva, hogy kicsiny lehetéségek kozott,
nagy erdfeszitéssel egyetemesen emberi szellemmé legyen.” ,Nincs sziikségiink Eu-
répa blineire”; a ,mi eurdpai feladatunk: embernek lenni — magyarul.” A lelki nem-
zet kikristalyositdsat siirgeté Makkai szavainak mindenkoron ,a belsé rendbél ko-
vetkezd kidltasiszabadsagukvolt” (Fekete Karoly). A magyar neveléstigy apostolaként
és szintén a familidris szeretet pedagégusaként értékelhetjiik Kardcsony Sandort.
(Miért a tandr, aki tudja a valaszt, kérdezi a didkot, aki nem tudja — miért nem for-
ditva? — ismeri fel a helytelen, igy korrigalandd, megforditandé alapviszonyt.) A fi-
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lozéfiai pedagdgia tarsaslélektani torvényszertiségeinek feltarasaval, a ténylegesen
és demokratikusan mellérendeléses, autonomista magyar nyelviséghez, észjaras-
hoz, kifejezésmddhoz igazodd neveléstudomany kidolgozasaval: messzefényld, for-
radalmasité eredetiséggel tjitotta meg nemzeti 6nszemléletiinket, az ,,ocsud6é ma-
gyarsag” vilagképét. ,Az egyik embernek, a nevelének ahitatosnak, a masik
embernek, a névendéknek szeretd sziviinek kell lennie. Ahitat: a legmagasabb in-
tenzitdsa valldsos szeretet, a legmagasabb intenzitasu tarsadalmi magatartas.” ,A
transzcendens logizmak kovetkeztében a magyar észjaras nem az ok és okozati vi-
szonyok megmagyarazasra igyekszik, hanem a megfoghatatlansig evidencigjara.”
»A magyar nevelésnek tehat spiritudlisnak kell lennie. Csak ezen az egy médon
valhatik tarsaslelki értelemben fiiggetlenné a magyar kozosség, de ugyancsak ezen
az aton illeszkedhetik bele igazan az eurépai kulturkozosségbe, s lehet egytttal
Azsia fel6l tolmdcs, Azsia felé kultarakozvetitd.” ,Az 6 ahitatdnak forrdsa
krisztianizmusa volt” (Heltai Miklés). Amiként az eurdpai, nemzetkozi rangi mi-
vészetfilozéfusé, Fiilep Lajosé is, aki egy dundntuli falucskaban (Zeng6varkonyban)
lelkészként tudatositotta az Ige els6dlegességét, s az 6rok reformdcioban idébeliség
és 1do6folottiség, torténetiség és orokkévaldsdg egybetartozasat; a torténelem és a
hitvallds egybefiiggé ideajt. Es elséként figyelmeztetett a demogréfiai vélsagra, a
népesedési katasztrofara: a magyar falu kétségbeejté nemzethalalos eloregedésére,
kitiresedésére, elpusztuldsiara, az oOngyilkos egykézés sulyos problematikajara.
(»Magyarok, ne Kanadéba, hanem Baranyaba vandoroljatok ki.”) Mert Gjjasziiletni
is csak az képes, aki el6bb megsziiletett — ezért oddzhatatlan a magyarsag megmen-
tése. A testi-lelki részesiilés a létezés egzisztencialis és antropoldgiai elevacidjaban
— a legegyedibb huszadik szdzadi transzcendentalista és tradicionalista (6shagyo-
many, 6studas, mitoldgia, vallas, filozéfia, misztika, mtvészet, tudomany, etika, esz-
tétika — a ,,scientia sacra” — eredendd szintézisét revitalizald) esszébolcsel, Hamvas
Béla tanitdsa szerint is. ,Az éberség az ember metafizikai érzékenysége. Meta ta
phiiszika pedig annyit jelent, hogy: tal a természeten. — Természetfolotti érzékeny-
ség, amely néz és lat és tud olyat is, ami az érzékek szamara hozzaférhetetlen.” A
megvilagosodas, a revelacié archaikus-mitikus és univerzalista magyar bolcseletét
(Weores Sandor, Varkonyi Néandor, Kodolanyi Janos is kozeli tarsa volt ebben) fel-
boltoz6 Hamvas allitotta, hogy az ,életterv egyben tidvosségterv, ugyanis csak az
evangéliumi eszmény nem kivdnja meg a maszkokat” (Vitéz Ferenc). A szenvedés-
torténeti krizeoldgiabdl a ,homo humanus” az tidvtapasztalati ébredés, beavatds és
megvaltds utjan emelkedik fol a végsé dimenzidkba.

S mindezek Osszefoglaldsaval pedig ez az egész konyv itt és most elSttiink: igazsagra
és magyarsagra vezérl6 kalauz.

(Press-Pannonica-Media — AmfipressZ, Budapest, 2016.)
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