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Tusnddy Ldszlo
A sotét ragyogasbdl az igazi fénybe

Kaiser Ldszlo: Elfaradt osszes angyalunk

»Ebben a sotét ragyogasban / utak arnyai feketéllnek.” Villanasszertien jelenik meg
el6ttem Kaiser Laszlo fenti két sora a Kiért? cimi versébdl. Tintoretto képei kel-
tettek bennem hasonlé érzést. Pedig 6ridsi a tavolsag korunk meghasonldsaira oly
érzékenyen valaszolé koltd és a reneszansz és a barokk dtmenetét megszenvedd,
a kor nagy ellentmondasat remekmiivein felold¢ olasz fest6 kozott. A lelki rokon-
sdg mégis lehetséges. Elsésorban azért, mert épp a meghasonlds mélysége volt
szinte feneketlen abban a régi id6ben, és belathatatlanul driasi az az iireg, szaka-
dék, amelyet a mai ember maganak vijt, esetleg mar mdsoktol kapott. Nincs, ki
felemelje. Kaiser Laszl6 tudja a megoldast, de azzal is tisztdban van, hogy elvek,
elméletek nem segitenek. Az indittatdsnak beliilrél kell jonnie, és az ma sokakbdl
hidnyzik.

Mesterséges ragyogdas ez a mai. Az utakon nem a létkiteljesedés boldog hései
vonulnak-viszik, sugarozzak tovabb a fényt, mert arnyak lettek, haldlba botlado-
70k, ezért feketéllnek.

Az osszedllitott versek oly flizére van el6ttiink, amelynek egy-egy darabja ki-
ragadva is remek egész, de egymads mellett a kolt6 latasa olyan ,utikalauz’, amely
mindennél vilagosabban értelmezi a meghasonldsnak, az elveszettségnek a bugy-
rait. Létlink atjairdl beszéliink, de ezek legnagyobb veszedelme az, hogy sehova se
vezetnek, ,legfeljebb” a semmibe. A versek folyamatosan sugalljak azt az igazsa-
got, hogy ha a szamunkra megfelel$ utat a kinti vildig nem tudja megmutatni, ak-
kor leljiikk meg magunkban. Mindezt a kolté nem szdjba rdgva mondja el, hanem
benniink épiti fel a megértés egyediili templomat. gy éri el azt, hogy vele egyiitt
jutunk el a reményt hoz¢ végkifejletbe.

Korunk ,zaj-akvariumd”-bél nehéz kiemelkedni, nehéz onnan felemelni sziviin-
ket. Az emberanyagga gyurt tomeg a forrasvizt6l mar rég elszokott. Sokan csak
az alkohol izére emlékeznek. Innen hullnak a lidérces dlomba. Pedig tobbre szii-
lettek. A magunkkal hozott fényt kellene felragyogtatniuk, de 6k a reményt mar
rég elvesztették.

Kaiser Laszl6 pokoljarasa azt mutatja meg, hogy az elfaradt angyalok benniink,
a mai emberben vesztették el erejiiket. Igy valik természetessé az, hogy korunk
utvesztéjében egy szédiiletbe kavargd haldltanc réme jelenik meg. Immar a bor
nem az anakreéni vagy Omar Khéjjam-i vigsag itala. Egyszertien azért, mert mé-
regpoharba keriilt. ,Fogadalom” mar nem segit, mert Gjabb és Gjabb csepp kell
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a biivos italbdl, és nem joviink ra arra, hogy adott koriilményeink kozepette ez
mar nem a hegy gyongyoz6 neddje, tiszta leve, hanem a haléltdnc mozgatdja, egy
varazslat megtéveszt6 eleme.

Abban él az Isten, aki hisz 6benne. A mivész ezt tudja: isteni {izenetek koz-
vetitdje. Segitik az angyalok. Igy jut a magasba. Ha a filozéfusok az Isten halélat
hirdetik, azt leginkabb két megkozelités alapjan teszik: lelkiikben aludt ki az Orok
Fény, vagy nem a sajat lelkiik allapotat vizsgéljak, adjak vissza, hanem azt veszik
tudomasul, és kozlik, hogy ez a hitvesztés a mi vildagunkban nagyon sokakban be-
kovetkezett. Nem tigy élnek, mint akik tudjak, hogy a test a lélek temploma.

Kaiser Laszl6 ennek a helyzetnek, 1ét-allapotnak a krénikasa — koltéként. Gyer-
meki lélekkel szeretné latni a vilagot, de az a paradicsom, a veliink sziiletett, a
hajdani mér elveszett. Agg6do, szomort szemmel tekint gyermekére, egykori kis-
lanyara. Szinte hallom, hogy mondja: ,Herceglanyka voltodat feledtetik veled”

Ha az angyal nem emel fel, mar nem 6nmaga. Kocitus jégkoviiletében min-
den magasabb emberi, eszmei, hitbeli meghal. Ami az emberben angyali volt, a
semmibe hullt, vagy 6rdogi lett. Kiilonds a versek angyala és 6rdoge. Az angyal
a hitiink szerint a kozvetitd, a folemeld, 6rz6, az erét és reményt adé magasabb
szellemiség. A bukott angyal maga a sitdn, a Rossznak a megtestesiilése. Az Or-
dog eredetileg ¢svallasunknak olyan demiurgosza, aki az isteni szandékot hivatott
megvaldsitani, de erre éretlen és képtelen. Ezért ront el annyi mindent.

Kaiser Laszl6 verseiben nem a satdni lény van jelen. Itt mar (idehaza és az 6n-
magat elvesztett Eurépaban) elég a teremtés miivét félrevivé 6rdog arra, hogy az
alszabadsageszmék zdszlaja mogiil felharsanjon a satan kacaja.

A miivész magdra veszi a 1ét keresztjét. Halad az éjszakdban. A rész és az egész
nagy arnyékot vet az éjre, mert abban honol a feneketlen semmi. Ezt élik meg
sokan. A kolté biztosra veszi, hogy veliik kell haladnia az tton, a szenveddékkel
egyiitt kell lennie, ezért faj neki, ha csak pohdr a tarsa. Marad az egy, hol a hdrom?
Kézvetit az angyal. Udvét hozna, de jon az 6rdég. Az angyal helyét elfoglalja.
Beleeszi magat mindenbe. Nincs feloldozas, mert az Gj rend egy miivilagot visz
a foldbe. A miianyag ott sorvad, mert oldhatatlan létre lelt itt, a fenti, nappalinak
hazudott nem-fényben.

A bevezetdben szerepld allitasom, parhuzamom csak egyik szempontja lehet a
megkozelitésnek. Ha igy hagyndm, joggal tiltakozhatna ellene maga a kolts. Egy-
egy mivész, killonosképpen mai alkoté vilaga nagyon Osszetett jelenség. Ismer-
ve Kaiser Laszl6t, tobb hozza kozel all6 szellemi nagysagunkra is gondolhatunk,
mint ihleté forrdsra. Am az ilyen parhuzambkeresés veszélye az, hogy a ,hatds”
gyanuja is felvetédhet, pedig itt errél szé sincs, hiszen egy gazdag élettapasztalat-
tal rendelkez6 kolté nagyon is a megélt, tal gyakran megszenvedett l1étiink, vila-
gunk elé allit tikkrot. Nem madsol, hanem azt mondja el, amit a kedvelt, szeretett
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példakép most tartana fontosnak, ha korunk énekese lehetne. Tintoretto emli-
tésével csak a képi vildg szépségét, nagysagat — indokoltsagat akartam kiemelni.
Rokonszenvrél, példaképeirdl Kaiser Laszlé tobb irasdban is vallott. Itt, ebben a
kotetben Ady Endre szellem-ujja jelenik meg markansan — szandékosan. Kaiser
Laszl6 szinte neki adja at a szét: ,Ne adjon feloldozast /a muszdj-menekiilni — /
nem muszdj a Semmi: / hanyatlé arnyék ha driasi, / félni tanit — és lenni” (Ady
Endpre sziiletésnapjdn.)

[gy valik a félelem feloldozasavd a Semmi érvénylése. Innen lthatjuk meg azt
a csucsot, ahova Kaiser Laszl6 el akar juttatni minket. Egyediili és méssal nem
potolhato eréforras a miivészet.

Versek f(izérébdl ellentétek rendszere sdhajt itt, mert nappalaink vonulnak ke-
resztre feszitve. Igy lettiink a latszati 1ét foglyai. Az Isten ragyog. Tudunk vagy
tudndnk benne hinne, de az 6romhirt hozé angyal sir, mert latja, hogy az érdekek,
a hazugsdgok, a hardcsolasok haléja zarja el az eget télink.

Hola fény? A gyermekek mosolyaban. Igy jut el oda akélté, ahova indult:, Végleg”;
ez a kotet utolso versének a cime: ,Forrasviz és titkok titka, /ami volt, az nem jon
vissza”” Igen, a tisztasag, a boldog teljesség reménye dereng fel. Ha a meghasonlott
jelen nem vesz le terhet a vallunkrél, a kinti megoldhatatlansagra mégis ranyilhat
aremény. A megélt, atélt — magunkkal hozott szépre mondja Kaiser Laszl6 a fenti
két sorat folytatva:, Mégis itt van, itt van bennem: / multak élnek szép bilincsben.
/ Béklyés szavak, lancos képek, / veliik lettem szabad végleg”

Korunkban nehéz megtaldlni az ésszhangot, az dhitott rendet. Eppen ezért
nagyszerQ pillanat az, ha el6ttiink all az igazi és egyediili megvaldsulas. Kaiser
Laszl6 legtjabb kétetével ezt adta meg nekiink. Ugy vélem, pokoljardsdnak ez az
idézett vers szép és boldogito feloldésa.

(Hungarovox Kiado, Budapest, 2016)
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Bartok Béla
Orosz forrasokkal Petofi Sandorért

(Rosonczy Ildiké: Orosz fegyverekkel Ferenc Jozsefért,
Tanulmdnyok 1. Miklds 1849-es magyarorszdgi
beavatkozdsdrol)

Ebben az évben emlékeziink az 1956-os forradalom 60. évforduldjara, és ilyenkor
Ujabb és Gjabb visszaemlékezések keriilnek napvilagra. Nem azért kell ezzel kezde-
ni egy 1849-r6l 52616 konyv recenzidjat, mert mindkét szabadsagharcunkat az orosz
hadsereg verte le, hanem a memodrok miatt. 19. szdzadi szabadsagharcunkrél mar
mintegy 30 éve — Rosonczy Ildikénak is kdszonhetéen — fokozatosan jelennek meg
magyarul az oroszorszagi kutfok, a szovjet haderd 1956-os tevékenységérdl viszont a
legendas Jelcin-dosszié 6ta mar kevesebb hadtorténelmi elemzés jelent meg. Kiilono-
sen meglep6 és megdobbentd, hogy mig hazankban rendszeresen megszélalnak 1956
szemtandi, Oroszorszagbdl és az utédallamokbol nem nagyon jutnak el hozzank a
tilél6 katonak visszaemlékezései. Ugy tiinik, valamivel kénnyebb az 1849-es esemé-
nyek tisztdzasa orosz forrasok segitségével.

Rosonczy Ildiké torténész az 1970-es évek végén kezdett foglalkozni 1848—49-es
forradalommal és szabadsagharccal, amikor Lenkey szazadarol és Poeltenbergrol ko-
z0lt forrasokat. Tudomasom szerint 1985-ben adott ki el¢szor orosz forrdsokat a vila-
gosi fegyverletételrdl, majd hosszu ideig kellett varni, hogy az ezredforduld el6tt ismét
stirtibben forditson, és magyarul publikéljon cirill bettivel irt jelentéseket, visszaemlé-
kezéseket. Azbta a Kortdrs, a Magyar Naplo, a Rubicon és a Hadtorténeti Kozlemények
lapjain folyamatosan ismerteti meg a szlikebb torténészi és tagabb érdekl6d6 kozon-
séggel a moszkvai és egyéb levéltarak tobb mint 150 éves magyar vonatkozasu iratait.
Tobb recenzidt, esszét irt 1848—1849 témakorében, de érdeklédik egyéb kulturalis és
tarsadalmi kérdések irant is. Egy indulatos elemzés lehetett a legf6bb motivacié, hogy
még mélyebben beledssa magét az orosz intervencié hosszabb kiilfoldi kutatasaba.
2001-ben arrdl értekezett, hogyan nem szabad torténelmet irni, amikor részletes és
szakszer( birdlatot készitett a Kortdrsban a Korona Kiadé éltal abban az évben meg-
jelentetett Az 1849-es cdri intervencié Magyarorszdgon cimi kotetrdl. A forrasokat
Vadész Sandor forditotta, valogatta, a konyvet Bona Gabor lektordlta, Jézsa Antal
hadtorténelmi tanulmannyal egészitette ki, és el6szor mutatott be egy helyen 6ssze-
gyUjtve oroszorszagi forrasokat, de rengeteg formai és tartalmi tévedéssel, ezért a kri-
tikus haszndlhatatlan forraskiadvanynak nevezte.

Rosonczy Ildiké 2010—2012 kozott Klebelsberg-osztondijjal 6sszesen 5 hdnapot tol-
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tott kiilonbo6z6 orosz levéltarakban. Mélyrehaté munkaval és a mai, valamint a régeb-
bi orosz nyelv tokéletes ismeretének segitségével kivalé munkat tett le a Magyar Nap-
16 Kiad¢ asztaldra. A mindségre nemcsak az a garancia, hogy akkuratusan pontosak a
hivatkozdasok, de a roviditések jegyzéke, a névmutatd, a térképek és illusztraciok kiilon
jegyzéke és kozlése is a helyén van, és maximalisan megfelel a legkritikusabb igények-
nek is. J6 lett volna viszont egy helynévmutato is, amellyel konnyebben lehetne meg-
talalni egyes helyszineket a szovegben. Az elsé oldalakon olvashatjuk, hogy a mtvet
Hermann Robert lektoralta, a cimlapon pedig Haynau cs. és kir. tdborszernagy és
Paszkievics orosz altdbornagy kozos lovas portréja, J. R. Freysauf litografidja lathato.
A nevek és a rendfokozatok pontos kozlése eldre sejteti, hogy egy szakavatott hadtor-
ténésznd konyvét fogjuk keziinkbe venni. Annak ellenére, hogy inkabb tanulmanyko-
tet, mint monogrifia, a sz6veg koherens egységet alkot, és 3 nagy részre tagozédik. A
bevezet6ben tobbek kozott kiemeli, hogy rendkiviil kinos volt az osztrakok szamaéra,
hogy a cari segédcsapatok nagyobb létszamot képviseltek az intervencié sordn mint
az ausztriai haderd, majd leszamol az orosz tisztek szimpatidjanak mitoszaval.

Az elsé fejezet az 1849 dprilisaban folytatott orosz—osztrak targyalasokat elemzi és
részletezi a két fél elképzeléseit a katonai segitségrél. A lengyel tigy cim( részfejezet
tisztazza, hogy tényleg oka volt-e a beavatkozasnak a lengyelek tomeges részvétele a
magyar szabadsagharcban. Olvashatunk orosz reakcidkat a tavaszi hadjaratrél, majd
az Ujabb osztrak kudarcokat kovetd orosz dontésekrdl. Az elsé rész masodik fejeze-
te a katonai el6késziileteket mutatja be, amelynek olvasasa soran leny(igéz8, hogy a
szerz$ mennyire tisztdban van a cari hadsereg létszamaval, felépitésével. Ezutan is-
merteti Paszkievics 1849. dprilisi hadmiiveleti terveit, a Galicidba torténé induldst és
az osztrak uralom alatt 4ll6 Krakkdba torténé bevonulast. Minden nagyobb részfeje-
zetet jellemz6 idézetek vezetnek be. A harmadik fejezet elején, amely galiciai lengyel
szemtanuk visszaemlékezéseit elemzi, ez a mondat all: ,llyen hatalmas erével szegény
Magyarorszdag nem tud megbirkozni.”

A masodik rész, amely az ,,Orosz gyorssegély Bécsnek” cimet viseli, Rosonczy Ildiké
2015-ben megvédett doktori disszertdcidja volt, és nem véletleniil ez képezi a kotet
gerincét: az 1. rész 74, a 2. rész 181, a 3. rész 114 oldalt dlel fel. Ez a meghatdrozé
fejezet a Fjodor Szergejevics Panyutyin altabornagy vezette és az osztrak f6sereg mel-
1é beosztott orosz gyaloghadosztaly tevékenységét elemzi, mert ez a kiilonall6 had-
oszlop eddig nem kapott elegend? figyelmet a hadtorténészek részérél. A német, a
magyar és az orosz iratok arrdl vallanak, hogy egyaltalain nem volt harmonikus a ma-
gyarellenes erék egytittmiikodése, mert nemcsak logisztikai, hanem politikai konflik-
tusokkal is meg kellett kiizdeniiik. A gyors orosz segitség oka a Bécs elleni feltételezett
magyar timadas miatti osztrdk félelem volt. Az orosz helyzetértékelés és az osztrak
aggodalmak hasonléak voltak. Paszkievics, Vars6 hercege pedig tigy dontott, hogy sa-
jat felel6sségére minél el6bb segitséget kiild az osztrakoknak. Kézben Koméaromban
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a magyar haditandcs Bécs helyett Buda ellen inditotta a honvédséget, de a kocka mar
el volt vetve. A kovetkezd fejezet (,lrdny Bécs! Vagy mégsem?”) a zavart és bizonyta-
lansagot szemlélteti, de az orosz hadosztaly Krakkébol Ungarisch Hradisch-ba (cseh
nyelven Uherské Hradisté, kozépkori néven: Magyarvér) vastton torténd szallitasa
kiilonleges epizddja a szabadsagharc masik oldalanak. Rosonczy Ildiké bemutatja a
vasuti halézatot, ismerteti a szallitds el6készitését és lebonyolitasat, az oroszok élmé-
nyeit, de a vasuttorténeti siker problémait is. Panyutyin hadosztélya végiil Morvaor-
szagban vesztegelt, mert Bécsben csokkent a magyaroktdl valé félelem, az osztrakok
mar elbizonytalanodtak, az oroszok pedig diithosek és csalodottak voltak. Bécsben fél-
tek a kozeli orosz jelenléttsl, amely a szlavok feletti orosz befolyas novekedésével jart
volna. Panyutyin és Paszkievics lassan tisztdzta a helyzetet, és megegyeztek az oszt-
rak hadvezetéssel az orosz sereg statuszardl. Szamunkra azonban az érdekes, hogyan
tevékenykedett az expediciés haderé Pozsony kornyékén, hogyan kiizdottek meg a
kapcsolattartas nehézségeivel, a koleraval, milyen viszonyban voltak a magyarorszagi
lakossaggal. Az oroszbarat panszlav érzelmek a szlovakok korében is felerésodtek. A
nyari hadjaratrél viszont mar csak egy rovid attekintést kapunk, pedig az orosz had-
osztaly donté szerepet jatszott a peredi és a komaromi osztrak gy6zelemben. Eddig
csak itt lehet hidnyérzete az olvasénak, ha szereti a hadmiiveletek részletes és szerte-
agazo leirasat.

A 3. rész 3 csata orosz értékelését fiizi fel egy lancra. Izgalmas problémanak tu-
nik, hogyan magyaraztak utélag az oroszok a vci és a turai kudarcukat, a segesvari
csata utan pedig érdemes 6sszehasonlitani Liders két egymastdl némileg kiilonbo-
26 késbbbi jelentését. Ez veti fel a Petdfi-kérdést, ezért Rosonczy Ildiké ismerteti egy
lengyel szarmazasu, de osztrdk allampolgarsagi honvédtiszt elhurcolasanak és visz-
szaaddsanak rovid torténetét. A forrasok kozlése és elemzése annyira alapos, hogy a
konyv meggyd6zi az olvasét, az oroszoknak sem céljuk, sem érdekiik nem volt magya-
rok elhurcoldsa — sz6 sem volt a 2. vildghabort utani kollektiv blindsség elvérél. Va-
l6szintileg ez a tapasztalat az egyik oka a barguzini mitosznak, amit a szerz6 tudoma-
nyos érvekkel és bizonyitékokkal mar tobbszor cafolt, és eztton is kritikus személyes
megjegyzéseivel fejezi be nagyszabasi miivét. Abszurdnak tlinik, de végeredményben
idegen eszkozokkel kell megvédenie forradalmi kolténk becsiiletét, hiszen ahogy a
hadtorténész is hangsilyozza, kinek lehet az érdeke egy hitét, elveit, hazajat megtaga-
dé Peté6fi Sandort példaként felmutatni.

Az Orosz fegyverekkel Ferenc Jozsefért cimi konyv elsésorban a hadtorténészek ér-
deklédésére szamithat, de taldn ebbdl az ismertetésbdl is kideriil, hogy szamtalan 4j
ismeretet, adatot, Osszefiiggést tartalmaz, ezért méltan tarthat igényt a torténelem
irant érdekl6d6 szélesebb olvasokozonség figyelmére is.

(Magyar Naplé, Budapest, 2016)
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Madardsz Imre
»A nok haboruaja” avagy a habort n6i hangon

Szvetlana Alekszijevics: N6k a tiizvonalban

A ,legfiatalabb’, legfrissebb irodalmi Nobel-dijas, a tavaly kitiintetett belorusz
Szvetlana Alekszijevics Nok a tiizvonalban cim konyve a sokadik meggy6z6 bi-
zonyiték arra, hogy a jé ir6é szdmara nem létezik ,leragott csont’, 6 az ,agyonirt-
talbeszélt” témardl is tud eredeti médon irni, tjat mondani. Mdas kérdés, hogy
ez az erénye csak azok el6tt nyilvanul meg, akiknek van 6sszehasonlitasi alapja,
akik ismerik a témakor korabbi irodalmat. A német—orosz habort, ahogy egy-
kor nalunk is nevezték s ahogy Oroszorszagban ma is nevezik: a Nagy Honvé-
d6 Haborat. A masodik vildghdbort, a vilagtorténelem legvéresebb haborujat
illetéen hazankban ma nagy a tandcstalansig, a zavarodottsidg (amit a Krausz
Tamas és Ungvary Krisztidn nevével fémjelzett heves-harsany torténészvita is
mutat), sokaknal pedig a dacos vagy kényelmes nemtér6domség (noha olyan
fontos megvilagité miivek jelentek meg réla nyelviinkon az utébbi években mint
példaul John Lukacs Hitler és Sztdlin, Konsztantyin Plesakov Sztdlin baklovése,
Timothy Snyder Véres ovezet és Robert Gellately Lenin, Sztdlin és Hitler cimi
monografidja). A partallami idészakban kiadott szakirodalom z6me nemcsak el-
avult, de mar megjelenésekor hiteltelen volt: elhallgatta Sztalin blinrészességét, a
Nagy Terror ,tisztogatdsainak” s a Molotov—Ribbentrop-paktumnak felel3sségét
a népirt6 konfliktusban (azt, hogy, Alekszijevics szavaival, ,harminchét nélkiil
talan nem lett volna negyvenegy”), szintigy agyonhallgatta a bossztdll6 gyézte-
sek tomeges szexualis erészaktevéseit és rabldsait, és gyézelmi retorikaja talhar-
sogta, elfojtotta az iszonyatos, felmérhetetlen szovjet emberveszteség gydszolo
hangjait (amire a vaskos kotet agyszdlvan laprol lapra emlékeztet). A sztélinista
és posztsztalinista propaganda és historiografia még az ,6ngoélt” is kockaztat-
ta azzal a torténelemhamisitdssal, hogy lecsokkentette-,lehazudta” a Szovjet-
unié hdsi halottainak, az irtéhdboru aldozatainak valds szamadt. Ezért maradt
Szvetlana Alekszijevics a hetvenes évek végén elkezdett miive sokaig kéziratban,
ezért iitkozott cenzortilalmakba, ezért ismétlédnek benne olyan fejezetcimek,
mint ,Amit a cenzor kihtizott” és ,Beszélgetés a cenzorral” Ezért — és hasonlé
okokbdl — szamit Fehéroroszorszagban, Lukasenko vezér- és tekintélyelvd, au-
tokratikus allamdban az ir6né masként gondolkodénak, eretneknek, olykor disz-
szidensnek, tjabban megttrtnek.

Szvetlana Alekszijevics aNagy Honvéd6 Haborurél val6 ,maskéntgondolkoddsa”
kivaltképpen konyve mddszerének, hangvételének és héseinek kivélasztasaban
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jelenik meg — egyiitt, egyidejlileg, egymastdl elvélaszthatatlanul. A N6k a tizvo-
nalban az ,oral history” és a legmagasabb szinvonalt tényfeltaré ,Gjsagiras” par-
jat ritkit6 és kivételesen értékes szintézise. Elejétdl végéig masbol sem 4ll, mint
héborus veteran holgyek vallomasaibdl. ,Ennek a haborunak a torténetét akarom
megirni. N6i torténetét” Ime, a honvédé hdbort néi hangon. A ,néi habord” —
az ,érzések mas vilagaba” allitva. ,A habord” mint ,tdl intim élmény’, ami mads,
mint a tdbornokoké és mds, mint a torténészeké. ,Az én haborum” Sok-sok ,,én”
héborutja. ,Nem a haborurél irok, hanem az emberrdl a haboriban” Pontosabban
a n6i emberrdl. Legpontosabban arrdl, hogy ,a Voros Hadseregben szolgalé ko-
zel egymillié né” hogyan prébalta megdrizni emberi és néi mivoltat a vérzivatar
embertelenit6 és néietlenité poklaban, levagott hajjal, gimnasztyorkaban, katona-
csizmaban vagy bakancsban, puskaval a véllan...

Célkitlizésében humadnus, tényanyagaban embertelen ,enciklopédia” ez, huma-
nista, de embert prébdlé olvasmény. A gyilkoldst mint mindennapi harctéri ta-
pasztalatot idézi meg és fel, idénként olyan rendkiviili haldlformakkal véltogatva,
amelyeket elolvasni is iszonyat: a megszallok és kollaborans pribékjeik altal agyon-
erdszakolt lanyok, szérakozasbdl leldosott kisgyermekek, élve elégetett civilek,
halélra kinzott hadifoglyok, éhhalal, emberevés rémképeivel, rémtetteivel. Sokat-
mondo, hogy az ir6né ,tanitomesterének” a szintén belorusz Alesz Adamovicsot
nevezi, akinek kényvei (Eg falvak, Biintet6osztagosok) a szovjet haborus iroda-
lom taldn legmegrazébb, legsokkolobb alkotasai voltak (nalunk méra méltatlanul
felejtédtek el). Eddig is tudtuk, hogy a ,keleti front” borzalmaihoz semmit nem
lehetett sem mérni, sem hasonlitani, dm ezekre a feldolgozasokra odakivankozik
a figyelmeztetés: ,Csak erés idegzetd, felnétt olvaséknak!”

»~Hogyan mentették meg a sziviiket” a frontldnyok-asszonyok? Raébredtek, hogy
»anék nehezebben gyilkolnak’, mint a férfiak, s hogy altalaban véve gytilolni kony-
nyebb, mint 6lni. Pedig gytlolni is nehéz — valljak meg a visszaemlékezék. Még
a hazdjukat eltipré ellenséget is, amint azzal mint egyénnel, mint emberrel, mint
hadifogollyal vagy sebesiilttel szembesiilnek. ,Boldog voltam, hogy nem tudok
gylolni — mondja egy akkori szanitéc katonané. — Magam is meglepédtem..” De
még akinek ,lelkében akkora gytlolet élt” a honfitarsait borzalmasan lemészarl6
ndci héditdk irdnt, annak sem volt gyakran ,semmi kedve gyilkolni’;, és az sem
birta elviselni Németorszagban német nék csoportos megerdszakolasat, azt is
»undoritotta” a szinte kozmonddsosséa-jelképessé lett drarablas, az sem birta a
németséget a nacizmussal, a német kultarat, Bach, Goethe, Beethoven, Heine,
Wagner kultardjat a hitleri embertelenséggel azonositani...

A vallomasgytjtemény mindent feltar. A veteranndk sorsét is, akiket a gy6zelem
utan, a békében — hol kitiintetve, hol nem — gyakran a nyomorékok vagy a nyo-
morgdk szenvedései vartak, az otthon maradott nék gyaldazkodasai (,frontkur-
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vak”) és sajat bajtarsai férfitii kozonye: éppen nekik nem kellettek a ,n6bél kato-
nava lett” lanyok, mivel nem tudtak tobbé néként tekinteni rajuk szoknyaban sem.
S akik koziil némelyek, német fogsagbdl hazatérve, a sztalini politikai rendérség
lagereibe, kinzékamrdiba keriiltek — cs6borbél vodorbe — mint ,magukat megadé
arulok” Ezért aztan jobbnak lattak hallgatni évtizedekig, ,negyven esztendén at”..

...Egészen addig, mig Szvetlana Alekszijevics fel nem kereste, széra nem birta
Sket, hogy megirja a konyvet ,réluk’, ahogy remélni is alig merték, végre-valahdra
az ,6 konyviiket’, melynek mottéja: ,Csak egy ut van — megszeretni az embert.
Szeretni, hogy megérthesd”

(Helikon Kiadd, Budapest, 2016)
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Sziki Kdroly
Szemben az amnézidval

Egy millt- és értékmentd kotet: Cserndk Arpdd: Kék korldton
sdrga ernyd

Mindennek rendelt ideje van. Valéban igy van, igy lehet.

Hoénapok 6ta rakosgatom Cserndk Arpad baritsaggal dedikalt novellaskotetét, a Kék
korldton sdrga ernyd- t. Nem tudtam, miért, ritkan esik meg velem az ilyesmi, pldne, ha
baratnak fogadva, kolléganak ajanlja a kotetét valaki. Kotetszamra irtam értékeléseket,
Hang Szérokat, tti beszdmol6t, arcéleket futtattam végig lapjaimon, és Cserndk Arpad
miive kikészitve, készenléti dllapotban mint idézitett bomba nézett vissza ram, minden
nap mint vilagité test. Nem szégyenkeztem, nem is szabadkoztam.

Most adventi id6 van. Kézbe vettem. Es megértettem: mindennek ideje van.
Ideje a gyermekiink sziiletésének, betegségének, gydgyuldsanak, sirasnak, jajga-
tasnak és nevetésnek, szeretésnek, gy(ilolésnek. Nem a Prédikdtorok konyvének 3.
részében foglalt 22 pontbdl idézek. Az élet- és halalkiizdelem allomasait forditom
prézaira, azt az emberprobalé hatalmas fenyegetettségi id6t, amelyet a szerzé
megirt a Mdglya cim fejezetben.

Csak az olvassa el, akinek konny a szive, csak az, akinek nem volt gyermekével,
testvérével majdnem tragédia, atélt valosagkozeliség, de olvassa mind, aki atélte,
csak 6vatosan mélyiiljon el a torténetben, amit Csernak sajat fidnak csaknem tra-
gédidjaban megélt, s megirt. Ha nem lattam volna férfiva érett délceg gyermekét
legutébb a Buvépatak tinnepi bemutatéjan, akkor letettem volna az irast, mert
emlékeimben olyan magas hulldmot vert, hogy megfutamodtam volna.

Emberi tragédiainkkal sokan sétalunk, éliink egyiitt.( Nekem napi terhem, hogy
el6ttem 3 testvérem halt meg, ikrek még az anyaméhben és egy pedig 12 naposan,
mert hideg vizzel, jéghideg templomban keresztelték. Anyam tragédidja, ahogyan
elmeséli ezeket a torténeteket, mindenkor megrdz, mert az enyém is, igy az iré
megrazkédtatasanak minden egyes momentuma is. Es valami 4rnyékos akarat
miatt mintha mindez egy lancolatnak csak része lenne, mert a sajat harom gye-
rekem csaknem hasonlé sorsra jutott, mint a testvéreim. Elnek, boldog fiatalok,
ez a Teremtd akarata volt, és az imaké, amiket az ember Jézushoz és az Atydhoz
intéz, ahogyan hittel tette Csernak Arpéd is, aki minden dllom3as utdn az Istentdl
segitséget, megerdsitést kért. Meggyotrd novelldinak allomasaira befut az olvasé,
és nagyon latvanyos, lattato, érzékletes irdi képek résztvevdje, csaknem orvosok,
kollégdk, igazgatd segitdje lesz, szeretne hozzatenni valamit, hogy a kicsi, sokat
szenvedo testnek enyhet vigyen.
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Enyhe tél van, de kihtlt a kezem, mig leirtam ezeket a sorokat.

A szinész jatszik, Csernak mivész buszra szdll, mert nincs a szinésznek, nem
lehet beteg anyja, apja a halottas dgyon, gyerek a kérhazban, neki mennie kell, s
nem tudja, eltemetik-e apjat, mig hazaér, gyereke felébred-e még a kékiils ajulas-
bdl. Félelem, remegés, rettegés az életért konyorgé ember sorsa, mert annak is
kimért ideje van. Megrazé és izgalmas, de irgalmas is ez az iras.

Gyermekeink szenvedése, még a legkisebb is, igy gondolom, a mi kélvaridnk
a blineinkért, mulasztisainkért, lelki-csaldsainkért, sziilék elkeriiléséért, szdval
mindenért, amit megtettiink addig, mig utédaink megjelentek, hogy prébara te-
gyenek minket, még talan az ongyilkossag rémséges képzetét is felélesszék ben-
niink, ahogyan tették igaz térténete kozben Cserndk Arpaddal is.

Megértettem éaltala: lehet a kardcsony fehér korhazi agyak kozott is a legeso-
délatosabb, ha el8szor engednek be a haldlbdl visszamaszé gyermekedhez, hogy
magadhoz 6leld.

Nos, ilyen érzékeny, hivé ember az ir6. Ezért szépek a sorai, minden erdlko-
dés nélkiil folynak a papirra irva, mert kezét Jézus vezeti, ahogyan akkor a fehér
folyosdkon is, amikor taldlkozott vele, és igéretet tett a Megvalté: fiad meg fog
gyogyulni!

Sok mas, begydgyulatlan sebet jegyez a konyv. Sok varasodast, sok feltépett ko-
tést! Tudatos jegyzetelések egybekotése ez a 60 irds, mely a Hungarovox Kiadé
jovoltabdl jelent meg, s benne a csaldd és barat figyelmes, tehetséges kozremi-
kodésének nyoma fedezhet6 fel, melyet Pereszlényi Helga és Cserndk Maté neve
hitelesit.

Cserndk Arpad formatumos szinészegyéniség, s mivel Debrecenben kezdte a
palydjat, e sorok iréjanak killonosen fontos ezt nyomatékositani, hisz sok jeles
mivész indult el a Hajdusag févarosabdl, a civisek biiszke varosabol. Palydjanak f6
allomasait az Eldszoban apr6 gondossaggal jeleniti meg Farkas Judit. Finoman ér-
zékeltetve a szinmiivész csalédasainak sorozatat is, amelybdl kiné egy jeles irodal-
mar és folydiratok emblematikus szerkeszt6je. Empatikus szinészbdl — frasaiban
megfigyelhet6 érzékeny szinészbdl — dramatikus rendezd lett. Helyszinek pontos
érzékeltetdje, figurdk mélységeiben is kovethetd, feliiletességeikben is karakteres
abrazoldja.

A szinész nyugtalansaga és nyughatatlansaga alland¢ vibrélasra készteti olvaso-
jat, akit egyik helyszin utdn a masikra visz, amint a tdjolas helyszineire beforgatja
a szakavatottat és az egyszer( olvasot, mindkettének élményt kindlva. Mert aki
megélte, atélte a vidéki szinészi lét egykor ismert formadjat, annak is hozzétesz va-
lamit, és felébreszt egykori érzéseket, de aki ebben nem volt aktiv kozremiikods,
annak is érdekes olvasmany, ahogyan bemutatja az egykori ,aranykor” szinészi
életformadjat, amint Theszpisz kordélydra szallva tanyara, kisfalvakra is eljuttattak
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a szinmtiveket. A helyben maradds lényegét és lehetéségét szolgaltak azzal, hogy
a szindarabokat minden kis szegletbe elvitték. Nem volt ez régen, nem a Déryné-
vilagrdl ir a kotet szerzdje, hanem az évtizeddel korabban még létezé szinhazi
kotelezettségrdl: dllami pénzen nagy Osszeggel dotalt tarsulatoknak kotelessége
is volt! Ezt nevezték tdjoldsnak. Ma mar mas idék jarnak. Partkatona-igazgaték
megengedhetik maguknak, hogy csak hazudjdk a tdjolast a palydzatban, majd a
formalis valasztast kovet6en mar igazgatoi székiikkben nemet mondanak a kisko-
z0sségnek, s meghirdetik: gyojjon be az, akinek kell. Az gyiijjon be a szinhdzba, aki
ldtni akarja a miiremekeimet, kit én rendezek, milliés o0sszeggel honordlva a mun-
kdamat! Na, nem ilyen id6krél, nem a partkatona-tobzddas lélektelen, kiskozos-
ségeket eldruld direktor-torrél szél Csernak Arpad a Porond fejezetben, de szdl
szépséges és gyotrelmes tdjolasokrol, foghijas nézéterekrdl, nehéz utakrdl, hideg
o6ltoz6krol, de mégis a magyar kultira koveteirdl.

Es onmagarol, ,kivégzésérol” ir, de errdl sem ugy, hogy én, Cserndk Arpdd, akit
méltatlanul kinyirt a direktor!, — s ezt kovetben felsorolja aruléit, bestugoéit, mert
egy tarsulatban mindezek ott vannak, lapulnak és adott pillanatban szinre 1épnek,
majd atveszik a hatalmat, az 6 helyét a féltehetségek, kozépszerek. S megiili torat
a dilettans-profi proli keverék!

Nem, nem ilyen az 6 kivégzésének leirasa. Irodalmi remek, amint sziirredlis és
redlis képekbe csomagolva kivégzési kisérletét és életben maraddsanak hallelujajat
megirja, érzékletesen a kollegialis-tedtralis arulast, s azt, ahogyan kilép a fényre.
Ez Cserndk Arpdd, aki nem csak kilép, de be is 1ép ugyanakkor egy 4j medencébe,
nagyon is a Karpat-medencét idéz6 medencébe, folydba, és tszik tovabb. Tovabb,
Arpad!

Es ha eljon valakinek a csend és nyugalom ideje, mert mindennek rendelt ideje
van, s ha egy kolléga kinyujtézik a haldl oldalan, és az jé kolléga, és nem arulé volt,
akkor nem csak egy konnycseppet dorzsol el a jatszétérs, de veszi a tollat, papirt,
és elbucsuzik téle. E fejezetben a Samyikdm iras tantskodik arrdl, hogyan gyujt
szavakkal emlékgyertyat Cserndk, s elhelyezi az 61t6z6ben, ahol egyiitt 6ltoztek 6,
Kiss Pista és Vajda Laci. Utébbi ketté mar atment a Nagy Bemutatén, s Cserndk,
ki ebbdl a szobabdl itt van még, ugy bicsuzik: Aztdn én kovetkezem. Ez igy van
rendjén.... Ez persze csak egy tedtrdlis mondat. Reméljiik, hogy az, hiszen nem
kell elkapkodni, valéban nem!

Farkas Judit szerkeszt6i munkdja szimos helyen tudatos épitkezést, dinamikat
kolcsonoz a konyvnek, s mivel érezhet6en mély ismeretségben all az iréval, remek
érzékkel rendeli a korabbi és a késébbi irasokat egymashoz. Igy van ez a Jdték-
terdpia (86. oldal, 1992-es iras) és Partos Gézat megemels, mara emlékké avan-
zsalodott Szolgdlat (1986) cimi novellisztikus erésségeket hordozé irdsaival. A
kett6t kozos nevezdvel kapesolja dssze, amely a jatékterdpia fontossagat emeli ki.
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Cserndk vallja és onként tette, cselekedte itthon, Partos Géza (1917—2003) pedig
hivatasszerlien végezte 1971—1975 kozott a Royal Shakespeare Co. féiskoldjan,
majd a Manchesteri Egyetemen és 1975-t6], a Tel-Avivi Sziniakadémidn, ahol szi-
nészképzd studidt vezetett.

Szelid gesztussal beljebb tessékelte olvaséiban a méltatlanul feledésre itélt szin-
hazi szakembert, aki a Nemzeti Szinhdz és a Madach Szinhdz rendezéjeként a ma-
gyar szinm{ivészet meghatarozé vezéregyénisége volt. Nem is olyan régen, mind-
Ossze 12 éve tavozott Partos Géza, és maris kiesett a fejekbdl. A pillanat-emlékezd
tehetséget tori darabokra Cserndk Arpéd, és sz4all szembe az amnézidval.

A kovetkez6 fejezetben, mely a Libikoka cimet kapta, folytatja a jelenség, és lé-
nyegkutatdst, mikozben magas igényességgel kiterebélyesitett mindségtudatrdl
is tanusagot tesz. Megvildgitdsai, a maga gyengeségének megvallasai minden te-
kintetben ferditésmentesek. Nem 4atszinezett emlékeket, hanem dokumentalista
moédon eredetiség-pontossaggal leveleket mutat be, melyekben vivodasai, jajkial-
tasai, megdobbenései és kegyelmi dllapotai, valamint segitségért séhajtdsai is éles
karakterben keriilnek az olvasé elé (Oldh Andor levelében). Olyasfajta magatar-
tasformat vallal fel, mutat be hitelesen, s szinte definidl is, amelyben napjainkat
megéljiik, és szaggatottan kattogva visziink haldlunkig reménykedve. De ebben
a kiizdelemben kevés embernek jut ki egy Oldh Andor, ki nem csak természet-
gyogyasz volt, de lélekgydgyasz is, 12 kotete elég bizonysdg erre. Olyan személyi-
ség lett 6 az ir6 szamara, akihez barmikor odafordulhatott, barmikor kérdezhetett
téle, s e valasz-sokadalom haszndlhaté az olvasénak is, mert figyelmet érdemld és
mint egy akupunkturas ti, pontos helyet talal a 1élekben. Csernak Arpéd e feje-
zetben a sziintelen boldogsdgkeresést a minéségmegtartas védelmében végzi, ma-
gas igényességgel. A még megragadhato, utolsé elétti pillanatban megszdlaltatja
Juhdsz Gyula hugadt, ittléte idejét kihasznalva bekopog Buda Ferenchez, hogy az
életigenlés szakmajat gyakorld kolt6tdl és fafaragdtdl hasznalhaté receptet kér-
jen az elfut6 boldogsag visszahdditdsara: mondd, Feri, Te hogy csindlod?... Repiil
egyik helyrél a masikra, lohol, mert kozben szaporodnak halottaink, s nem akar
gy jarni, mint Nemes Nagy Agnessel, akitél mar élet-halal titkokrdl, etikardl
nem valthatott sz6t, mert lekéste azt a talalkozoét. Bizony, bizony, halogatdsaink
miatt be nem fejezett beszélgetések, interjik, kézfogasok sokasodnak, s johet a
retusdlas, a heroikus rekonstrukciokisérlet!

Meg-megéllhat egy kolléga a Jaszai-dij lehet8ségétol eliitott ird-szinész eseténél,
és atérezheti a hatalom hasonl6 packazasat maga, hisz atélte tobb izben, azonosul-
hat néhany depressziv ponttal, melyet versekkel és természetes gydgymadddal 16k
helyre, ahogyan Olah Andor tette az iréval, de igazan megrazo részleteket a cicus
halala és a kivert kutya nytiszitése jelenthet egy dllatbaratnak. Mert a kisallat, aki
vellink él, mindenben felnagyitja az ember hitvanysagat, ugyanakkor gyengeségét
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és tehetetlenségét is jelzi. Egy emberi gondolkodas vilagméretti problematikdja
jelenik meg Csernak soraiban, amikor a cicust siratja, és 6klét razza a kutyat ki-
kozosité gazemberekre. Az a kutyus, akirdl ir, ott maradt, ahova a gazdaja kitette,
senkinek nem engedelmeskedett, hidba fogadtidk be, nem mozdult arrél a helyrél,
ott halt meg. Ez az a hiiség, amivel visszaél az ember, és ez viszi végs6 pusztulasba.
Osszerdndul az ember gyomra, és a siras fojtogatja.

Lazar lehetdségiinkrdl ir a kovetkezd fejezetben.

Van egy gorog szé: eurdposz. Jelentése: Aki jol ldt és messzire ldt. Ez a neve ennek
a jatéktérnek, amelynek szinhdz a neve, és emberek jatsszak nagy szcenikaban,
hatalmas hangorkannal, mely megtévesztésig hasonlit a valésagra. Ebben él, gon-
dolkodik még irdsai soran is Csernak Arpéd, aki hivatasat és kiilldetését minden
alkalommal formaba 6nti, mint nagyszer( szinjatékaban is, mely a Ldzdr cimet
kapta. Nem véletleniil, hiszen a feltdmadas, feltdmasztds a téma, amelyben rend-
kiviili lehetéséget lat meg az iré: mi torténik akkor, ha valaki megkapja az alkalmat
a feltdmadasra? Es milyennek képzeli el 6 a sajatjat, még el6tte, hogy elindul fel
vagy éppen a pokolba? Erkolcsi szabalyainkat szent konyviink, a Biblia hatéroz-
za meg, s ki hogyan tud, akar vagy szeretne, él vele, él benne. Krisztus 6romhi-
re, a szeresd felebaratodat, a civilizdci6 alapja lett! — hirdetik sz6székrél, asztalok
mogiil, pincék mélyébél, de mennyire lett az? Es miért inkdbb tébbnyire para-
frazis, mint él6 gyakorlat? Ezeket feszegeti Csernak. Hiszen a lehet6ség megvolt
ra gyilkosnak, hazfeliigyel6nek, orvosnak, bohdcnak, tigynoknek, de hogyan és
miért csiszott meg ez a lehetéség az emberiség egésze szdmara? Es ha megadatik
a feltdmadas, ki milyennek képzeli el azt elrontott vagy éppen tisztességes élete
alkonyan? Izgalmas témaba kezdett, csak be kellene fejeznie, mert ebbdl egy rész
csak az étvagyat hozta be, szeretnénk eljutni a beteljesiilésig. Hiszen nem kevésbé
irgalmas ez az idé Eurépaban, hol nem a lélek, hanem a pénz meg az 6sszeeskiivés
donti el a jelent és a jovot. Kérdés, hogy mi az, amire az emberek, igy a darab sze-
repl6i odafigyelnek, és amire varnak.

A kérdés aktudlis és az eurdpai keresztényeknek intéztetett: Készek-e véllalni és
megerdsiteni kiildetésiiket, hogy a szellem gy6zedelmeskedjék az anyagiassagon,
a pénz mozgatta megszallason, és készek-e ugy cselekedni, hogy az Evangélium
fényessége gy6zedelmeskedjék a sotétség folott? Ma mar nem elég Eurdpa és a
vilag lelkét megmenteniink, az emberekét kiilon-kiilon is meg kellene menteni!

Kilonos akusztikaja van ebben az orszagban a tiizes vasnak, a korondnak, igy
van kiilonos pikantéridja egy tiizes kulcsnak, mely egy templomot nyit, de alka-
lomadtan megtiizesitve boszorkanyok megbélyegzésére is szolgélt. Es a tanitds-
nak kiilonleges tradiciéja, mikor a Mester a tanitvanyahoz szél vagy egy hadvezér
a vezérkarhoz. A Tiizes vas novella mintha Wass Albert Transzszilvdnia cim(
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eléviilhetetlen irdsinak lenne a folytatdsa. Cserndk Arpad a Gellért piispoknek
Imre herceggel torténd kiranduldsa id6tartamaba helyezi bele a nemzet vezet6-
jének s egyben egy nép jovéjének alapos kérdéseit, mi legyek: rossz kirdly vagy jo
keresztény? Iszonyt igazsagot mond ki Cserndk, amikor a mai politikai klimara
is érvényes igazsagrol hantja le a hagymahéjat: Ha én Krisztus tanitdsait akarom
kovetni, azok szerint kivanok élni: nem lehetek jo kirdly, ha kirdly leszek: labbal
fogom tiporni Krisztus szavait. Mi legyek: rossz kirdly vagy jo keresztény?

Mélyrdl, mélyre érkezd kérdés ez! Nem csak Istvan kirdly akusztikus és gyakran
megkérddjelezett életmiivével néz szembe, de ma, mikor egy Héman Balint-em-
1ékmi avatdsandl is megolvad a jég, akkor ezzel életiink, torténelmiink, a keresz-
ténység torténelmének vérzg sebeire is reflektor fényt nyit.

A rokonlelkiiségre nincs igazan megfeleld, teljes valdsagot fedé sz, a szinonima-
szotarban keresgélés is hidbavalé. E sorok irdja tigy gondolja, rokon lelki az, aki-
nek cselekedetei azonosak az enyémmel, mint ahogyan Csernak is tigy tesz, amirél
kezdetben irtam: mindennek rendelt ideje van. Hiszen aki ir, valahol rokonlélek
a masikkal, dlland6 lemaradasban van irétarsa alkotdsanak feldolgozasaval, és
egyébként is kotelezé penzumnak rendeli 6nmaga szdmadra: megirni mindent,
amit ram szabott ki a Teremtd. Ezért hagyomanytudattal és kozosségi elkotele-
zettséggel kétségbeesve lohol az elveszitett idben Csernak Arpad is, hogy a leg-
lényegesebbekrdl, a legértékesebbekrdl legalabb néhany oldalnyi lenyomatot ké-
pezzen. Ezért lehet az, hogy mindazon irdsai, melyek a Visszhangtalan remeklések
fejezetben ir6dtak, nem elég elmélyiiltek, nem nyitnak Gjabb ablakokat az alkoték
megirt miveire. De a szandék becsiiletes, ahogyan Czaké Gabor, Nagy Gabor,
Kutass Jozsef, Sarusi Mihaly miiveirdl ir. Tagadhatatlanul hasonul Sarusi szemé-
lyével, hiszen kérdései mar nemcsak a torténelmi regény iréjahoz szélnak, hanem
mind inkabb befelé, Csernak 6rl6do lelke felé: Hogy lehet ezt kibirni? Dézsa tiizes
trémjdn iilve, mikézben falnak is a hiisunkbdl? Es hogyan lehet ezt ép elmével, ideg-
rendszerrel, fizikummal tilélni?

Az iré megrazé6 kérdéseire 6nmaga is vélaszt ad a Kék korldton sdrga ernyd
fejezetben, mely méltéan a konyv ciméhez, nagyszeriiségében fényrdl, emberi
dolgainkrdl és vesztShelyeinkrdl szl fesziilt hanghordozéssal, olykor elemelked-
ve, olykor pokoli mélységekbe rantva, megint maskor pedig sziirredlis kontosben,
magas irodalmi értékkel.

A Kék korldton sdrga ernyd a szinek, drnyalatok, a fény lehetéségének kutata-
sa, amikor egy fénynyaldb valakinek mindennél tobb, mert neki annyi sem jutott.
Csak egy redény mogiil betédul6, mind ez iddig elrejtett fénycsik, ami holnaptél
szebb és tartalmasabb életet igér. Ez a valami! A valaki pedig az, aki megtette, hogy
az 6roknek hitt arnyékba fényt lopjon, s ez tartés idére megmaradjon. Paradés!

Apré sz6szokbdl fon melegité kabatot Cserndk Arpad, hogy elmondhaté le-
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gyen: erre csak a legérzékenyebb miivészek képesek. Miniat(irb6l univerzalis ér-
zést alkotni!

Miniat(ir élet szinkavalkddja ez! Nagyszer(i latasmdd, hiszen ha csak ennyit
megldtna, fontosnak érezne az ember, hogy mindez a maga természetességében
létez6 valami, csak lass! — akkor maris érezhetévé, kitapinthatéva vélik valami
e zsdkutcds 1étben. Mert a teljes élet zsdkutcads, és szinei is azok, ha ugy laitom:
borongéssag, elszinezddott lombok, fako dregember, kopott sziirke télikabadt, sziirke
hayj, fagyos levegd, haj és borszin, fényt elzdrd fiiggony, fényes minden, sarga bérond,
acélkék ég, hdfehér este, kocos Osz haj, pasztell szinii hdzsorok, cinksdpadt tdj....

Hozzatett életérzés: magdnyossdg, szorongds, szenvedés, elborzadds. Ezek az
Emberi dolgok kikevert szinei, életérzései.

Halk rezignacié sugarzik e fejezet lapjairdl (Kék korldton sdrga ernyd), ahol egy
séta soran, a torténelem alulnézetbdl valé szemlélése soran egy nyomott tarsa-
dalom hétkoznapi filozéfidi méasznak el6 az egérfolyosdkon at. Rendkiviili hatast
valtanak ki az olvasébdl az antikvariumi okfejtések, a vaddr létfilozdfidja, tdarsa-
dalom olvasata és mindaz a mikro-gondolkodds, amely a makré vildgra lampast
fordit, elfedett sebeket szaggat. Egyszer(i élettérben, hatborzongato képest fest A
vidllalkozo karcolatdban, melynek végére talalé kérdést szegez Csernak: vajon az
oriiltek tudjak, hogy megdriiltek?

Ebben a ,tarsadalmi magassagok” altal kikevert sziirke és megalkotott miianya-
gositott sziirke sapkas vildgban jolesé érzéssel olvashatunk apré szinfoltokrdl is,
melyek mégiscsak valahol, valami kis reménynek a lehet8ségei: aranysdrga viz,
kardpenge formdjii zold levelek, sdrga ernyd, fényes tdabla, fehér sapka, kék vaskor-
ldt.... Es a tavolban egy hid, amely vezet valahova. Csak remélni lehet, hogy az a
kivezetd ut.

A torténelem alulnézetbdl szemlélettel tesz még egy jelenetet Idill cimmel e fe-
jezet végére az ird. Ismételten hatborzongaté a tér és a téma valasztasa, de annyira
hasba vagoé ez, hogy rogton behelyettesiti onmagat az ember valamelyik szerep-
16vel, s a lehetdség térképén megtallja 6nnén figurdjat. Es minden valészint-
ség szerint a 93 éves magatehetetlen, vak asszony szerepe lesz az, amit valamikor
el kell jatszania. De ez nagyon komoly jaték lesz! Majdnem abszurd e lehet8ség,
majdnem egy humorkabaré-jelenet, ha nem lenne igazi, megizlelt, megtapasztalt
és oly annyira kozelgd, mely a korban és kérban elére sasszézé és a kihalasra be-
rendezkedett hazankban is kitapinthaté. A kérhazi ellatasi viszonyainkra pedig
véres komolysaggal pontosan jellemzd!

A lirikus prézai hagyoményokba szépen illeszkedik a kovetkez6 fejezet, a Deus
est anima brutorim (Isten az éllatok lelke). Cserndk lirikus szerepvdllal6 lelke éb-
red, s ébreszt szunnyado6 allatszeretéket, és melengeti az dllatkedveldk, -tartok és
-elviselSk lelkét egy Ocsi nevii 16, akit szakszer(ien ment meg a vagéhidtol egy
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parasztember, megteremtve szamadra, hogy sokak &ltal irigyelt kocsihuzé legyen
még beldle. Aztan az ir a kutydinak és macskdinak torténetével sajat dromteli és
fajé iddit eleveniti fel, és megrazé sorokkal vetiti ki a gonosz emberek tetteinek,
cselekményeinek artatlan dldozatait: utcara 16kott, félholtra vert négylabuakat.
Cserndk meg-megujuld szeretettel fordul az allatok felé, élmény- és érzékenység-
format keres, taldl és ad at olvaséinak, de okos szivvel, érzékeny elmével perel a
létrontas erdivel, ekozben hittel all az élet szentsége és a védelmezd cselekedet
mellé. Megrazo sorokkal allit emléket sajat kutydjanak, akit id6 el6tt veszitett el.

A Kaposviéron €16, 1967 6ta publikalé iré egyik interjijaban igy vall 6nmagardl:
~amit igazdn fontosnak érzek, az, hogy 2000 utdn is legyen még tiszta viz, tiszta
levegd, fdak, madarak..” Minden val6szinliség szerint csak véletlentil maradt ki,
hogy: legyenek kutydk, macskak is, akik az ¢ lelki békéjének fontos alappillérei. Az
iré oly sok 6von aluli brutdlis {ités utdn is talpon éllva virraszt a nehéz helyzetbe
keriilt emberek és allatok felett. E fejezet zaré interjija bizonysag erre: Hogy mi
ad erdt az embernek a nehéz helyzetekben? Ez titok. Gondolom, mindenkinek mads.
Mi ad nekem erét? Jézus Krisztus példdja, néhdny ember és az dllatok szeretete... A
létezéshez mindenképpen elegendd.

Azutan egy varatlan szerkesztdi fordulattal egy meglehetésen hosszu fejezet ko-
vetkezik, mely az Oldjdtok fel 6t, hogy jdarni tudjon cimet viseli. Csernak régi irék
nyomdokain haladva, az ¢ elkotelezett kidllasuk példajan politikai allasfoglalast tesz,
Orban Viktor és politikdja mellett tor landzsat, s mindezt 8 irdsaban is alatdmasztva
kozli. Ez egy valogatds akkori irdsaib6l, minden bizonnyal tobb is volt a tarsolyban,
csak a szerkesztd ennyit latott jonak, bar meg kell mondani, hogy az eddigi szép
aranytartds fel is borult ezzel, mert az irasok nem pulzédlnak kell§ elvarassal, melyet
a konyv az els6 270 oldalon kitlinen tartani tudott, sodort és vitt egyik helyszinrél
és témabdl a masikba. Most ebben a 40 oldalban kicsit beragadt és ardnyt vesztett a
kotet, az irodalmi értékeket elkiildte kicsit pihenni az iré. Most nem a belsé emelke-
dettséget erdsiti, s nem folytatja az emelkedett, embersorsok magas szintjén létrazé
lirai hangiitést, hanem olykor mar politikai kinyilatkoztatast tesz.

Jolindul ez a fejezet is, Cserndk hatalmas szellemi tantikat mozgat, és nagy pél-
ddk nyomadban tdrsadalmi, politikai moralitasrdl, hitelességrél, konfliktusforra-
sokrol polemizdl, egy vilagosodé horizonton all, ahonnan belathaté a hazugsag,
hazudozas, a kdoszteremt6 politikai gépezet, a manipuldlé szervezkedés, a tisz-
tességét vesztett tarsadalom és a korrupt vezetés, a klinikailag is gyogyithatatlan
kozallapotok. Cserndk vildgossa teszi, hogy mindezt a 2002-es valasztasi id6szak
el6tti intervallumra érti, s részletesen bemutatja, hogy milyen volt a magyar ak-
kor (Mi a magyar ma?). Es kérdez, mielétt itélkezne 1997-ben: Akad-e még ebben
a millidszorosan megszégyenitett, kisemmizett, csonkolt orszdgban egyetlen olyan
ember, aki nem zdlogositotta el a gerincét?
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Azutan A Tiiz mdrciusdban mar igazoltan is jol érzi magat tizezrek kozott a
Kossuth téren. Tegularius gondolatmenete, mit addig monolégként memorizalt
Cserndk, egy pillanat alatt érvénytelenné vélt, ahogyan fogalmazza: Lényegében
egyetértek a gondolatokkal, legaldbbis 2002. dprilis 13-dig egyetértettem. Mivel is
értett egyet Cserndk Arpad a Fidesz nagygy(ilése el6tt és mivel nem azutdn? Az-
zal, hogy: a torténelem olyan ocsmdny, kozonséges és ordogi, fortelmes és unalmas
valami... A vildgtorténelem: végeérhetetlen szellem és fesziiltség nélkiili tudésitds
arrdl, hogyan erdszakoljak meg az erésebbek a gyengébbeket...becsvdgyok hatalmi
torekvése...tortetok tiilekedése....A vildgtorténelem versenyfutds az idében, versen-
gés a nyereségért, hatalomeért, kincsekért, s kozben minden azon miilik, kinek van
elég ereje, ki elég aljas ahhoz, hogy a kelld pillanatot el ne halassza...

Rokonszenves miivészi fegyelemmel tér vissza Cserndk Gjra oda, ahol nagyon
erds, eredeti és meghatdrozé alkotd: a bensdséges, kinyilatkoztatasoktél men-
tes sorsvéllalé-vigyazo-vilagité lirai szerephez, mindahhoz, amely megérinti és
semmi sallang nincs rajta. Nincsenek szazezrek mogotte, csak 6nmaga megyviselt
lelke, s nem var harmonizaciét, megerdsitést ezrek fiittyében, iivoltésében, s bar
6 az is, de az iras itt kezdédik. Ezért nagyszer(i a szerkesztés, mert nem hagyja
ki a kotet szerkesztje Csernaknak hangostomeg-szerepvallalasat sem, de végiil a
farosz faradtan, ha megfaradtan is ott iil maganyos kispadjan, vonalon kiviil, de
beliil a nagyszertiségen, amivel csak 6 rendelkezik, az alkotd. A megfoszthatatlan
képességgel, amelybdl sziklara épit valamit, mikozben a habonyi kollektivizalas
meg mészdarosi privatizalds mar régen labjegyzet lesz, amikor ezek az irdsok ott
tilnek a polcokon, végérvényesen megmaraddsra itélve. Mert 6rok érvényt dolgok
kozott matat és rogzit a billenty(ik eszeveszett billegetésével.

Szép ez a visszatérés. Hdtha most mdr jobb lesz! — mintha erre a felvetésre irta
volna majdnem 10 évvel ezel6tt ezt a cimet. Csupa nekirugaszkodas a Cserndk-
alkotoknak, lelki haztartassal feltoltott alkotoknak az élete: hatha most mar jobb
lesz! Es megy tovabb, betér a halott sziilsk lakasaba, leporolja a hagyatékot, lel-
tarba veszi és végleg elbicstzik valamitél, amit soha nem tud kiszakitani onnan
bentrél, pedig mindig vérzik, s j6 lenne szabadulni, lekétni legalabb, kipanyvazni
a lelket, de vinni kell tovabb, mikézben a nosztalgia 6li az embert napra nap, végig
sirja néha a napot, de megy tovabb, beleakad sors gyotorte emberekbe, de nap-
lementébe is. A szabadsag foglalata ebben a testkozeliségben bezart 1élekkel csak
kis fényer6t sugarzé izzé becsavarasara alkalmas, de mindig ravilagit a 1ényegre,
mint egy vajar. Mint egy tlizolté. Mert a fején, a fejében van elhelyezve.

Az ember 60 felett mar azon kezd gondolkodni, hogy amit keserves gytijtogetd
munkaval 6sszehordott, targyakat, konyveket gérnyedve irégépe folott, nos, ezzel
a hatalmas 6rokséggel mit kezdenek majd az utédok, ekozben sokszor felvillan
az a kép, miutan kihuazta labat ebbdl a szolgélatos id6bdl, majd betolat egy nagy
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kamion az udvarra, és gyermekei az dsszerakott multat feldobaljak rd. Jattolnak
a soférrel, s az kiszallitja a szeméttelepre. Cserndk, e sorok irdja helyett is meg-
tette: megorokitette a Papir, papir cimi novellajaban. Utolérhetetlen 6nirdénidval,
nagyszerlséggel. Mert nincs tobb kitorési kisérlet, mar nem perel a létrontassal,
atutalja a jovot a létfelejtés mezejére. A megtartd, jovéérdekd cselekvéseket és a
kacérkodasokat, csillagok ostromlasat és a mélybuvarkodast, mindent, mindent...

Hogy vagy-e, hogy te ennél tobbre érdemes vagy, el tudod hitetni magaddal?
Képes vagy erre a gyergyo6i havasokbol dttelepitett feny6k arnyékaban? Képes
vagy arra, hogy visszazokkenj a valés életbe? Visszatérni kutydd szemébe? Isten
tenyerébe?

Nagy kérdések. Legyen ereje még Csernak Arpadnak a kérdések szikdr megva-
laszoladsara és a bséges irdsra, amit csak 6 tud, amit csak ezzel az érzékenységgel,
hiteles 1élekkel lehet megtenni a hosszu zarandoklat utan. Fontos kihangstlyozni,
hogy ez a kotet 2007-ben jelent meg. Cserndk Arpad azéta megjelent konyvei és
az altala szerkesztett Biivdpatak cim folyéirat bizonyitja: van hozz4 hite, ereje.

(Hungarovox kiadd, Budapest, 2007)
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Horvdth Madtyds
Izgatas

Kerepesi Ldszlo: A betlimdtrix — antik betiik, irdsok és a régi
magyar irdsrendszer

Mostandban nyugalomban folynak napjaim. Ez tort meg most. A sors kezembe adta a
konyvet, mely kihozott a sodrombdl. Az irét nem ismertem, pedig az irassal, a rovas-
irassal korabban sokat foglalkoztam.

Ugy 4lltam hozz4, hogy na, belelapozok, vajon lehet-e ebben a téméban még valami
Ujat mondani, hiszen mar sok mindent megirtak réla. Kicsit szkeptikus is voltam, hi-
szen zsenik alkottak a témdéban, tobbek is.

Hamar megsziint ez az allapot. Ahogy beleolvastam, egyre fesziiltebb, egyre idege-
sebb lettem. Felvet valamit a témdban, aztan allit valami olyan ,hiillyeséget” — amin azt
hittem, mar régen til vagyunk — ami kiborit, majd elkezdi boncolgatni. A téma végén
persze az eredeti llitdssal szemben megfogalmaz valami egészen mast.

Most mar kicsit konkrétabban. Mirél is van sz6? Hat a bettivetéssel foglalkozik.
Azzal, amit rendszeresen végziink bele se gondolva a bettik, az iras jelentdségébe.
Minek foglalkozni a 1élegzéssel, az irassal, ezek a legtermészetesebb dolgok a vila-
gon? Pontosan ezért oridsi a jelentéségiik. A mai ember szamadra az 6t koriilvevd
kulttira, az frésbeliség léte alapja. Eszrevétleniil. Ha a szamit6gép elé iil, vagy sms-
ezik, mit csindl: ir.

Ki gondol bele, hogy hol és hogyan kezd8dott? Szinte senki. Pedig az emberi kulttira
kialakuldsa, annak terjedése csak gy volt lehetséges, ha a megélt eseményeket, tapasz-
talatokat maradandé formdban rogziteni és masokkal — id6ben és térben is tavollevok-
kel — kozolni lehetett.

Hol kezdddott, veti fel kozvetetten a szerzd. Mondhatndnk: minek errél irni? Mar
kozhelyként tudja mindenki, hogy a suméreknél kezd3dott Ggy 4 500 évvel. Megalkot-
tak az ékirdst, és azt rovid idd alatt tokéletesre formaltik. Mindent le is irtak az id6-
jarasrol, a mindennapi életr6l. Még a csillagokrdl is. Oddig merészkedtek, hogy azt is
rogzitették, eggyel tobb bolygd van, mint amirdl mi tudunk. Ezt nagyon egyszerd, bar-
hol hozzaférhetd irépalcakkal, vessz6kkel agyagtablakba nyomott jelekkel rogzitették,
majd vagy kitették a napra megszaradni, vagy kiégették. Mondhatnank grafomanok
voltak. Ezer, tizezer szimra maradtak fenn ilyen tablak napjainkig.

Kerepesi Laszl6 szerint mégsem 6k kezdtek el irni. Sorra veszi a mar korabban meg-
talalt leleteket, melyek jeleket tartalmaznak. Raaddsul ezek egy része nemcsak irds-
vagy kép(irds)-jeleket, hanem szamjeleket is tartalmaznak a sumér korszakot megel6z6
id6kbdl példaul 6 500 évvel ezel6ttrél.
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Na, itt szerintem kiveri a biztositékot az akadémikusoknal. Ha egyaltalan a sajatjukon
kiviil hajlandéak még mas irast is olvasni. Itt mar dogmadontogetés folyik.

Ez azonban nem elég Kerepesinek, hanem folytatja a feltaré munkat. Elkezdi 6ssze-
hasonlitgatni a legkiilonb6z6bb korok és helyszinek irdsait. Vizsgdlja a jelek hasonlé-
sagait, kiillonbségeit. Ezen keresztiil fel teszi a kérdést: vajon kiilon-kiilon jottek létre,
vagy egy mar meglevo kertilt valahogy mads vidékre? Itt azutan mar 6nalléan fejlédott
Uj irassa. Van-e hasonldsdg a magyar rovasiras, a foniciai, a gorog, a latin, a kazdr, a
ciprusi, az ugariti, a biibloszi, a kozép-dzsiai tiirk, az etruszk irasjelek kozott? Ma ugy
mondandk a kiviilallok: mi van? Elgurult a gyégyszere ennek a palinak?

Nem, nem gurult el! S6t, bevette a ,,zseni” tablettat. Megalkotta a bet(imatrixot!

Egy ilyen irasnak nem célja, hogy az 6sszes jot felsorolja a konyvbdl, de az igen, ha
van egy teljesen egyedi, 4j, arrdl irjon. A betlimatrixhoz hasonléval én még nem taldl-
koztam.

Rendet vag egy olyan dzsungelben, amire eddig a legnagyobb tudésok sem voltak ké-
pesek. Osszedllitott egy 6t nyelv jeleibél, bettiibél 4ll6 téablézatot — matrixot —, ahol van
mod azok sszehasonlitdsara. Ez az 6t nyelv a foniciai, az etruszk, a magyar, a gorog és
a latin, majd irja: ,Mivel az 6t ABC kozos eredetét a tablazat meggyézen szemlélteti,
megallapithatjuk, hogy az irastorténet korai szakaszéban létezett egy jelkészlet, ... si-
kertilt rekonstrudlni azt az allapotot, melyben a kiillonb6z6 irdsok bettii még kozos 6s
ABC-t alkottak”

Maga a moédszer is fantasztikus, az eredmény pedig elképeszt6 és timadhatatlan.
Nem irom le a végeredményt, hiszen ha valakit érdekel, olvassa el a konyvet. Ha egész
életében csak ennyit alkotott volna az ir6, akkor is mélt6 lenne a legmagasabb kitiin-
tetésre.

Az egyéb izgalmas részteriiletekre nem térek ki. Azért tomoren felsorolok par teriile-
tet, amirdl a konyv sz6l. Mi a magyar rovasiras? Milyen bettik alkotjak jelkészletét? Hon-
nan szarmaznak a betlik? Milyen kapcsolatban dll az eurdpai irdsokkal? Miért kiilon-
bozik a magyar bet(ik hangértéke mds irasok azonos eredetti bettiinek hangértékét6l?

Osszességében Kerepesi Laszl6 A bettimdtrix cim( kényve a ma elismert tudoma-
nyos moédszereket alkalmazva bebizonyitja a finnugor szarmazasi teéria tarthatatlansa-
gat. Bebizonyitja azt is, hogy rovasirasunk, nyelviink 6nallé komplex rendszer, melyhez
nem kellett mas nyelvekbdl elemeket dtvenni. Az, hogy 6sibb alapokkal rendelkezik,
mint a sumér, mar csak hab a tortan.

Komoly, kemény olvasmadny, és felidegesiti az embert. J6 értelemben. Felraz, olyat
tesz, amib6l ma hidny van. Kérdések sorat teszi fel, és vitara hiv. Nem zér le mindent,
Ez ellen is felveszi a kesztytit.

J6 olvasast kivanok!

(Magdnkiadds, 2013)
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