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Bertha Zoltdin
Pap Gabor MMA Eletmiidijdhoz

Legkozvetlenebb tanitvanyai, szellemi kovet6i hatvanadik és hetvenedik sziiletésnap-
jan is monumentdlis tisztelgd kotettel koszontotték. Legendas el6adasai (megszamlal-
hatatlan el6addssorozata és eldad6korttja) rengetegének — az elnyomatas idején is ren-
dithetetlen szolgalattévé misszids igazsaghirdetéseinek — hallgatéi, gondolatvildganak
elsajatitoi, abbdl ihletet merité mivészetkutatok seregei iskolateremtd mesteriikként
tinneplik a mai napig. Hosszt évtizedek 6ta, szerte az integer Karpat-hazaban. Jol is-
merhetik 6t az egriek is: igen gyakran fordult meg és szamtalanszor tartotta rendkiviil
emlékezetes, lenyligozGen izgalmas vetitett képes eléadasait mar harminc-negyven
évvel ezel6tt ott is. Reputdcidja pedig tilnétt a koznapian belathaté muvészet- és kul-
taratudomanyos teljesitményeket megilleté magaslatokon: munkassaganak szemléleti
horizontja a nemzeti kulttira egészének felmérhetetlen csodaihoz s a magyar nemzeti
megmaradas végsé kérdéseihez igazodik.

Miivészettorténészi szemhatarat mar a hetvenes években — az etalonként ismert
Mijvészet cim folydirat szerkesztGjeként is — folyamatosan tagitotta, és a kortdrs fes-
tészet, szobraszat, épitészet, iparmivészet feltérképezése mellett a hagyomanyos népi
kulttra targyi és szellemi emlékeinek a tiizetes vizsgal6ddsaira alapozva bontotta ki
reveldciészamba mend elméleti téziseit, teoretikus kovetkeztetéseit. Ember és termé-
szet, egyén és kozosség, fold és ég organikus Osszetartozasanak tudataban vitte végig
felfedezd érvényi értelmezéseit az Gs- és népmiivészet, a magasmivészet, az archaikus
és modern irodalom, zene, képzémtivészet jelentéstani és etnoszemiotikai dimenzi6-
iban. A mésodik vilaghaboru utdn sajndlatosan megszakadé — pontosabban erésza-
kosan megszakitott — hiteles kulturdlis 6nszemléleti folytonossagot mintegy helyre-
allitva irdnyitotta ra a figyelmet a magyar és az egyetemes muvészeti kifejezésformak
jellegmeghatarozé archaikus, mitologikus, samanisztikus-folklorisztikus, kozmolégiai
vagy asztralmitikus motivumaira, osszefliggéseire, jelentéstartomanyaira. A méltatlan
feledésre itélt Ipolyi Arnold, Huszka Jézsef, Sebestyén Gyula, Varkonyi Nandor, Ham-
vas Béla, Baktay Ervin, Kardcsony Sandor, Magyar Adorjan, Liikké Gabor, Berze Nagy
Janos és masok — voltaképpen tehat az autentikus magyar miivészetfilozéfia és meta-
fizika — nyomdokain és nivéjan mindenkinél alaposabban és mélyrehatébban tarta fel
mitoldgia, vallas, bolcselet, erkolces, miivészet, tudomany szintetikus egybeforrottsagat,
a mélyszimbolikus tizenetek életérdekii vonatkozasait, a sugallatos jelek és int6 jelké-
pek személyes és kollektiv hatésugaru egzisztencidlis tanitasait. Elemezve a kaprazatos
nagyszentmiklési kincs eredetmondai dllatszimbélumait; a Szent Korona Gskeresztény
abrazolasokkal univerzalis sorslehetdségekre mutatd jelzéseit és komplex létezésprog-
ramokat hordozé szakrdlis jelent6ségét; a pasztormiivészeti faragdsok kozmikus, tér-
id6-diagramos tajolast elésegitd mintdit; Arpad-kori templomok ablakokon bedramlé
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napfény megyvildgitotta freskéinak életrendet, iinnepi dhitatokat befolyasold szerepét;
festett kazettas templomi mennyezetek stilizalt dbrainak sok ezer éves &studast atoro-
kité struktdrait — s még mennyi mindent az etikum és esztétikum Ovezeteiben val-
tozatosan is rendszerszert csillagképi orientacidkkal ugyancsak nevel, 6rok érvényti
népmeséktdl a Naput-festé géniusz Csontvary spiritudlis piktirajan vagy a Cantata
profana legaprobb jelentéses részletmozzanatain at az emberiség tavol-keleti, azsiai,
mezopotamiai, afrikai, amerikai, eurépai és megannyi egyéb Gskulturdlis jelenségei-
nek akkuratus boncolgatasaig. A kiilonb6z6 népek sajatos kulturalis jelképrendszere-
inek eredendd létezésszerkezeti analdgidit feltarva, megvilagitva. Aggalyos precizitas,
bizonyité erejii analizisek sora — s vele a magyar és a vilagtorténelem mitoszi sorsat
faggato transzcendentdlis emelkedettség. Ezek fesztiavolsagaban izzik az a magasfe-
sziiltség, amely az evidens és tavlatos kozmoldgiai, kultirantropoldgiai belatasok soran
az autochton, kontinuus és szerves magyar miveltség egyenrangu helyét, olykor tt-
mutatd, példazatos kitartasat is markansan igyekszik hangsulyozni a vildgkulttra tobbi
nagyszerd teljesitményei kozott. Hogy a magyar miivészet nem hogy nem alacsonyabb
rendd, masodlagos, utdnzatos értékmindség, hanem Gseredeti (3snyelvi, Gsformanyel-
vi) teremtményeivel még intelmet, perspektivat, jelz6fényt is jelenthet masok szamara.
,»Kis nép, nagy nemzet” — ahogyan Németh Laszl6 remélte, s hogy nem nyughatunk,
amig ,e medencemélybdl arcunkat / minden népek arcaval / egy magassagba emelni”
nem adatik meg nekiink (amint azt a felvidéki kolté, Gal Sandor konyorgi). Es ,ha az
emberiség egydltalan élni akar (...) akkor csakis ezt a szerves kultdrat tudja ismét fel-
fedezni. Nekiink ebben egyetlen feladatunk lehet: a megismerés lehet6ségét megadni”
— szogezi le a most kitlintetett tudés polihisztor.

Pap Gabort méltan tartotta — nyilatkozta is — az utébbi évtizedek legkiemelkedSbb
mivészettorténészének a Magyar Miivészeti Akadémia alapitéja és ma minket szo-
borként figyel6 vezérszelleme, Makovecz Imre. Pap Gabor hatalmas — irdsos és szébeli
— életmtive, gigantikus kotetsorozatai, a Hazataldlds, a Mag ho alatt cim( tanulmany-
gyUjteményei Piiski Sdndor ugyancsak legendas kiadé6jandl, a Vardzstiikor (ime, milyen
beszédes cim ez is!) darabjai valoban, Ggyszintén: mind igaz sorstiikor. Teljes egybela-
tasa népiink, nemzetiink ezredéveken keresztiil is (megannyi galadsag és ellene uszul6
érdekkel szemben) folyamatosan felhalmozédd, étivels, taléls, megmaradé szellemi
thesaurusanak. Szabadsagunk és igazsagunk mkritikai, tudomanyos, szellemtorté-
neti bizonysagtétele. A vildgegyetemre nyitott kép vagy képiras: a legcafolhatatlanabb
beszéd, ahogy Illyés Gyula és Siit6 Andrds leszogezte. Pap Gabor kép- és titokfejtd
torekvése gondolat- és lélekébresztd torténelmi tett. Aldozati rabsagban is, és remény-
beli tidvos szabaduldsban is. K6z0s szorongattatasban és egyiittes feltimadasban. Is-
ten, Isteniink éltesse 6t még nagyon sokdig hazank, nemzetiink, az oszthatatlan szent
embermindség javara!

(Elhangzott a Magyar Miivészeti Akadémia 2016. mdjus 24-i kozgyiilésén a Pesti Vi-
gado Disztermében)
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Cs. Varga Istvdn
Molnar Istvan Géza jubileumara

I.

Molndr Istvdn Géza Panndnidbdl, a Duna mentébdl — a tanulds és a munkavalla-
las atjan — Székesfehérvaron és Budapesten at érkezett Egerbe. Sziil6helye, Ivan-
csa kozség Budapesttdl délre, Fejér megyében talalhat6. Nevét (Ivdncs, Ivancsa)
madr 1290-ben okirat emliti. Ezen a tdjon bronzkori, rémai kori, honfoglalas ko-
rabeli leletek sokasaga keriilt el6. Gyorfty Gyorgy Fejér megye ciml monografia-
jabdl tudjuk: Ivancsa a budai nagyprépostsaghoz tartozott, majd kiralynéi birtok
lett termékeny hatara. Egy katolikus istenhdza és egy, neogétikus stilusban emelt
reformatus temploma van. Helytorténeti gy(ijteménye gazdag. Diszkitja Meloc-
co Miklés alkotdsa, tanuszoddja Kods Kéroly tervei alapjan késziilt. Cimerében
kétosztatd, pannon deriit draszté kék mezében hdrom btizakaldsz és szantdeke,
valamint kétosztatti Arpad-savos mezé talalhato.

Jubildns baratunk at-vasutépitd és épitésztechnikus végzettséget szerzett. Tani-
tott szakkozépiskolaban épitdipari szaktargyakat és miivészeti szakkozépiskola-
ban fotografiat. A fényképezés fortélyait sajait oromére, autodidakta médon tanul-
ta meg. Szivesen fényképezi a természetet, az épitett kornyezetet, készit zsaner-,
portré- és aktképeket is.

A fotds statusa szerint lehet: hivatasos (profi) fotomivész, fényképész iparos,
alkalmazott fotds, mikedvel$ (amatdr), privat (csaladi fotds, régiesen knipszeld).
A kategoériak kozott természetesen vannak atjarasok, azonban nem szabad 6sz-
szekeverni a szdndék szerinti felosztassal, amely megkiilonboztet: miivészi cély,
alkalmazott célu (pl. a riportképek, illusztracids fotokat, tudomanyos felvételeket,
csalddi (privat) céla fotdkat.

Molnér Istvan Géza Visszatekintés ciml életmu-kiallitdsanak megnyit6jan
nagyrabecsiilésemet és koszonetemet fejezem ki a fotografusnak, aki mestersé-
gét, kultramentd, kultirakozvetité szolgalatat Eger varosaban magas miivészi
fokon, alazatos lélekkel végzi. Hiszem, hogy ez a jubileumi kidllitas szamos érdek-
16d6, koztiik kivalo tehetségti egri fotds szamara is fototorténeti iinnepi esemény.

Jubilans baratunk 6nmagat fotésnak, fotogrdfusnak nevezi. Nalunk, tobb eurépai
orszag gyakorlataval ellentétben, nem tisztazott a ,miivész” statusza. A fotdzas, a fo-
tds, fotémivész helye is nehezen talalhaté torténelmi és kulturalis kozosségiink m-
kodé szervezetei kozott. A fotdsok kozott nem igazan tudni, ki a miivész, ki nevez-
het6é miivésznek. J6 szakemberek dllandé bizonyitasra kényszeriilnek, mig egyesek
kell$ hirveréssel, médiavisszhanggal magas polcokra juthatnak. A szervezeti gondok
ellenére nagy vigaszunk: az alkotdshoz nem szervezetek kellenek, hanem alkotok.
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Molnar Istvan Géza fotografus statuszanak, személyiségének, mentalitdsanak,
esztétikai szemléletének, munkamoddszerének alapos megrajzolasahoz kevés a
tuddsom, tdmpontom azonban van. Fotodkiallitasat szemlélve azt érezziik: gaz-
dag sokoldaldsaggal tud embereket, targyakat megorokiteni, érzéseket, sorsokat
kifejezni. Kegyelmi pillanatokban az objektiv valésagot is képes kifejezni. Ez az
életmii-kidllitas hiteles, bar nem hianytalan 0sszképet ad a fotografus torténeti
tavlatd, mintegy hetvenévnyi munkdssagarol, jellegzetes miifajairdl, eredményei-
rél, fotomiivészeti perspektivairol.

Tizéves kordban a sziilei vettek neki egy Agfa-box, hatszor-kilences fényképe-
zGgépet. Azota egész életében — egyre jobb, végiil profi mindségben — hiiséges
tarsa lett a fényképez&gép. Mar a hatvanas években kedvtelve fényképez, de igazi
lendiiletet a fotézashoz az 1968-ban megalakult, mindmdig m{ik6d6é Heves me-
gyei Fotoklubban kapott, amelynek mindmaig tevékeny tagja. Megtanulta, tor-
ténetében is alaposan ismeri a fotds szakmat, az ugynevezett filmes korszaktol
kezdve. Akkor még kézi fénymérével mérte a fényhatast, takart, ravilagitott arra,
amit meg akart orokiteni. Nemzedéktdrsaival egyiitt két kezével ,fotoshoppolt”
Kialakult képszerkeszt8, egyéni, kompoziciés technikdja. Kedvelt kifejezési for-
mdja a monokrém és a fekete-fehér fényképezés. Szereti, keresi-fiirkészi a kép-
komponalds, a tudatos bedllitds — az alany, a kameraallas, az optika, a sokféle fény-
lehetdség — kreativ lehetdségeit és a spontan természetesség kiilonos hatdreseteit.

1988-t6l a Magyar Alkotémiivészek Egyesiilete Fototagozatanak, a Magyar Fo-
tomivészeti Alkotécsoportok Orszagos Szovetsége elnokségének egyik alelnoke.
Az Egerben miikodé Horvath Zsigmond Lajos Fotékort megalakuldsa 6ta vezeti.
A Magyar Fotémuvészeti Alkotécsoportok Orszagos Szovetségének, a Miivész-
baratok Egyesiiletének, a Heves Megyei Szabad Szalon Egyesiiletnek és még sza-
mos civil szervezetnek is tagja.

II.

Irodalomtanarként teszem fel az alapkérdést: ,Minek a lélek balga fényiizése?”
Balga volnék, ha a hetvenen és a Kidron patakon is til ne tudndm, hogy mennyire
fontos a lélek, lélek, de mibil élek alapkérdés. Az igazsag: mutiélvezSként szere-
tem a szépet, hiszem az igazat, a j6t, tisztelem a szent dolgokat. Orémmel gy6-
nyorkodom a szép képekben. A mivészet romteli valosagértelmezés, gazdagitja
valosdgismeretiinket, Onismeretiinket, megajaindékoz benniinket a mtélvezet, a
gyonyorkodtetés semmi massal nem pétolhaté 6romével. Két nagyszeri egri fo-
tografus, Fejér Istvdn és Molndr Istvdan Géza munkassaga is megerdsitett abban,
hogy a ’legtargyilagosabb’ fénykép is legalabb annyira hasonlit a fényképészre,
mint a fot6 targydra.

A fotogréfia gyorsan valtozo, csodédlatosan Gjulni képes mesterség, sajatos mii-

204,



2016. 0SZ A/G% LAUDATIO

vészet. Azt bizonyitja: mindig az egyéniség, személyiség a dontd, és nem a fényké-
pez6gép. A fotdzas legalabb annyira tudomany is, mint muvészet. Igazi, 6sszetett
szakma, akkor is, ha 1ényegében pillanatmiivészet. A fot6 kilonos médon képes
az emberhez kozeliteni, a képben az ember habitusa is lathatd, s6t embersége is
mérhetd, érzékelhetd.

A pillanat rendkiviil szemléletes, mindenki szamara értheté metaforikus gytj-
téfogalom, a latashoz koti az id6t: a szemhez, a fényhez, az emberhez. A poétikus
szépségl pillanat szinonimai: ad hoc, aktudlis. alkalmi, alkalom sziilte, dtmeneti,
azonnali, e pillanatban, egyeldre, egyszeri, epizodikus, esetleges, fenndllo, idéleges,
iddszert, jelen, jelenleg, jelenlegi, momentdn, most, miilékony értékii... A pillanat
nyomadban eredhetiink a film, a foté segitségével, amikor ugy érezziik, hogy leg-
szivesebben lelassitanank a gyorsan szaladé id6 muladsat, hogy kiélvezhessiik a
pillanatot.

A kolté és a fotds miivészetét egyarant az eredeti kép- és szdalkotds kiilonbozte-
ti meg mindenki mastdl. Tornai J6zsef a koltészet 1ényegét az imagindcidban latja,
amelyet képzeletnek, elképzelésnek, képzelerdnek lehet forditani. Az imaginacié
lefordithatatlan fogalmat leginkabb a megképzddés kozeliti meg: ,A vers verbdlis
latas, konkrét dbrazolas e nélkiil a miinek nincs teste” A gondolat, eszme, filoz6-
fiai felismerés is csak egyik eleme a versnek. Az imagindcié sokféle elem jelenlétét
is megkivanja. Fontos a vers szerkezete, a hangstlyos és halvanyabb lépcséfokok,
kiilonosen a ritmus a ma végtelen valtozatossagaban, de legfontosabb: a magia, a
varazslat, hiszen az ének az irasbeliség el6tt még titkos szertartds volt. A vers ma
is titok, van benne valami, ami nem érthetd teljesen: misztikus. Ilyen titok az dhi-
tat, az indulat, az érzés, a szavak transzformaciodja, a jelz6kben, jelz6i f6nevekben,
inverziokban driasi erd lehetséges, amely része lehet a magianak: az imaginacié
a mindent kivallas hatdrtalan miivészete, szaz meg szaz eszkozbdl teremti meg a
verset.

A koltoi képalkotas is képes a mulo pillanat érzékeltetésére, az igazan nagy je-
lentéségii koltdk képesek iistokon ragadni a jelen vilagot, a pillanat nagyszertsé-
gét, varazsat is érzékeltetni. ,Mit mall6 kére nem bizol: / mintdzd meg leveg6bdl.
/ Van néha olyan pillanat / Mely kilég az id6bdl” (Wedres Sandor) Goethe Faust-
janak a II. részében hangzik el: ,Zum Augenblicke durft’ ich sagen: / Verweile doch,
du bist so schon.” Kélnoky Lészl6 forditasdban: ,...a pillanathoz esdve szélnék: /
Oly szép vagy, 6, ne szdllj tovabb!” A ,Verweile doch..” magyarul koriilbeliil ennyit
tesz: ,....allj meg egy pillanatra..” Csakhogy ez a két sz6 idézet, Faust mondja. Nem
azt mondja, hogy dllj meg egy pillanatra, hanem azt: dllj meg, pillanat! Kalnoky
atkoltésében a teljesebb kontextusban elhelyezve: ,,Ha ldthatndm a sikon dt / e
nyiizsgést, szabad nép szabad hondt, / a pillanathoz esdve szélnék: / Oly szép vagy,
6, ne szdllj tovabb! / Nem mossa el megannyi millié év / halandé-életem nyomdt.”
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(A verweilen ig a weilen, tartézkodni, idézni valahol jelentésti igéhez képest fo-
lyamatos mult idej(i, a befejezett mult helyét foglalja el a Verweilen jelen ideje. A
szovegh és értelemszer( forditas: 'Ha szabadna szélnom a pillanathoz, azt mon-
danam: elmdltal ugyan, de maradj még, oly gyonyord vagy”)

Berzsenyi utolsonak tartott, rendkiviil tomor, nehezen értheté A poézis hajdan
és most cim{ versének sokat idézett ,két vardzsos hangulatd sora” a végleges le-
mondast, koltészetének végét, a vég elkovetkezett pillanatat érzékelteti: , A szent
poézis néma hattyu, S hallgat érokre hideg vizekben” Jézsef Attila szamos versé-
ben taldlunk pillanatot megragadé koltdi képet. Az egyik legismertebb id4-me-
tafordja: ,Szalad a puli pillanat, / fagyon koppantja kormeit.” A Keresek valakit
cimi gondolati verse koltéi l1étdefinicié: , Tele vagyakkal zokog a lelkem / Szeretd
szivre sohase leltem, / Zokog a lelkem. // Keresek Valakit s nem tudom, ki az? / A
percek robognak, tiinik a Tavasz / S nem tudom, ki az. // (...) Lelkem elroppen a
Végtelenbe, / Tovabb nem vdagyom arra az egyre, / A Végtelenbe.”

A filozofikus koltészet szempontjabdl 6nmagat kimondd, poétikus szépségii
analdgia Pet6fi Tiindérdlom cimi versébdl: ,Oh lassan szdllj és hosszan énekelj, /
Haldoklé hattytim, szép emlékezet.” Goethe miivében a torvényt alkoto idé koltéi
érzékeltetése: , Alles vergdngliche / Ist nur ein Gleichnis; / Das Unzuldngliche /
Hier wird’s Ereignis; / Das Unschreibliche / Hier ist es getan; / Das Ewig-Weibliche
/ Zieht uns hinan” ,Az 6rok asszonyi egébe ment.” Egy kis kontextusban igy je-
lenik meg a Faust 1I., a Chorus Mysticus énekli: ,Csak foldi példakép / minden
mulando; / itt lesz a csonka ép / s megbdmulandd; / mit nincs sz6 mondani, / itt
végbement; / az Orok Asszonyi / egébe ment.”

III.

A XX. és a XXI. szazadban erételjesen atértékel6dott a média, a foto és a fotod-
mivészet szerepe is jelentdsen dtalakult. Tévedés, hogy a magyar fotomiivészetet
a nyugatitdl évtizedek vélasztjak el, hogy a hazai csak sajét izlésvilaganak a mé-
kuskerekében mozog, mig a nyugati Gj dinamizmussal halad el6re. Tény, hogy
nem a hely, hanem a tehetség és annak a hidnya a donté kiilonbség.

A homo interpretans f6 célja: a kor, amelybe belesziiletett és felnétt a , Min-
den Egész eltorott” leképezés(rendszer)ében az ,,Egész” értelmének, struktarabeli
univerzumelemeinek, igazsagértékének megfeleltetése, megértése. Jeles kutatdk
allitjak: nincsen olyan, hogy anyagi 1étezé ,dolog” Mar Gardonyi raérzett, hogy
amit ,dolognak” neveziink, az valéjaban esemény: a vilag ,kolcsonos kapcsola-
tok hullimszert mintazatabdl all” Az Univerzum egymadstdl elvalaszthatatlan
energiamintazatok szovedéke. Ha az Univerzumot mint dinamikus egybefiigg
egészet definidlhatjuk, amely mindig lényegi mddon foglalja magédban a meg-
figyel6t is. Ha azonban az Univerzum ilyen szévedékbdl all, akkor logikusan
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nincs olyan, hogy rész. Nem vagyunk tehét egy egész elkiiloniilt részei, mi Egé-
szek vagyunk.

Ma maér mésodpercenként 6 ezer képkocka rogzitésére alkalmas kamerakrol
beszélhetiink, amellyel hihetetlenre lassitott felvételek késziilhetnek, hogy a pil-
lanat egészen megfoghaté kozelségbe keriil. Olyan technolégiat hasznalhatunk,
amelyet eddig csak a mozifilmekben, a nagy koltségvetésii reklamokban alkal-
maztak. A nagysebességli kamera olyan vildgot tar elénk, amikor a pillanat nyo-
maba ériink, és soha tobbé nem akarjuk elereszteni. Elfog benniinket a szérny(
felismerés, hogy egyetlen szempillantds alatt mennyi mindenrél maradunk le,
hogy valéjaban semmi sem az, aminek latszik, és hogy egy egyszeri mozzanat
milyen csodélatos képekben, képkisérletekben és sorozatokban 6rokitheté meg,
hogy milyen esztétikai 6romoket, izgalmakat rejthet magéban.

A fotémivészetben is az alkotds témdja, az igazsag élményszeri kifejezése a
legfontosabb; a kozvetitendd tizenet hatdrozza meg a format, végsé soron az al-
kotast. Persze, vannak, akik a divatok korlatai kozott mozognak, hogy stilusuk jél
felismerhetd, fotéjuk pedig kelendd legyen, pedig a technikatél kezdve mindent
érdemes a témabol eredd miifaj esztétikai torvényeinek aldrendelni. Nagyon fon-
tos, hogy a tradicionalis értékeket is megérizziik, hiszen minden kornak és mu-
vészeti stilusnak megvan a szépsége. Molnar Istvan Géza sem tud egyetlen adott
stilushoz elkotelez6dni, mivel hiszi, hogy hatdsosan csak kiilonb6z6 megjelenitési
formakkal, médokkal hangstlyozhaté a mondanivalé. Mammon-hitii korunkban
a mivészetek és a miivészek egy része is a tomegtermelés és sorozatgyartas trend-
jét kovetik.

A fotdsban erds a vagy, hogy megmérje az egri épitészeti alkotasok szépsége-
it. Dokumentaciés munkdjanak eredményeit, Eger épitészeti szépségét, jellegze-
tességeit, archiv idémetszeteit kiilon albumokban mutatta be. Megérett benne a
vagy, hogy megmérje, megorokitse az egri épitészeti alkotasok jellegzetességeit. A
fotos ezt sokféleképpen teheti: a dokumentarista jellegtdl kezdve a miivészi meg-
orokités, megjelenités szamos véltozataig, mikozben a minket is érintd tarsadal-
mi, szocidlis problémakat is felmutathatja.

Tudja, hogy Eger elsésorban Dobé Istvan, Gardonyi Géza és az Egri csillagok
varosa, akik a magyar histéridnak és irodalomnak eurdpai rangli megbecsiilést
szereztek. E szellemoéridasok orokségét Egerben szinte testkozelbdl lehet megis-
merni, szellemi-lelki hatdsukat, 1élekemel$ iizeneteiket magunkba szivni. Eger
csodalatos 6roksége valosagos eréforras, igazi indittatds a Varos irdnti szeretetre.
Jubilans baratunk képei a hazai és a kiilf6ldi vendégeknek is 6rommel sugarozzak:
Eger nélkil, nagy torténelmi személyiségei nélkiil nincsen Magyarorszag, és Eu-
ropa is szegényebb lenne.

A fotografus altaldban rejt6z6 miivész, mindent a képekre biz: portrékra, szo-
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ciofotékra — tanya- és falu-, valamint varosfotokra —, természeti képekre, riport-
és aktfotokra. A képek kozosségi térbe helyezésekor a vizualitds esztétikai élmé-
nyének varazslatos élményét tapasztaljuk meg. A képekben gyonyorkodve hozzuk
létre lelkiink rezdtiléseinek derts vizidit, arcainkat, ahogyan azokat emlékezetiink
és képzeletiink mélységben is tiikrozi.

A fotés megorokiti a jelent, amely multta valik, a képeken pedig megorokiti a
mulando vildg véltozdsait. Molnar Istvan Géza a ,b6ségbdl” szol, ennek jegyében
rendezte meg képkiallitasat. A portréfényképezést tartja a fotézas legigazibb és
legnehezebb viélfajanak. Amit portréib6l megértiink, megsejtiink, amit réluk le-
olvashatunk, azt nehéz szavakba, fogalmakba striteni. A portréfotdzas titka is a
szakmai felkésziiltség, a mindség, amelyet csak szivvel és szakmaszeretettel lehet
jol csindlni. Killonbség az iizleti portrék, a profilképek a mivészi fotok kozott.
A fotés maga-villalasat, emberségét, portrémiivészetének eredetiségét erényként
érdemes kiemelni.

A portré embervoltunk legfényesebb absztrakcidja, tobbet érzékeltet minden
felilletnél, azt a karaktermélységet, amelybdl az érzelem tiikr6zédik, a jellemal-
kot6 habitus, a teremt6 1élek sugarzik. Az objektiv tajékoztatason tul karaktert
orokit meg a miivészi kiemeléssel, elhagydssal, a 1ényeges és jellegzetes hangsu-
lyozasaval. Fotds baratunk a fekete-fehér portrékat azért is kedveli, mert szerinte
ez a szindimenzié mar 6nmagaban is absztrakcié. Errdl irja Bacher Katalin az
Idészeletek ciml Molnar-fotéalbumrdl kozolt recenzidjaban: JIme, az 6si titok
kozelébe értiink, s hogy eljuttasson benniinket ide, a mtivésznek nincs sziiksége
fortélyokra, kimédolt bedllitasokra, miivi eszkozokre: a fény és az arnyék segit-
ségével tompit, kiemel, a kontraszttal 1ényeget lattat. Hogy mennyire nagy ha-
tassal, erével teszi ezt fekete-fehér képein, arra bizonyiték a mozdulat, mellyel a
nézo legszivesebben szeliden hdritana a kényeztetést, az album nagyalakd, szines
képét, hisz nincs is ra sziikség. Alkotdsai aranyérzékkel, kell§ visszafogottsaggal
komponaltak: nincs felesleges, zavaré részlet, semmi sem kivankozik ki beldliik.
Tudja: a kevesebb mindig tobb, s az elhallgatas, a csond, a sziinet jelzésértékd,
elgondolkodtat, tobbletjelentést ad”

IV.

Molndér Istvan Géza az emberség, magyarsag és igazsag 0sszhangjat képvisel,
fotésként tudatositja. Trianoni orszaghataraink nem esnek egybe a nemzet ha-
taraival. Szamadra is él6-elevenen létezik az illyési ,Haza a magasban” A szelle-
mi-lelkiismereti 6rkodés hiisége koti. A Trianon palotardl készitett, iszonytatd
(terribilta) érzést kivalté fotéi a magyarsdg tragikus torténelmi kataklizmajat
tikrozik. Neki is fontos az, amit Tamas Menyhért ,sz6mélyi haza”’-nak nevez,

7

amit rarimelteté harom széban kifejez: , Versailles — vert szdj”. A Tisza egyik holt-
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medrében, a nyari héségtdl kiszaradt, cserepes alakzatok kozott is felfedezi ezt a
megmaradt, tenyérnyi hazat, és a kozepébe kitlizi egy paranyi nemzeti szalagot.

Molndr Istvan Géza szépséget talal tdjban, az épitett kultirdban, békességterem-
t6 erdt, harmoniat a csaladban. A ldnyairdl késziilt felvételek a vallomads erejével
beszélnek szépségrol, szeretetrdl. Szereti felfedezni, bajjal-dertivel megorokiteni
a vilag fonak dolgaiban megbuvéd szépségeit is. Eger épitészeti szépségét, jelleg-
zetességeit archiv idémetszetekben mutatja fel. Lakéhelytink kulturalis 6roksége
kiilonleges érték, ébren tartasa, gazdagitasa kozos felelésségiink. Sajnos, kevesen
tudnak sok fontos kozos értékiinkrél, szellemi kincseinkrél, még kevesebben tesz-
nek azok ill6 és mélté megbecsiilésért, ismertté tételiikért, pedig nélkiiliik szegé-
nyebbek, 1élekben és 6ntudatban is esendébbek lennénk.

Meggy6z6désem, hogy jubildns bardtunk a portréban, a legvaltozatosabb, iz-
galmas és nehéz miifajban alkotta a legeredetibb értéket. Gardonyi vallomasat a
portrémuvészet is igazolja: ,Az embernek csak az arca ismerhetd, de az arca nem
8.0 az arca mogott van. Lathatatlan” Ami a képeken nem lathatd, de benniik van,
annak érzékeltetésére Saint-Exupéry felismerését idézhetjiik: ,Jol csak a szivével
lat az ember. Ami igazdn lényeges, az a szemnek lathatatlan” A fot6zast is kedvel
Gardonyi tudta: az emberi karakteren, arcon, szemen dtragyog a lélek: ,,Az Isten
nélkil él6 mivész az anyagra néz. Az Istennel él6 a 1élekre. Az anyag emberének
csupan ldba van. A lélek emberének szarnya is. A lab kis téren mozog. A szarny a
végtelenben” Ahogyan szakralis dimenzidban torténik az urfelmutatas, a miivé-
szetben pedig az emberfelmutatas. (Nemcsak az olvasasra, hanem a miivészetre:
az alkotdsra és a befogaddsra, a gyonyorkodésre, a mtiélvezésre is csak az ember
képes.)

V.

A fotémiivészet csucsa a portrémivészet. A gorog dramakolté maér tudta: ,Sok
van mi csodélatos, de az embernél nincsen csodalatosabb.” Igaz, a gérogben a cso-
ddlatos egyben az iszonyatost, a rettenetest is jelenti, mert az ember képes a vég-
telen jora, de a gonoszsagra is. A emberfogalom az origé: a teremtés titka, hogy
a Teremté az embert onmaga képére és hasonlatossdgdra alkotta. Shakespeare
fontos intelme a Hamletben: ,Isten adott nektek képet és ti mast csindltok ma-
gatoknak” Vérésmartyndl az ember Eg és fold fia, 6riilt sdr, Sarkdnyfogvetemény,
Moéricznal Sdararany, Gardonyinal Agyagedénybe zdrt Isten-sugdr.

Kétségtelen, hogy egyéniségéhez, alkotémunkajahoz legkozelebb a portré all.
Szamos képen orokitette meg a letlint id6k, atalakult népi-paraszti vildig emberi
arcat, a kor tarsadalmi rétegz6désének emberi arculatat. Visszatéré témdja az 6t
kiallitast megért ,,Egri arcok” portrésorozat. A vilag legvaltozatosabb, legizgalma-
sabb miifajaban, a portréban kivételes értéket alkotott. A fotds képes a dokumen-
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tarista jellegtél kezdve a miivészi megorokités, megjelenités szaimos véltozatat
létrehozni, még a minket is érintd tarsadalmi, szocidlis problémakat is felmutat-
hatja: a maganyos embereket, gyerekeket, a tehetetlen sziil6ket, a kiszolgaltatott
fiatalokat, s6t sajat magunk torténeteit, eseményeit, is beleszéheti a latvanyt, él-
ményt emlékként megorokité fotéba folyamatosan keresve a magunkkal, nézé-
inkkel és az Istennel valo taldlkozas lehetéségét.

A fotés szamara a portré kindlja az emberhez valé hozzaférés, a megorokités
szinte végtelen lehet6ségét. Célja az emberfelmutatds, a karakter megorokitése. A
portréhoz képest miifaji szempontbdl egészen masok a varosrol, épiiletekrol ké-
szilt képei, amelyeket — részint foglalkozasabdl is adédoan — derekas vallalasbdl,
kivald szinten végzett. A fotografia titokzatos miivészetében dltaldaban a fotdk ar-
tisztikumadnak, esztétikumanak nincsen kozvetlen gyakorlati haszna, mégis sokan
igénylik. Sokan szeretnek gyonyorkodni, szépre, jora, igazra fogékony szemmel
és ésszel tanulni a gyakran élményfotékbol emlékképekké valo fotékbol. (A siker
nem azonos az eredménnyel. A sikerhez elég lehet egy kis szerencse is, amely a fo-
gadtatastol fugg, f6képpen a nagyhatalmu médiatdl, mig az eredményért mindig
meg kell dolgozni, tudds, szorgalom, miigond sziikséges az eredmény eléréséhez.)

Az arc valéban a lélek tiikre, akkor is, ha fényirdssal 6rokiti meg a karaktert
akkor is, ha csupan lélektoredékekrdl van szé. Az arculat nagyon Osszetett: egy-
séges és tudatos megjelenés, Osszetéveszthetetlen és sajatsagos jegyeket hordoz.
Az egyéni arc, arculat nem csak vizudlis azonositd jegy, sokkal tobb, mint a puszta
vizualitds. Az arculat az ember teljes, kiils6 és belsé, fizikai és szellemi-lelki meg-
jelenése. A képeken, az arcokon mindig mds és mas képek, emberek néznek rank.
Felszinre dobjak multunk emléket 6rzé élményeit, Sromeit és fajdalmait. Ujra be-
jarjuk a régi szent helyeket, és a 1élekben felépitjiik a hazat.

A fotésnak a portré miifaja az emberhez val6 hozzaférés, a megorokités a tehet-
ség és egyediség szinte végtelen lehetdségét kindlja. A fénnyel irt portré az em-
berarc legfényesebb absztrakcidja. A j6 fotés nem szenvtelen, nemcsak objektiv
fénnyel rogzit, 6rokit meg arcokat. Kiillonos, egyéni karaktereket 6rokit meg mi-
vészi kiemeléssel, a lényeg hangsulyozdasaval, a 1ényegtelen, elhagyasaval. A port-
rék nem feltétlendl a kiils6, testi vonatkozasban, hanem esztétikai mindségiikkel,
egyedi kompozicids technikdjukkal tiinnek ki. Képesek egy jelenetet, jelenetsort
egyetlen és jellemz6 képbe striteni. A képek irant nemcsak a dokumentumérték
véltja ki érdeklédésiinket, hanem a kompozicid, a fotomiivészi bravur, a ténus, a
karakter, a magas szinvonalon tiikr6z6d6, rokonszenves vilaglatas.

Ilyen értelemben a fotd egyfajta pillanatkép, sajatos, egyéni fényiras eredménye.
Minden portré bizonyos értelemben ikon-kép, amely a lathatén tal ablakot nyit
a lathatatlanra. Megnyitja az id6 kapuit, bepillantdst enged a latvany mogotti va-
l6sagdimenzidkba: 6rombe, fijdalomba, szenvedésbe, szépségbe, josagba, a szak-
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ralitds ovezeteibe is. A népi bolcsesség szerint: A szem a lélek tiikre. Nem csak a
bioldégiai értelemben vett latészerviinkre kell gondolnunk, hanem a tekintetre is.
Mi a tekintet? Nehéz szavakkal koriilirni. Talan a latészerv mogotti lelki szemnek
lehetne nevezni, mert bensd vilagunkbdl sugarzik, lelkiink mélységeibdl kapja im-
pulzusait, kiild arcunkra iizeneteit.

Alfoldy Jené irodalomtorténész, kritikus irta Molnar Istvdan Géza jubileumra
megjelent kis fotéalbumardl: , A sok nagyszer( portré és zsanerkép kozott hosz-
szan badmultam az 'Egi bringasok’ fantasztikus tiikr6z6dés-jatékat. De ezzel egy
pillanatig sem kisebbiteném a tobbit. Eletm{irél van sz6, és ez nagy sz6 a fotémi-
vészetben. Egy-két jo felvételt sokan készithetnek, de csak kevés fotésrél mond-
hato el, hogy stilusuk van. Ahhoz tényleg életm kell”

Molndr Istvan Géza elérte sajat fotos céljat: a sajat format, sajat hangot és nyel-
vet, mindegyik — kiilon-kiilon is — nagy érték, de itt a harom egyiitt van jelen. Fo-
témivészetét az id6 és a belsé fejlddés tette éretté, hogy ,a Vilagossagban lassuk a
vildgossagot”. Szépre, jora, igazra orientélt fotés szemléletével csoddlatos ajandé-
kot tud adni a szemlélének. Gyonyorkodtetve tanit onmagunkat, vildgunkat értén
nézni, latni, értelmezni. Rénay Gyorgy igaza a fotdsnak is tanulsdgos: , A vilag
nem kozolhetd. (...) Amit kozolhetsz: az egésznek drva, kopott darabjai. / Csak
toredék lehet és dadogas, amig benned az Eg / El nem inditja blivés mértandnak
csillagrendszerét!” Honnan jon ez a fény az trben, az égen at? — ,, Az a csillag taldn
/ Mar nem is 1étezik, (...) ElImualunk. De a fény / Partot ér valahol”

A 80 esztendds Molnar Istvan Géza fotomiivész képei parbeszédbe elegyednek
veliink, arrdl hoznak tizenetet, hogy a jubilans fotomiivész j6 gazda médjara tud
elszamolni a mulé idével, minden neki jutott idészeletével, mutvészi értékével,
emberséggel és méltdsaggal...

Fotéi konyvekben, albumokban és folydiratokban jelentek meg. 2006-ban latott
napvilagot Iddszeletek cimi fotéalbuma. Fényképei 1970-t6l napjainkig, belfoldon
és kiillhonban, 52 6nall6 és 151 csoportos kidllitdson voltak lathatok. Az 1968-ban
alakult Heves Megyei Fotéklub alapité tagja. 1982-t6l a Horvath Zsigmond Lajos
Fotészakkor vezetdje volt. Tagja a Magyar Alkotomivészek Orszagos Egyesiilete
Fotomuvészeti Tagozatanak (MAQOE). 1999-ben Eger M]. Védros Fotémiivészeti
Nivédijat kapta. 2001-ben a MAFOSZ E-MAFOSZ/G Aranydiplomas Fotomu-
vész elismeréssel jutalmazta. A HonES-MAFOSZ kitiintetetést harom évtizedes
fot6-oktaté munkajaért kapta. 2011-ben Eger Megyei Jogi Vérosa Pro Cultura
Agriae kitiintetéssel ismerte el munkdssagat. Tobb orszagos, regiondlis és helyi
kittintetés birtokosa.

(Az egri Bartakovics Miivelddési Otthonban 2016. dprilis 1-jén rendezett Molndr
Istvan Géza-fotokidllitds megnyitdjanak irdsos viltozata)
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