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Sz. Toth Gyula
Csatlakozas szarnyvonalon, avagy
identitdsunk nyomaban

Tisztelgd kozelités Pomogdts Béla munkdssdgdahoz

Utjelzé: ,Irodalmunk Eurépaban™

2014 6szén Baldzs Géza megkérdezte, részt vennék-e a Pomogats Béla 8o. sziiletés-
napjara tervezett konferencian, el6adassal, amennyiben lenne odaill6 mondandém. A
megtiszteld felkérést elhdritottam, indokoltam is. Lenne odaillé gondolatsorom, van
az életmiihoz kapcsol6do el6zményanyagom, és ismerni vélem az tinnepelt munkas-
sdganak jelentGsebb allomasait, mtiveit. De Pomogats Béla korében még nem voltam
jelen, személyesen nem is taldlkoztunk, lesznek kompetens tisztelgé koszontések
nélkiilem is. Késébbre irasos munkdt igértem. A konferencian persze részt vettem,
tuddsitottam is rola.” Sikeriilt megismerkedni az iinnepelttel.

De nem hagyott nyugodni a dolog. Forgattam a Hungarovox Kiad6 konyveit, mind-
egyik tartalmazza a kiadé ajanlatat. Tandri noteszeim is itt jelennek meg, igy a listan
visszatéréen taldlkozom Pomogats Béla nevével, miveivel. A Kihivds és felelGsségnél
lecovekeltem, az alcim kiilénésen vonzott. Eppen késziiltem a magam francia—magyar
tevékenységének Osszefoglaldsara, adédott az alkalom, hogy mindezt a Pomogits-
életmi perspektivajaba (kells szerénységgel mondva) helyezzem. Es egyszersmind az
addssag torlesztésére. Mert szamomra a Pomogats-életmdi tisztelet és felelGsség. Tisz-
telet az alkotd részérdl a kultdra egésze irant, felel6sség annak gondozasara, benne a
magyar kultara éltetésére. Ez nekiink példa, és feladatot is jelent. Tiszteletet érdemel
résziinkrol, elkotelezett felel6sségét rank ruhazva kotelezének érezhetjitk magunkra
nézvést.

Hogy jovok én ide? Pedagdgiai munkamban mindig jelentds szerepet jatszott a
francia—magyar kultara kozvetitése. A kezdetektdl fogva, mar az egyetemi években
foglalkoztatott, hogy a nyelv megtanuldsa és tanitdsa mellett (kozben), miként lehet
megoldani a francia—magyar értékek kolcsonds megismertetését. A tobb évtizedes
munka tapasztalatainak (eredményeinek) vizsgalatakor kindlkozik az 6sszegzés. Erre
jo lehetdséget adott ,A tizenkét legszebb magyar vers™-sorozatban valé kozremiiko-

! Ez a tanulmanykétet alcime, ldsd POMOGATS Béla, Kihivds és feleldsség, Bp., Hungarovox Kiado,
2009.

> Lésd Identitds és nyelvstratégia, E-nyelv Magazin = http://enyelvmagazin.hu/2014/11/10/
identitas-es-nyelvstrategia [2015. 05. 05.]
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dés.® Amikor végigfutottam a kulturakozvetités szélain, elegendd anyagot talaltam,
hogy kimondhassam: olyan oktatasi tevékenységet végeztem, melyben benne van a
nemzet szolgdlata, az orszag arculatanak alakitdsa (hozzéjarulas), benne identitasunk
formadlasa (legaldbb is torekvés erre), eurdpai (kés6bb) unids arculatunk, magatarta-
sunk formaldsa, szerényebben: befolyasolasa. Folyamatos prébalkozas. Ebben sok ki-
tiné magyar példasors vett koriil, és hatott ram, magyarorszagiak és kiilfoldon nem-
zeti értékeket 6rz6 kultirkatondk, tisztek, tabornokok.

A févezérek jelese Pomogats Béla. Amikor a magam tanari tevékenységét vettem
szamba, a rendezés utvonala Pomogats Béla fentebb emlitett konyvén keresztiil veze-
tett. Annak gondolatjaratain haladva veszem elé a magam ttjat, a sajat jogon megjart
dombokat, volgyeket, a sajat menetelésben megszerzett tapasztalatokat. Mintegy il-
lesztésiil s talan 6nigazolasul.

A 1élegz6 Eurdpaért

Pomogits Béla tiikrot tart és mintat ad, eligazitasként. Irodalmunknak ,egyéni és ko-
z0sségi magatartas-szabalyozé szerepe van’, érzelmi, gondolati hatassal, s igy — sze-
mélyiségformadlé hatassal bir. Cél, hogy eljusson a hatdrokon til él6 magyarokhoz.
A teljes irodalmi 6rokséget kell birtokba venniink’, mondja, és sorolja is a neveket.*
Ezen faradozik, masok mellett K6dobocz Gabor, hogy a nem ,,kanonba” sorolt irdkat,
koltoket értékiik szerint megismertesse. Hogy a végek irodalmi termése is kozlatokor-
be keriiljon.” Az egyik cél tehdt, a kiilhoni magyarok identitisanak ersitése. A masik:
a magyar kultdra megismertetése a kiilfoldiek szamara, az irodalmi dialégus el6segi-
tése, mely segitségével az értékek helyiikre keriil(het)nek, a tisztelet megalapozodik, s
muikodni kezd, a killonbozé kultirkézosségek identitdsa is formalddik.

Mi az identitas? A sokféle meghatarozas kozil, felfogasunknak megfelel6en, meg-
idéziink harmat, melyek, némileg mas oldalrdl kozelitve, gondolatmenetiink alappil-
léreit jelentik. A Fernand Braudel szerint: ,,Folyamat, 6nmagunkkal vivott harc, hogy
fennmaradjunk. Ha ez megszakad, minden dsszeomlik. Egy nemzet csak akkor létezhet,
ha vég nélkiil keresi 6nmagadt, ha sajdt logikus fejlodésének irdnya szerint folyton valto-
zik, ha sziinteleniil leméri magdt mdsokon, ha a legjobbal, onmaga lényegével azono-

® A versmondas- és konferenciasorozat koteteit a szombathelyi Savaria University Press jelentette
meg, programvezeté és sorozatszerkeszté FUZFA Baldzs (2008—2015).

* V6. POMOGATS, L. m., (Bevezetés helyett), 7—14.

® Ezt kiildetésként megélve végzi az Agria, f6szerk. KODOBOCZ Gébor, a Partium, fészerk. OLAH
Andrés, a Biivépatak, t6szerk. CSERNAK Arpéd, a Bdrka Online, f6szerk. ELEK Tibor, A Voros
Postakocsi Online, alapité f6szerk. ONDER Csaba. Ezeket a féorumokat folyamatosan figyelemmel
kisérem, publikdciés kapcsolataim révén is jobban ismerem a tevékenységiiket.
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sul”® A magyar torténész, John Lukacs mintegy kitdgitva a vizsgalat horizontjit, ezt
mondja: ,,... a torténelem tanulmdnyozdsa mindenképpen mozgdsleirds, nem pedig a
mult kimerevitett, lerogzitett darabjainak vizsgdlata”” Egy magyar francids humdan
értelmiségi igy foglalja Ossze: ,Az identitds ma divatos kifejezés, amelynek gyakori
hasznadlata sajnalatos médon nélkiilozi a fogalmi tisztazottsagot. Felfogasunk szerint
az identitastudat viszonyitds és konfrontdcio: az adott, befogadé civilizacio sajat érté-
keinek 6nmeghatarozasa a kiils6 feltételekhez, a kiviilrdl érkez6 hatdsokhoz képest. E
recepcionak manapsag feltétlentl nyitottnak, érdek megalapozottsaginak, ésszert-
nek kell lennie. E diszpozicié alapjaban véve a polgari rend és intézmények, a polgéri
gyakorlat és mentalitas keretei kozt érvényesiil, s mindig a jové felé iranyul. Tehat
egy alapvetd torténetfilozdfiai feltétel- és feladatrendszer hatdrozza meg az elemzést,
amely a valasztott szempont szerint lehet etnikai, népi, nemzeti, vallasi, gazdasagi,
politikai stb. kiindulésu”®

Szamunkra ez utébbi jelenti a szintézist, amely a tovabbi gondolatmenetiink alapja,
s amely illeszkedik a pomogatsi stratégidhoz. A szimomra megjelené kultirakozve-
tités szerkezete: 1. magyar mi ajanldsa a kiilfoldinek, a befogadas érzékelése, ,tetten
érése’, reagalas erre, ,fogadasa” résziinkrdl, 2. a magyar mitivek idegen nyelvi megje-
lenése, az adaptici6 értelmezése, az anyanyelvhez viszonyitott atértelmezése. Uj tii-
korbe nézhetiink: pillanat és alkalom addigi magatartasunk atértékelésére. Irodalmi
diskurzus folyik: nemzet — nemzet kozott, a jelentkezd visszahatas taplalja a nemzeti
onreflexiot. Ennek sikjai: a) irodalom, b) oktatds, ¢) mtvészet, a mindennapisagban
megjelené miivészet transzformalhatd, a miivészi produktumok megsokszorozdod-
nak, ,multiplikatdk” formajaban terjednek, s hatnak. Ezzel megjelenik a kultira
nemzetkozi funkcidja, pairhuzamosan bévitve tarsadalmi szerepét. A magyar miivek
kiilfoldi befogadésa, elismerése a nemzeti tudat apolasat segiti. Vannak, akik szeretik
a magyarokat, a magyar irodalmat. Pomogats Béla M. Fouché, a grenoble-i egyetem
katalan szarmazasu egykori nyelvészprofesszorat emliti, aki rokonszenvezett a ma-
gyarokkal, mert nem csak vilagot akarnak latni, s nem csak gyakorlatias célokkal men-
nek Franciaorszagba: ,De 6noket més hozza ide. Onékben lélek van”*® Ezt tapasztal-
tuk, amikor ,,a 12 legszebb magyar vers” francia adaptacidit dolgoztuk fel. A francidk
nyitottak a magyar vers gondolatisagara, érzelmére, lirai nyelv, megjelenik benne az

¢ BRAUDE], Fernand, Franciaorszdg identitdsa, 1. kotet, ford. MIHANCSIK Zsofia, Bp., Helikon
Kiadd, 2003, 13.

7 LUKACS, John, A tirténelmi tudat avagy a milt emlékezete, ford. KOMAROMY Rudolf, Bp.,

Eurdpa Konyvkiadé, 2004, 196.

Lasd NAGY Géza, A bolcselkedés dicsérete Magyarorszdgon egy magdnyos, fiiggetlen, humdn

értelmiségi szemével, kézirat, Bp., 2000, 39.

® V6. FERRIER, Jean-Louis, Négyszemkizt Victor Vasarelyvel, ford. VIGH Arpéd, Bp., Corvina
Kiadd, 1981, 102—113.

1° Lasd POMOGATS, I. m., 16.
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egyetemesség, nyilatkoztdk. Errél és a magyar irodalom kozvetit6irél késébbi fejezet-
ben sz6lunk részletesen.

Kozben ,betitott” az integracid. Beléptiink a szélesedd (és egyre Osszetettebbé, bo-
nyolultabba val6) uniéba. Az eurdpai koztudat alakuldsa szempontjabdl rendkiviil
fontos (nap mint nap tapasztaljuk), hogy a sokszin(i Eurépai Uniénak ne csak politikai
és gazdasagi jellege legyen jelen, hanem kulturdlis (zene, tanc, film, szinhaz, képzé-
mtvészetek, irodalom) képe, tartalma is.

Ehhez mindennapi kulturdlis ,kézmunka” (sziszifuszi ,apré” feldolgozasok) és ele-
géans ,irodalomdiplomdcia” sziikséges." Olyan, aminét Pomogats Béla végez: egy teli
élet ragyogasa. Hanykol6dé folyok felett csillog6 hidakon. Igaz jarat. Az érvényes jegy:
miveltség és hit. Elkotelezettség az emberi kultiirak irant. Pontosan latja: szervek mu-
kodése nélkiil nincs egészséges testegész. Erzékenyen tudja Trianont. Azt is: a kultu-
ralis seb igen fajdalmas, de nem végzetes, nem gydgyithatatlan. A megujulast keresi.
Szerte a vildgban példak: népek, nyelvek, kozosségek, nemzetek — élnek. Nem tudnak
leszakadni az egészr6l. Nem is akarnak, természettel tartoznak oda. Eurépanak, a mai
unids formdban és miikodésben, fel van adva a lecke: mit kezd a kis nemzetekkel,
hogyan formazza létiiket? Az uniés formanak és miikodésnek ebben a helyzetében
megérett a pillanat: a nemzetek felmutatjak magukat, létiiket. Jokor.

Pomogdts tiirelmes volt. Csak az igaz, hiteles szalakon, pontokon, azokat 6sszekotve
ment dltal a Kultira rengetegében. A torténelmi menetelésben sikos-cstszds az ut, a
politikai 4tfedés, a csabitas mindig ott lebeg. Sokaknadl ez sszecstiszott. Pomogatsnal
nem: tag és mély kutatoi teriileten végzett feltardsok kozott, éles elmével vezeti szi-
kéjét, hant le felesleges hamokat, {iszk6s0d6 sebeket tisztit s varr el. A tudomanyos
munka és a politika kapcsolatara, jatszmaira is nagy példakkal szolgal. Nem akart el-
lenall6 lenni, forradalmar, ellenzéki igy is lett, nem akart emigralni, duzzogva elmen-
ni az orszagbdl. Menteni, épiteni akart. Felmutatni és 0sszehozni értékeket, egymast
megérteni. Ez a vagya tobb irodalmarnak, mint a mar emlitett K6dobocz Gabornak,
Fiizfa Baldzsnak, Madardsz Imrének, Kaiser Laszlonak. Pomogats szandéka: kutatasi
eredményeket, vilaigosan, pontosan bemutatni, csak azokkal, azok mentén vitatkozni,
a tisztazas érdekében, mint a torténész Szakaly Ferenc kéri, s javasolja. A franciakkal
kapcsolatban — hogy maradjunk ,helyzetismeretiinknél” — nem kevert ssze ideol6-
giat kulttrértékkel. Mert itt van mit tisztazni, lasd a francidk szerepe: Trianon — 56
— Camus, Sartre és a tobbiek. A francia politikat nem keveri, nem azonositja a francia
néppel.”

1 Us., Uo., 17.

12 Tisztelni kell a tényeket!” — nyilatkozza Szakély Séndor egy interjuban (Magyar Hirlap, jalius
1.) Mert sajnos az emberek a médiabdl szerzik az ismereteiket, és nem a torténeti munkakbdl,
és igy ,a média hatdrozza meg a tdrsadalom torténelmi tudatat” Hivatkozik névrokondra, a
torténész Szakdly Ferencre, aki sokszor elmondta, hogy példdul ,Trianon a magyarsdg mohdacsi

149



MUHELY A/G% 2015. 652

Egyén és tarsadalomkultira — kozosségkultira — nemzetkultira. Pomogats ezen
a kultara(at)vonal-halézaton megy végig. Vannak féutak, vilagos utcdk és rejtett os-
vények. A torténelem folyaman ezeken halad, vilagos szellemi irdnyttivel. Szakaszok:
Trianon, s utdna, 1945, 1956, 1989. Teriiletek: Kelet-Ko6zép-Eurdpa — az Atlanti éce-
anig és tul. Taldlkozik ideoldgidkkal, politikakkal, rendszerekkel, hatalmakkal. Nem-
csak kultardiplomaciat, de kemény kultarstratégiat folytat, melyben megjelenik a kul-
turdlis honvédelem."® Ebben a honvédelemben Pomogéts Béla jol tdjékozodik, nem
kever. Kiilonbséget tesz a nagypolitika és a honpolgari mindennapok kozott, az egyes
embert nem lehet feleldssé tenni hazdja politikai lépéseiért, lasd Franciaorszag tria-
noni és '56-os szerepét. ,Hat igen, nem bantunk jol 6nokkel” — vallotta be De Gaulle
koztarsasigi elnok magyar targyaléfelének Périzsban, még 1968-ban.'* A dolgok, ha
megkésve is, igazolast nyernek. Es francia kapcsolatainkban is tisztdbban ldtunk mi-
tosz és valdsag megélt, abrazolt, retusalt, Gjra felfestett, a sokszind francia realizmus
Osszefiiggéseiben uj tavlatokat nyitd, fényesitett tiikkorben.

Es Pomogits nem keveredik. Pedig volt vegzaldsban része: nacionalizmus, irreden-
tizmus, kapcsolattartas a szomszédos orszag iréival és a nyugati magyar emigracio-
val.'® Szelleme vezérli. [zlése, hite, erkolcsisége. Es hatalmas, eleven mozgasban 1évé

vereségével kezd6dott” = http://archivum.magyarhirlap.hu/szakaly-tisztelni-kell-a-tenyeket.
[2015.06.10.] Ezt szorgalmazza POMOGATS Béla egy masik esemény kapcsan lasd: Szembenézni
a torténelemmel, Bp., Hungarovox Kiado, 2006.

A kultiira mint honvédelem, EGEDY Gergely tanulményanak a cime ez. Igy kezdi: ,Az allam
lényege és célja a kultira — fogalmazta meg a két vilaghdboru kozotti id8szak jeles piarista
professzora, Kornis Gyula A kultiira mint dllamcél cim( remek tanulméanyédban”. (Lasd Egedy G.,
Az év esszéi 2012, Magyar Napl6,193.) Hangstlyosan, tételesen megjelenik Magyarorszag ereje,
a kultara kezelése, azaz, hogy ,az els6 vilaghdborus vereséggel és Trianonnal megnyomoritott
orszag miként volt képes roppant sziikos erdforrdsaibdl is prioritdsként kezelni a kultarat” A
kultarpolitika tudatos eszmei megalapozasa folyt. (A kiemelések télem.) Az Gj helyzetben, a
nemzet rendelkezésére 4ll6 tudés és a versenyképesség sszefiiggéseiben, a kultusztarca az orszag
igazi ,honvédelmi” tércdja lett. (Mindezt csak a példa kedvéért hozzuk fel, merthogy most is
nehéz helyzetben, s6t valsagban vagyunk. De ,nyelvében él a nemzet’, a szalldigévé valt Széchenyi-
szentencia a reformkorban valésigos szellemi dramlatot inditott el — a kognitiv nyelvészet
szempontjabdl is relevdns —, ma is hat, mas nemzetekre is érvényesen.) E gondolatmenet
megjelent, ldsd SZ. TOTH Gy.: Nyelvi vildgitétorony a ,lakhaté ég” alatt. Tobbrétti utazas a Nyelv
és kultiira — Kulturdlis nyelvészet tanulmanykotet megismerés soran, Magyar Szemle, Uj Folyam
XXIIL 1—2. szdm, 2013. februdr, 138-143. = http://www.magyarszemle.hu/cikk/20130228_nyelvi_
vilagitotorony_a_lakhato_eg_alatt [2015. 04. 10.]

Lasd Francia kapcsolat, mitosz és valdsdg, Magyar Hirlap Online, 2013. december 30. = http://
archivum.magyarhirlap.hu/francia-kapcsolat-mitosz esvalosag#sthash.Aoswz4dP.dpuf [2015.
04.11.]

Errél tantskodnak Pomogats Béla miivei, elég, ha itt csak néhany cimet emlitiink még: Nyugati
égbolt, Bp., A Magyar [részovetség-Belvarosi Konyvkiadd, 1994. Otthon és itthon. Beszélgetések
nyugati magyarokkal, tarsszerz6: EGER Gyorgy, szerk. dr. CSAPODY Miklés, Bp., Anonymus
Kiado, 1995, Nyugat és Kelet kozott, Bp., Ister Kiad6 és Kulturdlis Szolgaltaté Iroda, 2000.
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tudasa. Gydgyit, terdpiat ad. Kivart. Tiirelmesen ki tudott varni. A helyzet eljott: igaza
volt. Ha még var kicsit, be is teljesedik dlma.

Maéra igazolédik (inkébb igazolddni latszik) magatartdsa, a helyzet megérett. A
testegész nem muikodhet él6-érzé részei nélkill. A nemzetek feletti rendszert, uniét
nemzetek, kulturélis kozosségek nélkill mesterségesen nem lehet taplalni. Az él6-érzé
kulturalis kozosség tapldlja az uniét. Es élteti.

A 80 éves Mester rengeteg mivet megforgatott, rengeteg szerzével megvivott —
ezek kemény részfejezetek. A mivek, az alkotdk, Pomogits értékelésében, lancola-
tot alkotnak, igen tag f6ldrajzi dimenzidban kultdrahélézatta allnak 6ssze. A kultarak
sorsokat hordoznak, kultiiraelméleti alapon rendezett munkassagéaval torténelemfilo-
z6fidt vazol fel.

Mi tehet az iskola? A tanarok feladata?

Pomogiats Béla jol latja, hogy e hatalmas munkaban a tanaroknak fontos részt kell
vallalniuk. Noha ebben a magyar- és a torténelemtanaroknak kitiintetett szerepiik
van, am ez tantargytol és szaktol fiiggetleniil végezhetd és végzends. Pedagdgusi fel-
adat — ,,Kihivas és felel6sség” A tanarképzésben ennek fejezeteket kell nyitni, ismere-
teket, attitidot és képességeket kell formélni.'®

Csatlakozas a franciatanitas feldl

Szamvetés: OsszegyUjtottem tobb évtizedes tanari mikodésem tapasztalatait. A
tanitds mellett, a kutatds-fejlesztéssel eltoltott idében szdmos produktumot si-
keriilt létrehozni. Ezek taneszkozok, szakanyagok, tudomanyos és publicisztikai
irasok, egy résziik meg is jelent. Ezuttal a francia irodalomtanitasra fékuszalva a
francia és a magyar irodalommal valé taldlkozds tapasztalatait kivinom &ssze-
fogni. Az irodalmi vonalon nyomon kovethet6 egy fiatal egyetemista, majd tandr
szakmai ttkeresése: hogyan jut el a nyelvtanulastdl, a szovegértésen, a befogada-
son, az elemzésen keresztill a francia irodalom megértéséhez, kozvetitéséhez, a
francia és a magyar értékek cseréjéhez.s

A szegedi francia szakon az 1960-as évek kozepén nagy kérdés volt: mire lesz elég a
jeles francia érettségi? (Akkoriban nagyon kevés eszkoz és alkalom allt rendelkezésre
a nyelvtanulashoz. Franciaorszagi 6sztondijat sem kaptam az egyetemi évek alatt.)
Az olvasé-fordit6 nyelvtanulassal megszerzett tudas nehézségeket tamasztott a tan-

1 Ez a fejezet része egy késziilé nagyobb munkanak: Egy franciatandr irodalmi kalandjai.
Taldlkozdsaim szép magyar versekkel francidul. A tanulmanykotet a Savaria University Press
gondozdsaban jelenik meg hamarosan. A magyar versek francia verzi6irél sz6lé tanulmanyok
megjelentek a versmondds- és konferenciasorozat koteteiben: Savaria University Press,
Szombathely, sorozatszerkesztéd FUZFA Baldzs (2008—2015).
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anyag megértésében. Ebben az id6ben az egyetemi oktatas sem élvezetes, a hallgatok
részérdl folyik a bajvivas a nyelvvel, a jelekkel, a tartalommal. Az eredeti szoveg lecke-
szer(i gydrasa nem sok élményt ad. De az eredeti nyelven vald olvasas kivancsisaga és
orome nagy hajtéerd. A varakozasok, a remények a hatvanas évek végén bekovetkezd
oktatasi reform nyoman lassan beérnek: az 4j szelek meghozzdk az olvasasi és a befo-
gaddi élményt. Nagyszer( tanarok jelennek meg az egyetemen, mint Szegedy-Maszak
Mihaly, Hankiss Elemér, a francia tanszéken pedig kozvetleniil Nagy Géza vezetésével
nyitds torténik az irodalomtanitasban: el6térbe kertil az interpretacid, kozéppontban
amii/darab/szoveg, 4j hattértudomanyokkal. A filozéfia muveltség(i tanari felkésziilt-
ség, a batoritd személyiség kozremiikodésével mélyiil az élmény, mindez meghatéaro-
z6 motivéaciot, tudast ad a tandrjeldltnek.

Tandri kezdés gimnaziumban 1972-ben (Szekszard). A magas osztélylétszam, a ke-
vés oraszam, a nem korszerd tankonyv az eredményes nyelvelsajatitast is neheziti.
Es mi lesz az irodalommal? Szereztem kellé ismereteket az tij nyelvtanitdsi metodi-
kakbdl, a nyelvet is jol akartam tanitani, és elhatdroztam, hogy a palydmon egyszer
Uj francia nyelvi tankonyveket fogok elkésziteni. Alapkérdés: mire szdl és kotelez a
diploma? Az egyetemen tanult anyag nem veszhet karba, a gazdag francia kultaraval
meg kell ismertetni a magyar tanuldkat. Erre a tandran kiviili szakkérben adédott
lehet6ség. ,Francia kultira” cimen haroméves programot vittiink végig, a témavonal:
A tdrsadalmi cselekvé ember a francia regényben. Kozéppontban a szoveg és kornye-
zete: szerzd, kor, hatdsok, kapcsoldddsok. A munka hozama: a) az 4j tanulasi mdodsze-
rekkel a tanuldk ,terelése” az értelmezés (az értékelés, a magyarazat) felé, b) tananyag-
rendszer, médszerleiras, egyetemi doktori a tandarnak.

A francia testvérvarosi kapcsolatokban val6 kozremikodés (Szekszard — Bezons)
soran folytatédott a kutatds, megfigyelés. El6térbe keriilt a vers: kommunikaciés
darab, kulturalis csereeszkoz. Felértékel6dott a szerepe, mert a vers révid, konnyen
atadhatd, megbeszélhetd, a francidk érzékenyek a koltészet irant, koltészetiink ,csere-
szabatos” — a francidk (a tapasztalati korben) ,vev6k” koltészetiinkre.

Zsolnai Jézsef pedagdgiai programja Uj fejezetet nyitott. (1978. Szekszard, majd
Budapest, Torokbalint, Papa) Elkésziil a ,Francia tanitdsi program — nyelvta-
nitds és kulttrakozvetités, kisiskolaskortdl (,Téléphant-Elévision”), haladéknak
(»Correspondances”). Az ért6 olvasdson at jut el a tanul6 az irodalmi szévegig a ,Je lis
la littérature — Olvasom az irodalmat” munkafiizettel. Kiilon fejezetben jelennek meg
a versek, a magyarok is francidul. Hozam: tandrai élmények tanulénak, tanarnak, a
tanul6 megismeri a forditokat, maga is megprobdlkozik a (md)forditassal.

Vonzerd, médszer. A francia irodalom megszerettetésében nagy szerepet jatszottak a
sanzonok, a mfaj vildga, hangulata, az énekelhetd vers, a zenével lenditett koltészet. (A
Francia Tanitési programban kiilén munkafiizet: ,Je chante — Enekelek” késziilt megis-
merésiikre. A miifaj sajatos helyének, szerepének feldolgozasa kiilon kotetet érdemel.)
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A francia irodalom irdnti kivancsisag, az eredeti nyelven val6 olvasds 6rome nagy
hajtéerd. Megtapasztaltam: hosszu az ut a biztos értésig, az élményig. Ezért az olva-
sastanulasnak kitlintetett szerepe van, amit az idegennyelv-tanitasban mindig hang-
stlyosan kezeltem. F8, hogy értse a tanuld, amit olvas, élvezze a szoveget. Ezért, eh-
hez az irodalmi muvek olvasasa, feldolgozasa torténhet anyanyelven, haladé szinten
is. Folyhat a munka parhuzamosan, fokozatos attéréssel az idegen nyelvre, lényeg a
biztonsagos szovegértés, az élvezet. Aztan johet majd az értelmezés. A Francia Tanitasi
programban ez megtalalhatd a tananyag felépitésében, az illeszked6 taneszkozok méd-
szerében, minderrdl és a tanulasiranyitdsrol a Pedagégiai itmutaté ad pontos leirdst.

Nagy élményt jelentett egy gazdag verseskotet: Dans cette banlieue. 50 poémes
hongrois du XXeme siécle — A varos peremén. Egy évszazad félszaz magyar verse fran-
cidul (2005). Koltészetiink elegans kiaddsban, magasra beemelve az eurépai irodalom-
ba. Mire valok verseink francidul? Valaszok: felmutatjak eurépai miiveltségiinket, ala-
kitjak eurépai gondolkodasunkat. Valaszok nekiink és frankofénoknak. ,,Szép magyar
versek franciaul; terjesztettem itthon is, francia nyelvteriileten, online és nyomtatott
formdban.

Tovébb a versnyomon. Ez megerdsitett abban, hogy tovabb kell haladni ezen az tton,
mert a magyar lira értékes, atiiltethetd idegen nyelvre, a gyakorlat és a forditaselméletek
erre biztatnak: a forditds: ,,... a leglehetetlenebb lehetéség” (Szegedy-Maszak Mihaly)
Ebben az iranyban tdjékozédva ,A 12 legszebb magyar vers’-sorozat adta az Otletet,
hogy e vezérfonal mentén keressem a francia verzidkat. Tehat versrél versre ,Az eurd-
pai szellem nyomaban” A munkat motivalta egy magyarorszagi online honlap (francia-
nyelv) fogaddkészsége, ahol ,A magyar francia kapcsolatok gazdagitasaért” jelszo jegyé-
ben a kivonatos ismertetések helyet kaptak. A kutatémunka soran jeles kolt6-forditok
(magyarok és francidk) nagyszer(i forditdsait ismertiik meg. Gazdag tapasztalat gyt
Ossze forditasrdl, értelmezésrdl, irodalomtorténeti felfogasokrdl, a magyar vers fran-
cia nyelvli megjelenésérdl, hatasarol, értékérdl. Folyamatosan tartottam a kapcsolatot
franciakkal, mintegy tesztelve 6ket, szinte egyiitt mentiink ,,Franciakkal Babits kérdései
nyomaban”. Az elemz6 dolgozatok, a francidk visszajelzé levelei azt erdsitik benniink,
hogy koltészetiinkre biiszkék lehetiink, koltészetiink dltal is: Eurépanak van kolt6i arca.

Rdkapcsolodds a versmenetre. Ilyen el6zmények utan belefutottam , A 12 legszebb
magyar vers’-be, Flizfa Baldzs projektjéhez annak induldsa utdn csatlakoztam. Ut6-
lag felkutattam a poézismenet francia szalait: Petéfi Szeptember végén és Pilinszky
Apokrif francia forditasait a forrasokkal egyiitt a projektvezet rendelkezésére bocsa-
tottam. Arany Szondi két apridjdanak francia verzidjara — noha a kolté mas miiveirdl
tobb forditas késziilt — nem bukkantam r4, nincs francia nyelvi forditds. Aztan a ,Az
eurdpai szellem nyomdban” indit6 jelszéval rakapcsolddtam a liravonatra. Nagy lehe-
tdséget és alkalmat jelentett, hogy tovabb vizsgaljam a magyar versek francia hatdsait.
A motivacié megvolt, francia barataim, ismerdseim szamara alkalmanként kozveti-
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tettem forditasokat, becsiiletesen visszajeleztek, Gszinte tiszteletiiket nem is rejtették
véka ald: tetszett nekik a magyar lira. Sorra vettem a széban forgé versek francia fordi-
tasait, és rajtuk keresztiil igyekeztem megkozeliteni a francia kozvetitést, a megértést,
a befogadast, a hatast. Azt kerestem, hogy a magyar koltészet — a francia nyelv fényé-
ben — mennyiben ,kozelit” az eurépai koltészethez, mennyiben egyetemes, és mint
Babits, Kosztolanyi, Gara Laszl6 és tobb mas kivalé irodalmar bizonyitotta: miként
gazdagitja az eurdpai irodalmat, s igy a vildgirodalmat.

Forditds, felfogdasok, kozvetiték. A forditasokrdl sokat széltam, mindig, az egyes ver-
sek kapcsan. A magyar versek francia adaptacidjanak vizsgalatdban kiemelten foglal-
koztam az atiiltetéssel, a két nyelv eltérd karakterébdl adédé forditasi megoldasokkal,
a kiilonbozé forditaselméletekkel. Nekem a forditds volt a tengely, amely forgatja a
verset nyelvrél nyelvre, e koriil kellett forognia az elemzének. A forditaselméletek na-
pirenden voltak, ilyen-olyan megkozelitésben. Még a kezdeteknél, Babits Esti kérdé-
sének targyaldsakor idéztem Flizfa Baldzst, aki az Eszmélet kapcsan azt irja: lehetetlen
forditani. Igen, de mégis meg kell prébalni a lehetetlent. Erre biztat Szegedy-Maszak
Mihaly, agy fogalmaz: ,bajosan” lehet &tmenteni egy-egy koltemény értékeit, am a for-
dités ,a leglehetetlenebb lehet6ség”. A nagy kérdés és feladvany: a forrdsszoveg (texte-
départ) és a célszéveg (texte-arrivé) bonyolult-szép kapcsolatrendszere. Es nekiink is
vannak kival6 forditdink, akik idegen nyelvrél magyarra kozvetitenek, a francianal
maradva: Babits, Kosztolanyi, Illyés, Téth Arpéd, Tornai Jozsef nevét emlitve. Nyel-
viink francia tolmacsoldsdban is tobb szereplével taldlkozunk, nagy alakok, francidk,
magyarok. A forditéi arcképcsarnok, szerencsére igen valtozatos?

Versrél versre: forditok, verziok. Nézziik a sorozatot versenként, ilyen tagolasban: a)
Egy fordité — francia, b) Két fordité — francia és magyar, c) tobb fordit6 — francia, d)
tobb fordit6 — francidk és magyarok. Lassuk tényszertien: egy francia fordité: Eugene
Guillevic, Szeptember végén — Fin septembre, Jean-Luc MOREAU, Levél a hitveshez
- Lettre a sa femme, két francia forditd, egyiitt: Lorand GASPAR és Sarah CLAIR,
Apokrif, Eugene GUILLEVIC et Jean ROUSSELOT, Esti kérdés — Question du soir.
Harom francia fordit6: A kozelit6 tél — Lapproche de Lhiver, az elemzést a forditdk altal
készitett nyersforditas alapjan végeztiik. Sok francia (15—-17): A vén cigany — Le vieux
Tzigane, az elemzést a szintetizalt valtozat alapjan végeztiik. Két fordit, egy magyar
és egy francia: a) Ki viszi 4t a szerelmet GUILLEVIC — Qui portera lamour? TIMAR
Gyorgy — Qui fera passer? Mindkét forditast elemeztiik, b) Yves BONNEFOY és TI-
MAR Gybrgy, Kocsi-t az éjszakéban — Le chariot nocturne, a francia fordité mun-
kajat elemeztiik, c) Robert SABATIER és TIMAR Gyorgy — Valse Triste. A kétetben
a Timar-verzi6 all a kozpontban, de a Sabatier-forditast is vizsgaltuk, utalunk ra. Egy
magyar és harom francia: Hajnali részegség - Vertige matinal, Timar Gyorgy fordita-
st elemeztiik. Tébb magyar és tobb francia: Eszmélet — Eveil, Timér Gyorgy fordi-
tasat elemeztiik. (A forditdk és a pontos forrasok az egyes kotetben megtaldlhatok.)
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A forditdsok feldolgozdsdnak stratégidjdrol. A kezdeteknél, a klasszikus kutatasme-
todikai iskolat kovetve, alaposan feltérképeztem a téma héttérirodalmat, a magyar
nyelvii forrasokkal egyiitt. B6ven el voltam latva. Mikozben élvezettel meriiltem el
az irodalomban, azt vettem észre, szép lassan elfelejtettem a forditast. Azt, amir6l
tulajdonképpen irnom kell. Tolongtak a fejemben az elemz6 kritikusok mondatai,
egyre tavolabb kertiltem a francia verziétdl. Idére volt sziikségem a visszahangolo-
dasra. Felhagytam ezzel a mddszerrel, a tovabbiakban egybdl a francianak alltam neki,
igyekeztem minél jobban a hatésa ala keriilni. Es lesz, ami lesz, azt irtam le, amind
kovetkeztetésekre ily médon jutottam. Ez segitett abban is, hogy a mtirél a kordbban
tanult, s még a fejemben keringd sallangoktdl is megszabaduljak. Orémteli érzés volt.
Ezek utan vettem alaposan szemiigyre a magyar nyelv{i irodalmat, és lelkesen vettem
észre, mely kutatok jutottak hasonlé megallapitasokra az eredeti olvasat nyoman. Az
is kitlint, hogy a magyar irodalomtorténészek jo része egyrészt sablonokat hasznal,
nemcsak koveti egymas munkait, de véleményalkotdsban alkalmazza a mar ismert
beidegzddéseket. Masrészt észrevehet a nagy nevek taldn tulzé tisztelete. A versso-
rozat konferencidin felszabadultabb értelmezések is napvilagra kertiltek.

Osszegz6 tapasztalatok. A francia—magyar irodalmi kézvetitdi kapcsolatok régi
kelettiek, irodalomtorténetiink jeles fejezetei. A forditok maguk is kivalé kolték,
a magyar és a francia nyelv és irodalom alapos ismerdi. A francia nyelv gazdag-
saga befogadd, nyelvi eszkozei alkalmasak a magyar koltéi kifejez6eszkozok foga-
ddsara, atiiltetésére. A francia forditds mozgasba hozza a verset, 4j dimenzidkba
viszi: az Ujabb nyelvi képek szinesitik a kolteményt, tagitjak a gondolatok, igy az
értelmezés hatarait. A francia nyelvii olvasas Uj életre keltheti a szoveget, a nyelv
cselekvévé valhat az olvasé altal.

Tobbértelmiivé valnak a mivek. A forditas lehetéséget ad a ,termékeny” Gjraér-
telmezésre. Ami lehetéséget ad esztétikai-filozéfiai Gjraeszmélédésre, a magyar
irodalomtorténetben, az irodalomtanitdsban meggyokeresedett itéletek tjragon-
dolasara. A forditas ,kiigazitja” egy-egy kolténk félreértett személyiségrajzat, li-
rdjat (Babits, Jézsef Attila). A francia forditas lehet6vé teszi, hogy megszabadul-
junk egy-egy kolto, koltészete kapcsan dsszehordott politikai-ideoldgiai sallangtdl
(Jozsef Attila). A kilfoldi kozvetiték-értékelék elfogulatlanabbul kozelitenek a
miihoz, kizarnak szamukra olyan zavaré tényezdéket, amelyek az alkoté személye
koriil hazai kornyezetben kialakult, s munkdssidgara hatéan is stigmaként kisé-
ri végig. Vagyis, ahogy Cocteau irja: ,az 6 szemiik eldl a szerzé nem fodi el a
mivet” Példaul Jozsef Attila esetében végképp szakitani tudunk az évtizedek dta
beidegzddott ,proletarkolts”-képtdl, ezt egy mivészeti kapcsolédds is megerd-
siti. Nevezetesen Wagner Nandor Jézsef Attila szobra: amikor megpillantottam
a szobrot, az az alak jelent meg el6ttem, amely az Eszmeélet francia forditdsanak
(Eveil) értelmezése nyoman kirajzolédott. Elmény sziiletik: a nyitott ,,olvaséi tu-
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dat autonémigja” taldlkozik az érzékeny ,néz6i tudat autondmisjaval” A francia
verzié kdnonokat bont, tabukat dént."”

A ,12legszebb magyar vers”-projekt a figyelmet a szovegre iranyitja, a francia forditas
erre kivalo lehet6séget kindl, dltala kozelebb keriiliink koltSink szovegéhez, s kideriil: a
francia és a magyar liranak milyen sok fontos kozos sora van. A két kultidra taldlkozik.

A forditok birkdznak a szoveggel, az atiiltetés sordn szamos nehézséggel talalkoz-
nak, mint példdul Moreaunak Radnéti hexametereivel tdmadt ,konfliktusa” A fordi-
tok ,tarsszerzok’ s talan azért is sikerrel végzik a nehéz munkat, mert a magyar kolték
»nem hazudnak” Ha magyar és francia forditja ugyanazt a verset, az eltérés nyilvanva-
16. Lasd Ki viszi dt a Szerelmet? — Guillevic lagyabb, Timar keményebb. (Még a sokat
olvaso6 francias magyar bolcsész végzettségii is felhorkant az utdbbit olvasva. Mig a
Valse triste esetében egy francia holgynek a magyar forditds (Timadr) tetszett jobban,
indokolta is.) A munka fontos hozadéka, hogy rairanyithattuk a figyelmet a forditas
jelentéségére, a forditdkra, akiknek a megbecsiilése nem all aranyban a végzett mun-
kaval. Hogy a forditok megismerése helyet kapjon az iskolai tanitasban is.

A francia forditasok is meggydznek: a vélasztott versek szépek, aktudlisak ma is,
aktudlisabbak, mint valaha. (Példaul, tobbek mellett, Vorosmarty koltészete). A fran-
cia is igy érez: a gondok hasonldan jelen vannak. A francia recepcié erdsiti a versek
tartalmat, gondolatat, koltészetiinket az eurdpai irodalomba emeli. Az egységesiilési
folyamatban, a magunk épiilésére, tobb tartés értékiink van, mint gondolnank — irjuk
és tudjuk be ezt javunkra.

Még néhdny tanulsdag. A munkamenet elején, kutatasi céllal, kérelmet nyujtottam
be franciaorszagi ¢sztondijra, a programgazda szakmai tamogatasaval. Osztondijat
nem kaptam. A versek francia verziéit sorra megkiildtiik az érintett hivatalos francia
szerveknek, tudomasuk volt a vallalkozasrél. A gyakran valtozo iigyeletes referense-
ket elkertilte a téma. A francia forditasok, az elemzések felkertiltek a franciannyelv.
hu honlapra: ,,A magyar—francia kapcsolatok gazdagitasaért” indité cimmel. Francia
ismerdseim is igy szereztek réluk tudomast. Az élénk honlapos latogatas mellett né-
hany kovet6 hozzaszolas érkezett, a szakma, a nyelvtanarok, a francia tanszékek, dok-
toranduszok szakmai érdeklédésérél nem tudunk.

Mennyire ismert irodalmunk Franciaorszdgban? Gara Laszlé 1930-ban a Magyar
irodalom Franciaorszdgban cim( irdsaban igy panaszkodik: , Folosleges és karos vol-
na tehat tovabbra is illizidkban ringatnunk magunkat. A francidk nemcsak, hogy
nem varnak benniinket tart karokkal, de még csak nem is kivancsiak rank. A nagy-

7 Errdl bévebben irok egy jegyzetben, ldsd Kép és Krdnika, Academia Humana Alapitvéany, 2013.
oktéber 25. = http://kepeskronika.blogspot.hu/2013/10/szobor-es-vers-kalandos talalkozasa.
html [2015. 06. 10.]
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kozonséget aligha hodithatjuk meg egyhamar, s6t még az is kérdéses, hogy valaha
eljutunk-e hozza. Karpétolhat azonban benniinket az elit megbecsiilése, amely tobb,
ha kevesebb is, mint Paris. Francidul nemcsak francidk olvasnak és Parison keresztiil
az egész vilag hozzaértd kozonségének tudataba bekeriilhetiink”

Es ma? A miikédé kulttrdiplomécia biztosit programokat (irodalmi csoportok
taldlkozdja, konyvbemutatok, ,a polgarok eurdpai éve” nagykovete Lackfi Janos, a
kivalé francias kolténk, miforditd). Es a magyar versek hatasa a franciak korében?
Sziikebb korben vannak visszajelzések, széles olvaséi ismeretség, elterjedés, a gyako-
ri francia nyelvii publikdciék mellett, nincs. Egyéni akciok, magankutatasok nyoman
Osszegzésként azért nyugodtan mondhatjuk: Eurépanak van koltéi arca. A szép ma-
gyar versek francia forditasai megerdsitik Kodobocz Gabor szavait: , A koltészet mint
megtarté és megtisztité erd” létezik. Es dllhatatosan, mint cséndben bigé generdtor,
taplalja a takarékra valtott eurdpai szellem faradni latszo fényét.'

Utohang. Mikozben késziiltek ezek a sorok, érezhet6: nem csak a szellem latszik
faradni. Sotét felhk gyiilekeznek Eurdpa vilagi egén, és egyre sotétebb foltok jelennek
meg f6ldjén. Nagyon ziirzavaros a helyzet. Pomogats Béla életmunkassiaga mar-mar
beérni latszott. A csatlakozd, illeszthet6 hozzatevések alakitottik a reményt, irodal-
mi-torténelmi tapoldatok javitottak a valds f6ld dllapotat. Most adjuk fel? A harc nem
is az utolsd, de keserves lesz. Vllalasa erkolcsi kérdés. ,Helyzet” van — hogy Sartre
téziseit is beemeljiik, minden ideologizal6 félremagyarazas helyett. Van erre példa
szamos, eurdpai kozelmultunk ,sokszin” torténelmében tobb is, mint amennyi elég
lenne tanulsagnak. Hagyjuk veszni értékeinket? Hagyjuk a hangzatos, am kitirese-
ds, lapos, finnyds ideologizalast. (Es nemcsak a politikatdltet(i szévegek, de a minden
gyakorlatiassagot, nota bene jézan észt nélkiil6z6 mindennapi ,okoskodasok” is no-
veli a z{irt. Nem is emelt szinttek, inkabb emelt hangtiak.)

»Eh bien, continuons” — ,Hat j6, folytassuk!” — Sartre: Zdrt tdrgyalds, (mikozben
ddl a I1. vilaghdbort). A divatozé értelmiségiek olvastak. Ezt is. Tuntettek is mellette.
Tiintetni, de teremteni! ,Viszonyitas és konfrontacié” — bizony, az identitds(keresés)
bajjal jar. Dacos alazat kell, figyelmes s ugrasra kész szerénység. Az dnismereti emel-
kedédre felkapaszkodni nehéz. Végy egy létrat, tanacsolja Weores Sandor, ,,... benned
a létra” Hat, akkor? A ,teljesség” messze van...

® Lésd Sz. T. Gy., Eurdpa kolt6i arca. Francidkkal Babits nyomdban, Irodalomismeret, 2013/3.,
62—67. = ttp://www.irodalomismeret.hu/files/2013_3/sz_toth_gyula.pdf [2015. 06. 12.]
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