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Sziki Kdroly
Bitéfamankdidon hova igyekszel, orszag?

Dobrentei Kornél: Ajanldsok konyve

Kétkedd, lazado kolts, mint kivont karddal a kézépkorban, a kozépnemzedék két-
ked6-lazadé poétaja Dobrentei Kornél. Himnikus és profan, szenvedéllyel teljes,
lobog a magyar sors dltal osszetdkolt mdglydn. Dobogva virraszt, mert nem latjak
madr az druldssal kortilolelt és rabul ejtett orszagban a kisebb fényeket, és nem
halljak csak a robbandsokat, és nem érzik az illatot, csak a vilagvaldsag virtualis
elvérzését nézik. A koltd vérzik, és fajdalommal konstatdlja: a lepusztitott érzék-
szervi magyarnak olyan jeleket kell kibocsatani, amelyeket még képes atérezni,
appercipidlni, hiszen a haldllal, blinténnyel betizemelt reklamcsatornak belene-
velték, hogy a haldl a hir, de legalabb is a katasztréfa az ingerkiiszob. Minden
egyéb halk halott, mint Ady meg a tobbi.

A nagy nemzeti amortizdciéban felemelt mutatéujj lett Dobrentei, ahogyan ra-
mutat, leporol, vessz6t hajlit, hogy valahogyan érthetévé tegye: mi az, amit rank
biztak az §sok, amire ma szemhéja sem rebben a héjamentalitasu vilagnak. Tunya,
devalvalédott nép lett a képlet, ezért rendezi hadrendbe sorait a koltd. Szamara
a torténelmi személyiségek nem lagy panoptikumtargyak, ha idézi 6ket, hanem a
nemzeti hidny litkktetései. A mualtnak méhoz valé kétése keserves heroikus munka,
munkatdborban megmaradni akaré rab akarata az 6vé. A kép keserves, a kiizdel-
me szinte szanalmas. Még nem tudni, hogy 6sei maradékan, martalékan, koncan
pihegd nyugatorientalt, immunrendszerében megroggyant magyar megsemmisiil
vagy megszelidill. A megiiriilt legenda tartalommal telitédik-e Gjra, vagy kiiiriil
a kincstar? Mit ér az aldozat, ha magyar? Ha magyarért magyar, érte langolé6. Az
extra méretl steak his — mely egy huszarvagassal feliilirja a heti hagyomanyos
mentit — érzelgdsen siilt szaga mellett maradt-e még érzékszervi minimum, ha az
értiink onkéntes ttizhaldlt szenvedd husanak szaga csap ki a diktatira maglyaja-
bél?

Dobrentei meditdcidja tobb, mit szova formalt kérdés. Igen, mi torténne akkor,
ha Bauer Sandor égett hisanak fiistje arcunkba csapna? Mi lett a szenvedéstorté-
netbél? Es mivé lett a szenvedéstorténet, eltompult érzékszervii szarvas orszag,
kinek tiszkosod6 nyelve alatt a Himnusz is tiszkosiil?

Dobrentei Kornél erds képeket haszndl, s az olvasé erds képet viziondl: a
nemzet hatalmas égbolt-boltban kimért holt, amit ldt. Nem feldolgozhat6, nem
megemésztheté massza a mult. Igy nem, itt nem. Nem kitit a jové, csak csatto-
gas halottak csontjan. Tompan puffané humanum-ultimatum: Méltésdgunk oda,
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megsilanyult vériink, okossdgnak hissziik tehetetlenségiink, mert féliink, féliink, fé-
liink, irmagszakaddsig zsarolt véreinket drvasdgra hagyjuk, soha nem védjiik meg,
nem éviil el a biiniink. Emberiség és magyarsag elszakithatatlanul dsszetartoznak
néla.

Ha tovabb is mélyére asnak sulyos sorainak, olyan, mint ha két tarkdlovés ko-
z0tt, leszakadt vezetékek alatt talzstfolt dllomason vesztegelnénk. Lehet tehat a
ravatalt késziteni, a showhivatalt magasabb héfokon tizemeltetni a buja bar-balla-
da orszagunk f6terein? Kiszikkadt tarl6 a magyar hatarmezsgye. A létezés pereme.

Az Ajdnldasok konyve kotetet a valogatd-szerkeszt6 Szakolczay Lajos latja el ér-
tékel6 utdszoval, amelynek ott kellene dllnia mar az elején, mint lepedére vastag
véres bettikkel irott eldszénak, de ott nem allhat, mert azt a helyet Nagy Laszlo-
nak bérelte ki Szakolczay, igen érzékenyen és érté szandékkal. Egy kébe kalapalt
alapdllast fogalmaz meg 1971-ben Dobrenteirdl a csonkitottsdg tragikus érzését
(Goérémbei Andrds: Nagy Ldszl6 kéltészete) hordozé Nagy Liszlé. O kimondja
éppen 42 évvel korabban: Dobrentei nem szajkéfészekbdl jott... de igen alkalmas
akarattal. Nem kocbabdeért kiizd.

[gy napjaink kolt6je nem kevesebb igénnyel indul, mint példaképe: ,Nagy Ldsz-
l6 ontanisitdsai gyakran jelennek meg a megfeszitettség, megkotozottség képeiben,
de sohasem azonos ez Krisztus mdrtiromsdgdval, mert teljességgel hidnyzik beléle
a keresztényi elfogadds, beletorddés. Sorsa ellen panaszkodik az ,az ittrekedt sziv”
(Goréombei: N. L.)

Dobrentei tehat épiteni indul, a maga bels6 erdit lazitd er6kké toborozni, a rea-
toré kényszertiségekkel egyiitt. Még nem tudja, meddig jut, hogyan hozza fel-
szinre és szélaltatja meg azokat, de véllalja. Atkozott Almodozé hajnalokon, még
nem tudja, mégis Gjra és Gjra feltor benne a vallalds, amit Nagy Laszlé hagyott ra
azzal, hogy felismerte benne: képes bedobni a horgot, amire a halvériiek raiisznak.
Bertgja az ajtot, és kidobdlja a retro-melankoélidba merevedett bitang-vilag Vihar-
madar-6rokoseit, és megirja a napi torténeteket, amelyeket a végére a megmara-
d4s emlékmiiveivé farag. Ugy épiti a maga belsé erdit, hogy a reatoérd kényszert-
ségekkel aggatja azokat korbe. Mérhetetlen gazdag mondanivaldja van ebben a
lazadasban, s mert érzi a kezdeti id6kben, hogy nincs hozza kellé tiirelme, és ideje
sincs arra, hogy koranak elvardsa szerint egy leegyszerfsitett képben fogalmazza
meg mindazt a romldst, amit 1at, ezért tilburjanzo, szinte Juhasz Ferenc-i képlet-
be illeszti be a hatalmas, roppant dridsi képeket. Els6 versei elszabadult rakétak,
feltoltve sziinni nem akaré hordozéanyaggal (Torténetek anydm szive alatt, Jidds
magdnbeszéde, Halottak napi vers, Ez is a Dundndl, Zrinyi llona ldzaddsa, Szom-
jusdg, Egy Martinovics arcképre, Martin Luther King, Kardcsony, 1956, A hdsi ha-
lott, Tavasz, Gélyaldbon, Konnyed dszi dal, Hazatérés, A tenger))

Az utkeresésében Juhasz Ferenchez hasonlatosan a hagyomanyos mifajokat
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megyjitd szandékkal fejezte ki a sajat és talan kora életérzéseit. Mindkett6jiiknél
az emberiségben gondolkodds — térben és idGben a végtelenbe tagul: minden és
mindenki, aki valaha élt, él vagy élni fog a vilagmindenség egészében, targya lehet
ennek a koltészetnek. A vildg egészének megismerésén tul azonban Dobrentei a
nemzet 1étét veszélyeztetd problémaknal szivesebben id6éz, birtokba veszi azokat.

Kisérletei természetszerien Osszeiitkoztek a sematizmus versértelmezés és
olvasas gyakorlataval. A didaktikus megszokdssal szemben rohan fel a lépcsén
kikialtani: ,most dobbenten rothadok a szemeim harmatdban: datéldokli rajtam
fiiveit a rét...féenymaszkos fejjel kibukom a vilaghdl visszasziiletni foldanya mé-
hébe indulok virdgok orfeuszi itjain, de fogaimmal kioldom még a guizsbakotott
szelet, ragadja el homlokomrdl a zellerkoszoriit és taligazzon vele mdsoknak élhe-
tobb idot” Ezzel az ars poeticaval bejelenti, hogy a koltemény ujszertisége hajtja,
és a korabeli szovegkornyezetbdl kilép. Tudja, ez feltiing lesz, de Juhdsz Ferencnek
sem volt konnyd, mikor mas kolt6k mimelésének utjara nem lépett, s felépitet-
te 6nmaga nyelvezetével sajatos koltbi 1étét. Dobrentei a legfelttin6bb formaval,
nyelvezettel, s mindenek felett: szemlélettel, gazdag poétikai eszkoztarat teremt.
Ennek kivant nyomatékot adni Szakolczay, amikor nem csupan tematikus, hanem
idérendi vélogatast is végez.

Szaggatott és gombolyt repiilést mutat ki a szerkesztd, ami az 6vé, ezért sosem
unalmas, nem lehet kimenni belSle egy sorre a kantinba, mert mire visszajonne
a rahangolt olvaso, kezdheti el6lrdl a vaskos képeket lefejteni. Kifeszitett {janak
tegezébe helyezi az olvasoéjat, és ugy figyeli, mi lesz a fegyvernem valasztasanak
eredménye. A kint és bent jaték mestere Dobrentei, mert egyszerre van két he-
lyen, ha ir, hiszen egyben az olvasé szerepében is 6 iill. Mindez taldn abbdl fakad,
hogy egy szivvel egyszerre két hazaban él. Egy intézményesitett, nevében hazaban
és egy bels6 emigraciés hazaban.

A kotet arrdl tesz tanusagot, hogy a koltemények jelenhangszerelése és jovokép
gyljteménye szogesen ellentétes volt és maradt a hurrdoptimista kiildottekével,
hiszen a pusztulds, a megsemmisiilés folyamataval, annak betokosodaséaval és ko-
vetkezményeivel foglalkozik. Débrentei kérdén tekint a nemzetgondolat szedalt
tormelékére: , Fittk, hovd tiint a virtus, hol lakik, meddig hdtrdlunk még, a méhfa-
lig? Fiuk, figyeljetek a Turul maddrra, ha nem, cselédek maradtok, tanyérvaltok,
Trianon 6ta nem jdrtak le a vdltok. Konokul csatdt dllni, esély s szdmadds, Hunor-
Magor sarjak, fel s ellentdmadds!”

Az 6 jovéképe egy nemzetellenes 6sszeeskiivés folyamatabdl van levezetve, s az
erre épitett jovo igen rozoga takolméanyt mutat jelenben és jov6ében is. Ezt erdsiti
meg a torténelmi visszapillantds sorozata, melybdl jelenbeli érvényesség-esélyte-
lenséget, igy elmulasképet viziondl. A mult felidézését a Szakolczay szerkeszt6i
elvben ismét a jelen koveti, majd Gjabb és Gjabb visszarévedés. Hisiségek és téve-
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dések gylijteményévé valtoztatva az iréi életmtivet. Példak sorain at, azokkal meg-
erésitve és felvértezve vall a korlatlan szeretetrdl, szabadsagvagyrol (Szent Margit,
Zrinyi llona, Berzsenyi, Széchenyi, Maddch, Petdfi, Don Quijote, Martin Luther
King), és a mai korlatozott létnek mégis megélhetd szépségeirdl (Csodri Sdandor-
nak, Nagy Gdspdrnak, Csontvdry-, Aba Novik Vilmos emlékének, A Restdr Sanyi
heroikus csokja, Elgurult iiveggolyok, Van Goghy).

Bakay Kornél irta laud4ciéjaban Débrenteirél az Arpad pajzs dtaddsdra: ,Es
mégis vallaljuk, és mégis meghdtrdlds nélkiil vereksziink eszméinkért, igazunkért,
megmaraddsunkért. Mert soha sem szabad feladni ! — hirdeti Dobrentei Kornél,
drdga testvérem, nagyrabecsiilt bardtom, langlelkii példaképem, magdanyos bozot-
harcos-tarsam. O is vdllalta, én is vdllaltam a mell6zést, a megbélyegzést. Mennyi-
re igaz, amit mondott: Uristen, mire vihettem volna, ha nem itten sziiletek a ma-
gyar Golgotdn? A keresztre feszitett Magyarorszdgot sem 1920-ban, sem azota nem
siratja senki. Magdnyunk teljesnek ldatszik, de Dobrentei Kornél és pajzsos vitéz-
tdarsai csakazértis-emberek, s kimondjdak az igazsdgot, megmutatjik az ellenséget:
a befogadott idegensziviieket, akik gyiilolik az 6ket minden joval koriilvevs magyar
hazdt. S ezek a lények ki akarjdk olni a magyarokbdl a lelket, a hitet, a multat, az
onbecsiilést, az dsszefogdst, a harci szellemet. De nem hagyjuk magunkat.

Hangjai nem éjjeli csendek neszezd zorejei, hanem végzetidéz6 vonité kattoga-
sok: vér, zaszld, gyaszdalok a halal fékuszaban. Vilagba kilokott 1ét a magyar 1ét.
Eg és fold egyszerre 6sszefogott ellene. Apjanak emléke sem egyszertien csak egy
haborts tudositas az emberiség megsemmisitésére kitalalt és betizemelt vélto-
zatforma a magyarsag ellen. Nem csak egy teljes hadtest felszamoldsa, benne ott
van egy nemzet felszamolasanak 6rdogi terve hattérjatékos-maffidkkal, politikai
thriller-kommandoékkal. A pusztulds apokalipszise az orosz homezén — ma mar
illik tudni —, hogy nem mads, mint az egyetemes arulds klimaja: elpipazott jovénk.
Errél masként irni minden egyéb értelemben érdemtelen és érvénytelen, ha nem
zeng, dohog és robban tugy, mint Dobrenteinél, hogy az egyes érvénye egyetemes
kidltassa érjen Ossze, hogy a hir megpendiiljon ott lenn, hol elvégeztetett és ott
fenn, ahol el kell szamolni a végzettel.

A sors grandiézus csomoéinak kibogozéjava szeg6dik, mert ahogyan fogalmaz:
nem hiszem a pitonokkal létiinkre csomozott sorsot...a tusdt hagyom orokiil, nem
az dlmot.

A valogatott kotet torténelmi kalandozas nyillal, tegezzel, Berzsenyinél, Babits-
nal tett latogatdssal; Madach, Petdfi, Krudy betydrjaival. Nem véletlenszert fel-
horkanasokkal, nem improvizalt témacsalogatdssal, hanem mozgalomma inditott
mozzanatokkal kitorési kisérlet e koltészet a letunyult, elbutitott orszagban, még
egy esély megtalalasara. Akkumulator két pdlusara 6sszekotd szalnak szegddik,
hogy vilagitson, miikodésbe hozzon valamit, ami nem miikodik, mert nem divat,
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nincs ideje Stité Andrasnak, Nagy Laszlonak. Nincs most ideje, idegenek vezérel-
te propagandahalézatnak behédolt orszagunkban e nagy virrasztasban. Csontva-
ry, Aba Novak preparélt emléke sincs kitéve kirakatba sem, mégis virraszt, hogy
teljesen el ne lopjak, mert a tolvajok tudjik: jovéképiink és esélyiink csak veliik
teljes. Veliik lenne az, de a gaz jelen van, s citerdl, médiakatasztréofa hirarzendl
jatszik az agyi zongoran, és 1ij miveket sziil torz, dekadens megfélemlitettségnek.

A koltészet zardjel ma, de éber nydl mégis a Dobrentei-féle lira, mely azon-
nal ugrik, ha be akarjak fogni, haléba zavarni, puskacsévégre kapni. Ez heroikus
dac, két okolre fektetett virrasztds a még el nem lopott nemzeti kincsek felett, a
szellemoridsok mellett, veliik, mtiveikkel. Dobrentei ezért talan vagy éppen ezért
kemény talajt rak maga ald, egykori vateszekbdl kemény fundamentumot épit és
vilagitd, nemzetronték vilagirté tornyava szelidiilnek kozelében a nagy gondo-
latok, melyeket nem csak megfogalmazott valaha valaki, de ki is merte monda-
ni magyar a magyarnak, nemzet a nemzetinek. Osszeallt tehit a vildgitétorony,
amely a kodben jelzi, hol kosson ki a talélésre jatszé magyar s minden eltévedt
tévelygo, eszmecsapdakba becsalt honpolgar.

A szobdja falan fiigg édesatyja tiszti kardja, és az 1997-ben megkapott Balassi-
szablya. Védi maradék népét ezzel a pajzzsal és verseivel, melyek a harc, a kiizdés,
a meg nem hatrélas jelképei, s egyben vezéri méltdsagjelvényei.

(Piiski Kiadd, Budapest, 2012.)
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Némethi Lajos
Egy homo ludens elaranyjanosul

Fecske Csabdrél és az Arnyas kertben cimii kotetérél

Hogyan is kezdjem? A hegeli tridsszal operalva, de (természetesen) nem rendszerfilo-
z6fiai, hanem — jelen esetben — inkdbb csupan mezei metodikai értelemben, és per-
sze egy kolt6-irodalmarra, s az § miiveire vonatkoztatva. A mddszertani-logikai sor-
rend — tézis, antitézis, szintézis — tehat adott. Engedtessék meg a végérol kezdenem.
Mintha birésagi itéletet (esetleg végzést) foglalnék irdsba... Eszerint: el6bb a hatarozat
expressis verbis kozlése: , Elnézést Virdg elvtdrs, ez (mdr) az itélet!”, aztan kovetkezik
a részletes indoklas...

Széval konkrétan és félreérthetetleniil — jojjon a szintézis révén sziiletett szubjek-
tiv konkluziom: Fecske Csabat tanitani kellene; konkrétan: a nemzeti alaptantervben
(NAT) lenne a helye. Ugy is mint koltének, és gy is mint embernek. Miért e kettds
kitétel? (Ha netdn annak tlinne...). Mert Tabi Laszl6 zsenidlis bon motja: , A vers gyo-
nyori, kar, hogy ismerem a koltét”, red — sokakkal ellentétben — bizony nem érvényes;
éppen ellenkezdleg. Akarom mondani: a vers is gyonyorQ — és jé, hogy ismerem a ...

Ha mar igy elvetettiik a sulykot, akkor j6jjon az indoklas.

Szerz6nk par excellence kolté — ezzel a névvel mi més is lehetett volna a predesz-
tinci6 ellenében — egy (pestieknek) vilagvégi zsakfalubdl (Szogliget) indulva; kiszol-
galt katona, civil (kenyérkeresd) foglalkozasa kegyelmébdl nyugdijas; gyermek, férj,
apa, tobbszords nagyapa; olyan — koztiszteletben allé — ember, aki immar a hivatalos
hazai irodalmi kdnonunknak is rangos tagja. Kiilonds tulajdonsdga: olvaséi vannak;
neki vannak olvasdi... Versei tisztaszaviak, dszinték és olvashatdéak, mondhatdak
(Kanyadi Sanyi bacsi nyoman: vers az, amit mondani kell...).

Hatvanét éves. Most tigy érezte, eljott a szolid szamvetés ideje, és az Arnyas kertben
cimet visel6 kotetében tiz tucat oldalon tett kisérletet eddigi munkassaganak egyfaj-
ta Osszegezésére, amely — egy rendkiviil gazdag, szinte (ez csak a biztonsag kedvéért
beszart mddositd szd) toretlen ivet huzo palya, miivek szézait, ezreit felmutato életat
ismeretében — (ne tagadjuk, de ne is réjuk fel) szinte lehetetlen vallalkozas.

Melyek lehetnek Fecske Csaba un. vezérlé6 motivumai, elvei és célja? A vilag meg-
ismerése: a természet és az ember, az otthon, a haza (Gjra)felfedezése (mi dolgunk
a vildgban?), az etikai és esztétikai elvek és az értékek melletti kovetkezetes kidllds,
a szellem furtonfurt parbajra hivasa (az értelem keresése), a szakralitas, a rend és a
fegyelem szépségének és tartalmanak tisztelete. Mindezek mellett a kételkedés ké-
pessége és igénye, mindenekfolott (és érdekében) pedig anyanyelvének tokéletes is-
merete, lehetéségeinek méar-mar mohd kihasznélasa. Orék gyermekként: hol récso-
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dalkozdként, hol vasott kolyokként, hol szextettekre vagyd (nyalcsurgaté) kiskandur
kamaszként. Esetenként mélyérzésii cinikus bérében, masszor bolcs dreg képében...
Most éppen ,elaranyjanosulva” (is). Vagy kissé balassiasan elpetéfiestilve. Tehat (és
de): mindig homo ludensként.

....H6stink — immar (és még) izmos szdrnyaival — vissza-visszarepiil a ,bavé ott-
honi tajra” (Radnétival — de mar nagyon més okbdl — aggédva: ,O megvan-e még
az az otthon?”), makacsul ragaszkodva a gyokerekhez. A sziil6foldhoz. Pedig oly sok
mar a ,Hdz, ahova nem lehet hazamenni” Csak a jelz6ket emelem ki a versbdl: ,meg-
lazult’, ,tragikus’; ,6ldlkodd’ ,kiszaradt’ ,lepottyant’, ,elarvult’ ,langyos’; ,megko-
vilt’, ,rothadd’, ,szétesd’, ,repedezett’, ,csukott’, ,elarvult’, ,horpadt’ ,félbemaradt”
Onmagukban is gy beszédesek, mint ahogyan némdk a ,szavak nélkiili sz6kézok”,
A ,Mifelénk” sorainak feltételes modu igéiben nem csupan a vendég latogatasanak
esetlegessége, de az immar szublimalédott és emlékezetté nemesiilt mult mives ke-
retbe foglalasa jelenik meg — rendkiviil érzékletesen: ,ha erre tévednél ha itt jarnal”;
sfogadnanak”; ,kindlna”; ,lathatnad”; ,belegdzolhatndl’; ,vakitand szemed” A ,Nincs
kinek” még személyesebb: ,iilnék apammal’; ,borozgatnank”; hallanank”; ,bekoszon-
ne”; lennénk”; ,,tiznék”; ,amit még sohase mondtam de ki kellett / volna mondani rég
/ mégse mondom mert mar nincs kinek” Mert ,Ez mar nem az’, bizony ,mar nem az
az id6 amelyben megtorténhetne barmi is / ami tdltenne az eddig torténteken..” S
hanyan érzik sajat fajdalmukat ,,A sziil6haz” olvastan: ,,....megkapaszkodnék de nincs
miben / idegenek laknak itt nem én...”” A falu, a sziil6i hdz szadmdra a maga a haza, s6t:
Haza (mily ritkdn hallhat6 e sz6 manapsag!), a gyermekkor pedig olyan kincsesbénya,
ahova naponta leszdll, hogy felhozzon valami szépet, értékeset. S megossza veliink:
»...mezei Gt ahova / a torténelem sose jut el / a semmibe 16g a ldbam az 6krok / vontat-
ta szekérbdl / ... / meztelen szivvel igyekszem gyerek maradni / mélto lenni tapaszta-
latlan érzéseimhez / emberi médon elviselni azt a fontos sebet mely / mindannyiunké
mégis kiilon-kiilon faj nagyon?” A gyermekévek nem fakulé emlékei b6vizi forrasként
taplaljak koltészetét.

Fecske Csaba nem valamely bolcsészkar akolmelegében valt mivelt, sokoldald, mi
tobb sokszind koltévé. Szivos munkaval magamagat tette azza. Ma, amikor koltészet
cimszo6 alatt olykor mar (megint ez a szinte) barmi eladhatéva valik, kiillonosen fontos
kijelenteniink: neki kisujjdban van a szakma. Olyan formamtvész (is) 6, akit nemhogy
nem korlatoznak a kotott formdk, hanem még élvezkedik, fiird6zik is benniik. Vers-
ben vall ,A versdl” Mives mesterként — ezuttal téle szokatlan médon — barddal csap
oda a ,bardolatlan’, ,nyelvel$ nyalverd ifjd” baratainak, akiknek kolonc a rim, ,,kikent-
kifent ribanc a koltemény’; nem mads, mint ,haszontalan holmi”

Nincs rosszabb egy szakmailag ugyan szinte kifogastalan, de unalmas mtnél. Szer-
z6nknél ilyet nemigen taldlni. Hangulatvarazsld, akinek lételeme a humor, az irénia
(6nirénidja, sajat maga megitélése egyszertien lefegyverzd, st lenyligoz6), a jaték. Ha
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mar ott vannak, hat kivétel nélkil minden hangot leiit a zongoran... Klasszikus mu-
veltsége okan is 6 jellemzéje a gorogoktsl megorokolt kalokagathia: amit ir, az igaz,
jO és szép.

Miel6tt sajat lelkesedéstinktdl elalélnank, lassuk a leghitelesebb forrast, a koltét,
hogyan lattatja 6nmagat. ,En azon szerencsétlen lelkialkati emberek kozé tartozom,
akik szdmadra szinte csak a mult van, csak az van, ami volt, amit az emlékezet lavaja
meg6rzott, akik képtelenek a jelen pillanat virdgat letépni, és élvezni, életiiket igazan
csak emlékeikben képesek megélni, feldolgozni. Prousti lelkialkatinak nevezném az
ilyet. Majd minden versem az eltiint idd nyomdban életérzés lenyomata” Tiz évvel ez-
el6tt irédtak e sorok, amelyekkel szerintem mér a gazdajuk sem ért (annyira) egyet...
Egykor ,miméza lélek” kolténk ma mar nem csupan ,lepréselt viragok kertésze”; tul
van (tdl lehet) a ,magam erejébdl lettem egy senki”- korszakan. Azéta 11 kotete jelent
meg (ma 6sszesen immadr 25-nél tart), azéta Pro Literatura-, majd 2008-ban Jozsef At-
tila-dijban részesiilt. Széval ,kanonok lett a kanonban” Horribile dictu: életm{ive mar
szakdolgozat témdjaul is szolgalt. Beérkezett. Pedig, gy mondja: kozlegény — afféle
»nemecsek” volt — volt mindenféle hadseregben.

Kik voltak a szellemdpold tisztek, a kiképz6 Ormesterek, no, nem, nem! tabor-
nokok!? Arany, Csokonai, Weores, Jézsef Attila, Pilinszky, Orban Otté, Parti Nagy,
Kanyadi, Csodri, Jékely... a teljesség igénye nélkiil. Akiktdl repiilni tanult... Megtanul-
ta megfelel6 sorrendbe rakni az alanyt, allitmanyt, targyat, hatarozot, igét, fénevet,
melléknevet... a gondolatait. Melyek nem kalandoztak el f6loslegesen... Ilyen egysze-
ri a koltészet tigye, ugye? Igy lett az 4ltalanos iskolds kis Petéfi II-bél Fecske 1. Akit
tulajdonképpen — kiilonleges képalkoto tehetsége révén — festéként is tisztelhetnénk.
Alkotdi mddszerérodl — a koran elhunyt, mar kamaszként igéretes kolt6tehetség Man-
doki Gyorgy szavaival — csak annyit: minden pillanatban fejében ,,cipeli a verset, mint
csipogd kismadarat”, Jatsszunk el a gondolattal, és fejtsiik meg a titkok titkat!

...Ajulasig lelkendezé, bugyuta riporternek szegédnék. ,O, draga Mester, sziv-
bdl gratuldlok, igy a magam, mint milliényi lelkes olvaséja, s6t rajongodja nevében.
Ha volna oly kegyes tajékoztatni a kedves hallgatékat, nézéket alkot6i médszerérdl,
mondhatndm mivészi metodikdjardl, mely nem csupdn paratlan verselési technikéja-
ban: szinesztézidiban, az 6lelkezd és kereszt-, valamint raiit6 rimek kaleidoszkdpszert
allegorikus szinkavalkadjaban, s az asszondncok, egyéni alliteracidk, hexa-és penta-
meterek formai bravirjaiban, de utolérhetetlen gondolatgazdagsdgban, humorban
is megnyilvanul. Honnan a tiiz, ez a faklyalobogas, jatékossag, konnyedség, lazasag,
s mellette az érett, 6, mondhatnam kiérlelt dramaisag, mely kivételesen plasztikus
képformal6 géniusszal parosul, honnan ez a rejtelmes szimbolizmus, melyet titkok
millié reddje fed el (he..hehehe..he, hogy a masik dridst: Kosztolanyit idézzem); mi-
lyen vulkani lélekmélységekbdl ragyognak, bocsanat: bugyognak fel a szerelem, az élet
és halal lavagyongyszer(i pezsgébuborékai? Honnan e lebegés, e derengéses alomvi-
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lag, e varazslatokkal teli papirsarkany-repiiléses kalandutazds, s honnan a kozéleti
szeizmografikus érzékenység, mely nem csupan bolcsességgel, de kinnal, szenve-
déssel kimunkalt sdmani, véateszi égi iizenet-hangokkal emeli lelkiinket a bolygékozi
végtelen térbe, langol6 és kihunyt csillagok csondvildgaba? S honnan a lét-gondok, a
sziirke hétkoznapok iranti fogékonysag, mely mindennapjaink hurkos kételékeiben
(ah, hat megint Kosztolanyi!) kindl Ariadne-fonalat az elesett, tiz korommel életbe-
kapaszkodé embersokasagnak? Joggal kérdezi a Nydjas Olvas6, mibdl taplalkozik ez
a virtuozitds, brilians technika anndl a nagy alkoténal, aki oly mértékkel képes kezelni
az id6t, mint On, Kedves Mester? Arulja el nekiink, mi a titok: hogyan sziiletik a vers?
Hogyan sziiletik a m???” Hallani vélem az 6ntudatos, biiszke, de végteleniil szerény
kolts valaszat: ,Khm, khmmm...khm...hét kérem, tudja, el6szor eszembe jut a szo-
veg, majd odaiilok az ir6gépemhez, azutan leirom..”

Ezzel (szinte alig) szemben a valdsag: Erzem, kozeledik a vers, mar itt jar a kertek
alatt, csak meg kell szélitanom. Van tgy, hogy elébe sietek, hizelgek neki, de ram se
hederit. Sok versemhez készitek jegyzeteket, de végiil ezek csaknem mindig jegyzetek
maradnak..” Széval nincs receptira. ,Van roptében késziilt sikeriilt versem, és hosz-
szan, nagy er6k mozgoésitasaval sziiletett gyonge is” Nekem mindenesetre eszembe
jut Somlyé Gyorgy visszaemlékezése: amikor ifja titdnként megmutatta verseit J6zsef
Attilanak, s panaszkodott, hogy milyen kétségek kozepette és vérrel-veritékkel szii-
letnek mtvei, a mester csak ennyit szélt: ,,Az irjon verseket, akinek ez minden mas
tevékenységnél konnyebben megy...” Mint (példaul) Fecske Csabénak...

Emlékeziink még az alriport kozéletiségre vonatkozo — alig észrevehet6 — utalasara?
Szeizmografikus érzékenység? Ha valamit szamon kérhetnék eddigi életmtivén, akkor
az az un. (nagyon) kozéleti versek hidnya. Tudjuk: ez a — direktpolitikumtol valé —
nem el6keld, inkabb szemérmes tavolsagtartds nala tudatos vallalds, semmiképpen
nem péz; megtapasztalta, felmérte sajat lehetGségeit, eszkoztarat és alkati korlatait.

Maga Fecske is elismeri: nem elsésorban kozéleti, inkabb individudlis, bels6 vila-
gl, mondjuk ki: els6sorban alanyi kolté. Mégis: sokszor rejtett utalasaiban azonban
(mér megint szinte) minden esetben benne van a korunkrdl, tarsadalmunkrdl alko-
tott félreérthetetlen vélemény, sét allasfoglalas. Nadas Péter — a Nyugat klasszikusaira
vonatkozé — kitételének ,megfelelve”: partalldsa nincs, meggy6zédése van. Szakralis,
istenkeresd, profan, rezignalt vagy éppen nyelvoltogetd, tréfacsinalé bohdc énjei jol
megférnek egymas mellett, soksziniisége nem talmi blivészkedés. Amikor a Naprdl, a
Holdrdl és a csillagokrdl értekezik, akkor a teremtés, a végtelen és hatdrtalan materi-
alis és metafizikai titkainak megértésére torekszik, ha szeretett falujardl-varosarodl és
sziileirdl szol, tudjuk, az otthon-hazardl beszél, amikor a sziiletésrél és halalrdl, akkor
a mulé id6rdl, a torténelemrdél ad szamot. Talan csak ha a testi szerelemrdl ir, akkor...
igen, talan akkor lesz tul direkt, esetenként (nem feltétlentl az izlésem szerint: ,,Igy
volt nem igy volt’; ,Véletlen taldlkozas”) naturdlis, mely stilus a kozéleti liraban ag-
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gasztdan banto tud(na) lenni; és nem is dllna ki (ismerjiik a klasszikus példdkat) az id6
(orokkévalosag?) és a ,,muvészlelkiismeret” kegyetlen probdjat.

A gyakran parafrazedld Fecske Csaba azért a kozélettdl sem ,,parazik” (Cégtdji ének),
és ,....ha kell tiz korommel kaparom ki a satan torkabdl / lazasan a szét mert ugy
gondolom akkor igaz a kolt6 ha bator és langol mint Kuwait olajkutjai..” — irja (Ez-
redfordulds ének). Mégis inkabb bolcs: az etikum és esztétikum egységének jegyében,
mondjuk igy: természetes gyogymoddal, nem erdszakos antibiotikumokkal kivan
segiteni az egyelére — minden eddig ismert eszkozzel — gyégyithatatlannak tind vi-
lagunkon. A filozéfiat tobbre tartja a napi politikandl... S ha mar brilidns gyermekver-
seiben nem hajland6 a gégicsélésre, miért lenne hajlandé éppen a ,,csak felnétteknek”
mifajban. Pedig szinte 6nkénteleniil is vatesz: ,elkolompolnak az évek / egyszer én is
feln6tt leszek / mint Gsszel a koltozé madar / ki tudja hova elmegyek” — jovendoli az
Egyszer majd... cim( — nem a minap irott, e kdtetben nem kozolt — gyermek!versében
(ma London a 3. legnépesebb ,magyar” varos). Még hogy nem kozéleti! Pedig ,,gon-
dolta a fene’, pontosabban: akkor még a fene sem gondolta. Nem is olyan régen.

Valamilyen (érthetd: hiszen az iskoldban igy szocializlédtunk — vagy érthetetlen?)
okbol kutatom koltéink tn. nagy verseit. Az altalam személyesen ismertektdl pedig —
tisztesség ne essék — szamon is kérem... Az , arnyas” kotet nyitéversének (Az dldozat)
minden egyes sora mellbe vag, sziven {it. ElképesztGen tomor, hihetetlentil pontos ké-
pet rajzol arrol a 1étkozegrol, amelyben éltiink, éliink és (egyaltalan nem reményeink
szerint) vélhetéen — még jo6 ideig — élni fognak utddaink. ,A kiégett mez6k jambor
okre” koltével egyiitt tapasztalati Gton gyanitjuk (mikézben minden porcikank tilta-
kozik ellene), hogy ,az ostor az egyetlen igazsag’, s ,percek tapasztalatlan szolgai mit
madsok kértek azt hozzak” nekiink... a haldlig csodat remélé ember (még 6ntudatla-
nul, de) mdr paraszolvenciaval jon vilagra, hogy aztin — megszenvedve a ,legszentebb
szerelmet is” — életének kétharmadabdl visszatekintve — pengeridegséggel megalla-
pitsa: ,korrupt emlékek dldozata vagyok” Az ,ostor igazsaga” reflexszertien el6hivta
belélem a kéziratban fennmaradt Ladanyi-sorokat: ,,Sok-sok frastudé / gebed valami
megoldas utdn, / népkeresésre vetemedik, / meg kirakja az irasjeleket, / rdzza a frasz,
/ mint Tandori verebét macska lattan — / holott talan / éppen a macska / lesz a megol-
d4s” Orkényt hivom segitségiil: ,Aki ezen elgondolkozik, s iigyel ra, hogy gondolatai
ne kalandozzanak 0sszevissza, hanem helyes iranyban haladjanak, nagy igazsagoknak
johet a nyomara”

....Az emberi létezés talan legnagyobb adomanya (egyben célja) a szabadsag. Min-
den mads, igy a hatalomhoz, a szerelemhez, a természethez, a tudomadnyos, hitbéli és a
tobbi kérdésekhez val6 viszonyunk — egyaltalan a vilagrol alkotott képiink — origdja.
Erdekes médon ez a viktimolégiai-l4tlelet-vers mégsem szomort vagy lemondé, aho-
gyan egy kegyetlen rontgenlelet, laboratériumi lakmuszpapir sem lehet az, mert sze-
repe szerint hiven tudésit a bajrdl, a hii diagnozis pedig megnyit(hat)ja a terapia el6tti
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utat. A koltd tehat sejtet és szembesit. Itt nincs helye semmilyen hékuszpdkusznak,
hatasvadaszatnak. Széval ez a franya kozéletiség.

A sas nem kapkod legyek utdn, mondandm, de maris hallani vélem az e tekin-
tetben nagyon is szemérmes kolté harsany tiltakozasat. Fecske nem alkuszik, de
kompromisszumkész. Diplomata. Jészolgalati békekovet. Felvéllaltan hid és komp a
kiilonbo6z6 (ha, de mennyire killonb6z6) miihelyek, csoportok, civil kozosségek ko-
zott. Testi mivoltaban is gyakran jelenlévé személye harmonia- és egyensulyteremtd.
Aranyfedezete: eddigi életmiive, végtelen humanizmusa, el nem titkolt esenddsége,
s6t gyarlésiga, Istentdl 6rokélt emberarca. Elete nyitott kényv (olvashaté), titkai
(szinte) nincsenek. No, jo, nyilvan vannak. Azok viszont mar nem tartoznak rank...
Legalabbis ezt sugallja ,arnyas” kotetének elején a bajsza alatt somolygd, csibészes
tekintet, amely csupa huncutsag, csupa der( és (bizony ,ebben a mai vildgban” okkal
szinte alig fényképezhetd) nyugalom.

Kolténk nem kivan elszakadni a klasszikus formai elemektdl, bar §6 maga is halad
elére a verselés Uj (nagyon korszer(i?) eszkozeinek, modszereinek alkalmazdsaban.
Bé6rébdl azonban nem tud kibtjni: még szabadverseit is formaba 6nti a gondolatok,
a szavak ritmusa, bels§ zenéje. Ritkan direkt: nem retorizal-agitdl, de alkalmasint
kegyetlen 6szinteséggel kozli mondanddjat, esztétikus, de nem esik az esztétizmus
csapddjaba, kifejezésmddja mértéktartéan emelkedett ugyan — éppen csak annyira,
hogy ne legyen didaktikus és ne legyen patetikus —, érzelemmel és szenvedéllyel teli,
de sohasem érzelgds vagy idilli, kiilonosképpen nem geil. Nem Gjvantgard, dejszen
nincs is rd sziiksége, mert neki természetes sajatja a sokak éltal csak pozként felvett
szdjatékos, ironikus-onironikus-parodisztikus-fiigemutaté beszédmad (kilonosen a
»Gellert kapott sz6” ciklusban), és a sorskérdések mellett a legszimpldbb témadkhoz is
szivesen, nyul (,Kerti party”). Az arany kozépt (tavolrél sem azonos az ,arany kozép-
szer(iséggel”), a sajat utjanak megtalaldja, épitdje és kovetdje...

Fecske a haldl, az elmulas nagy ,szakértdje” (is). ,Rekviermn” cimi verse drimai mé-
don a kedves angol gyermekdalra: , Ten green bottles hanging on the wall” — hajaz. S
mind Haydn bucstszimfénidjaban a muzsikusok, ugy fogynak el az oregek: ,kisérte
kilenc botorkal6 6reg a koporsot”; ,,az id6 talapzatan hallja csupén nyolc a lélekharan-
got”; ,hét lires szempar mered a sirra”; "hat beomlott arc”; ,,egyik nap mint a masik
néha folnevet egy birs / a komddon”; "egyetlen 6regember a puszta hazban / mely haj-
1ék volt valaha nem a céltalanul / kozlekedd napok évszakok elhagyatott 6rhaza” Az
,Oregember” (nyilvan nem — vagy taldn mégis?) a kolt6) mondja ,,...foggal-kérommel
ragaszkodom mindenhez / ami az enyém lehetett volna / a vildg egy 6regember sza-
mara a legbecsesebb / hagyjatok hat 6t rigolydival 6nzé szeretetével / méltdsaggal
szabadulhasson meg / fogva tarto6 kotelékeit6l” Mert hogyan is a van ,,A dolgok egy-
masutanja”’? Hat igy: "még itt tilok kedves fotelemben / még én ilok itt / ahol min-
den valdszinliség szerint / majd mads fog iilni / htitlen falak kozt masik id6ben..” ,A
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masodik félid§” sorai lemonddak: ,,...a vildigot megvaltani semmi kedvem / viselem
rancaim békésen oregszem”. Van egy ,Még szomortbb ének” ,....Dériitott a cserje
kontya / Dalol a falu bolondja. / Hiivos és 6reg az este. / Nincs mar aki megkeresne”
Félelmetes, 1élekmegrengeté és elszomoritd. S miel6tt végleg elkomorulnank, ,A kor-
hdzi dal” jatékossaga felderit: ,,....kloroform szagu az este / az ajtén sotét rém les be /
az emberi sors fatdlis / volt élet hét lesz halal is” Hiszen mar sziiletéstinkkor bealltunk
asorba... Ilyen egyszerti ez...

Néhany, latszolag technikai kérdésrél. A kozpontozas hidnya, a csak kisbettik alkal-
mazdsa és a sorok elcsusztatott tordelése szamos esetben rejtett, két- vagy harom-
értelm( tizenetet is kozvetit a figyelmesebb olvas6 szamadra (Szogligeten esik az es6;
Oszi sanszom). Az egyes miivek terjedelmérsl csak szélséséges esetekben szoktunk
véleményt formdlni; nos, Fecske Csaba versei olyan optimadlis méret(i, konnyen be-
fogadhaté remeklések, melyekbdl — Wedres Sandor szavaival élve — ,,...az alkoto és
muélvezd képzelet kozvetitésével az idStlen dereng at az id6beli vilagba”

Fecske Csaba sokiranyu és sokszind, tiszta koltészete — gazdag gondolatvilaga, mély
hazaszeretete és humanizmusa, etikuma és esztétikuma, egyéni stilusa, konnyen be-
fogadhatésaga okdn — minden elemében alkalmas arra, hogy a bolcs6tdl a sirig elki-
sérje az embert. Minden korosztalyhoz szol. Egyszerre klasszikus és korszerti. Csak
megismétlem: tanitani kellene. Multiplikator és kulcs lehetne az altala mdkasan is
megidézett nagy el6dok, a kortarsak és a mélté utédok miiveinek, a magyar koltészet
remekmiiveinek ,fijjdalommentes” megismeréséhez, befogaddsahoz is. , Kotelez6 ol-
vasmanyként” sem maradna parlagon. Olvasditél mar egyébként is megkapta az 6t
megilletd, annyira vagyott ajandékot: a szarnyas ,ponnilovat”

Végezetiil killon kell megemlékeznem a kotet cimét (majdnem) adé arnyas kertrdl,
pontosabban Az arnyas kertrél. DiésgySrvasgyéri gyerekként azonnal jelzem: az Ar-
nyas Kertrél. Merthogy kocsmardl, vendéglordl van itt sz6, kérem. Ahol miiszak utan
a didsgydri ,dolgozé tomegek” fémtalcakrol kapkodtak le a féligsor-félighab békebeli
korsodkat, ahol a gesztenyék alatt ,....1égy pottyan a sérodbe’; ahol hétvégén a tangé-
harmonika és a szaxofon vitte a primet, ahol gy érezhet(t)ed magad, mint Arany
Janos az &szi Margitszigeten, hisz oly otthonos itten, és ,, ...nem kell a sorssal p6r6lni”
Mondanom sem kell, mindez mar szintén a multé... Nincs ebben semmi csoda. Egy-
szer mindannyiunk ttja (a sors fintora révén még az Arnyas Kerté is) végiil ,arnyas
kertekbe” vezet.

(Felsémagyarorszdg Kiado, Miskolc, 2013)
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Kdntds Baldzs
A mértani pontossag poétikaja

Korpa Tamads Egy hid térfogatdrdl cimii verseskotetérdl

Korpa Tamas elsd, Egy hid térfogatdrél cimi verseskotete kiillonds, nehezen meg-
ragadhatd darabja a fiatal kortdrs magyar liranak. Olvasasa mindenképpen kihi-
vas, barmilyen iranybdl is kisérli meg értelmezni a mindenkori befogadé. Szan-
dékos koncepcié a koltd részérdl, hogy explicit allitasok megfogalmazasa helyett
egylittgondolkodasra késztesse olvasdit, az értelmezésnek gyakran ellenalld, oly-
kor mar-mér hermetikusan magukba zarkdzo versszovegei éltal.

Ha kell6 figyelemmel olvassuk 6ket, a kotet szovegei sajat bels vilagokat tarnak
elénk. Ezekben az — erésen elvont, intellektudlis — versterekben meglehet6sen ne-
héz dolga van a mindenkori olvasénak, ha valamiféle tradiciondlis megkozelités
jegyében azt a kérdés teszi fel: voltaképpen mit is jelentenek ezek a sokszorosan
rétegzett szovegek? Ez az a kérdés, melyre taldn a kritikus, mint afféle hivatasos
olvasé sem tud egyértelmi valaszt adni. Az értelmezéshez az autoreferencidlis
megkozelités adhat timpontot. ElsGsorban az észlelések, érzetek, illetve a beszéld
(és a nyelv) onvizsgédlata, 6nmagdra torténd referencidja uraljak és konstrualjak
meg a verseket.

Kiilonleges, polifonikus koltészet ez, ahol minden mindennel 6sszecseng, egy-
madsba jatszik, valamiféle egyetemes harmodniara torekedve. Igazi gondolati-intel-
lektudlis lira, mely valamiféle szintetikus 6sszhangban kisérli megragadni a lirai
ént koriilvevé valdsagot, a lehet6 legaprobb részletekre kiterjed6 alapossaggal. A
helyszin gyakorta valamely varos, épiiletegyiittes, torténelmi emlékhely — olyan
helyek, melyek a lirai szubjektum szamara személyes jelentdséggel birnak, s egy
id6 utan gyakorlatilag a beszél6 6n-kiterjesztéseiként funkciondlnak.

Ha alaposan megfigyeljiik, a kotet verseiben a lirai beszélén kiviil alig-alig talal-
kozhatunk mas megszdlitott vagy akar csak passzivan jelenlévé emberi szubjek-
tummal. — A kolté privat nyelvi tere, sajat, olykor mar-mar steril bels6 valésaga
ez, ahol a nyelv egyuttal szabadon hozza létre a maga vilagat sajat torvényszera-
ségei szerint. A varosok és azok meghatdrozott helyszinei (pl. Drezda, Kolozsvir,
IImenau stb.), valamint bizonyos f6ldrajzi helyek, tdjak szdimos vers dominans te-
rei — a koltd lirai topografit is elénk tdr, utazdsainak helyszineit (at)értelmezve.
Preciz, (6n)analitikus koltemények, melyek egyrészrdl a statikussag illuzidjat kel-
tik, ugyanakkor a nyelv miikodését tekintve dinamikusak, Gjszertiek, izgalmasak
is — sok helyen botlunk nem vart nyelvi bravirokba, valamint nehezen feltarhaté
asszocidciés halokba, melyek hosszt gondolkoddsra késztetnek. A kotetre tipiku-
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san jellemzé idézeteket e kavargd, am ugyanakkor zart és mértani pontossaggal
megtervezett (a cimben fellelhetd ,, mérnoki” metafora is e pontossdgra utalhat)
szovegegyiittesbdl ugy vélem, szinte csak taldlomra lehet kiragadni. Egy taldlo
példat mégis el6hoznék. Tobbek kozott az olyan, egyszerre asszociativ és olykor
szélsOségesen deskriptiv sorok teszik érdekfeszit6vé Korpa Tamds koltészetét,
mint példaul a Trialdgus cim(, alapvetéen a kolt6 drezdai tartézkoddsanak élmé-
nyeit tematizalé harmas-poéma masodik egységének kezddsorai:

»az elba csobog csak rd a kikotébakra.

a part reflektorsora szétcirkalja bizonyos, hullamait.
konnyedén szelem dt a reakciok éjét.

szuk leszek magam is a régi gépezetben, mig vissza-

élek vele. kétdablatomor, menthetetlen szdszorszdg.

és Dresden? burgundviros eminencids, kit fdraddsos
torés fenyeget? gazdatestérdl levalt magdanyos lépcsdfok”

Korpa Tamas verseit hosszt sorok és mondatok jellemzik, ehhez pedig olykor a
kozpontozas részleges vagy teljes hidnya tarsul. A szovegek aradnak. A beszél6 so-
kat id6zik egy-egy targynal, helynél, képnél, szimbélumnal — célja, hogy a lehetd
legpontosabban koriilirja, adott esetben pedig e mérnoki pontossag segitségével
mintegy Gjrateremtse a latvanyokat a koltéi nyelv univerzuman belil. A haldlo-
san, olykor mar-mdr tulzottan is pontos, preciz leirds (tulajdonképpen a latvany
lejegyzés altal val6 nyelvi Gjra-létrehozatala) e zart versterek egyik f6 mozgatdja,
szovegszervezd elve.

A kotet legkiemelkedébb alkotdsa természetesen a cimadd hosszuvers, mely
szintetikusan 0sszefoglalja Korpa Tamas kolt6i torekvéseit. Bar elsé olvasdsra le-
ir6-analitikus kolteményrdl van szd, a szoveg vége felé a valdsagot boncmesteri
pontossaggal megragadd képek atsiklanak a gondolatisag szabadabb, elvontabb
sikjaira, mar-mar a sziirrealizmus hatdrat sirolva — a hid antropomorfizalédik, a
gyakorlatilag a lirai beszél6 onkiterjesztésévé valik, a statikus kép lassan megtelik
élettel, mozgdssal, s a koltemény egyre inkabb ars poetikus alkotasként (is) olvas-
tatja magat:

»A hid a volgybe épiilt erémii felett ivel
kandeldberekkel van két oldalon kirakva
ezek olyanok mint a gombok ahogy a hidra
kapcsoljdak a sotétet megadjdk a jelet

az estnek ha kigyulnak és bevildgitjak

a tehervonatok dlmos tomor utjdt (...)
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egy szalamandra torperdjik kofiiro és kék halak

aztdn iires halmazokra bomlik

az ellipszis pdlya és felszivodik az éjszakdban sejtekben a ldtviny:
a hét két labra dll s a vizen mint futépadon lekocog néhdny
kilométert (...)

a hid felnevet néz téged
galéridban bus ikon
korbefut engedelmesen
éppen az-on”

A vildganalizis és az 6nanalizis tehat egyszerre megy végbe Korpa Tamas liraja-
nak olykor mar-mdr hermetikusan zart nyelvi tereiben. A beszél6 gyakorlatilag a
nyelvben létezik, eggyé valik 6nnon kimondott szavaival, s kérdésessé valik, egyal-
talan 1étezik-e még a kiils6 valosdg, melyet a szavak megprébalnak leirni, vagy pe-
dig az oly gyakran leirt varosok, épitmények, helyszinek immar nem masok, mint
koltéi szavakbol megkonstrualt/djraalkotott zart terek? Akarhogyan is, a pontos
konstrukcio a szovegekben mindennél elbbre valo versszervezé elvnek tiinik.

Még a kotet szerelmes kolteményként olvashaté versein is atiit a kolté liraja-
ra oly jellemz¢ intellektualizmus és analitikus hangvétel — az irodalomtorténeti
hagyomanyt évezredekre visszamendleg megidézve antikizal, és nyilatkozik meg
epigrammadban az Egy serdiilérdl cim( rovid versben:

te, rakacaszendi venus,

miért von be ez a dekorativ halogatds,

a mosoly orok pragmatikdja, mint egy serdiilé
torndszndt, aki annyi fegyelem utdn, még nem
tudja a testi szerelmet?

Még az érzelmek szavakba Ontését is athatja az analitikus attitiid és a minden
apré részletre kiterjedd figyelem. Korpa Tamas versbeszélje folyamatosan figyel
és topreng, olykor pedig mar-madr tilzott megfontoltsag és komolysag sugarzik a
szavaibol. Nagy erudicidval és meglepden valtozatos nyelvi eszkoztarral nyilatko-
zik meg, a megszdlitott maga is nyelvi létez6vé lényegiil at, szépsége pedig a koltoi
nyelv szépsége lesz.

A kotet utols6, Vademecum cimet visel6, harom egységre tagolt verse a cim
értelmezéséhez (persze tul a cimado versen) is fogddzot biztosit:

»most még ennénk is — fogainkon az elszinezddeés,
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korcs onix kovek — de féliink, hogy oreg, hogy sziszeg,
hogy kigydfejben végzddik a korldt —
tgyszolvdan hid voltam kettejiik kozott”

— e sorokkal végzddik Az egy hid térfogatdrdl, melyekbdl taldn azt is megtud-
hatjuk, hogy tulajdonképpen maga a koltdi beszél6 az, aki hidként funkcionalt
— médiumként, kozvetitéként ember és ember kozott, valamint természetébdl fa-
kad6an ember és nyelv kozott.

Osszesen hat verscikluson keresztiil kévethetjitk nyomon a fiatal kltét a nyelv
tdjain, varosaiban, nagy miigonddal megkonstrualt univerzumaban. Illatok, izek,
torténelmi események szinhelyei, varosok, épiiletek, formak, pillanatnyi kolt6i
impressziok és egyszerre mély valdsagmegfigyelések tarhaza ez a kotet. Korpa
Tamads liranyelvének egyik f6 erénye a hatarozottsag, a pontossag és a magabiz-
tossag, ahogyan a dolgokat megragadja, majd versben Gjrateremti 6ket. Latszdlag
sok sz6t haszndl, a kelleténél mégsem tobbet. Mondhatjuk, hogy a mértani pon-
tossagu érzékelés poétikajat igyekszik megvaldsitani. Mindez magaban foglalja a
kilvilag érzékelését is, latszdlag paradox modon erdsen on-reflexiv koltészeti ke-
retek kozott. A kotet egyszerre kiils6 és belsé koltéi utazas — analitikus és nyelvi
teremtd er6vel biré napldja annak, amit a kolté a vilagbol meglatni és megragadni
képes. Ez pedig egyaltalan nem kevés. Erett, megfontolt palyakezdés, mondhat-
nank. Korpa Tamas taldn egy kissé még koraérett lirikus is, aki talzottan torekszik
a komoly, analitikus hangvételre és mértani pontossagra verseiben. E koraérettség
persze egyéltalan nem szolgal a koltd karara, hatranyara — a f6 kérdés immar csak
az, mennyire lesz kiérlelt a folytatas.

(Fiatal Irék Szovetsége, Budapest, 2013., 88 oldal)
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Madardsz Imre

Szerb Antal nagyban-egészben
Havasréti Jozsef: Szerb Antal

Havasréti Jozsef Szerb Antal cim@ konyve mar formatumaval, méreteivel is tisz-
teleg hdsének: hétszazhisz nagyméreti oldalt kitevd, impozans kotet, elegans ki-
vitelben. A szerz6 széles korli olvasottsiga, alapos felkésziiltsége s mindezekkel
egylitt is vilagos, tiszta, olvasmanyos stilusa ugyancsak mélté ahhoz, akirél ir.

Poszler Gyorgy alapmiive utan kereken negyven esztendével olyan Gj Szerb An-
tal-nagymonografia jelent meg, amely, el6djéhez hasonléan, arra torekszik, hogy
egylitt mutassa be az életutat és az életmivet, legalabbis a kiadvany fiilszévege ezt
igéri. Am az olvasénak ré kell jonnie, hogy az életrajz inkdbb csak keret a grandié-
zus értekezés elején és végén: elénk tdrja az indulést s a tragikus végkifejletet, am
ami koztiik tortént, arra legfeljebb utal. Szegedi egyetemi magantandrsagarol pél-
ddul szinte semmit sem mond, noha ez volt Szerb polgari karrierjének a cstcsa. S
ami az életrajzi elemekbdl belekeriilt a szovegbe, az is olykor ellentmondéasosnak
és aranytalannak tlinik: kiilon alfejezetben kétes érték feltételezéseket olvasha-
tunk Szerb és kamaszkori baratja, Térey Benno allitélagos homoerotikus, ,(taldn-
taldn) tényleges homoszexualitds” (37. o.) flitotte kapcsolatardl, a , Térey tigy”-r6l,
viszont az iré haldlanak, illetve meggyilkolasanak koriilményeirdl csupan harom
sietds, homalyos, bizonytalansagban hagyé sor ,tajékoztat”

Szerb Antal kegyetlen elpusztitasanak fényében a mi retrospektiv médon tul-
hangsulyozza az irodalmar zsidé szarmazasat: a kozos magyar kultira nemzetet
Osszetartd erejérél (252. 0.), a ,kisebbségi szarmazasu ir6k”-rél (254. 0.) megfo-
galmazott szerbi gondolatokat, ,a latszatok valésagossdga és a tarsadalmi-kultu-
rdlis distinkciok viszonylagossaga iranti érzékét” (266. o.), kiillonféle szorongdsait
(512. 0.), nemzetkarakteroldgiai érdekl6dését (635. 0.) és még sok mindent ezzel
kapcsol 6ssze vagy magyaraz.

Havasréti altalaban szerencsésen egyensulyoz az arany kozéputon a f6hése iran-
ti szeretet és a targyilagos kritika kozott. Mégis, Szerb idénként meglepSen heves
néellenességét mintha ,elkenné” kissé (282—288. 0.).

A konyvkolosszus f6 erésségei a miielemzések, kivalt a regényelemzések. Re-
mekbe sikeriilt az Utas és holdvildgé, noha a torténet ,irodalmi parhuzamai és
mintai” sorabdl hidnyoljuk E. M. Forster Szoba kildtdssal cima Italia-regényét. A
vildgirodalom torténetét mintha kissé alabecsiilné a monogréafus a Magyar iroda-
lomtorténet javara. Szerb Antal vildgirodalom-torténeti f6 miivét elemezve joggal
mutat ra, hogy az irodalomtdrténész-iré ,,szamara Goethe nem egyszertien az iro-
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dalmi fejl6dés »tetépontja« volt, hanem a példaszerii irodalmadr, »az 6rok minta«”
(500. 0.). Csakhogy ezzel az igazsdggal nehezen egyeztethetd 6ssze az a vélemény,
miszerint Szerb altaldban-egészében ,kedvezétlendl itéli meg” a felvildgosodast,
sidegenkedett a 18. szdzad irodalmatdl” (535. 0.). Meglehet, régebben tdlhangsui-
lyoztak Szerb humanista és racionalista voltat — Havasréti viszont mintha a ma-
sik végletbe lendiilne &t, sajatos ,tulkompenzaciéval”. Spenglert megalapozatlanul
vadolja ,agressziv nihilizmus”-sal (553. 0.). A kirdlyné nyakldncdt elemzé fejezet
érthetetleniil mell6zi Carlyle Gyémdnt nyakldancanak ihlet6 el6zményét, jéllehet
vilagirodalom-torténetében maga Szerb Antal is utalt rd, mintegy ,kikacsintva” a
regényolvasokra.

Meég érthetetlenebb és stlyosabb — mert sokszor ismétl6d6 — hianyossagra buk-
kanunk a jegyzetapparatusban és a bibliografiadban: Havasréti bségesen merit
Wagner Tibor 1999-es kiadasu kritikai antolégiajabol (Tort pdlcdk. Kritikdak Szerb
Antalrél), de a szoveggyljtemény ,folytatdsardl” (Szerb Antal emlékezete. Akitdl
elloptik az idét, 2002) nem vesz tudomast.

A fenti kritikdk nem vonjak vissza és nem kérdGjelezik meg a recenzié elején
kifejezett elismerést. Olyan jeles ,tudoményos mualkotas” (450. 0.), nagyszabasu
szintézis sziiletett, amelyet a ,szerbolégia” egyhamar nem fog meghaladni. Leg-
feljebb korrigalni itt-ott.

(Magveté Kiadd, Budapest, 2013.)
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Csontos Mdrta
Az erdélyi lélek antropoldgidja

Lérincz Gyorgy: Isten kove

Lorincz Gyorgy Isten kéve cimi elbeszéléskotete igazi torténelmi-szociografiai-
lélektani kaleidoszkép, mely minden szinvéltozataval figyelemre mélt6 arnyalatot
jelenit meg a palettan. A kotet olvasasakor egy novellafiizért kapunk ajandékba,
hogy ilyen médon részeseivé valhassunk a székely parasztkultira 6rokségének,
megismerhessiik a székely individuum és népcsoport identitasélményeit. Az ‘er-
délyi lélek " antropologidjanak hiteles torténetét tarja elénk a szerz6, torténeteinek
olvasdsakor a gyermekkorbdl felnétté valas minden élethelyzetének megrendits-
en val6sagos momentumait éljiik at, melyeket az ir6 agy sz6 at mesés elemekkel,
s a csodavaras varazslataval, hogy a hétkéznapi misztikum valésagossaga egy pil-
lanatig sem csorbul.

A Pécsi Gyorgyi méltatasaban ,, tiindér arcti mesélé”-nek nevezett szerzd a lira,
a drdma és az epika elemeit 6tvozve konglomeratumot alkot, Hargita hihetetlen
szépségl paraszti mikrovildgat teszi szamunkra roppant életszeriivé. Lorincz
Gyorgy olvasztotégelyében a tajleiras, az emberi 1élek kinlddasai, a hangulatvalto-
zasok, az explozibilis helyzetek dramai fesziiltsége sodorja magaval a befogadét,
mintha egy 3D-s filmet néznénk a moziban, olyan mélységekbe involvalédunk
a torténésekbe, ahogy a fenydkkel szegélyezett frontvonalon a titkok fiiggonye
mogé néziink.

Lérincz Gyorgy nevét a kortars irodalomban, a szerz 65. sziiletésnapjara irt
méltatdsaban Lazar Emese egyiitt emliti a nagy el6édok, Tamdsi Aron, Nyiré J6-
zsef, Siit6 Andras nevével. Ok mindannyian az emberi lélek mélyrétegeinek felta-
r6i, ezek a rétegek azonban nem szigetel6dnek el egymastol, szabadon atjarhatunk
egyik helyszinrél a masikba. Az elveszitett sziget kotetnyité irasanak varazslatabol
magunkhoz térve a ,szarnyas sotétség felfényl6 almabdl” kilépiink abba a valésag-
ba, ahol nem megy ki szemiinkbdl a fény, s ahol a balladaszeri sejtések semmibe
zuhandsabdl is ki lehet emelkedni a magasztos fennsikokra, ahol az emberek arcat
kisimitja a vagy és a remény, mert kozelében élnek annak a messzeségnek, amely
valdjdban elérhetetlen, mégis lehet hinni benne.

Csak meger6siteni kivinom Fekete J. Jozsef frappans alcimének autenticitasat
a kotet méltatasakor; valéban a ,lélek és t4j” novelldit olvashatjuk. Ott vagyunk
Erdély fenséges tajain — a hegyek kozé szorult székelység birodalmaban titkos szi-
geten érezziik magunkat —, s Az elveszitett szigettdl elindulva megpiheniink egy
kicsit Isten kovén, hogy csendes meditacidéba oldédjunk, majd onnan jutunk el a
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zaréakkordhoz, Az uradalom elfoglaldsdig, mikozben érezziik, hogy az elénk ta-
rulé erdélyi dntudat, az erdélyi alkat a maga sajatossagai ellenére is mennyire ana-
l6g az egyetemes magyar attittiddel; a nagy magyar vérkeringés egyik f6 verdere.

A gyermeki kivagyisag virtusa kiméletlen macska-egér jatékot villant fel a Zest-
vérek cim novellaban, ahol balladai tomorséggel fogalmaz Lérincz Gyorgy, mikor
a kisebbik ,torékeny, sz6ke, csendes fatty” kiallja a magat terminator’ testvérnek
tekint6 idegen testvéri iitlegeit. A Pofon azonban mar egy egészen mas életképet
tar elénk . A megragadé szépségii Agnes esztergdlyosmihelybe érkezésével, egy
»darabka nyar roppent ” a gépeken dolgozé fiatalemberek kozé, ahol a lany kegyei-
ért versenyz6 ifjak koziil, kell6 dramai fordulattal, a hallgatag, beesett arca Pali
nyeri el a pofon iitott lany szerelmét.

A lelkekben rejt6z6 titkok ugy tarulnak elénk, ahogy a haz el6tt maganyosan
virraszté feny6n apro fényfoltok hullanak az dgakra, hogy megmutassak a hétkoz-
napi varazslatokat. Ott allunk, és belélegezziik a tiszta oktdberi ég parajat, ahol a
» tanya, mint csendsziget bijt meg a fenyéfakkal... fent egészen a hegy labanal,
ahonnan pérszdz méterre mar csak a sudar fenydk uraltdk a tdjat zoldesen csillogd
korondikkal” Reményik Sandor fdi alatt allunk a szélztigasban, ahol az erdého-
malyban ,, egy 6rokkévalé szimfénidba csendesiil a hallgatds”, s ott allnak mel-
lettiik Lérincz Gyorgy fai is, melyek alatt a hétkoznapi létezés csoddiban dobogé
emberszivek folytatnak parbeszédet egymassal.

A végéhez kozeledd vilaghdboruban a tanyakon él6k rettegését is megszdlaltatja
Lérincz Gyorgy a Borcsa Madrta dzvegysége cimii novelldban, melyben a megse-
besitett német katona és Borcsa Marta bimbdzd, majd egyre inkabb erére kapé
szerelme szembesiil az apai féltékenységgel, ami végiil megkonnyebbiiléssé eny-
hiil a lanyban fellobbané szerelem 6nzésének megszlinésével, az orokre magara
maradés dacos vallalasaval, mely egyidejileg emberi méltésaganak mércéjéiil is
szolgal.

Minden torténetben ott bujkal a szerzé a sorok kozott. Nyilvanval, hogy az
egyedi életsorsokat feltaré hétkoznapi hésok torténeteiben, a torténéseket ala-
kité személyek megnyilatkozasaban ott van a szerzd referencidja sajat élethely-
zetérol. Kulcsélményeket dolgoz fel Lérincz Gyorgy novelldiban, sajat és masok
megtapasztaldsa alapjan gytjtott élményanyagokat tesz kozkinccsé hihetetlen
realitasérzékkel, s narratorként folyamatosan arra torekszik, hogy minden torté-
nés igazsagtartalmat megdrizze, még akkor is, ha a szoveg fikcioként olvashatd.
A Lérincz Gyorgy-i narraciok statikus részei a varazslatos tajleirdsokban s a ka-
rakterrajzokban el6készitik a dinamikus részeket, melyek a maguk kett6sségében
alkotnak homogén vilagot.

A jelen valosdga és a mult képzete, mint a fikcid irrealitdsa jelenik meg , ahogy
olvassuk az Isten kovén-t. Nemcsak dr. A. Zoltan tigyeletes orvos ,homalyos gyer-
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mekkori hangulata rebben f61” a lapon, melyben meginvitdlja az olvasét, hogy te-
lepedjék melléje Isten kévén, mely az Ur [sbnyomét 6rzi. Implikdlt benne a szerzé
is a maga képzettarsitasdban, sajat gyermekkori élménye varazslatat ilyen médon
visszaidézve, de éppugy érinti az olvasot is, aki belép a szoveg vilagaba, hogy ki-
egészitse a maga emlékeivel, melyben prébalja Gjraélni és rekonstrualni mindazt,
amirdl ugy érzi, hogy megérizheté. Mert ,nézi a csendet, és latja is’; mert meg
akar tartani mindent, mely borzongatéan szép a maga felismert tokéletlenségé-
ben is, mely a maga gyarl6 emberségében is az isteni tokéletesség felé nyit utat.

Az éjszakai csend finom neszei kozott az dnmagukra figyels Oregek félelemts]
elgyotorten, a lelkiikben tornyosulé gytlolet csapdajaban tul késén veszik észre,
hogy mikézben borsot tornek egymas orra ald, magukon allnak bosszut.

Maganyuk sulyat a hajnali 6rak teszik legelviselhetetlenebbé, gyanakvoéva teszik
6ket onmagukkal és kornyezetiikkel egyarant. A dramai fesziiltség a csicspontja-
ra hag a gylijteményes kotet egyik utolsé darabjaban, A mesterember-ben. Borbas
Istvan székely kapuja a székely dac, a megmasithatatlan akarat megrendité példa-
ja, a csoddlatos motivumokkal diszitett mestermunkat alkotdja sajat kezével teszi
felismerhetetlenségig 6sszeroncsolt torzéva. A mi befogadasa, a karakterrel val6
azonosulds miatt azonban nem titkozik nehézségekbe, a novella elvarési horizont-
ja és az olvasé elvarasi horizontja teljesen egybeolvad. Nincsenek az olvasénak
el6itéletei a megoldast illetéen, mert képes a torténést Gjra rekonstrudlni, s ezaltal
nincs esztétikai distancia az alkot6 szdndéka és az olvas6i megértés kozott; min-
den interpretacié a kozos helyeslés dllapotaba vezet el benniinket.

Lérincz Gyorgy cinkossagot véllal a novelldiiban megrajzolt karakterekkel, a
szerzd és a megjelenitett szerepl6k sorskozossége teszi ezeket az olvasmanyokat
igazan életszeriivé és felejthetetlenné. Az Egy nap torténetében elsé pillanattol
kezdve szimpatizalunk a munkdt egy napra megtagadd Csortan Andrassal, s azt
varjuk, hogy a szetereotipidk ellen lazad¢6 kisembert vakmerdsége nemcsak varat-
lan és felejthetetlen élményekhez juttatja, hanem varatlan sorsfordulét is rejteget
szamdra, a végén azonban gyéz a megszokas, s az élet visszatér a maga szokva-
nyos, sokak altal helyeselt kerékvagasaba.

A kis hegyvidéki székely falu nem mindennapi torténete A szarvas, melynek
mar az elsé lapjan a szerzé jegyzetben hangsilyozza, hogy kitalalt személyekrol
sz6l a novella, mégis érezziik, az események kegyetleniil valésak, a hasonlé élet-
helyzetet meg nem élt olvasé megdobbenéssel kiséri végig a patakban taldlt, el-
pusztult szarvas apokalipszisét. A hatésagok kénye-kedvének aldrendelt Bodza
Marton torténete a patakba fult szarvassal szinte groteszkké valik, jéllehet, a sza-
mara kellemetlen esemény nem érdemelne ekkora figyelmet, ha nem tudna, hogy
a hatalom tisztelete megkoveteli az engedelmességet, el kell viselnie, hogy beleta-
possak a megalaztatas mélyrétegeibe.
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Lérincz Gyorgy novellaskotetében a torténetek olvasmanyossaga noveli az olva-
soban a recepcidkészséget, a szerz bevonja az olvasét a torténetek folyamataba,
a megélt életeket mikroszkopikus kozelségbe hozza; fokuszalva az atlagemberek
univerzumadra, melyben az elbeszélé mélyfurasszeri vizsgalodast végez egy-egy
csaladi kozosség, egy falu, egy embercsoport vagy akar egyetlen individuum meg-
figyelésével s az életiiket irdnyité események hiteles bemutatasaval.

Csak ideig-6raig tehetjiik le a kotetet, mert Gjra meg Gjra olvasnunk kell ezeket
a torténeteket, mert mindig megtaldljuk benniik azokat az aktudlis {izeneteket,
melyeket a hétkoznapi pillanatok atélése tinnepélyes, ismétlddésre, Gjraértékelés-
re érdemes aktussd tesz.

(Pro-Print Konyvkiado, Csikszereda, 2011.)
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Szovidr Janos
Laska Lajos, korunk hése — avagy korunk
hds-e?

Zsido Ferenc: Laska Lajos cimii révidprozakoétetérol

Zsid6 Ferenc Székelykeresztaron él6 iré, tanar, szerkesztd, a bolcsésztudomanyok
doktora. Laska Lajos cim, 82 rovidprdzai irasat tartalmazé Gj kotetét, mely a
cimszerepl6 koré épitkezd ,egyperces novellakbol” all, majus 2-an mutatta be az
egri olvasokozonségnek a helyi mtvel6dési hazban.

Zsid6 Ferenc révidprézai szembet(ing rokonsdgot mutatnak Orkény Istvan egy-
perceseivel: szinte valdban egyetlen perc alatt elolvashatéak Laska Lajos életének
epizddjai, s a terjedelem, illetve a novella szerkezeti sajatossagainak dsszecsiszo-
lasa hol parabolisztikus, hol groteszk, hol ironikus jelleget 6lt.

Az epiz6dok 1ényegi vonasa, hogy az ir6i kozlés — Laska onvallomasa — csak a
legsziikségesebbekre szoritkozik, nincsenek diszitések vagy folosleges szavak (ld.
A tokéletes ajandék cim iras labjegyzete). Minden ,novelldban” egyenesen és éle-
sen haladunk a csattané felé. Igy nyilvanvalé, hogy a mtivek értelmezése sordn az
ir6i kozlés minimuma mellé a befogadas és a képzelet maximuma sziikséges az
olvasé részérdl. Bar nagy fejtorésre, mogélatasra — szérakoztatd szandéki miirdl
1évén sz6 — nincs nagy sziikségiink.

A groteszk megjelenitésének lényegi eszkoze a helyzet és a szerkezet: a mi
elemeinek egymdshoz valé viszonya. A groteszkbe hajlé epizddok vilaga zart, s
benne sok minden lehetséges: latszat és valé egymasba jatszik, ugyandgy, mint a
fenséges, az alantas és a naturdlis.

E mivek prézapoétikai kiinduldopontja azon roévid mifajokban rejlik, amelyek
preformalt szévegek, azaz javarészt sémakbol, panelekbdl, sablonokbdl épitkez-
nek, mint a vicc, az anekdota vagy éppen a csalimese. E rovidprozai irasok ugyan-
akkor ramutatnak a Laska Lajos képviselte XXI. szdzadi ember életképtelenségé-
re, a személyiség korlatozottsagara és teljes hidnyara.

Zsid6 Ferenc irdsai a hagyomanyos szemlélet szamdra 6ssze nem ill6 jelentés-
rétegeket villantanak 6ssze, intellektudlis ihletéstiek, s egyszerre mutatjak korunk
emberének, viligunknak szinét és fonakjat. A mivek leglényegesebb szerkezeti-
tartalmi eleme a jdl felépitett, kihegyezett csattand. A szerz6 ezekben a rovid-
prézakban meg akarja mutatni, milyenek vagyunk, s ra akar vezetni benniinket,
hogy észrevegyiik a megszokott, mindennapi életiinkben a nem mindennapit, a
jelentéktelenben a jelentdset, az dltalanosban az egyedit, és — persze — forditva.
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A Laska-torténetek a toredékes eseményekkel, helyzetekkel eleven, életre keltett
véleményt, itéletet jelenitenek meg. Az iré a valésagot eredetien, talan a legerede-
tibben rajzolja. Igy az olvasé folyamatosan débben rd arra, amit a megszokasok,
eddigi, egyedinek vélt élte mogott észre sem vett.

Laska Lajos tarsadalmi jelenség. Ahogy Krebsz Janos irja réla: ,Ha jobban oda-
figyeliink: Laskdval nem torténik semmi kiilonos, ami ne fordulhatna el bdrkivel.
Ha még jobban odafigyeliink, akkor is erre az eredményre jutunk. Ezért nagyon kell
figyelni rd”

De miért is? Ki is tehat Laska Lajos? Laska veliink él. Kozottiink. Vagy helyet-
tiink. Valahol panelszomszédunk, s lehet, hogy mar a varosban vagy a munka-
helyen is talalkoztunk vele. De nem t{int fel, mert nem feltind. Jelentéktelennek
hat6, ugyanakkor szeretni valé ember, akin mosolyogni, s6t nevetni is lehet. 0O az,
aki tudat alatt is megmosolyogtat minket, mert sokkal jobb masokkal és masokon
nevetgélni, mint magunkon. Még akkor is, ha Laska Lajos val6jaban mi vagyunk...

Laska semmiben sem tér el egy atlagos, XXI. szazadi embertdl. Szokvanyosnak
tlinik, de nem egyszer kiiloncként, deviansként viselkedik vagy gondolkodik, itél
meg helyzeteket, ltja a vilagot. Igy azonban kilég az dtlagemberek sordbdél, de
igyekszik nem egyediil maradni, torekszik elvegyiilni a tomegben, mint az igazsa-
gos Matyas kiraly, s lételeme, hogy olykor szabalyszertien viselkedjék: azt kivan-
ja tenni, amit masok is csindlnak. Ugyanakkor Laska csak latszélag él, valéjaban
éldegél. Sokszor nem a maga, hanem madsok életét éli. Ezzel kicsit az orosz re-
alizmus kisembereire emlékeztet: nevetséges, csetl-botld, esetlen figura, akivel
val6jaban nem torténik semmi. De egyszertiségében és egyligyliségében nem sza-
nandd, mint a csinovnyikok: 6t azonnal szimpatikusnak latja az olvasé.

Miért? Mert 6 ugy néz tévét, mint senki mads: nincs igénye arra, hogy bekap-
csolja vagy miikodSképessé tegye a késziilékét (Tévét néz). Mert leleményével és
rabeszélképességével néha két-harom kilogrammnyi halat is 6sszekéreget a hia-
sdgukra sokat ad6 horgaszoktol (Nagy horgdsz). Mert érzékeny a szépre, s lakbe-
rendezdi babérokra torve egy furfangos terv és egy ijedt macska segitségével lele-
ményesen lop maganak szényegeket (Szdnyegszerzében). Mert a n6knél 6 a valodi
kivalasztott (A kivdlasztott). Mert a szomszédai éltal és segitségével szigoru napi-
rend szerint él, de néha kibabralhat az idével (A legmegbizhatobb éra, Kibabrdl az
iddvel). Mert a tarsadalomnak akar megfelelni azzal, hogy koveti a konvenciokat,
tévét szerez és autdt vasarol (Ajdndék a korszellemnek). Mert 6 az igazan figyel-
mes, aki mindenkinek a kedvébe akar jarni egy hazibulin (A jovd bulija). Mert van
teni egy éhségsztrajkoléval (Mindig jollakni). Mert dlmait megvaldsitva a tenger-
parton {idiil, de csak hazaérve adja 4t magat a megérdemelt pihenésnek (Lidiil).
Mert sajatos politikai meggy6z6déssel bir, s ebbdl fakadéan mindenkire szavaz
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a vélasztasokon (Politikai meggydzddés). Mert tervei vannak (A pdlydzat, Koz-
igazgatdsi reform, Ldzad). Mert olyan viszontagsigosan épiil a hdza, mint egy-
koron magas Déva vara (Felépiti hdzdt). Mert sajatos szemszogbdl nézi, értékeli
és szereti a honi futballt (Hogyan lett focirajongé). Mert 6nmagén folytat élettani
kisérleteket, s tudni akar (Nem alvds). Mert kivalé tizleti érzékkel bir: olcsé és jo
termékként megvasdarolja a sajat disztarcsdjat, majd a konkurenciat kirekesztve
marciusban arul kardcsonyfat (Alkalmi vdsdr, Villalkozik). Mert ki mer 1épni a
szervezetbdl akkor is, ha ennek a szervezetnek soha nem volt tagja (Kilép a szer-
vezetbdl). Mert igazi hazafiként aggddik nemzete sorsaért, s sajitos matematika-
javal és gasztrondmiai ismereteivel igazolja, hogy nem is fogy a magyar népesség
(Nemzetféltd étvagy). Mert éallasat félté munkaerdként tudja, mit kell tennie, ha
fé6noke megorrolt ra (Hibds). Mert igazi férfiként viselkedik, ha egy tokéletes néi
testet lat (A kultiirember). Mert imad tedridkat gyartani (Temet, Aforizma). Es sok
mas egyebet is tesz egyedien, vérmérsékletének és intellektusanak megfeleléen.

Laska Lajos barmibe is fog, egyrészt véghezviszi, masrészt elszenvedi a cselek-
véseket. Sajatos alakja irodalmunknak. Vezetékneve — a jelentés tudatdban is —
lekicsinylének hat, keresztnevének szimbolikus jelentéstartalma és komolysaga
(hangos, hires + harc) szinte ellentmond a csalddnév megmosolyogtaté hangza-
sanak. Neve alliterdlé név — igy jobban tudatunkba ég, elfeledhetetlenné valik —,
ugyanakkor szd0sszevondssal az 6nmaga habitusat is jelz6 becenevét rejti (LAska
LAjos — Lala). Nevének els6 szdtagjai valami furcsa ritmust, dallamot visznek tor-
téneteibe, ezdltal életébe.

A gombaszok tudjak: a laska gombacsalddnak kevés gyakori képvisel6je van, ét-
kezési — s most mar irodalmi szempontbdl — mégis jelentés, mivel kedvelt, ehetd
gombakat — fogyaszthaté irodalmi miivet — is magaban foglal. Laska Lajos kedves

figuraja ugyanugy telepszik meg benniink, rajtunk, mint ,rokonai” a fak tovén...

(Pro-Print Kiadé, Csikszereda, 2012.)
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