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Nagy Zita
Festeni szavakkal, irni ecsettel

Avagy a festészet és koltészet osszehasonlitasa*

Elesen emlékszem egy régi, novembernyugalmi égboltra, ahogyan finoman, de
egyre sotétedve sohajtotta at magat a kis padlasmiiterem rameredd, nagy ablakiive-
gének simasagan. Bent — ecsetek, festékek, vasznak, spatuldk, konyvek és tonnasok
szinek szétszort sziluettjei kozt — huncut, suttogdé Dvorak-dallamok kergetéztek, s
mi — belemenekiilve ebbe a terpentinillatd oltalomba — még harman-négyen ma-
radtunk, akik, ha az éjszakaba nyudléan is, de a végletekig ki akartuk élvezni az azna-
pi rajzszakkori feladatunkat; egy altalunk kedvelt vers illusztralasat. Munkank lehe-
téséget adott arra, hogy a mivészet harom nagyobb alakvéltozasanak — a zenének,
irodalomnak és a képzémiivészetnek egyidében lehettiink a vendégei.

Atpillantva ezen a kozegen, akkor jegyezte meg a rajztanarunk azt — amit azéta is
id6rdl idére atgondolok —, hogy a mivészetek koziil a zene kaphatna meg az agyne-
vezett harmadik helyet, mert ez taldn a legkdnnyebben elsajatithaté. Majd ezt koveti
a képzémiivészet, ami mar nehezebb, de makacs és sokévi gyakorlassal jol fejleszt-
hetd. Végiil, az els6 helyre az irodalom jogosult, amelyet érteni és mtvelni egyarant
mind koziil a legnagyobb kihivas, nem is igazan tanulhaté egy ponton tul mar.

S bar abban nem vagyok biztos, hogy épp a miivészetek kozt objektivan felallitha-
té egy ilyen jellegti értéksorrend, érdekesnek taldltam az allitast, és a magam részére
akkor én egy egyszer(i képletgondolattal igazoltam valamelyest az igazsagtartalmat.
Arra jutottam, ha csak az alkotémunka és a mtélvezet bonyolultsagi fokat vessziik
figyelembe, akkor az allatvilag segitségével jol indokolhat6 a megallapitas. Kovetve
a fentebbi sorrendet; zajokat, hangokat, bizonyos zenei hangokat az allatok tobbsé-
ge képes létrehozni, és valamilyen jelentéssel felismerni. A képzémivészet terén bi-
zonyos szinek, fények szintigy hatdssal lehetnek rdjuk, bar mar egyértelmiien nem
olyan nagy intenzitassal, mint a hangok, és a szinérzékelési képességeik is jelentdsen
korlatozottabbak.' Ismeretes ugyan, hogy csimpanzokat, elefantokat még festeni is
megtanitottak, azonban ez naluk nem igazan tudatos tevékenység, csak jol alkal-
mazzdk azt a fajta utanzoképességiiket, amelyre az allatvilagban valé tiléléshez is
sziikségiik van, hogy akkor épp az ember dltal betanitott festést utanozzdk, az nekik
nem egyéb, mint egy j6l megfigyelt és elsajatitott mozdulatsor ismétlése. Am egy

* A tanulminy K6dobocz Gabor 6sztonzésére késziilt
! Az emberi szem képes felismerni 250 finom szindrnyalatot és megkézelitleg 17 ooo kevert szint,
ennek szdma mads €l8lények esetében joval csekélyebb.
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lap, amelyen gondosan felejtett bettik sorakoznak, nincs és nem is lesz rajuk soha
semmilyen hatdssal. Bettk, versek, regények, irodalmi alkotasok csak az emberi
elme sikjain létezhetnek. Es amire képes csak ember lehet, az megérdemli az elsé
helyet.

Ezenfelill a zenérdl, a festészetrdl és az irodalomrdl sz6l6 gondolatainkat is csak
mind-mind az irodalom nyelvén tudjuk a legpontosabban kifejezni.

Mégis a miivészetek szigoru sorba allitasa csak labjegyzetként szerepelhet a tény
mellett, hogy valéjaban mennyire Osszetartoznak; kontrasztjaik, lagyan eltéré ar-
nyalataik csak erdsitik azt, hogy egy nagy, egymasba-hangzo egészet alkothassanak.
»Napjaink fiatal miivészének nem kell tobbé azt mondania: festd vagyok; ’koltd’ vagy
tancos. O egyszeriien miivész.” — igy ir Allan Kaprow, amerikai fest6 az 1958-as
Jackson Pollock éroksége® cim(i manifesztuménak utols6 bekezdésében, megragad-
va ezzel a miivészek sokoldaliisagat és egyben a miivészetek elidegenithetetlen, dsi
Osszegységét.

Ezt az egységet szeretném egy kicsit atlatni és atlattatni az irodalom és a képz6-
miivészetek — ezen belll is elsGsorban a festészet — dltal és kozott, felfedve hason-
l6ségaikat és kiillonbozéségeiket. Azonban a zene ritmusos felségteriiletétdl szeré-
nyen és serényen tavolsagot tartanék, mert igy érzem, csak arrdl lehet képességem
és jogom hitelesen irni, aminek én is atél6je vagyok mind a két partrdl, az alkoté és
a muiélvezd oldalardl egyarant, a zenének csak csoddldja, de mivelSje nem vagyok.
Igy csak csendes-sejtelmes szinek és szavak macskamancs lépteit hallgatom s kéve-
tem nyomon.

Az els6, ami dvatos kecsességgel figyelmem kifeszitett haléjaba lép, az 6nmagaban
a legnyilvanvalébb, ami az irodalom és a festészet szerszamosladaiban csorémpol,
maga az anyag, amely segitségével a miivész dolgozik, testet ad az alkotdsnak. Szel-
lemi szinten, az el6bbi esetében igazi kiraké taldlhaté benne, betiikbdl épiilt sza-
vak, szavakbdl épiilt mondatok, mondatokbodl Gsszedllt szoveg, de a 1ényeg a betd,
a maga mikrokozmosznyi véges szamu elemeinek végtelen variacidival. A festészet
pedig kiillonb6z6, megjelenitett és lathatéva valt formak hatdrtalan hangzata, kopo-
g6 szinek és szelid arnyalatok es6kabatja alatt.

Ha a segédeszkoz fizikai val6sagat tartom szem el6tt, azt, amellyel a fentebbi anya-
gok létrehozhatdak, az eszkozt, akkor ez esetben a kiilonbség csekélyebb; bettiket ir-
hatunk tollal, ceruzaval, de akar ecsettel és festékkel is, vagy véshetjiik, karcolhatjuk
Oket alkalmas feliilletekbe, vagy a technikat kihaszndlva irhatunk megannyiféle és
—fajta géppel, gépbe is, illetve a mindent iit6 joker-lehetdség: a betlik hangként valé
kimondasa. Leggyakoribb hordozéanyaga pedig — milli6 valtozatban — a papir, de

2

in: Allan Kaprow. Essays on the Blurring of Art and Life. Berkeley, CA: University of California
Press, 1993, pp. 1-9.
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ezenkiviil lehet barmi, akir az emberi bér is. A festészet legéltalinosabban felvillané
kellékei az ecset és a killonb6z6 kémiai minéségii és osszetételd (pl. olaj, akril, akva-
rell stb.) festékszinek, de ugyanugy nagy segitségiinkre vannak a toll, a ceruza és a
szamitégépek egyre boviils, lenyligozo lehetdségei is. Hordozofeliletei megfelelnek
az rott szovegének, koziiliik is leggyakoribb a papir és a vaszon.

Az irott szoveg és a megfestett kép esetében a szem mint médium szintigy azo-
nos, de a szoveg esetében még folytathato a sor a specidlisan megjelenitett és érzé-
kelhet6 irasméddal, a Braille-irdssal is, amely tapintds atjan felfoghatd, vagy a mar
emlitett, a kiejtett sz6veg hallds Gtjan torténd érzékelésével is.

Am minden érzékelés egy finom, érzékeny és véltozé képesség, kevés kiilonbség-
gel a val6s és a képzelt kozt. Igy torténhet, hogy néhanyan a szineket és a képeket
nemcsak lathatjuk, de hallhatjuk is. Itt azért fontos megjegyezni, hogy a festménye-
ket csak akkor hallhatjuk, ha egy id6ben latjuk is, azonban a hallott széveget akkor
is halljuk, ha kézben nem olvassuk az irdsos valtozatat. Emellett paran a kimondott
szavakat nemcsak, hogy halljuk, de latjuk is, vagy egyéb mddon is érzékeljiik. Ezek
az érzékszervi 0sszérzékelések az irodalmi mivek elemzése soran szinesztéziaként
emlegetett kifejez6eszkoz, a miivész szamara viszont konkrét valdsag.

Az érzékelés azonban csak a tudatra nyilé kapu, a f6 kozeg az emberi elme felfogdké-
pessége. Ezen a téren lép az irodalom létrafoknyit feljebb, s nem mds emeli fel, mint a
nyelv mérhetetlen 6sszetettségében, bolyongé bonyolultsagaiban, édes megszerkesz-
tettségeiben rejlé tudas. A festészet a valdsag formaival dolgozik, azokat mintegy uta-
nozza, a latott, a megtapasztalt dolgokat ismétli, a természett6l kolcsonoz. A betik,
a beszéd, a nyelv ezzel szemben teljesen az ember dltal 1étrehozott alkotds, 6nkényes,
egyezményezett, elfogadott jeleken és szabalyokon alapul, akar egy nagy tarsasjaték,
korlatlan lehetéségekkel, melyben szavakkal szinte minden kifejezhetd. Raadasul
nincs koziililkk egy nemzetkozileg egyforman érthetd, megannyi beszélt nyelv 1étezik
a vildgon, tarkitva, gazdagitva dialektusaikkal. *A festészet hélas tulajdonséga, hogy
formai nemzettdl fiiggetleniil érthetéek, azonban egy festményrdél gondolkodni szinte
biztos, hogy az anyanyelviinkon fogunk. Mi tobb, az ember maga is az irds készségét
sajatitja el a legkésdbb, rajzolni, festeni hamarabb elkezdiink; val6sagnak értelmet, az
értelemnek valésagot elszor a vizudlis kifejezés ad, mint ahogy emberiségtorténeti
korukat tekintve is az iras fiatalabb, mint a képi abrazolas. De az is igaz, hogy a leg-
tobb ember, amint megtanult irni, a rajzolast, festést hanyagolja vagy teljesen abba is
hagyja, ritka, hogy a hétkéznapokban rajzzal kozliink valamit, de sokan képesek az
egész életiiket végigfecsegni szoban és frasban egyarant, nagy, zajos és csendtelen a
vilag. Ez persze csak a nyelv, mint az irodalom épitéelemének hétkoznapi viselete,
és csak akkor tinnep a sz6, ha az a mtivészet, ha az az irodalom arkadjai koziil szdl, a

® A vilagon kb. 6-7000 beszélt nyelv létezik, mintegy 20 ooo dialektussal.
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ponton tulrdl, ahonnan mar nem tanulhaté. A festészet akkor képes a nyelvi jelekhez
hasonlé nehézségli és érdemii jelképzésre, ha — a sokak dltal ugyan leértékelt és el
nem fogadott — absztrakt, a fest6 képzelete és érzései altal szerkesztett alakokkal ab-
razol, helyenkénti nonfigurativizmussal. Mert itt is a konkrét megjelenités helyébe a
jelkép éltali megjelenités és az ezdltali kifejezés 1ép, ami magasabb rendii mindenféle
masolasnal. Akkor, ha olyan formadkat fest, amelyeket a valdsag ihlet, de nem ural. Itt
ugyan a festd sajat jelkép- és szabalyrendszerébdl dolgozik, ez az értékébsl nem von le,
s6t, a kész mi megértésének izgalmat fokozza, aktiv gondolati befogadaséra késztet,
nem csupan a kényelmesen passziv megfigyelésére.

Elbandukolgatva éveken at az irodalom- és a festészettorténeti idélancsikjan, két
korszak nytigozott le mindig igazdn, az 6- és a modernkor, a nagyon régi és a nagyon
Uj. Nem vitatva el mas korok érdemeit, mégis ezeket tartom a legértékesebbeknek,
egymdshoz hasonléaknak, miivészileg a legfejlettebbeknek. Kevesen tudjak példdul,
hogy az el6bb emlitett absztrakt dbrdzolas nem is annyira 0j, az antikvitas mtivésze-
te is nagyon szivesen alkalmazta a festészetben, hogy ezaltal tobbet fejezzenek ki
a pusztan csak lathaténal. Ugyanakkor az irodalmukat merész témaival és virtuéz
nyelvi megoldasaival szintén iidének, fiatalnak, hihetetleniil mainak érezhetjiik. De
atlépve végre az anyagszerkezetiik és eszkozfelépitésiik hideg kiiszobén, mitdl is iga-
zan irodalom az irodalom, mitél festészet a festészet, s mit6l mindketté miivészet?

A mivészetet az ember alakitja ki, mikozben a miivészet is kialakitja az embert;
abbdl a forrasvagybol eredeztetve, amely nemcsak élni akar a vilagban, hanem
azonosulni is vele, atélni, kifejezni és megérteni a legteljesebb egészében. A valé-
sag és a képzelet kiillonleges koktélja minden mualkotds, egyfajta mar-feldolgozott
valésagé, igy a kész mi megjelend vilaga tobb, mint valds, valésag felettien valds,
szupervalos. Berzsenyi szerint ,a képzd szellem az ember isteni tulajdona”,* ennek
eredménye hat minden irodalmi és képzémiivészeti alkotas, mindkettd teljes jogu
muvészet kiillon-kiilon is, s egyiitt még inkabb. Egyiittesiik legegyszertibb példaja
a mesekonyvek, ahol minden torténetet illusztralnak, szoveg és kép kéz a kézben
jar. De szamomra példaul azéta, hogy gyerekkoromban el6szor talalkoztam veliik,
Arany Janos Hidavatds cim{ balladdja is 6rokre 6sszefonédott Zichy Mihély a mii-
rol készitett katartikus illusztracidjaval. Az ilyen esetekben mindkét miivészet saja-
tossagai 0sszeadddnak, az irodalmi mtivek megértése ugyanis szukcessziv folyamat,
azaz hosszabb id6t igényel, kozvetetten és folyamatosan hat, és a megjelenése in-
kabb intellektudlis, értelmi sikon érzékelhetd, a befogad6tél nagyobb figyelmet var
el. Emellett a festészeti benyomas szimultdn médon torténik, azaz mozzanatai egy
idében és kozvetleniil hatnak, és érzéki, érzékletes megjelenést alkalmaz.

* In: Berzsenyi Déniel valogatott munkai: Kéltemények, Poétai harmonistika, Franklin, Bp., 1942
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Rengeteg megfestett kép van, amelynek témdja egy irodalmi md, egy torténet,
ihlet6je egy lirai alkotas, ugyanakkor annak szama, ahogy a kolté nyelve szl egy
festményrdl, mar joval szerényebb, legfeljebb tanulményok, értelmezések mezején
talalhat6 nagyobb halmazuk. Az irodalom és a képzémiivészet egyazon asztalhoz
iltetése, kozos parbeszédiik kialakitasa volt a célja az 1893-ban alapitott Van Nu
en Straks (Mostrol és Késébbrél vagy A Ma és Holnap) cimi flamand folyéiratnak,
majd 1902-t8l Sint-Martens-Latem muvésztelepén alakult Open Wegen (Nyilt
utak) nevezet(i miivészeti kornek is, amely a killonb6zé miivészeti dgak tudatos
Osszehangoldsédra torekedett. Tagjaira ezért jellemz6 volt az 6sszedolgozas; pél-
daul a festd Valerius de Saedeleer képei gyakran idézik koltétarsa, Karel van de
Woestijne verseit, és az egység megvalositasaért a kolto tajleirasaiban is sokszor
felrémlenek de Saedeleer tajképei. Az engem ért irodalmi hatdsoknak magam is
nagyon gyakran és szivesen adok festészeti megjelenitést, ilyenkor a képzelet mar
egy elképzeltet képzel tovabb, rafinalt probalkozasa ez a teljességérzés tovabbtagi-
tasanak. Miért van az, hogy egy irodalmi miinek a maga kozvetett dtadhatésagaval
is van olyan hatasereje, hogy képes indukalni sajat magabdl egy tjabb mialkotast
a festészet teriiletén?

Egyszert levezetéssel azt mondhatnam, ha egy koltd ir le egy fat, akkor altala vég-
telen sokféle és —fajta fa jelenik meg az olvasék tudatdban, s6t akar ugyanabban
a tudatban tobbféle fa is életre kelhet, és mindenki a koltd altal vezetve és iranyt
mutatva, de mégis a sajat jellemének, emlékezetének és tapasztalatainak megfelel$
fat fog alkotni a képzeletében. Ha viszont a fest6 dbrazol egy fat, akkor az a latas sza-
mara egy kozvetleniil felfoghaté kép, tehat a néz6 képzelete minden esetben ehhez
a képhez fog igazodni, még ha a tudatiban, emlékezetében meg is jelenik mas-mas
fa, az mindig a fest6 altal megjelenitett konkrét fahoz fog igazodni, abbdl indul ki, és
ahhoz is tér vissza. Igy a koltészet gyengédebben csabitja el a képzeletiinket, azzal a
segit6 szabadsaggal megajandékozva, amelyben nem pérazon vezet, de mellettiink
halad. Megforditva ezt a perspektivat, a kolt6 altal abrazolt fa esetében az olvasé
sem fogja egészen birtokba venni a kolté képzeletét, mig a fest6ét — a konkrét meg-
jelenités miatt — mar er6sebben birtokolja, s Nietzsche szerint a ,birtoklds csokkenti
annak értékét, amit birtokol.””

A kolt6 a folyamatossaggal tudja irdnyitani a tekintetiinket, ha példaul el6szor
csak a fa agait tarja elénk és jaratja korbe, és gy halad veliink, és mi ugy haladunk
vele tovabb, részletrdl részletre az egész felé. A festd fajandl a tekintetiink szabad
akarata diktalja az els6 pontot és az onnan kiindul iranyt. Persze vannak fest6i
miufogasok, amelyekkel bizonyos részekre vonzhatjak els6ként a pillantast, de mivel
a latvany teljes egészében egyszerre tarul elénk, mégiscsak szabadon valaszthatunk.

® In: Friedrich Nietzsche: A viddm tudomdny, ford.: Romhanyi Térok Gabor, Szukits, Szeged, 2003.
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Mint madr irtam, szavakkal szinte minden kifejezhetd, a festészetnek azonban sz{i-
kebbek a hatdrai, van, ahol le kell tenni az ecsetet, és meg kell sz6lalni.

Talan a koltészettel valé nagy baratsagom miatt, talan a festészet el6bb emlitett
hatdrai miatt nagyon fontosnak, kotelezéen nélkiillozhetetlennek tartom, hogy
a festménynek legyen cime, mi tobb, megfelel6 cime. Egy festmény kifejez6dését
kedvesen segiti el6, és a jelentését batran tagitja a végtelenbe egy jol valasztott cim.
Ezért én magam is mindig ragaszkodom a festmények cimmel vald szerepeltetésé-
hez, és elveszettnek, lehetetleniil kirekesztettnek érzem az olyan képeket, amelyeket
jobb hijan a ,,Cim nélkiil” elnevezéssel illetnek, vagy még rosszabb, ha szammal. Egy
cseppnyi irodalmiassagot, ennyi koltészetet meg kell adni a festészetnek, kotelezd
kelléke, mint auténak a kormany, s ugyanuigy tekeri figyelmiinket a helyes iranyba.
Személyes kedvencem, Salvador Dali csintalan jatéka a képeinek cimeivel, némely
egész hosszu vagy nyakatekert, sokszor lirai, soha nem magyaraz, de nyiltan kihivja
minden gondolatunkat. A cim, mint az utolsé réteg festék minden miivén, kaput
tar a tartalomra, s elvezet alabastrom alakjai lathatatlanna tagult értelmein is. Hires
puha, olvadt camembert-6rai lagyan nytlnanak tovabb a kedves semmittevésbe, ha
avégs6 cim — Az emlékezet dllandésdga — meg nem keményitené jelentésiiket. Vagy
milyen hatartalanul is jatszik veliink a kép és cim egysége a Tiikortojdsok serpenydn
serpenyd nélkiil cim( festményén. Hova is lenne a Ldgy szerkezet f6tt babbal, avagy
a polgdrhdboru eldérzete nevezet(i festménye a cime nélkiil?

S magam vagyok olyan moho, hogy nem mindig elégszem meg csak a cimmel, de
a festményeim szerkezetébe gyakran épitek bele bettiket, szavakat, irodalmi idéze-
teket, mint a kép szerves része. Igazolasaul annak, hogy miivészetemben sem nem
tudom, sem nem akarom a koltészetet és a festészetet egymastdl élesen elhatarolni,
mindketté ugyanolyan jelenléttel bir a valésagomban, és varatlanul hol egyik, hol
masik szokken ki a csendbél, vagy némul el a zajbél. Es ez nem is olyan egyediilalls,
ismeriink hires kolt6ket, akik festettek is, ugyanigy, mint fest6ket, akik az irodalom-
ban is kiteljesedtek. A mindenség igénye nélkiil példdul Kassék Lajos, Téth Arpad,
Selmeci Gyorgy, Viola Gyorgy, William Blake, Federico Garcia Lorca elsésorban
koltészetiikrdl, szépirodalmi irasaikrodl ismertek, de jelent6set alkottak a festészet
teriiletén is. Akdr az ismert festék, mint példaul a klasszikusnak szamit6 Leonardo
da Vinci, Oskar Kokoschka és a mar emlitett Salvador Dali is rendkiviili irodalmi
érzékenységgel birtak.

Dalirél kevesen tudjak, hogy legaldbb olyan szinten irt, mint ahogy festett, Garcia
Lorca tobbszor is javasolta szamadra az irodalmi pélyat. Fennmaradt tobb verse, esz-
széje, regénye. Koziiliik is kiemelkedik — bar sajnos a mai napig nem széles korben
ismert — az Elrejtett arcok ciml nagyregénye, amit hivhatnank akar regényfest-
ménynek, festményregénynek is. Ez az epika teriiletére dlmodott nagy lirai latomas
oly’ biztos kézzel ringat el a szazad kozepei kor hitelesen dbrazolt horizontjan, min-
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den egyes szot fest6i jelz6k szazada vezet fel olyan pompéaval és olyan mélyrél 1ép6
igazsaggal, amely magdval ragadja minden gondolatunkat, minden érzelmiinket,
minden érzékiinket és képzeletiinket, akar tekintetiinket az izgaga vizcsepp hajna-
li hasan lecstsz6 fénynyaldb. Val6jaban nem mads ez, mint egy hatalmas festmény,
amelyet szavakkal festettek, egyszertien azért, mert massal nem lehetett. Aldbb nem
hagyhatok ki egy részletet a regénybdl arra, hogy megértsiik, Dali mit értett azon,
amikor azt mondta: ,megprébdltam szinte festék nélkiil festeni’,® hogy egy fests-
nek miért van erre sziiksége, mindjart meglatjuk: ,Az ég duzzadt bérszovetét még
mindig betakartdk a légelhdrito lovedékek félelmetes robbandsainak nyomai, és az
utolso, sebészszikékként fényld géppuskasugarak kereszt alakban szétmetszették az
undoritd, olajban siil tojdssdrgdjahoz hasonlo, az eget siirii és véres fiistgennyel be-
frocskold, a felhidket toltényhiively-okddékkal bemocskolé robbands-tumorokat... Az
épiiletek széthasitott koponydibdl vastag fiistcsigiak agyveld-cafatjai emelkedtek fel.
A hdzak szemét kivdjtak a bombdk kanalai, és a tdtongo szemgodrok iires héjaban
ugy hevert egy-egy dgy maradvdnya, mintha a szoba-pupilldba elszenesedett csont-
vdzakat hajigdltak volna. Anglia 6sszeszoritott, kinyithatatlan okleként fekiidt a va-
ros tomor masszdja. Nem rideg és torékeny granitbol volt, éppen ellenkezéleg: puha,
akdr egy nagy, dicséséges seb, mint az dldozat kolosszdlis és dantei Gruyére sajtja,
amelynek kénszinii lyukait megtermékenyitette a haldl. Mindegyik lyukban, testben
és lélekben golyokkal dtlyuggatott élet nyiizsgott. A lelket siirii bossziitiiskék, a teste-
ket steril tetanusztitk boritottdk be.””

Olyan tobbrétegii képet tar elénk, amelybe nem csupan érzékenységiink veszik
bele, de egész testiink szenved el joles6 tamadast.

Itt tagul ki a koltészet, és sziikiil 6ssze a festészet, a festménynek hatart képez az
idéd is, nem képes csak egyetlen pillanatot abrazolni, azt is csak egyetlen aspektusbol.
Viszont a koltészet teret és id6t szabadon kezelhet, viddm szertelenséggel simitja
magat hol ide, hol oda, hol ekkor, hol akkor, multat és jovét, fentit és lentit egyszer-
re felkarol. Irodalmi mivek esetén megvan az a képességiink, hogy megjelenitsiik
a folyamatos mozgast, a festészetben csak a mozdulat megjelenithet6. Az allandé
mozgas a festményeken legfeljebb annyira fejezhet6 ki, ahogyan Marcel Duchamp
tette azt a Lépcsén lemend akt cimii képén. A figura oldalkontirjainak megsokszo-
rozasaval elérte a mozgas képzetét, de még mindig nem olyan hatdrozottan, mintha
az irodalom irnd le. Mindenesetre egy kiilonleges és értékes képi megoldas.

S mennyire, de mennyire lehet a szavakkal is festeni! Csodas képeket rajzolnak
el6 a kifejezések batran épitett halmazai, és a kolté mindekozben olyan élességgel
latja az altala leirt képeket, mintha csak el6tte villannanak fel egy rejtett kivetitén.

¢ In: Salvador Dali: Egy zseni napldja, ford.: Vargyas Zoltan, Cartaphilus, Bp., 2006.
7 In: Salvador Dali: Elrejtett arcok, ford.: Szantai Zsolt, Szukits, Szeged, 2002.

81



MUHELY AEQ\_/ 2013. TEL

Lessing ezt ugy fogalmazza meg: ,a kolté dllitélag mindig fest”, és hogy ,a koltdi
festmény nem sziikségszertien olyasmi, amit anyagi festménnyé lehet tenni.” Ennyire
fontos és nélkiilozhetetlen eleme a koltészetnek a szavakkal valo festés. Egyik legis-
mertebb koltéi festmény, az Ilidsz sokat idézett része, Akhilleusz pajzsa. A festészet
ennek sem adhatnd vissza a pontossagat, hiszen itt a pajzsot a készités folyamatiban
ismerhetjiikk meg, fokrol-fokra juthatunk el a teljes befejezettségéig. Szamomra ked-
ves és elemi erével felidéz6do lirai kép Jozsef Attila egy andalgé sora: ,,néma négerek
sakkoznak régen elcsendiilt szavaidért.” Olyan eleven a kép, olyan él6, hogy jobban
latom, mintha nézném, olyan csendesen zenél6 hangstlyokkal lebegtet, mintha a
legmesszebbi idegen tavolsig valdsagabdl keriilnék djra a jol ismert, fekete-fehér
kockak képzeleteibe, amelyben tisztan lat és megnyugtat a fajdalom. De kiemelhet-
ném Szabé Lérinc forditasaban William Blake A tigris cim( versének kezdetét:

»Ligris!Tigris! éjszakdnk
Erdejében sdrga ldng,
Mely orok kéz szabta rdad
Rettent6 szimetridd?™°

Megnyerd tisztasaggal fest6i, szines, és mosolyog benne az {item.

A lira életet felfokozo erejérél érté szeretettel ir Orkény Istvén Ballada a kiltészet
hatalmdrol cimi novelldjaban, amiben a budapesti kis telefonfiilke életre, és nem
akarmilyen életre kel ,négy verssor” hatasara. A torténet nyilvan szimbolikus, de
meghatdéan meséli el a lényeget a ,,koltészet hatalmdrol’.

Biztos vagyok benne, csak gy lehet a koltészetet élvezni és létrehozni, ha tenye-
reink drnyékdba zarva 6vunk minden szét, mint legféltettebb targyunkat, mint leg-
kedvesebb jatékunkat, ugy kell szeretniink, hogy testetlenségeiket megérinthessiik,
ugy kell érezniink 6ket, hogy lassuk legnagyobb lathatatlansagaikat, halljuk minden
zengd némasigukat, magunkban hordjuk illatukat. Ha az alkotéhoz az ihlet nem
goromba, Ugy porgeti 6t a szavak tengelyén, hogy mamoritéan beleszédiil és nevet,
sir felvaltva, és milyen 1azizz6 reszketés boldogsaga suhan at egy-egy 4j sz, ritka
szépar megalkotasa soran. Kiilonleges pillanatok ezek, amelyeket tisztelni kell, ame-
lyekre varni kell, amelyek bejelentés nélkiil érkeznek, de 6, ha itt vannak! A koltészet
alkotdi folyamata lehet lasstibb, gondolkodébb 1éptti vagy rohamosabb, ahogy a sza-
vak szabad tédulata Ggy drad at rajtunk, hogy a kéz irasa alig birja tartani tempdju-

® Mindkett$ in: Gotthold Ephraim Lessing: Laokodn, Hamburgi dramaturgia ford.: Vajda Gyérgy
Mihadly, Fekete Sas, Budapest, 1999.

° In: Jézsef Attila minden verse és versforditdsa, Szépirodalmi, Budapest, 1980, A bdr alatt halovdny
drnyék cimi vers

1% In: William Blake: A tapasztalds dalai, Interpopulart, Szentendre, 1993.
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kat. Lehet a szobaban, falak szelidsége kozt irni, de micsoda jélesé bodulat, amikor
az utca zajai kozt az ihlet nyujt egy sziklaszirtet, amin kiemeli lelkiink a hétkoéznap-
ok kodbecsuszott homalyabol.

Egy festmény sziiletése is hasonl6 folyamatot tudhat maga mogott azzal a kiilonb-
séggel, hogy itt nagyobb sziikség van a nyugodt magdantérre, az utca és a kozonség
zavar6 lehet. A koltészettdl eltéréen a festés még mindig inkabb fizikai aktusnak
tekinthetd, agy is mondhatndm, nagyobb fizikai munkat és testienergia-befekte-
tést igényel, nem beszélve a maga utan hagyott nyomokrdl, az ecsetek és a festékek
egybeolvadé kupacéanak édes 6sszevisszasagardl. De nincs ahhoz foghatd, amikor a
téliink is hosszabb és szélesebb, a foldre kivetett, fehér vaszonra esik f61é magasodo
alakunk arnyéka. Ahogy fizikailag, testileg része lesziink a késziilé6 miinek, belelé-
piink a vilagaba, mikozben 6 mar régen része a miénknek. Mi kezdjiik az iranyitast,
de hamar atveszi toliink a vezetést, és attancoltat minket a formak és szinek liktetd
sokasdga kozt, mig kezeink markolta ecsettel be nem fejezi magat. Milyen hatalmas
lendiilet, micsoda él6 dinamika, micsoda mozgds és erd van az olyan technikakban,
mint példdul az akcidfestészet'’, a fest6 akaratanak és a véletlenség oltérdra helye-
zett bizalmanak k6zos nagy kivetiilése és soha ugyanigy meg nem ismételhetésége.
Néha a konnyekig jo belélegezni és elveszni a szaradé festékek illataban, és hallgatni
a festményen lélegz6 arnyalatok és kozel-tavol szinek énekeit, hogy megszélal gyak-
ran a fecseg6 zold, és néma, sziirke derengésbe olvad a pirossal, hogy fogja kézen
a lila nyugodt mélysége a citromsarga tide élénkségét, hogy il a narancs azurkék
székébe. Es zenél, csak zenél a szinkontrasztok baratkozé ellentéteken alapuld, nagy
0sszharmdnidja.

Egyértelm, hogy a koltészet testet 6ltése — a papirra nyomtatott bettik — konnyen
sokszorosithatd, akdrhanyszor ugyanigy megismételhet6 (mindaddig, amig marad
legaldbb egy példany), egyszeriien javithatd, kevesebb a belefektetett fizikai munka,
itt teljes mértékben a szellemi szinten val6 alkotds és megértés fog dominalni. A
festmények esetében mar nagy szerepe van a latas kozvetito szerepének, igy egy
festmény anyagi testének megvalésitdsa mar koriilményesebb, de ebbdl kovetke-
zik az is, hogy az eredeti nem sokszorosithat6, vannak ecsetvondsai, amit maga az
alkotdé sem tud kétszer ugyanugy kivitelezni, nehezebben javithatd, raadasul tér-
ben kotott, egy festményt példaul nem visziink magunkkal nézegetni a metréra,
olvasni egy konyvet annal inkabb. A muzeumok képeit is csak az adott helyen él-
vezhetjiik eredetiben, minden mashol torténé megjelenése — albumok, képeslapok,

11 M4s néven gesztusfestészet. Az absztrakt expresszionizmus jellemzé technikaja. Ismert képvise-
16je Jackson Pollock. Lényege, hogy a fest6 mozdulatait spontan belsé érzések irdnyitjék, ezaltal
a kész kép erds dramai toltést kap, a keletkezési folyamata lathatéva vélik. Mddszere az Ggyneve-
zett ,dripping”, azaz csopogtetéses, csorgatdsos, vastag festékfelvitel. Irodalmi parhuzamanak a
sziirrealistak automatikus irdsa tekinthetd.
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internet stb. — csak a masolata vagy foté roéla. Belegondolva, néha 6sszezavar egy
kétdimenzids festményrdl késziilt kétdimenzids fotd, mivel ez utébbi dnkénteleniil
is magahoz igazit valamit a festménybdl, jellemzéen megcsalja szineit és arnyalatait.
Meég furcsabb, ha a kétdimenzios festészet hatdrait atlép6 ugynevezett kombindlt
Sfestményekrol'? késziil fénykép, ezzel magam is sokszor bajban vagyok, rengeteg né-
z6pontbdl kell fotdzni, hogy az ilyen tipust festmények reliefszertiségeit visszaadja.
De mégiscsak hasznos a fénykép, mert segiti a festmények széles korben valé meg-
ismertetését.

Mar kideriilt, hogy a festmény a cselekvést folyamataban nem tudja dbrazolni,
csak egy kimerevitett pillanatdban. Mivel az idé egy pontjat kell kivalasztania, a
legjellemzdbbet kell eltaldlnia, ami altal lehet kovetkeztetni az el6zményekre és a
kovetkezményekre is. Nem ragadhatja meg a torténés csticspontjat, azt a bizonyos
csillagpillanatot, mert azzal mindent bemutat, mindent elmesél és megkéti a kép-
zeletet. Lessing megfogalmazasaban: ,a kifejezés szemmel lathato teljessége, a fantd-
zia onnon hatdra” és ,termékenynek csak az tekinthetd, ami a képzeléerdnek szabad
csapongdst enged.”*Hogy picivel a csicspont el6tti vagy utani id6t kell dbrdzolni,
ezt az orosz realizmus festdi nagyon értették és maximalis tokéllyel alkalmaztak.
A habort borzalmait mély megragadassal abrazolja Vaszilij Verescsagin A hdbori
apoteozisa cimi képén. A festményen mar csupan egy emberi koponyacsontokbdl
emelkedett, hatalmas domb lathato, varjakkal és a hattérben levélteleniil reszke-
t6, meztelen fakkal. A festmény sokkal megrendit6bb, mintha a nagy haboru egy
nagy csatdjanak sokalakos portréjat vazolta volna fel, igy képzeletiink kotelessége
és szabadsaga, hogy milyen kiméletlen harcot képzel el az elé tart latvany alapjan, a
végkifejlet milyen el6zményét gondolja el. Lessing Laokodon cim irasaban talaléan
igy fogalmaz a csticspont utani megjelenitésrol: , A partra vetett roncsokrol és holt-
tetemekrdl ldtni, hogy dult a vihar.™* A csicspont el6tti pillanat szép példaja pedig
Konsztantyin Flavickij Tarakanova hercegnd cimi festménye. A Péter-Pdl eréd ka-
zamatdjiban raboskod¢ Tarakanova hercegnét dbrdzolja, amint az 1777-es drviz a
racsozott ablakon at éppen betor a celldjaba, a padlét mar a barnafényt viz alaktalan
terhe nyomja, Tarakanova szegényes agyan allva, kétségbeesett tekintetével a meny-
nyezet 6lomsulyt allhatatossagat kémleli, mikozben menekiilére fogva fiirge patka-

' Eredeti nevén combine painting. A pop-art egyik véltozata az 1960-as évek kornyékérdl. A fest-
mény feliiletére ragasztott killonféle targyak adjak a kép jellegzetes hangulatat és térszerkezetét.
Kiemelve kétdimenziés megszokottsdgabdl, a targyak haromdimenziéssd, reliefszer(ivé teszik,
egyesitik a festészetet a szobrdszattal. Ismert képviselje Robert Rauschenberg.

* In: Gotthold Ephraim Lessing: Laokodn, Hamburgi dramaturgia ford.: Vajda Gyérgy Mihély, Fe-
kete Sas, Budapest 1999.

" In: Gotthold Ephraim Lessing: Laokodn, Hamburgi dramaturgia ford.: Vajda Gyérgy Mihély, Fe-
kete Sas, Budapest 1999.

84



2013. TEL AEQ\_, MUHELY

nyok reményei kapaszkodnak fel a lepedd gytir6désein. A festd jol érezte, hogy ez a
momentum lesz olyan erds, hogy koltéi szinten térja elénk a baljéslatisagnak azt a
sajatos rettenetét, amelynek a kifejezéséért a szavaknak nem kell olyan masszivan
megkiizdeniiik. Az irodalom irigyelt konnyedséggel képes fogalmakat, érzéseket,
cselekvéseket is abrazolni, ezerféle mdd irhatja le példaul a fajdalmat vagy az 6ro-
mot, mint dnmagukban is létezhetét, a festmény tobbnyire mindig valaki, valami
fajdalmat vagy 6romét jeleniti meg.

Az irodalomnak megbocsajtjuk, s6t, szeretjiik is, ha ttloz, vagy épp elhallgat vala-
mit, hiszen minden fortélyét be kell vetnie, ha a szavak altal minél pontosabb képet
akar a tudatunkban felvdzolni, de szerencsére cseleiben kifogyhatatlannak bizonyul.
A festészetben ezeket a fogdsokat mérsékelni kell, csak kicsit lehet tulzé, vagy éppen
hogy csak elhallgaté, kiilonben az egész kifejezés egyenstilya felborul. Az irodalom
egy-egy személyt és targyat rengeteg tulajdonsaggal ruhdzhat fel, a festészetnek vi-
szont valasztani kell egy legjellemzébbet, de nem esik kétségbe, mert akkor ebbdl
aztdn mindent kihoz, ami az 6 teriletén kihozhatd.

Régrdl tudjuk, hogy a festdi képek mellett mennyi és mennyi, micsoda irdatlan
zene, ritmus és dallam lélegzik a szavakban, és tigy folynak fiileinkbe, akar a legéde-
sebb suttogasok. De a festményeknek, a szineknek is van zeneiségiik, csak kisebb
mértéki és nehezebben, egyfajta belsé hallassal hallhatd, emiatt kevesebb ember
szamara érzékelhetd, és nem olyan nyilvanvald. Ugyanez a helyzet a festményben
felttind koltdiséggel is, a formdi és szinei mogott meghtizédik, bar kisebb mérték-
ben van jelen, mint a koltészetben a festdiség, de érzékeny figyelemmel olykor még-
is megfoghat6. Ahogy Sziménidész, 6kori gorog kolts, meghatarozza: ,a festészet
néma koltészet, a koltészet pedig beszéld festészet.”™®

De ehhez el kell fogadnunk, hogy az érzelmi, értelmi érzékelésiink néhanyunkban
lehet erdsebb a fizikai érzékelésnél. Vagyunk, akik észrevétlen Oriztiik meg azt a
gyermeki képességet, hogy a legkisebb kiils6 inger, lett 1égyen is az barmi, képes
olyan hatalmas bels6, tapasztalatokbdl és realisztikus képekbdl all6 valésagot egy
pillanat alatt el6hivni, ami csak a mtivészetben nyerhet format, az irodalomban és
a festészetben, az alkotéban és a befogadéban egyarant. Nietzsche filozéfidjaban is
teret kap ez a gondolat: ,A miivész, taldn természete szerint, sziikségképpen érzéki
ember, dltaldban érzékeny, ingerlékeny, minden értelemben fogékony még a tavolrol
érkezd ingerekre is... és soha nem olyannak ldtjik a dolgokat, amilyenek, hanem te-
litettebbnek, egyszeriibbnek vagy erésebbnek: mindezekért osztdlyrésziik az életben
egyfajta orok ifjisdg és tavasz, egyfajta dllandé mdmor.™*

* In: Gotthold Ephraim Lessing: Laokodn, Hamburgi dramaturgia ford.: Vajda Gyérgy Mihdly, Fe-
kete Sas, Budapest 1999.

!¢ In: Friedrich Nietzsche: A hatalom akardsa, ford.: Romhdnyi Térok Gébor, Cartaphilus, Buda-
pest 2002.
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De barki, aki valaha is érezte képek sokasaganak feszité fel-felvillanasait, benyo-
madsok és hatasok nyomotfelejtd, vizrekeszt6 valdsagait, élmények és érzések el nem
mulhatdsagait, az érti Szerb Antal alabbi gyonyori sorainak igazsagait: ,....ha vala-
mi illat vagy vildgitds felkelti bennem az emlékét, most is dtfut rajtam az az izgatott
és szédelgds és tdvoli boldogsdg, az egyetlen boldogsdg, amit ismertem.”™’

[gy kapjuk az élettél azokat a titkr6z6dé apré impulzusokat, amelyek végiil akar
Narcisszusz viragga valasa, mivészetté novik ki onmagukbol 6nmagukat. A kolté-
szet és festészet szamomra egyforman kedves, és ahol kiilonbséget talalok is ben-
niik, ott régton feliiti a fejét egy huncut hasonlésag is. En magam nem ismerem a
napot, mely agy telt el, hogy alkotéként vagy szemlél6d6ként a mivészet ne lett
volna a része, és ha nélkiile is telne el nap, akkor nem telne el valdjaban, csak a hia-
bavaldsagok litemei sodornanak az idétlen semmisség semmiségei felé.
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