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Az irodalom/tanitds iddszerii kérdései koriil

(Nyitdny) Az IROM konferenciat rendezett 2012. november 23—24-én Debrecen-
ben.! Mit takar a betlisz6? A révidités felolddsa: Irodalomtanitas Innovacidja-
nak Orszagos Miihelye. ,Az egész orszagot ativeld egyesiilés célja, hogy egybe-
fogja az irodalomtanitassal kapcsolatos innovativ kezdeményezéseket’, hirdeti a
tdjékoztatd. Ennek el6zménye: 2012 februarjaban, Az irodalomtanitds innovdcidja
cimi konferencia, az alapitds megkezdése. Az IROM — Szombathely-Debrecen-
Budapest tengelyben — szombathelyi kozponttal miikodik, mégpedig egy hossza
tavra tervezett, az Irodalomtanitds Kelettél Nyugatig elnevezésii projekt kereté-
ben. A debreceni konferencia cime ez volt: Az irodalomtanitds megujuldsdnak
zdloga: a tandrképzés. A projektrédl és a programrdl bévebben ezen a linken olvas-
hatunk: http://irodalom.arts.unideb.hu/kutatas/irom/. A projekt cime kapcsan kis
megjegyzés maris idekivankozik: foldrajzi teret jelol, szélesre hizza a horizontot
(fontos az irdnya), de torténeti utalas is folyoiratokra: Napkelet és Nyugat, tehat a
mult oroksége, folytatas, irodalmi egyensulyozas. S azt is jelezve: irodalmunknak
vannak ,export értékmintai’; az értelmezés lehetdségeit tagitva, példaul mas nyel-
vekre torténé forditds altal. Fontolgatni érdemes. A tovabbiakhoz sziikséges még
az innovdcio koriiljarasa, més diszciplina- és tevékenységteriileteken (példaul az
ipar, az elektronika) érvényes felfogasanak értelmezése. Anndl is inkabb, mivel az
»utdbbi idében az innovdacid természete és megjelenése megvaltozott’, lasd Ma-
gyar Innovdcids Szovetség, http://www.innovacio.hu/1g_hu.php/.

Ismertem az el6késziileteket, a kerekasztal-beszélgetésen ,fellkért résztvevs-
ként” én is kozremikodtem. Nem tuddsitani kivanok, az esemény Osszetett, a
téma viszont érdeklédésre tarthat szdmot, mert igencsak fontos és aktudlis. Igy
az én ,latészemiivegemen” keresztiil villantok fel néhany képet, a személyes rész-
vétel dokumentacidjaval, nyomtatott és digitalis anyagokkal, amelyeket az olva-
s6 a megadott forrasok kezelésével dsszehozhat, ,egyiilt6helybe vardzsolhat”. Es
ezt most itt kozponti kérdésnek tekintjiik. A konferencia szamos témat vett fel a
programba, még tobb Gjabb kérdés kerekedett valaszokkal, megismerésiik feltét-
len hasznos. Természetesen a , galaxis-téma” is el6keriilt, kihagyhatatlan. Ha vala-

! A III. IROM-konferencidra 2013. dprilis 6-4n keriilt sor Szombathelyen, itt mutattdk be az els-
z6 konferencia tanulménykotetét. Ezen iras néhany részlete parhuzamos kozlésként megjelent:
Kozelitések a pedagdgiai tuddshoz. Az irodalomtanitds innovdcidja, szerk. Finta Gébor és Flizfa
Baldzs, Szombathely, Savaria University Press, 2013. 57—62.
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mi az egységesiilési folyamatokban értelmes, az az internet. Szerintiink nincs két
galaxis: E-galaxis meg Gutenberg-galaxis, a szdlak 6sszefonddnak, az egymastol
val6 ,elhatarolédas’, a szalhasogatas helyett a szdlakon valé dtjdrdst tartjuk el6re-
vivének. Ezt gyakoroljuk mi is. Ebben az irdsban a nyomtatott oldalrél atjarasokat
tesziink a digitalis mez6be. Az utalasokat, hivatkozasokat a szovegben helyezziik
el, megadva az elérhetdséget, a forrast. Tehat ha a Gutenberg-galaxis polgara ko-
vetni kivanja az eseményeket — és miért ne tenné? — menet kozben egyet kattint,
beiiti a linket, ami ugye ugrépont, kapocs, 6sszekotd eszkoz, s maris az E-galaxi-
son bévitheti ismereteit, s kideriil, még kalandozni is lesz kedve.

(Elgjdték) A konferencia el6tt nem sokkal vita kerekedett az irodalomtanitasrol,
pontosabban robbant a ,keretes bomba” Alig iiltek el a Nemzeti alaptanterv ko-
riili viharok, a kerettanterv keriilt célkeresztbe. Tortént ugyanis, hogy a magyar
nyelv és irodalom kerettanterv-javaslatanak két verzidja koziil az egyiket a nyil-
vanossagra hozatal kozben ,letiltotta a kormany” Tehat két kerettanterv késziilt.
2012 oktéberében nyilvanossagra keriilt egy ‘A’ és egy B’ verzid, és ez utdbbit,
amely ,,a gimnazium és szakkozépiskola 9—12. évfolyamos tanuléinak, az 6ket ta-
nité pedagégusoknak mutat iranyt’, idékozben levették a napirendrdl.” Tiltds. Az
esetrdl az Irodalmi Jelen elektronikus véltozata adott hirt, s a furcsasdgot csak
tetézte, hogy az Ujsag megkereste a szakminisztériumot, de nem kapott valaszt.
Az Gjsagird, Boldog Zoltan kibontotta a kérdést, mintegy tovabbi utat inspiralva-
engedve a vitdnak. Elindult a lavina. (A cikket a hozzaszdlasokkal lasd Kivezetés a
szépirodalombdl, Irodalmi jelen, 2012. oktéber 16. http://www.irodalmijelen.hu/
node/14936/)

Ilyesmi mas tantargyaknal nem tortént. A cikk szerint az ,,A” verzio tulaj-
donképpen a hagyomanyos irodalomtanitast tartja melegen, a masik 6j felfo-
gast, metodust képviselve teret biztositana a masként tanitoknak. (Itt kisebb
elemzés torténik a kétfajta tanitasrol.) Kideriil, hogy a ,,B” valtozatot kidol-
goz6 munkacsoport vezetdje Flizfa Balazs volt. J6l ismerem munkait, azok-
rol tobbszor adtam hirt killonb6z6 publikaciokban a szakmai kézvélemény-
nek. Ha maskor irtam konyveirdl, most sem allhattam meg, hogy ne tegyem.
Hozzaszéltam: ,,Harom furcsa kérdés van itt. 1. Hogy és miért torténhetett meg
a visszavonds? A munkat a hivatalos fél kezdeményezte, a megbizast ¢ adta, a
szakma jelesének, az irodalomtanitas tudés fejlesztéjének. Mindez a bizalom je-

* 2013 tavaszén a kerettantervek kiegészitése sordn elfogadésra keriilt a korabbi B’ tanterv Gjabb
valtozata. Lasd: A kerettantervek kiaddsanak és jovahagydsanak rendjérél szol6 51/2012. (XII. 21.)
EMMI rendelet médositasardl sz616 23/2013. (I11. 29.) EMMI rendelet mellékletei. [7. melléklet az
51/2012. (XIL 21.) EMMI rendelethez] 7.7. — Magyar nyelv és irodalom kerettanterv 9—12. évfo-
lyam szdmadra. http://kerettanterv.ofi.hu/kiegeszites/index.html
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gyében, ,kompetencia-alapon” Az is tudhaté volt, hogy kivalé tankonyvek szer-
zG6jérél van szd. 2. Miért nincs errdl tdjékoztatds? Az Gjsagird kérdéseket tesz fel,
feszegeti a problémat — ez a dolga. Hatha még a hivatalos vélasz is megsziiletik.
3. Hol a demokrécia? A két véltozat a valasztas lehetségét adja. A hivatal furcsa
dontésével a szakma gyakorlé képvisel6i, a tandrok nem jutnak dontési helyzetbe.
Ezek pedig a demokrécia alapkérdései” (Megjelenitve: oktéber 27. 13:59.)

Persze gytltek a kommentek, a kommentek hanyag modoraban, ami azért egy
irodalmi lapban, irodalom esetén lehangold. (Ez a kommentel6ket mindsiti, nem
a lapot.) Széval ment a pdkfoci, és ahogy lenni szokott, mar nem az eredeti téma
volt a téma, azt a hozzaszo6lok egy része el sem olvasta, csak a legutolsé hozza-
sz6last (és hozzaszolot) vették célba. igy aztan mellélének, tankonyvekrdl, szép
és rossz emlékezetli irodalomérakrél megy a locsi-fecsi. Ongdl. Es az éngodlszer-
z6nek neve sincs, a hozzdsz4élok nagy része nem adja nevét a szovegéhez. (Utdlag
meg is értem.) De ehhez mar nem kapcsolédom. Mert nincs rosszabb, ha a pok-
foci is eldurvul. Egy hangot azonban vartam: mi a Magyartanarok Egyesiiletének
véleménye? Mert nekik itt meg kell szdlalniuk, hisz az Alaptanterv néhany pontja
miatt nem keveset bantotta 6ket az oktatdsi vezetés és a sajtd egy része: Nyiro,
Wass, Tormay Cécile irodalmi értékeirdl vitatkozva kiméletlen csapasokat mértek
egymasra. Oktdber 27-én aztdn bejelentkezett az Egyesiilet elnoke. (Megjelenitve:
17:35.) Szovege a honlapon olvashatd, itt csak annyit: nem kéri szdmon a hivatal
dontését, allast foglal egy tankonyv, illetve szerzéje mellett, megnevezve cimet,
szerzdt, bejelenti, hogy a ‘B’ valtozat felfogasaval korabban sem értett egyet, sa-
tobbi. Tehat most nem kéri szamon a szakmai nyitottsagot, mint tette a korabbi
vitdban. Es ha a tanarok éppen a 'B’-t preferaltak volna? Nem kevesen vannak,
akik annak szelleme és moédszere szerint tanitanak. Az is megleps: miért nem
sz6lt el6bb az elnok, akar a hivatalnak, akar ismert kollégdjanak? Talan majd meg-
tudjuk, lesz még ennek folytatdsa — taniigyi kalandregény, véltem akkor.

Az Gjsag interjukkal folytatta: a ‘B’ nyomvonalat ismerd, az ott honos tankony-
vekkel dolgozd tanarok mondtak el tapasztalataikat. Lasd ,Id6rendiségében le-
zsirozott kdnonterror” (interju, Osszedllitotta: B. Z.) Irodalmi Jelen, 2012. okté-
ber 29. katt: http://www.irodalmijelen.hu/node/14953. Na, ennek nyoman aztan
még szélesebbre nyilt a véleményolld, szur is, vag is. Majd sz6t kap a ,hires-hir-
hedt” kerettantervi munkacsoport szerzdje. (A jelzGs tarsat nem értékcsokkend
mindsitésben hasznaljuk, ellenkezdleg, pozitiv jelentéssel, ahogy Baldzs Géza, a
toretlen lendiilet(i és toretlen szivii nyelvész emliti f61 példaként Vorosmarty Mi-
hély Liszt Ferenchez cim( versét. Hogy a jelzd is ,elinduljon felfelé a lejtén”) A
megjelent szoveg: nyilatkozat, hitvallas, koncepcié és metodika folvazolasa. Lasd
»A masik irodalomtanités’, (interji Flizfa Baldzs irodalomtorténésszel), Irodalmi
Jelen, 2012, november 3. katt: http://www.irodalmijelen.hu/node/14994/. Majd
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ezt kovetGen a magyar nyelv és irodalom kerettanterv-javaslatairdl szél6 cikkso-
rozat zaré jegyzete olvashaté tanulsagokkal, tletekkel és helyzetértékeléssel. (B.
Z., n2Forradalom el6tti hangulat”? http://www.irodalmijelen.hu/node/15076/.)

(2?)

(Fétéma) Ezek utdn térjiink vissza a kiindulépontunkhoz, a konferencidhoz.
Mint mar jeleztem, személyes megnyilatkozas kovetkezik, a kerekasztalos hozza-
szélasom bovitett véaltozata.

Opus 1. Amikor a rész-egységcsomagok nem dllnak édssze Jo-Egésszé.

Ment a vita tantervekrél, tankényvekrél, tanitdsi médszerekrél. En egy djabb
szempontot kivintam beemelni: ez pedig a technolégia, mégpedig a pedagégiai
technoldgia. Az oktatdsi alrendszer tobb egységbdl tevédik 6ssze, most eltekintek
az oktataspolitikatol, az oktatasiranyitastol, a koltségvetéstdl, az iskolai szerveze-
ti kérdésektd], a csalad és az iskola egyiittmiikodésétdl. A figyelem a pedagégiai
folyamatokra iranyul: a tervezésre, a tantargyi tanuldsra-tanitasra. Mindezek mu-
kodtetésére tobb rész-egységcsomag késziil: orszagos alaptanterv, kerettantervek,
helyi tantervek, tankonyvek, tanitasi médszertani leirasok, kovetelményrendsze-
rek. Ebben fontos szerepet kap a pedagogusi kompetencia. Mikor és hogyan all/
hatnak 0ssze a részegységek? Ha a tervezés, mar az induldsnal, atfogja az Egészet,
és ennek megfelelGen a részanyagok az Egészhez, illetve egymashoz kapcsolédo
Osszefiiggésiikben késziilnek. Ha nem igy folyik a tervezés, a részek nem, vagy na-
gyon nehezen, esetlegesen kapcsolédnak 0ssze a folyamatokban. A gépezet aka-
dozik. Az is kivanatos el6feltétel, hogy a részegységek kisérleti alapon sziilessenek
meg. Bizonyithaté eljardsokkal, lehetséges korrekciokkal. (,Hogy céfolni lehes-
sen”) Minderre j6 példa a Zsolnai Jozsef altal kimunkalt és folmutatott pedagégiai
technoldgia, amely mara feledni latszik. Itt nem a Zsolnai-pedagdgiarél lenne sz6
(bar az is megérne j6 szavu Gjraértelmezéseket). Maradunk a pedagdgiai techno-
légianal. A hazai oktatasiigyben ez a nyolcvanas években fokozatosan megérett,
Osszecsengett a kiilfoldi oktatési fejlesztésekkel. A kilencvenes években a Zsolnai-
program rendszere koherenciat mutatott a nyugati oktatdsi anyagokkal, a francia
oktatés terén végzett személyes kutatasok ezt pontosan kimutattik. Sét, a francia
szakemberek j6 példaként iidvozolték ezt, amit a francia lapokban megjelent cik-
kek is jeleznek. (Lasd Cahiers Pédagogiques, forrasmegjelolés kés6bb.) Megvolt a
kompatibilitds a mar unids orszagok programjaival.

Aztan a Bolognai-rendszer méasként alakitotta a fejlesztést. A kisérletek hattér-
be szorultak, a nemzeti sajatossagokkal egyiitt, helyiiket adminisztrativ jellegd,
ideoldgiai toltetli, univerzdlis tervezetek foglaltdk el, az unids harmonizacié je-
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gyében. (Egynémely nyugati, igy frankofén orszag is igyekezett megdrizni a helyi
sajatossagokat, kivalt a felsGoktatdsban. Tobb mint kevesebb sikerrel.) Méra ez a
probléma vilagossa valt, és Gjabb tervezetek indultak atjukra.

Ez tortént Magyarorszagon is. Am adminisztracios jelleggel, kisérletek nélkiil
rész-egységcsomagok késziiltek el. Legutdbb, ilyen a Nemzeti alaptanterv. Vitara
is sor keriilt, médositasokra is. Azonban a vitdk még a részegységen beliil sem az
»egészre” iranyultak, hanem — az alaptanterv esetében — a kozvélemény a magyar
irodalommal volt elfoglalva, azon beliil is néhany alkotd-szereplé érdemlegesen
aktualis vagy azokat elvetd folottébb heves részvitakban, sokszor egymads 6csar-
lasdban meriilt ki. (Més tantargyak, mint a kémia, a fizika, a foldrajz, a testneve-
1és tervezetei csendes szakmai munka sordn érlelddtek meg.) Van, aki legyint az
egészre, és azt mondja, majd a tanar becsukja az ajtét, aztdn megy a munka. Ne
egyszerUsitsiik le ennyire a kérdést, ennél sokkal dsszetettebb problémardl van
sz6. (J6 tandrok mindig voltak, meg kevésbé jok is. Ne degradaljuk a jok szinvo-
naldt, és ne mentsiik fol a gyengébben teljesitéket. Féleg ha folyamatos szakmai
kontroll sem miikodott.) Mire j6 a technoldgiai szemlélet és tudas? Az egész ét-
latdsara, miikodtetésére és kezelésére. A tervezeti célok kozott megfogalmazott
valamennyi tételnek kell, hogy legyen pontos folytatdsa: a tantervben, a tananyag-
ban, a tanitdsi-tanulasi tevékenységekben, feladatokban, gyakorlatokban, amelyek
garantaljak — a tervezés szintjén — a megvaldsitast. Vagyis a megfelelések a kove-
telményekig nytlnak. Ehhez illeszked6 tanitdsi itmutatok és tanari felkészitések
kellenek. Mindenki fel tudja mondani a leckét: input—output, tervezés—iranyitas—
ellenérzés—maodositds—mérés stb. Ez mds szektorokban, mint a miiszaki, a gazda-
sgi, az elektronikai stb. képzésben dllanddsult, enélkiil a munka el sem képzelhe-
t6. Efelé igyekezett elmozdulni az oktatas, kitiintetetten a Zsolnai-féle pedagdgia
technoldgia bevetésével. Hogy legalabb lassuk a folyamatokat, hol, mi és miért
akad el. Hogy tudjon a tandr diagnosztizalni, hogy mérlegelni tudja a terapiat.
Ahogy az orvosszakmaban mukodik. (A hatékonysagat, minGségét itt nem tisz-
tiink megitélni.)

Es akkor még nem beszéltiink az egyes tanulérdl, attitéidjérdl, képességeirél,
nehézségeirdl. Tehat ahhoz, hogy a tanar eredményesen mtikodtetni tudja a ta-
nitdsi-tanuldsi folyamatokat, technoldgiai tuddsra van sziiksége. Masképpen a
gépezet erésen akadozik, talan mozgéasba sem lendiil. Az informatikusok mind-
ezzel a tuddssal rendelkeznek, a gépezetek villognak, zakatolnak, hiba esetén az
informatikus kozismerten j6 (gyors és pontos) problémamegoldé képessége segit,
tovabblendiil a tevékenység, haladunk a folyamatban.

A dolgok jelen allasa szerint az 6raszamok, az ismeretek, a szerkezet hangsu-
lyozasaval, az ezekre iranyulé kritikdkkal ,bemenetorientaltnak” tlinik a rendszer,
amit nehezen 14t 4t a tandr. Mit tehetiink most, ha mar igy (technoldgia nélkil)
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tortént a tervezés? Nem becsukni kell az osztélyterem ajtajat, ellenkezbleg: széles-
re tarni, nyitottan 6rkodni. Egy pedagégus tobb szerepben: lehet a heideggeri ér-
telemben ,teremér’, aki lattat... Am a részegységek mérnokeinek, technikusainak
is kell lennie, atfogni az egészet, pontrol pontra, a célkittizésektdl a kovetelménye-
kig. Es csak ezutan: kezelésbe kell venni a tanitasi-tanulasi ,gépezet” miikodteté-
sét eldsegitd ,f6tengelyt” A jelen hazai helyzetben ehhez a megfelel$ tankonyv,
taneszkozok kivalasztasa jelent megoldast. Meg kell vizsgalni, mely tankonyv
fogja at leginkabb a tervezetekben megfogalmazott tételeket, mely tankonyv fedi
le leginkabb a tananyagot, melyik kinal b&séges feladatot, gyakorlatot a megva-
l6sitashoz. Biztosan taldl ilyet a tandr, mert szerencsére vannak jé tankonyvek.
Sét, olyan is akad, amely a tervezetek ,iranyelveit’, célkittizéseit szélesre nyitja,
béséggel kindl, teremt olyan tanulasi lehetségeket, amelyek segitik, nemcsak a
tananyag ,leadasat’, hanem a tanar alkoté munkdjat is. Nem beszélve arrdl, hogy
ebben még a tanuld is kedvét leli: az ilyen tankonyv motivalja, stimulalja amuagy
is felfedez6 kedvét, boviti megismerési perspektivdit. Es ezen a ponton a digitélis
eszkozok, mddszerek bevetésérdl, folyamatos alkalmazasardl beszéliink.

Tehat nem a ,piac” donti el, melyik tankonyvet valassza a tanar. A digitdlis pe-
dagdgiai technoldgiai szemlélet (nevezhetjik igy: ,halépedagdgiai technolégia’,
bévebben lasd Sz. T. Gy., Jel/irodalom aranyhdloban. Tempevolgy, 2011. decem-
ber, 117-120.http://www.balatonfured.hu/index.php?option=com_ka&view=ite
m&layout=item&id=133&Itemid=98) és tudds mar bent van az iskoldban, nem
csukhatjuk be az ajtét az orra el6tt. Hidba is tennénk, a tanulé kilat, a pedagégia
meg kdrat latna.

Opus 2. Az iskolai létezés és a digitalizdcid, avagy ,kifogdsok és nyafogdsok”

Az utébbit Roger Scruton ,Iszom, tehat vagyok” cimi konyvének egyik fejezet-
cimébdl vettem kolcson (159.). Karos szenvedélyekrdl, élvezetekrdl, a veliik valé
kiizdelemrdl elmélkedik. Fejtegetéseit a digitalizacié megjelenése kapcsan ha-
szonnal forgathatjuk. A digitdlis technoldgia iskolai térnyerése elkeriilhetetlen, a
digitalis létmédban ez — a technikai-technolégiai-metodikai vonatkozasokon tul
— erkolcsfilozéfiai kérdéseket is folvet. A digitalis 1étmoéd a gyermeknek élvezet.
Scruton azt mondja, nem a mértéktelenség az, ami a szexudlis biint, az ivést stb.
kivéltja, hanem a ,targy helytelen megvalasztésa” Elvezet és erény viszonya hat a
kérdés. A kulturat megerdsito élvezeteteket jo szokasoknak kell iranyitaniuk. A
jo szokasokat ki kell alakitani: szokdsalakitas masként. Megtiltani? Puritdn mo-
don, a klasszikus irodalmat féltve, nota bene az egész kulturat féltve, szemellen-
z8s. Arisztotelész javasolta: elsajatitani a megfelelé habitust. Ne részegeskedj! Am
kortyolj, izlelgess, élvezd. A jé szokasokat nehéz elsajatitani, mivel benniink mun-
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kélédnak természetes hajlamaink, nem a rosszra, a vagyra... a rossz szokasokat
konnyd elsajatitani... A j6 szokdsokbdl iranyt vehetiink az erény felé... Arisztote-
1ész erkolcsfilozofiai kozéppontja: nyitottsag a masik, a mas iranyaba. Az erények
diszpoziciok. A boldogsag és az egyensuly eléréséhez az Gsszes ilyen szélséségtol
meg kell szabadulnunk, és a masokra, mdsra iranyitott mértéktartdst kell szem
el6tt tartani. Montaigne-t6l Tao, Konfucius tanitdsan at visz a megvilagosodas
felé, egészen Kantig. Pindaroszt sem hagyja ki, aki szerint a masiknak sz616 tiszte-
letadés a ,béke eszkoze” Ez a becsiiletes Ut, a felelGsség vallaldsa a vilagért! Ehhez
valddi 6nismeret kell, ami a mértéktartasbol ered, s amit a fiigg6ségbdl kovetkezd
mértéktelenség elhomalyosit. S akkor képtelenek vagyunk feleldsséget vallalni...
tetteinkért, a masikért, ahogy Dosztojevszkij jellemzi ezt Marmeladov alakjaban
a Biin és biinhdédésben, utal ra Scruton. Az egyensulyt nehéz elérni. De torekedni
kell ra, a puritanok szemellenzds, alszent nyomasa és a divatok, igy az E-mez6
kiméletlen nyomuldsa, olykor diktataraja kozepette.

Opus 3. Hogy kedviiket leljék

Mi ad a gyermeknek kedvet a tanulasra? A gyermeknek alapveté tulajdonsaga a
kivancsisag. Elfordulna a konyvt6l? Kivancsisagat mas eszkozok segitségével ki-
vanja kielégiteni. Mar maguk az eszkozok, a digitalis ,kiityiik” is érdeklik 6t, 6ro-
mét leli ezek megismerésében, miikodésiik elsajatitdsaban. Es az altaluk kapott
lehet6ség tavlatokat nyit kalandozé kedvének. Ezt nem visszaszoritani kell, ezzel
élni kell, ennek kibontdsa, ,felviragoztatdsa” lehetséges: a megfeleld feltételek, ko-
riilmények megteremtésével, tanacsok, segité figyelések miikodtetésével. Amikor
a gyermek érdeke nincs lefojtva, szabadsaganak nem allnak minduntalan tatjaba,
amikor ugy érzi, vagya teljesiil: a maga 6hajtotta-valasztotta Gton halad a megis-
merés s igy a tanulds mezején. Amikor a pszicholégia szamol a digitalizaciéval:
az eddigi tudomanyos és alkalmazott tudassal a digitalis létmddban szintézist sz6.
Es ez mar a pedagdgiai tuddst érinti. (A francia oktatast is élénken foglalkoztatja a
téma, ldsd Le Figaro, 2012. oktéber 15. 14. 0.)

Andalgé, az eseményeket, a témdt kovetd jegyzetekkel (Tanéri notesz 7., kézirat)

Digi-Kom. Folytatédik a taniigyi kalandregény az Irodalmi Jelen E-lapjain. Ki-
rajzolédik a digitalis kommunikécié tobb form4ja, példak: ,En nem olvastam el az
irast, csak a hozzaszolasra reagalnék, szerintem meg egyiitt isznak a szarban, és az
ajé tandr, aki ezt tudja. De mondom, nem olvastam el az irast, mert mar nincs ked-
vem, mert éppen prébalok elkapni egy szilardnak tliné valamit. na pd. Ja az elsiily-
lyedt, na jo, akkor tovabb préobalkozom tovabb, mindiglehet csoda. Talan egy tanar,
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aki tiz év mulva is kapaszkodo lehet, taldn van ilyen. Nekem talan volt, ha mar igy
kényszeresen nem akarok befulladni a sz@ba. De még egyszer irndm, nem olvas-
»Az iskola-tématdl azonnal frusztralt leszek, annyira,de annyira nehezen birom,
hogy azt elmondani nem lehet” Ez a kett6 név nélkiil, csak annyi: vendég. Egy
harmadik: ,A workshop-igényhez, a k6zos szakmai aktivitas és érdekképviselet
jogos szamonkéréséhez 1d.: http://irodalom.arts.unideb.hu/kutatas/irom/ tovabbi
békés, épitd jellegli parbeszédet kivainok minden kedves kommentelének!” Ez 4j-
donsag: az illet6 megadja az elérhetGségét, és ha az ,,érdekl6dd” veszi a faradsagot,
még meg is tudhat valamit. Es nem csalédik, mert a honlapon ,békés, épité jellegti
parbeszédet” taldl. Rajta mulik, bekapcsolddik-e, stilust vélt-e. J6 6tlet, a digitélis
kommunikacié Gjabb formdja, szerencsére ismerem a fiatal otletgazdat: Bodrogi
Ferenc Maté, a Debreceni Egyetem Magyar Irodalom- és Kultiratudomanyi Inté-
zet munkatarsa. A tovabbképzés egyszeri és nem keriil semmibe, csak: katt. Ha
van kedve a ,vendégnek”
2012. november 2.

Dani és a musical. Az iskolai sziinetben néhany napot nalunk t6lt Dani, na-
gyobbik unokank. Késziilt, hozta a kotelezd olvasmanyt: Vuk, naponta 6t oldalt
kell elolvasnia, ez az anyai ukdz. A francia olvas6konyv mar elmaradhatatlan, Da-
nihoz né, ha hozzank jon. (A konyv a tobb évfolyamos, tobbszint(i tanitdsi prog-
ramcsomagom része, lasd Hogyan vdlasszunk nyelvkonyvet? Soros oktatasi fiize-
tek. Bp., Soros Alapitvany, 1997, 45—48. http://www.kka.hu/_soros/kiadvany.nsf/
daac63das10d1454c1256e320071a9a1/b7833ece1fs9addac1256e6000304aa1?Op
enDocument) Ujdonsag is akad: sziileité] kis mobilkésziiléket kapott (miért pont
6 maradna ki a generdcids sorbdl), rajta zene, a Romed és Julia szol francidul.
Eppen a Les rois du monde, magyar véltozatban: Lehetsz kirdly cimt dalt kindlja,
jelezve, hogy készen 4ll a francidra, s leginkdbb, hogy neki ez a dal tetszik. Elvez-
ziik a helyzetet. Az interneten rakeresiink, el6bb a francia majd a magyar szinpa-
di véltozatot nézziik. Daninak az Operettszinhdz el6addsa jobban tetszik, talan
élénkebb, szinesebb. A zenei uton tovabbmegyiink, két nyelven: Les Misérables, a
Nyomorultak kovetkezik. Elkeriil Victor Hugo neve, a fial elolvassa, a rovid be-
jatszasbdl Jean Valjean, a roppant erds fegyenc sorsa érdekli, kiillonosen az fogja
meg, hogy igaztalanul itélték el, s hogy szabaduldsa utan bosszt all, a gyengébbek
védelmére kel. Tatott szdjjal nézi, amint Gavroche a barikddon ugral, és akar mar
a francia forradalom is kovetkezhetne. De az majd maskor, késébb. Zenét miné-
kiink! Victor Hugo is veliink van, j6jjon A pdrizsi Notre-Dame. A szerelmes férfi-
ak Esmeraldanak énekelnek szerelmet, gyonyora hangok, csodalatos dal. Dani fi-
gyelve hallgatja, a szérnyfigura, Quasimodo érdekli, rakérdez. Tiszta romantika.
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No, a ,tanoérai érzelmi motivaciénak” ennyi béven elég. A francia olvasékonyv
végén, a kis szoveggytlijteményben ,felfedeziink” egy révid Victor Hugo verset,
Dani beleolvas, a lendiilet még viszi.

Hat idejutottunk az unokdk olvasasi nehézségeitél, amirél mar irtam, lasd ,[gy
irvasunk mi’; avagy az olvasds nehézségei és oromei = Az olvasas Ossztantargyi
feladat (szerk. Nagy Attila, Imre Angéla, Kontos Nelli) Szombathely, Savaria
University Press, 2011, 113-118. és http://mek.oszk.hu/10600/10605/). Az Irodal-
mi Jelenben sok bugyuta hozzaszélast olvashatunk arrdl, hogy a fiatalok nem ol-
vasnak, nem miivel6dnek, ket csak az extrém izgalom érdekli. Nos, a kilencéves
Dani és sok mads kortarsa olvas, miivel6dik. A ,posztmodern” kommentelén a sor:
két beiités kozott kis musical. Es , lehet kirdly”,

2012. november 4.

A vesztes iizenete. A francia TV5-ben néztem a kora reggeli hireket az ameri-
kai elnokvalasztasrdl. E16szor a vesztes beszélt. Hat, a gydztest hivei sem dicsér-
hetnék jobban. A hattérben egy hatalmas nemzeti zaszl6. A bucsuzé politikus
Amerikardl Amerikdhoz sz6l. Akarater6t, 6sszefogast emleget. Amerika sikerét,
boldogulésit kivanja, szuggeralja, barki legyen is az elnok, de ,Onék jol valasztot-
tak’, szogezi le. Minden réteget megszolit. A tandroknak azt izeni, ne csak a tan-
anyagot sulykoljak, de ,inspirer a découvrir les jeunes” — inspiraljak felfedezésre a
fiatalokat. A francia tolmacsolasban kiilonos hangsulyt kap az ,inspirer”: inspirdl,
sugalmaz, megihlet, kelt, ébreszt. (Nem is annyira: 6sztonzés ez, annak van valami
gy6zkodés, mar-mar noszogatas jellege, és nem is a szakszertien hangzé ,motiva-
14s”) Az ottani iskolai helyzet nem teljesen hibatlan, vegyes a szinvonal. Am hogy
ezek a fogalmak nem légbdl kapottak, nem az iinnepi szdzat retorikus részei, s
nem most hangoznak el el6szor, azt Amerika lendiilete bizonyitja, az ilyenfajta
lelkesitésnek van foganatja arrafelé. Isten aldja meg Amerikat! — sz6l a bucsiszé a
tavozo elnokjelolttol. Mennydorgd taps.

2012. november 8.

(Bezdrds) Uj pedagdgustuddsra van sziikség. Mint mindennek, ennek is van
el6zménye. Kis irodalom a végére, egy korszakos fejezet jelzésére idézziik fel e he-
lyen, mit irt Zsolnai J6zsef 1992-ben: ,Magyarorszag kis orszag, rosszul mikodo
kozoktatast nem engedhet meg maganak. A talpon maraddasra csak akkor van esé-
lye, ha muveltségben, munkakultdraban és teljesitményben utoléri a vilag élvo-
naldba tartozé nemzeteket” Lasd Zs. J., A magyar kozoktatds mindségi meguijitd-
sdnak szakmai programja = Iskolakultura, II. évf., 1992/6—7., hivatkozik ra: Sz.T.
Gy., Une pédagogie hongroise dans la dimension de l'union européenne. Cahiers
Pédagogiques, No 442 ,Education a 'Europe’, Paris avril 2006 — 61e année http://
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www.cahiers-pedagogiques.com/spip.php?article2299, (elérheté6 még idekattint-
va:  http://www.francianyelv.hu/erdekessegek/publicisztika/1443-egy-magyar-
pedagogia-europaban-) Egy francia rendérképzd iskola igazgatdja igy formalta at
a nyilatkozatot a maguk szamara: ,Franciaorszag nagy orszag, rosszul mikodé
kozoktatdst nem engedhet meg maganak. A talpon maraddsra csak akkor van esé-
lye, ha mtveltségben, munkakultaraban és tel-
jesitményben nem szakad le a vildg élvonaldba
tartozé nemzetektdl” Ezt 2005-ben irta. Nem
tudom, azoéta hol tartanak.

Nalunk, mint latjuk, a megujitas folyamat-
ban van. Annyi bizonyos, hogy egynél tobb
lehetséges valtozata van az irodalom tanitasa-
nak. Hazai torekvéseink egyik példaja képpel
(bejegyezve: I m., 2012, november 3 — 13:52.
Percre pontosan.) Az étlet, lehetne internetes
vandoradat, afféle mém, de van szdrmazdsi he-
lye: http://lomtar.blogin.hu/tag/petofi/. Motto
is lehet:

Dani éskortarsai kedvelik ezt, nézik, és keresni fogjak Petéfit. S maris kattintanak,
beiitnek. Linkelnek, de masként. Ha megtalaljak Petéfit, killdhetnek-e {izenetet az
élményrél? Imélben, szorgalmi feladatot az iskoldnak?

Nem gy6zom hangsiilyozni Nyiri Tamds figyelmeztetését: , A gyermek ember, sza-
badsdga — most is! — vezetésért kidlt” Ahogy egy tanulmdnyomban idézem, ldsd Az
idd a képnek dolgozik. Az irodalomtanitds innovdcidjdt befolydsolé tényezék (Az
irodalomtanitas innovacidja, szerk. Finta Gabor és Fiizfa Baldzs, Szombathely,
Savaria University Press, 2012, 57—66.)
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