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Babosi Ldaszlo

»Segitsd a kiralyt!”
Beszélgetés Csikos Sandor szinmiivésszel Ratké Jozsefrdl

A Debrecenben €16 és a Csokonai Szinhaz szinmtivészeként dolgozé Jaszai Mari-dijas
Csikos Sandor 1965-ben diplomazott a Szinhaz- és Filmmiivészeti Féiskolan. Hossza
palyafutasa soran jatszott a Miskolci Nemzeti Szinhdzban, a gy6ri Kisfaludy Szinhaz-
ban, a nyiregyhazi Méricz Zsigmond Szinhazban — amelyet harom évig igazgatott is
—, és tagja volt a budapesti Irodalmi Szinpadnak. Szerepelt a filmvasznon is, tobbek
kozt az 1960-as évek magyar 4j hulldiméanak egyik emblematikus alkotasdban, a Gaal
Istvan rendezte Sodrdsban cim( filmben. Miivészi munkdja mellett évtizedek 6ta fog-
lalkozik a beszédtechnika oktatdséval. Fontosabb szerepei: Leonce (Biichner: Leonce
és Léna), Relling (Ibsen: A vadkacsa), Mr. Webb (Wilder: A mi kis vdrosunk), Macduft
(Shakespeare: Macbeth), Csehov- és Szabé Magda-darabok jelentGsebb szerepei, Lu-
cifer (Madach Imre: Az ember tragédidja) ezt tobb mint 130-szor jatszotta a Vérszin-
hézban, Maculano pater (Németh Lészl6: Galilei), Széchenyi Istvan (Németh Laszlo:
Széchenyi), Istvan, magyar kiraly (Ratké Jozsef: Segitsd a kirdlyt!). Utébbit Nagy And-
ras Laszlé rendezésében mutattak be 1985 janudarjaban a nyiregyhazi Moéricz Zsig-
mond Szinhazban. Az elkovetkez6kben a Segitsd a kirdlyt! cim( darabrdl és Ratkd
Jozsefrdl 6rzott emlékeirdl faggatom Csikos Sandort.

— Kedves Sdandor, hogy ismerkedtél meg Ratko Jozseffel?

— 1981-ben alland¢ tarsulatot kapott a nyiregyhazi Mdricz Zsigmond Szinhaz,
és itt dolgozott rendezéként Nagy Andras Laszlé. En ekkor a debreceni Csokonai
Szinhdz tagja voltam. Laci 1984 elején athivott Debrecenbdl, hogy jatsszam el a
Sarkadi Imre mtivébdl késziilt Oszlopos Simeon, avagy: ldssuk, uramisten, mire
megyiink ketten cimi darab fészerepét, aminek marciusban lett volna a bemuta-
téja. Az Oszlopos Simeon volt az elsé stididszinhazi el6adas Nyiregyhdzan, s hire
kerekedett. Szerintem jo rendezés, remek el6adas sikeredett beldle, és a kritikak
is jol fogadtak. Szerettem ezt a munkat, s azt a pezsg6 szellemi l1égkort, amit Nagy
Andras Laci teremtett maga és a darab kortl.

Egyébként a szinhdazalapitds Nyiregyhdzan nagyon nagy tett és felel6sség volt.
Becsiiltem a kulturdlis és a politikai vezetéket, hogy abban a helyzetben sajat
szinhazat akartak, s felvallaltak az tigyet. Ragaszkodtak a tarsulathoz, és biiszkék
voltak arra, hogy nekik 6nallé szinhdzuk van. Hadd jegyezzem meg, hogy ebben
jelentds szerepet jatszott Gyar6 Imre, az akkori megyei partbizottsag egyik veze-
téje. 1981 el6tt is sokat jatszottunk Nyiregyhdzan, és szerettem az itteni szinhazat,
ami olyan, mint egy kis ékszerdoboz, mindig halas és lelkes kozonséggel.
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1983 novemberében Nagy Andras Laci, Antall Istvan — aki akkor a nyiregy-
hazi radi6 szerkeszté-riportereként dolgozott —, Gorombei Andris, a debreceni
egyetemen oktat6 irodalomtorténész és Ratké Jozsef elinditotta a Hangsiily cimt
hangos irodalmi-kulturalis folyéiratot, amelyben hangjaték formajaban elkezdték
kozolni Joska Szent Istvan kirdlyunkrol szol6 Segitsd a kirdlyt! cim( torténelmi-
lélektani dramadjat.

— A Hangsuly kiilonleges folydirat volt, mert lapszamait a Magyar Radié Nyir-
egyhdzi Stididja sugdrozta 1983 és 1987 kozott minden hénap utolsé vasdrnapjd-
nak déleldttjién. A lapszamok tartalmadt mindig kozonség eldtt vettétek fel.

— Igen. A drama elsé részének elhangzasa utdn az Istvdn szerepét jatszo Szigeti
Andras megbetegedett, és nem tudta véllalni a tovabbi munkat. Nagy Andras Laci
megkért, hogy ugorjak be a helyére, olvassam el Istvan szerepét. Szivesen tettem
eleget a felkérésnek. Ekkor ismerkedtem meg személyesen Ratké Joskaval. Csak
egy kézfogasra és néhany szavas beszélgetésre emlékszem, mélyebbre ekkor még
nem mentiink. Persze versein keresztiil mar ismertem 6t. Tudtam, hogy kival6
kolto, és a kelet-magyarorszagi régiéban nagy hire volt.

— En azt hittem, hogy mdr 1969-ben is taldlkoztatok, ugyanis 1969-ben Miskol-
con mutattdk be Darvas Jozsef A térképen nem taldlhaté cimii darabjdt, aminek
te voltdl a fészereplbje. A mii apropdjdt Végh Antal dridsi vihart keltett Alléviz
— Jelentés Penészlekrdl, egy elmaradott falurdl cimii szociogrdfidja adta, amely
a kor egyik legfontosabb folydiratdban, a Valésagban jelent meg. Végh és Ratko
egy nyirbdtori iré-olvasé taldlkozo utdn megldatogatta Penészleket, s Végh az ott
tapasztalt borzalmas dllapotokat irta meg az Allévizben, amelyben Ratkét is sze-
repelteti, st irdsdnak végét a penészleki ,,élmények” hatdsa alatt sziiletett Uzenet
cimii Ratko-verssel zdrja.

— Ezt nem tudtam, Jéskaval ekkor még nem taldlkoztam. Csak Végh Antival
meg Darvas Jéska bacsival taldlkoztam személyesen. De j6, hogy széba hoztad
ezt, mert palyafutdsom soran itt éreztem meg el6szor, hogy az igazan jé szinhaz a
valosag elevenébe vag. A szinhdznak mindig az a dolga, hogy erkoélcsi és tarsadal-
mi problémakat vizsgaljon, és az igazsagrol beszéljen, természetesen attételesen,
nem a kozvetlen aktudlpolitikai értelemben.

— A Hangsulyban végiil is ott ragadtdl, mert a radidjdaték befejezése utdn is folya-
matosan szerepeltél benne. Hogyan emlékszel vissza a Hangsulyra?

— A Vaci Mihély Mivel6dési Kozpontban késziiltek a hangfelvételek, szép szamu
kozonség elétt, és jeles személyeket hivtak meg a szerkeszték: példaul Czine Mihaly
irodalomtorténészt, Kosa Ferenc filmrendezdt, Buda Ferenc koltét, Czakdé Gdbor
irét és sokan masokat. J6 emlékeket 6rzok ezekrdl a kozonség el6tti felvételekrdl. Ha
errdl beszéliink, akkor ezt ma mar nehezen vagy nem is értik meg a fiatalok. Nem
értik meg azt az izgalmas és vibrald szellemi légkort, amelyben éltiink, de nemcsak a
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Hangsiilyban, hanem a szinhdzban és masutt is. Ugyanis akkor sokkal fontosabb volt
az emberek szdmdra a kultdra, mint a rendszervaltas utan vagy manapsag. Hogy mi-
ért? Mert a diktatdranak mindig nagy sziiksége van a kultdrara, mert azon keresztiil
is pumpdlni akarja az agyakba a maga ideoldgidjat. Viszont ennek ellenpontjaként
mindig megjelenik a kritika, az ellenvélemény. A mivészeteknek pedig az a dolga,
hogy az ellenkez6 oldalon meneteljen, s atkiabdljon a ttloldalra, kimondja az igazsa-
got. Emlékszem, hogy példaul az tinnepi konyvhetek mindig nagy eseményszamba
mentek. Ha nem széltal az ismerés konyvesboltosnak, akkor nem tudtad megvenni
— mert hamar elkapkodtdk — az Gj Csodri Sandor-, Weoéres Sandor-, Illyés Gyula-
vagy Nagy Laszl6-konyveket. Tehat azon koltéket, akik sok igazsagot fogalmaztak
meg életiinkrél a hatalom ellenében. Ok hatottak az egész magyar térsadalomra,
mert megtaldltak azt a szimbolikus nyelvi format, amivel ki lehetett mondani a tar-
sadalmi problémakat, az igazsagot. S ne feledjiik: volt id8, amikor Csodrit letiltottak,
amikor Pilinszky Janost, a katolikus kolt6t nem lehetett favorizalni. Kemény kultura-
lis harcokat vivtak az irék és a miivészek a politika ellen. Ezek mind nagy szellemi és
erkolcesi erét adtak az olvaséknak, mert az igazsagot mondtak ki.

— A Hangsuly felvételeire kik jartak?

— A torzskozonség féleg nyiregyhazi tanarokbdl, irékbdl, koltékbdl, irodalma-
rokbol és fiatalokbdl allt. Joska mindig szorgalmazta a fiatal tehetséges kolt6k be-
mutatasat. Teski Tiborra és Magyar Jozsefre emlékszem, de lehetéséget kaptak a
rendszeres megszolaldsra masok is. EI6bb a mtivel6dési kozpont szinhaztermé-
ben voltak a felvételek, késébb a kiilonteremben. Kortilbelill 60-8o ember johetett
Ossze egy alkalommal, de lehet, hogy tobben. J6ska kezdés el6tt mindig elvonult
egy ures terembe. ,Varjal még, varjal — mondta —, még meg kell irnom a beve-
zet6t” Bezarkdzott a szobdba, s ekkor irta meg az egyes felolvasandé miivek elé
a bevezet$ szovegeket. Sokszor interjut is készitett a vendégekkel. Akiket nem
szeretett, vagy akikkel nem értett egyet, azokat szerette kellemetlen, de nagyon
logikus kérdésekkel jol megizzasztani.

Tehat a Hangsuly kapcsan taldlkozgattunk, s egyre tobbet beszélgettiink. Joska
szavajardsa az volt, hogy ,komam” Igy, komam, dgy komdm — mondogatta. A
Hangsuly felvételei utin mindig egy kis kozos vacsorara vagy borozgatasra ke-
riilt sor. Jéskaval sokat beszélgettiink, s lassan barati kapcsolat alakult ki koztiink.
Ko6zben a Hangsiily sikeres folydiratta nétte ki magét, Antall Pistaék Pestre is kiil-
dozgették hangszalagon a lapszdmokat, és tobbszor kozolt milisorainkbdl 6sszedl-
litdst a Magyar Radié. Ez fontos orszagos elismerésnek szamitott.

— Ugy tudom, hogy amikor a Hangsdlyban el8szor szerepeltél, akkor még nem
késziilt el teljesen a drama.

— A maga egészében csak fejpben komponalta meg, papiron részleteiben. Késébb
Kisvardara mentiink az Oszlopos Simeonnal Gn. tijel6adast tartani, s akkor a ke-
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zembe nyomott Nagy Andras Laci egy j6 vastag gépelt anyagot, s azt mondta: ,Itt
van Ratké Jéska dramadja, olvasd el!” Két el6adast adtunk Kisvardan, s a kett6 koz-
ti szlinetben egy lélegzetre elolvastam. Nagyon mélyen megérintett. Ilyen szép,
ilyen gyonyoriiséges nyelven rég nem olvastam kortars darabot. Kideriilt, hogy a
szinhdz be fogja mutatni, és nekem szantdk Istvin szerepét.

Persze a kulturalis vezetéssel nem volt egyszer(i dolog elfogadtatni a darabot,
mert mikor elolvastak felsébb szinten, akkor egy kis ,kattogast” okozott a fejek-
ben. A drama problematikdja, hogy ilyen mondatok vannak benne, hogy ,el va-
gyunk vagva a multunktél” Hogy kik is ezek a bajorok? Csak nem az oroszokra
gondol Jéska? A csang6 igricen keresztiil az erdélyi magyarsagra valé utaldsok.
Ekler Gyorgy, a megyei partbizottsag feje behivatta Joskat: magyardzza meg, mit
jelent ez, mit jelent az, még Pestre is felkiildték a kéziratot, de végiil engedélyezték
az el6adast. Emlékszem, a rendszervaltas utan egyszer talalkoztam Eklerrel, s még
akkor is azt kérdezte t6lem, hogy valljam be 8szintén, mi akkor nem tartottuk-e
Jéska darabjat politikailag ttl merésznek. Tehat 1985-ben félt, hogy kérdére fog-
jak vonni a darab bemutatasa és esetleges ellenzéki tartalma miatt.

— Igen, mert olyan sorok vannak benne, hogy a nézében felmeriilhet a kérdés:
Csak nem a mdrdl is szol ez a darab?

— Ugy van. Az Istvan udvardban él8 bajorok felidézhetik benniink az ,ideig-
lenesen” hazankban allomdsoz6 oroszokat. A bajorokra Jéska kitalalta, hogy
»bajoroszok” Egyébként Jéska rengeteg szoéjatékot gyartott. Példaul ,Szarajevd,
Szarajevd, szar a jové.” Tudod, hogy Aczél Gyorgy mi? ,Partékony allat”

— Hogyan késziiltél a darabra? Gondolom, nem volt konnyii munka ezt a fajsii-
lyos szerepet megformdlni.

— Sarospatakon egy kozonségtalalkozén is megkérdezték ezt télem. Elmondtam,
hogy most sziiletett meg a kisfiam, tehat most éltem 4t azokat a nagyon izgalmas,
szép és nehéz perceket, amelyeket ilyen alkalommal 4tél az ember. Es elképzel-
tem azt a borzaszt6 helyzetet, amit Joska és Istvan kirdly is atélt, amikor mindez
forditva torténik meg, amikor meghal a kisfiad. Mert az a vilag rendje, hogy a fia
temesse el az apjat, nem pedig forditva. Joska ekkor azt mondta nekem: ,Nem is
gondoltam volna, hogy ez az el6adas neked napokat vesz el az életedbdl. Hogy
ez a szerep ilyen sulyu dolog” Hat azt nem tudom, hogy napokat vesz-e el az éle-
tembdl, de hogy lelkileg és fizikdlisan megviselte az embert, az biztos. A Segitsd a
kirdlyt! el6adasain kiilon 6lt6z6t kaptam, igy alkalmam nyilt maximalis koncent-
raciéval rahangolddni a szerepre. Persze hozza is olvastam a darabhoz. Részlete-
sen utdnanéztem a kornak, Istvan életének, olvastam a fidhoz, Imre herceghez irt
Intelmeit, a krénikainkat és a torténelmi szakkonyveket, példaul Gyorfty Gyorgy
nagymonografidjat, de ezek val6jaban nem segitettek sokat. Mert az a feltart té-
nyekbdl megirt torténelem, ez meg itt egy mély érzelmekkel teli emberi drama.
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Akkor annyira mellette allt mindenki, az egész szinhdz, a miiszakiaktol kezdve
a szinészekig. Teljes odaadassal prébaltunk. Szép munka volt, és palyafutdsom
egyik legjobb korszakat éltem. Imadom a magyar koltészetet, kiilondsen a nyelv-
Ujitds elotti régi magyarsag koltészetét. Karoli Gaspar, Bornemissza Péter, Paz-
many Péter koranak koltészetét. Ok csodalatos nyelven irtak, és Jéska dramajanak
segitségével ezt a nyelvet beszélhettem, s ez nekem 6romet szerzett. A probak iz-
galmasak voltak. Joska rendszeresen eljott, és mindig beleszélt vagy véleményezte
a munkdankat. Fejbdl tudta az egész dramadt, ami t6bb ezer sor. Ha a szinész nem
mondta pontosan a széveget, akkor mindig kijavitotta. Nemcsak a leirt, hanem
a szinész altal mondott szavaira is kényes volt. Nem mindegy ugyanis, hogy ,és”
vagy ,s” van a szovegben. Egy id6 utan mondtuk neki, hogy ,J6ska, inkdbb ne
vegyél részt a kiiszkddésiinkben. Te mar egyszer atélted az alkotds folyamatat,
megkiiszkodtél vele, nekiink viszont ezt most kell megsziilni, ami hasonlé kiisz-
kodés, mint a megiras. Most kell atélni, megtaldlni a szerep értelmét, hogy mirél
sz6l egy-egy jelenet, egy-egy mondat. Majd ha elkésziiltiink, akkor nézd meg!” Igy
sikeriilt lebeszélniink arrél, hogy bejarjon a prébakra.

Nagy Andras Lacival agy éreztiik, hogy néhany helyen a dramaban dramaturgiai
hidnyok vannak. Noszogattuk Jéskat, hogy egy bizonyos jelenetbe még irni kelle-
ne valamit, de nem tudta megirni, annak ellenére, hogy megigérte. ,Nem szdltak
a hangok” — mondta. Ez engem nagyon érdekelt, az alkotds mikéntje. Mostanaban
Madach Imrével foglalkozom. Sokan mondjik, hogy Madach — ugyanuigy, mint
késbbb Joska — konyvdramat irt. Ez szerintem egyaltalan nem igaz, mert Madach
mindent megtervezett képzelete belsé szinpadan. Ezt bizonyitjak szinpadi utasi-
tasai is. A Segitsd a kirdlyt! sem konyvdrama, hiszen mi sikeresen bebizonyitottuk
az ellenkezgjét. Az persze igaz, hogy nem egyszer(i feladat megrendezni és eljat-
szani.

Erdekességként emlitem meg, hogy a radi6jatékban a Piispok szerepét debre-
ceni szinésztidrsam, Gerbar Tibor jatszotta, de a kés6ébbi szinhdzi eléaddst mar
nem véllalta, mert nem tudta jél megtanulni a sz6vegeket — ahogy Jéska mondta,
,kirostalta a szavakat”. [gy lett Barany Frigyes a Piispok.

Jéskaval valé egyiittléteink, borozgatdsaink sordan sokat beszélgettiink Istvanrol.
Hogy milyen kegyetlen aron érte el hatalmanak megszilarditasat és a korabeli eu-
ropai feudalis rendszerbe vald beillesztésiinket. Levagott kezek és kivagott nyel-
vek. Ez iszonyu dolog lehetett. De minden esendéségével egyiitt ezt kellett tennie.
Jéska sokat mesélt elhunyt kisfiardl, Attilardl is. Amikor megsziiletett a kisfiam,
Sanyika, és Jéska meglatogatott minket Csoppel, a feleségével, azt mondta ne-
kiink, utalva a régi pogany szokasra, hogy tartsatok a Nap felé az Gjsziilottet.

— A kozonség hogy fogadta a darabot?

— Oriési érdeklddés és varakozas elézte meg, valamint nagy befogadasi készség.
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Elképesztd siker lett. Orzok magamban jelentés szinhazi pillanatokat. Féiskolds
koromban a Maddch Szinhdzban statisztaltam, és szinészériasokkal lehettem egy
szinpadon, példaul Pécsi Sandorral, Tolnay Kldrival, Kiss Manyival, Gabor Mik-
léssal. Mi, fiatalok figyeltiik Sket, és tanultunk téliikk. Nekem Gabor Miklés volt
a kedvencem és a példaképem. O sokat dolgozott és kiiszkodott egy-egy szerep
megformaldsaval, kimunkalasaval. Kivald szinésznek tartottam. Amikor 1967-ben
a Madach bemutatta Edward Albee Nem féliink a farkastél cim@ darabjat, Gabor
Miklds jatszotta George szerepét, Marthat, a feleségét pedig Tolnay Kléri. Az utolsé
jelenetben George elmeséli, hogy megoélte a képzeletbeli gyerekiiket. Martha szem-
rehdnyast tesz neki: ,Nem kellett volna ... megolnéd 6t”*, és a szinhdzteremben
megallt a kés a levegében, olyan fesziiltséggel teli stlyos csénd lett. En ugyanezt
a csondet éreztem a Segitsd a kirdlyt! cimd draméban is. Amikor az utols6 hossza
monoldgot, az igynevezett Zdro imdt mondtam: ,Lenni nem kezdett s véghetetlen
Ur..;, akkor tgy éreztem, hogy az idegeket, a nézék idegkotegeit tartom a kezem-
ben. Ilyet ritkdn él meg az ember a szinpadon. Ezt most a legészintébben mondom,
nem azért, mert az id6 kissé mindig megszépiti a multat. Eletem egyik legnagyobb
ajandéka volt Istvan kirdly szerepe. A magyarsagrdl, torténelmiinkrdl vallott sajat
gondolataimat, érzéseimet tudtam elmondani Istvdn, tehat Joska szavai altal.

A premierre eljott Szervétiusz Tibor szobraszmiivész, Késa Ferenc, Kunszabd
Ferenc ird, Czine Mihdly irodalomtdrténész, Palfy G. Istvan — akkor még — tjsag-
ir6, Markus Béla irodalomtorténész, Kaldsz Marton kolt, a magyar értelmiség
igen jeles képvisel6i. A Segitsd a kirdlyt! nem hétkoznapi darab volt, amit egy-
szer megnéz az ember, és utana elfelejt. Aki latta, abban 6rokre nyomot hagyott,
és az embereket gondolkozasra késztette. Persze, mert sok jelenre utal6 athal-
lasos dolgot is megfogalmazott benne Jéska. Az el6addsok utdan a nézdk koziil
sokan megallitottak az utcan, s még ma is van, aki tigy kezdi, ha talalkozunk, hogy
amikor az Istvant jatszottad... Sz6val maradandé élményben részesiilt mindenki,
aki részt vett a mi szinre vitelében. Tobb mint negyvenszer jatszottuk el szerte
az orszagban: Tatdn, Visegrddon, Zsambékon, Sarospatakon, Séatoraljatjhelyen,
Debrecenben és Karcagon — mert én karcagi vagyok —, s mindeniitt telt haz foga-
dott minket, és megérdemelt sikert arattunk az eléadassal. Felvittiik Budapestre
a Thaélia Szinhdzba, ott is sok vezetd értelmiségi latta: tobbek kozt Csodri Sandor,
Pozsgay Imre, Berecz Janos, Timké Imre gorog katolikus pilispok. Utébbival az
el6adas utan jot beszélgettiink a darabrol.

— Ha ennyire sikeres volt a darab, amely 1985-ben elnyerte az év legjobb drdmd-
janak jaro Szép Ernd-dijat is, akkor utdna szerinted miért nem fedezték fel gyak-
rabban a rendezék? 1987-ben a Jurta Szinhdz ugyan bemutatta, de 1990 utdn

! Elbert Janos forditasa.
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csak ti ujitottdtok fel néhdny eléadds erejéig Nyiregyhdzan, illetve a kassai Thdlia
Szinhdz, amely viszont tobb éven keresztiil tartotta miisoron: eléadtik a Felvidék
és Magyarorszdg szdamos telepiilésén.

— Errél sokat beszélgettiink és gondolkoztunk Nagy Andras Lacival és masok-
kal. Nem tudom, nem tudjuk a valaszt. Az biztos, hogy az 1987-es jurta szin-
hazbeli bemutatds végiil is artott a darabnak. De err6l nem mi tehettiink és nem
Joska, hanem a Jurta kés6bbi botranyos korszaka, amihez nekiink semmi koziink
nem volt. Viszont 1990 utan, amikor mar Ablonczy Laszlé igazgatta a Nemzeti
Szinhdzat, aki pedig szerette, nagyra tartotta Joskat és a dramajat, akkor sem mu-
tattak be még a Nemzetiben sem. Nem tudom, hogy mi lehet ennek az oka. Talan
az is, hogy ez nem koénnyti drama, nagy koncentraciét és kemény munkat igényel
a szinpadra éllitdsa.

— Milyen emlékeket 6rzél a jurta szinhdzbeli eléaddsrol?

— 1987 tavaszan kideriilt, hogy a nemrég megnyilt budapesti szinhdz, a Jurta
bemutatja Jéska dramajat Gj rendezésben és szereposztasban. Széba jott, hogy
Sinkovits Imre jatszand Istvant. Ennek megoriiltem, mert kivincsi lettem volna,
hogy egy ilyen nagy szinész miként oldja meg ezt az embert prébalé nehéz felada-
tot. De Sinkovits végiil — nem tudom miért — nem véllalta. Utana Banfty Gyorgyre
gondoltak, 6 viszont megrettent a szereptdl, és nem fogadta el a felkinalt lehetGsé-
get. Epp otthon, Karcagon vendégeskedtem édesanydmnal, és egyszer csak Joska
zoOrget az ajténkon. ,Komdam, el kellene jatszanod a Jurtdban Istvint” — mondja.
Meglepdédtem a felkérésen. Nem akartam elvallalni, mert annyira belém égett a
nyiregyhazi el6adas minden pillanata: az, hogy ez ott egy tigy volt, amit mindenki
felvallalt, hogy ott egy nagyszer(i alkotdkozosség alakult ki, aztan a rendszeres
beszélgetések Joskaval... Szdval ezt a kegyelmi dllapotot nem lehetett Gjra meg-
ismételni. De Jéska tovabb gy6zkodott, és végiil beadtam a derekam. Holl Ist-
vén rendezte a darabot, aki a nyiregyhazi eléaddson az 6béli Oreget alakitotta.
Szervatiusz Tibor tervezte a diszletet. 1987 janiusdban tartottuk a bemutatdt.
Két hatalmas faragott fabol készitettek egy keresztet, amit koporséként is lehetett
hasznalni. Mi székely ruhdban jatszottunk. Meg kell mondanom, hogy nekem a
Jurta nem teremtette meg az alkalmas kozeget a jatékra. A kollégidkndl nem érez-
tem azt, mint Nyiregyhdzan, hogy ez az el6adas egy nagy kozds tigy volna. Bodor
Tibor bejott a szinpadra, 6 jatszotta a Plispokot, de érezted, hogy valéjaban nem
jott be, nincs ott lélekben. A darabban szerepld szinészek jelent8s részének ez
csak egy szerep volt, amit ha lejatszott, felvette a gazsit, és ment. Ez a 1ényege.

— A kritikdk se fogadtdk olyan lelkesen, mint két évvel azeldtt. Persze ez torvény-
szerti is, mert azt a sikert nem lehet vijra megismételni.

— Igen. A premierre persze eljottek a kollégak és masok, gratulaltak, de aztan
éreztem, hogy szép lassan leeresztett a lufi.
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— Ratkonak tetszett a bemutato?

— Igazabdl nem tudom. Borozgattunk utdna, de nem emlékszem kiilonosebb
kritikai megjegyzésére, ami nyomott hagyott volna bennem. Jéska nem jart be a
szinhdzba, mint Nyiregyhdzan. Nekem rdaadasul minden egyes el6adasra fel kel-
lett rohannom Nyiregyhazarol Pestre, ami akkor még jéval nehezebb ment, mint
manapsag.

— A pdpaldtogatdskor, 1991 augusztusdaban a nyiregyhdzi szabadtéri szinpadon
néhdny eléadds erejéig feliijitottatok a dramdt az eredeti rendezésben és szerep-
osztdsban.

— Igen, de sajnos a kozonség nem érdeklédott a darab irant, pedig jok voltak az
eléaddasok.

— Nagy Andrds Ldszlo szerint a kordbbiakkal dsszevetve miivészileg ezek voltak a
legjobbak, a legkiérleltebbek. Szerinted miért nem jott a kozonség?

— Arra gondoltam, hogy furcsa mdédon, de nem volt aktudlis. Kimentek az oro-
szok, pillanatnyilag nem volt idegen hatalom és ideoldgia folottiink. 1985-ben a
Segitsd a kirdlyt! nagyot robbant. Tudta mindenki, hogy mirdl szé6l a darab. A
kozonség vette a kodolt jelbeszédet. 1991-ben errdl mar nyiltan lehetett beszélni.
Azt hittik, hogy II. Janos Pal latogatasa soran kialakult varakozé hangulat is ra-
iranyitja majd az el6addsokra a figyelmet, de sajnos nem igy tortént. Viszont ma a
darab megint borzasztdan aktualis, és érdemes lenne Gjra bemutatni.

— Ratké a Segitsd a kirdlyt! dridsi sikerétdl inspirdlva tijabb szinpadi miivek ird-
sdaba kezdett. Hozzdfogott a Bethlen Gdborrdl szolo uj torténelmi dramdjdahoz, de
elébb leforditotta Szophoklész Antigonéjdt. Attdl tartva, hogy a mai kor értékvesz-
tett embere megkérddjelezheti Antigoné igazsdgat, Kredn cimmel megirta az Anti-
goné el6zményét — erdsitve benne a Kreonrdl kialakitott negativ, zsarnoki képet.

— Jéska azt mondta, hogy 6t a hatalom természete érdekli. ,A hatalom elember-
teleniti az embert, s ez nem az ember, hanem a hatalom természetébdl kovetke-
zik” — irta és nyilatkozta sokszor. Az Antigonéval azért kezdett el foglalkozni, mert
6t valéjaban Kreén személye érdekelte. Ki ez a Kre6n? Milyen ember ez a Kreén?
De végiil is szerintem nem irta meg gy, ahogy akarta. Biztosan rajott arra, hogy
nem teljesen Ggy van a hatalom természetrajza, az ember és a hatalom viszonya,
ahogyan gondolta. Van egy kinai mondas, miszerint ha meg akarod ismerni a ba-
ratod, adj hatalmat neki. Es ott vannak a Shakespeare-dramak, amelyek pontosan
megmutatjak, hogy mit tesz a hatalom az emberrel, vagy inkdabb megforditva: mit
tesz az ember akkor, ha hatalmat kap. Szerintem az Antigoné a vilag legtokélete-
sebb dramdja, ugy irta meg Szophoklész, hogy egy felesleges szé sincsen benne.
Feszes, tomor, semmit se lehet hozzatenni vagy elvenni bel6le. A gorogok, ami-
kor leiiltek az epidauroszi szinhaz készékeire, pontosan tudtak, hogy mi torténik
majd az el6adas soran, mert ismerték a sajat mitologidjukat. A lényeg a megfo-
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galmazas mivessége volt, a kidolgozottsag. Mi ezt ma mar nem tudjuk, ugyanis
nincs benniink az antik gérog mitolégia. Joska forditasat nagyon szeretem. Késa
Feri és Szécsi Margit is azt mondta réla — dsszehasonlitva a korabbi forditasokkal
—, hogy ez a legjobb magyar forditas. Megjegyzem, hogy Késa Feri amellett, hogy
Joskanak kozépiskolas kora 6ta jé baratja volt, egyfajta kontrolljaként is miiko-
dott, akinek igencsak adott a véleményére.

— Ratko életében az Antigoné és a Kredn nem keriilt szinpadra és nyomdafesté-
ket sem ldtott. 1993 mdjusdban az Antigonét rendezésedben eldadtik a nyiregy-
hazi Kossuth Lajos Evangélikus Gimndzium disztermében nyiregyhdzi szinészkol-
légdid.

— Ezt tisztelgésnek szantam Jéska emléke elStt. Joska ebben a kozépiskolaban
érettségizett 1956-ban, és elmondasa szerint szeretett oda jarni. Banszki Istvan
igazgaté ar tamogatta, hogy ott mutassuk be a darabot. A Ruszt J6zsef-féle mo-
dern beavat6 szinhidz szellemében rendeztem meg, tehat nem voltak diszletek,
és jelképes jelmezeket hasznaltunk. Roppant szerény anyagi koriilmények kozott
létrehozott el6adas volt, amit a megye tobb telepiilésén is bemutattunk: Matészal-
kan, Fehérgyarmaton, Nagykalléban. A kozonség mindeniitt jol fogadta.

— A Bethlen Gdbor erdélyi fejedelemrdl szolo, késziilé dramadjdrol beszélgette-
tek?

— Sokat beszélt réla, de nem adatott meg neki, hogy megmutassa nekiink, mi-
lyennek képzelte el. Megint az ideoldgia, a hatalom, az erkoélcs és a politika viszo-
nyat akarta vizsgalni, ugyanigy, mint a korabbi szinpadi mtveiben. Azt mondta,
hogy Bethlen Gabor és Pazmany Péter idejében a politikat és az ideolégiat nem
keverték Ossze. Szerinte az a kor az erkolcsos hatalom kora volt. 1989-ben az évad
vége felé — talan mdjusban — sz6lt Jéska, hogy beszélt Késa Ferivel, elmondta neki
a Bethlen-drdma vazlatat, de szeretne velem is beszélni. Beiiltiink a klubba, eldvett
egy halom jegyzetet, és sorba rakta a drama vazlata szerint. ,Na figyelj, itt van ez
a jelenet” — és felolvasott beldle annyit, amennyi meg volt irva. Az egyik jelenetre
Koésa Feri azt mondta, hogy ebben szerinte ne legyen dramai fesziiltség, hanem
inkabb a jelenetek kozott legyen titkozés, az adja majd a fesziiltséget. Mondom
neki, hogy ,Jdska, hit nem tudom, de ez valami filmes dramaturgia, itt viszont
szinhdzrél van sz6” ,Es akkor itt van Bethlen meg Pdzmany — folytatta. Az a baj,
hogy ez a két ember az életben sohasem taldlkozott egymassal.” ,Hat akkor taldl-
kozzanak!” — mondom. ,De hat az hogy lehet?” — kérdezte Jéska. ,Az a torténe-
lem, ez pedig a miivészet” — feleltem. ,Osszehozzam a nagyvaradi var pincéjében
Oket?” — kérdezte. ,Hozd Gket Ossze, ez egy dramai helyzet” — valaszoltam. Vagy
két hét mulva megiizente, hogy menjek én is meg Késa Ocsi is a fenébe, majd 6
irja a darabot magatol.

— A drdama kéziratos miihelyforgdcsai kozott egyébként van egy olyan téredék,
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amelyben Bethlen és Pazmdny beszélget egymadssal, és a drama szinopszisa is tar-
talmazza taldlkozdsukat. Ez 2004-ben a Partium folydirat Ratko emlékszdmdban
meg is jelent.

— Akkor ugy latszik, hogy mégis elgondolkodott rajta. Sajnos, ez volt az utolsé
talalkozasunk, mert én elmentem a nyari sziinetre, s amikor visszajottem szep-
tember elején, felhivott Késa Feri, hogy Joskaval nagy baj van, nagyon beteg. A
debreceni klinikan fekszik, lehet, hogy felviszik Budapestre, de még nincs szallit-
hat6 allapotban. Meglepddtem, mert amikor utoljara taldlkoztunk, nem latszott
rajta semmi. Csopp mondta, hogy hirtelen omlott 9ssze. Augusztusban bekeriilt
a nyiregyhazi kérhazba, de kiszokdosott, meg nem tartotta be az orvosi utasita-
sokat. Aztan szeptemberben a klinikdra vitték be, s ott halt meg szegény 13-an. A
temetésén a dramdabol az Istvan imdjat szavaltam el.

Joska emberi és koltdi hitvallasa az volt, hogy a magyar koltének bele kell sz6Ini
a magyar sorsba. Fontos a nemzeti elkotelezettség. Sajnos ma nem errdl szél a
vilag. Nagyon érdekes, hogy a kolték hogyan latjak a vilagot, és mit képesek elére
megérezni. 1985-ben mutattik be Elem Klimov orosz filmrendezd Jijj és ldsd!
cimd nagyszer( filmjét, amely a masodik vilaghabort borzalmait mutatja be egy
gyerek szemével. Taldn ez volt az els6 olyan szovjet haborus film, amelyben nem
az oroszok gyéztek a németek felett. Késa Feri elhozta Klimovot Nyiregyhdzara,
aki egy magas, vékony, arisztokrata tartasu férfi volt, s egyaltalan nem a szovjet
szocialista embertipust jelenitette meg. Tokajban szerveztek egy kis borozgatast
a tiszteletére, amirdl Joska hozott haza a kék Zsigulijaval. Beszélgetés kozben azt
mondta Jéska, hogy ,Komam, ez a rendszer par éven beliill megbukik! Ideol6-
giailag mar rég megbukott, az értelmiség mar kezd mocorogni, meg kell varni,
mig gazdasdgilag is megbukik, s akkor vége van par éven beliill. Nézd meg ezt a
Klimovot” En ellenkeztem, mert olyan felfoghatatlannak és elképzelhetetlennek
tlint az egész, de Joska csak er6skodott, hogy higgyem el neki, négy-6t éven beliil
megbukik a rendszer. Utélag gondolkoztam el azon, hogy a koéltéknek biztosan
van valami kiilonleges képességiik arra, hogy mindig a lényeget lassak meg.
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