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Bako Endre
T6éth Arpad Ady Endrérél

Koltéink gyakran keresték fel egymast verses iizenetekkel, koszont6kkel, episzto-
lakkal. Csokonai, Berzsenyi, Vorosmarty, Pet6fi, Arany, Ady — hogy csak a legna-
gyobbakat emlitsiik — nemegyszer fontos iizenetet, ars poeticat bizott a baratja-
hoz, kolt6tarsahoz intézett kolteményre. Téth Arpad ritkan élt ezzel a miiforméval.
Kortarsai koziil — a dedikaciokrdl nem beszélve — mindossze Ady Endréhez, Osvat
Ernéhoz és Babits Mihalyhoz cimzett verset, a régiek koziil pedig Csokonait, Ber-
zsenyit, Arany Janost, Vajda Janost tinnepelte-méltatta 6nall6 kolteményben. A
Hajnali szerendd cim( kotetbdl (1913) a valésdghoz valo laza kotédés gesztusai-
bdl, vagy masképpen a dekadens, enervalt monoténiabdl méssagaval kiemelkedik
az Ady Endrének cimi 6da. Ebben megcsillan az akarat, mely a nagy kortérs iranti
elkotelezettség megvallasat eredményezi, am végiil ez a koltemény is félszegségének
és pesszimista jovoképének dokumentuma, egyszersmind ezek reflexiéja lesz.

Ady Endrének

Mester, egy ifji ember szdl, im koszontve hozzad.
Szeresd, mert sok setét sorod érte sziven,

S mert egykor, ugy beszélik, iilt a térdeiden,

S latta fényl6 szeme htiszévesnek az orcad.

Most is ugy hédol lelke, oly szeliden s oly mélyen,
Mint amaz ifjak hajtak szép térdoket a foldig,

Kik 4mulén figyelték az Ur komoly szemoldit
Ama bibliabéli, hegyibeszédes éjen...

Csodallak, aki jottél a vig Kanaba, s készitsz

Setét, erds bort nékiink konnyeid szent vizébdl,

S éldlak, mert Gjra zengd s ambras csékod izét6l

Ajka ama holt lyanynak, ki a magyar Poézis.

Aldlak, mert csodat mivelsz... béndk s vakok kozétt,
Mig g6ggel megtagad sok vénhedt irds-tado,

S mig fitymal unt rimekkel sok ésdi siras-tado,

Aldlak, mert szent magyar vagy, nagy és megoklézott...
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Aldlak, mivel szilaj vagy s szelid, mint ama Masik,
Kinek kemény kezét6l a templomi kufar-had

Uvélt vala... kiszolt: Ha ki szivében faradt,
Enhozzam j6jjon el, s lel megnyugasztalast itt...
Aldlak, mert engem is, ki halkan s meghatottan
Szélok hozzad, a lelked, 6, hanyszor megvigasztalt,
Ha sulyos térdeim vonszoltam, és az aszfalt

Furcsén kongott-... s az éjben verseid mondogattam...

Elébed szdke szlizet ma szazat kiildenék,

Kiknek fiatal ajka zeng6bb szavakra nyil fel,

S kiknek meghajlé torzse szebb aldzattal ivel,
Mint szém, s e konyvrehajlo, bus férfia-derék.
Ma, 6, dldott koltdje a vérnek és aranynak,

F4j, hogy csendes dalos vagyok, s hogy nemzetem
Kemény fiai kozt hirdetlek félszegen.

Félénk apostola az én erds uramnak...

De ldsd, 6s Debrecenben él, s kora-3sz mar s roskadt
Egy szobrasz, kit szerettél, s ki nagyokat akart ott,

Es akit meg se lattak, bar valasztott magyar volt.

S ki estve, szomorin most nagyokat borozgat:

Az 6 fia vagyok, az 6 vére és teste,

S tort lelke jut eszembe, mig konnyel hirdetem

Te tort lelked nagysagat, s mig érzem: int nekem,

S var ram is egy jovendd, szomord, boros este...

Az 6da a Nyugat 1909. junius 1-i szamdaban jelent meg. Létrejottének nem ismerjiik
konkrét, alkalomhoz vagy daitumhoz kéthetd apropéjat, aminthogy keletkezésének
egyéb koriilményei is rejtve maradtak. A verset még Budapesten irta, de gondolat-
ban mar Debrecenben jart, és atélte a ra varé reménytelen élethelyzetet, aminthogy
1909 kora nyaran mdr otthon talaljuk. Négy év utan gy tért haza a f6varosbdl, hogy
nem szerzett diplomat, s6t még az alapvizsgait sem abszolvalta, amiket a masodik év
végén kellett volna letennie. Ez a bizonytalan élethelyzet stlyos teherként nehezedett
labilis kedélyvilagara, hiszen mar 23 éves, verseit egy éve kozli a Nyugat is, ugyan-
akkor képtelen magat fenntartani, az egyetemi vizsgaktol pedig betegesen irtézik. A
debreceniek altal egykor tinnepelt, kés6bb emberi mivoltdban megaldzott, mtivészi
onérzetében vérig sértett édesapjanak 1906-tol kezdve egyre rosszabbul ment a sora,
alig kap megrendelést, mind nehezebben tudja eltartani a csaladjat. Téth Arpad mégis
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az 6 gyamolitasara szorul, emiatt gyermekként kezelik. Ez az allapot a szégyenérzetig
noveli elesettségét, erStlenségét. Betegségtudata is er6sodik. Nyomott, melankolikus
kedélyvilagara ellenallhatatlan erével hat Ady miivészontudata, az egyéniség kiélésé-
nek teljes skalgjat felvonultat6 koltészete, titokzatos, merész, polemikus hangvétele.
O maga ,hirtelen fényf, vakité és szokatlan pompajt égi tiinemény sistergd, rakétazé
felragyogdsahoz” * hasonlitotta Ady elsd kotetének hatdsat.

Toth Arpad elsé kritikai dolgozatai, ha kdzvetve is, de vildgosan elaruljak, hogy Adyt
és Babitsot egyként ,erds és elsérangt poétanak” tartja, kedvenc koltdje azonban Ju-
hész Gyula. Mindez nem zérja ki, hogy Oldh Gébornak egy emlékezése helytall6, bar
el6fordulhat, hogy Olah 6sszekevert idérétegeket egy nyilatkozataban: ,Mikor Ady
1908-ban a Vér és arannyal felzenditette egész Magyarorszagot, sokat beszélgettiink
Téth Arpaddal réla is, az 4j magyar koltészetrdl is. Babits akkor kezdte nyergelni Pe-
gazusit. Sokan mér éfelé hajoltak, benne littdk Ady utdn a jévét. Toth Arpad is igy
hitte. — Ady utdn mar nem lehet menni — mondotta — & elérte azt a tokéletességet,
amelynek mar csak epigonjai lehetnek. A mi feladatunk most az, hogy lehetéleg az
ellenkezdjét csindljuk meg az Ady koltészetének. Nekiink csak tokéletes verseket sza-
bad irnunk. (Gancsolta Ady koteteiben azt, hogy sok gyonge verset is bevett hatalmas
kolteményei kozé.) - Ezzel a hitével, felfogasaval mindinkdbb Babits felé hajlott.”

Toth Arpad koltészete alkatilag kozelebb 4ll a Babitséhoz, mint az Adyéhoz (Babits
nem titkoltan a maga tanitvdnyanak tekintette, ami kissé sértette Téth Arpadot). De
Babits irdnti ragaszkodasat csak joval késébb foglalta versbe, igaz, 1921-ben, nem
akarmilyen politikai légkorben: a koltétars tildozése idején, ,,az id6k komor hidegén”.
(Prospero szigetén). Ady az esztétikai paradigmavaltas idején a szénak hagyoményo-
sabb értelmében bizonyult vezérnek, mint késébb Babits. Téth Arpad Babitsnak a
valdsagos vezérszerepét (a Nyugat szerkesztéje, a Baumgarten-alapitvany kuratora)
mar nem élte meg, de emlitett kdlteményében 6t is mesternek, s6t képletesen (amint
arra a cim is utal) vardzslonak nevezte.

Az érett kolté 6ddjanak targyat rendszerint a hdsi multbol vélasztja. Az Ady-6da
(Raba Gyorgy szerint val6sagos himnusz!) él6 kortdrsat tinnepel. A koltemény a
Mester megszolitassal kezdédik. (Csokonait mesternek, Arany Janost mesteriinknek
szolitja, de Babitsnak, Oldh Gabornak és Nagy Zoltdnnak is megadja ezt a rangot!).
Az 6t versszakbdl allo, negyvensoros koltemény kulcsszava ez: el6értelmezi az egész
mivet. A Mester megszolitast az inas, a segéd, a tanitvany haszndlja. Igy van ez a
Biblidban is, vagyis mar a koltemény els6 szavaban érzékelhet6 az evangélium szel-
lemének kisugarzasa, amely az egész vers képanyagan és hangnemén végigvonul. A
kommunikaciés viszony ily médon nem mellérendelt, mint példdul Peté6fi és Arany

' Ady koltészetének viszonya elédeihez és a francia modernekhez. In.: TOM. 4. k. 129-135.
2 Boros Ferenc: Olah Gdbor a halott Toth Arpédrél. ,2Debreczen’, 1928. nov. 25. 17.
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Janos, Vorosmarty és Liszt Ferenc, Ady és Moricz stb. esetében, hanem alarendelt, és
csak a masodik versszaktdl kezdve személyes. Az elsé versszakban ugyanis harmadik
személyben beszél magardl, mint ifjii emberrdl, elmulasztja koltd voltanak deklara-
lasat, tehat vallalja, s6t a koltemény belsé struktirdjaba kddolja tanitvany mivoltat.
Tegez6d6 azonban a viszony, ami teljességgel megszokott, hiszen Jézust is tegezik
tanitvanyai. Ez nem csorbitja a kivételes szituacié tinnepélyességét, mert nem a per-
tu bizalmassiga, hanem az imaszévegek magasztos hangulata arad bel6le. Az ifja
ember kéri a Mester szeretetét, és illének tartja azonnal megindokolni, hogy mi jo-
gon. Ez nem alszenteskedés, szerepjatszas, Babits szerint mar befutott kolt6ként is
megmaradt benne valami a didkmentalitasbdl. A legautentikusabb magyarazé ka-
pocs az, hogy Adynak sok setét sora érte sziven, tehat a Mester koltészetének hatasa
alatt 4ll. Megragadtak a robosztus erej(, a tarsadalmi fonaksagokat, a kozerkolcsoket
ostorozo, az egyéniségnek az extravagancidjat is vallal6 versek és a sokszor rejtélyes
szimbo6lumok, amit az alliteracié eléggé érzékeltet. Kardos Lészl6 kimutatta,® hogy a
kotet 43 versében kb. harmincszor fordul el6 a ,setét” sz6, ernyedt, dekadens légkort
drasztva. Itt azonban a jelz6s szerkezet sotéten ldato, mélységesen pesszimista értelmé-
be beleérezziik a haragos, vddlo jelentésarnyalatot is. A kolt6 egy nem publikalt, 1909
oktéberében keletkezett cikkében arrdl ir, hogy egy kavéhazi vitaban megproébalta
megfogalmazni Ady eredetiségét. ,Ady legjobb dolgainak monumentalis egyszer(i-
ségét, eltipro erejét, megdobbentd setét vizidit emeltem ki

Ady megszoélitasanak, a hozza valé kotddésnek masik, bensGségesebb érve egy in-
tim taldlkozasra valé hivatkozas: ,,S mert egykor, 1igy beszélik; iilt a térdeiden, / S ldatta
fényld szeme hiiszévesnek az orcdd.” Finomkodé stilus6sztonébdl ered6en tobb versé-
ben akkor is haszndlta az orcdd valtozatot, amikor a rim nem indokolta. Idérendben
a személyes ismeretség a korabbi élmény, az idilli kettGs portré az artatlansag korat
idézi, amikor a tudat viszonya a vildggal még harmonikus. Ez a taldlkozas (vagy tobb-
szori talédlkozds) valos tény, amit Gjsagcikkek is bizonyitanak. ®

* Kardos Laszl6: Toth Arpdd. Bp. 1955. 115.

* Az Ady-bdnat. T. A.OM. 3. k. Bp. 1969. 76—77.
® LA soknevii Bandiké volt a mai nap egészen. Az Andrdsokat keresték fel tisztviselSik és bardtaik
nagy szammal. Kiilondsen sikeriilt Andréas-estély folyt le Téth Andrdsnak, a mi egyre nagyobb
sikereket araté zsenidlis szobraszmiivésziinknek vendégszeret6 hdzéndal. Szép bohém téarsasig
gy(lt Ossze a szeretetnek és bardtsagnak meghat6 tinnepén, melyet igazi magyar vendégszeretet
tett feledhetetlenné” Andrdsok, Andorok, Endrék. ,Debreczen’, 1899. november 30. 5. A helyi lap
cikke felsorolja tobbek kozott Bartha Mort, a Debreczen felelGs szerkesztéjét, dr. Benedek Janos
tigyvédet, Zoltai Lajos Gjsagirot, Palfi Jézsef redliskolai rajztanart, (T6th Arpad tanarat), Kovacs
Janost, az ismert fest6t, Sipos Bélat, Ady legjobb debreceni baratjat és hirlapiré kollegéjit, Simon
Istvdn tanitdt, a kéziigyesitd iskola (eredeti svéd nevén Slojd) tandrat, akinél Téth Arpéd is tanult,
s magat Ady Endrét. Hozzdteszi, hogy a mulatsag reggelig tartott.
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Téth Andrasnak azokban az években, amikor Ady jogasz és Gjsagird volt Debre-
cenben, (1897—-1899) még j6l ment sora. Egyre-mdsra kapta a megbizatasokat, egyes
munkait Miinchenben ontette, korabban a kolozsvari Matyas szoborra beadott pa-
lyazata (1894) példdul a nyertes Fadrusz Janosé mogott dicséretben részestilt, 1895-
ben Strébl Alajos miitermében készitett két allegorikus szobrot az Uj igazsagiigyi
palotdra, 1896-ban a Pdnyvavetd csikds a lyoni kidllitason dicséretben részesiilt. Bar
a millenniumi kiallitdsra nem fogadtak, egyesek szerint mélto tarsa volt Izsé Miklés
Buisuld juhdszanak.® Debrecenben miiterme volt és pincéje, ahol bort tartott hordo-
szamra. Az Ujsagirdk szerettek nala idézni, Ady is, mert nagy viligmegvalté eszme-
cseréket lehetett folytatni és nem utolsésorban ingyen iddogalni. A bizalmas emlék
nyilvan azért keriilt a versbeszéd idejében csak a masodik helyre, mert érzelmi toltése
erésebb, mint az intellektudlis kapcsolatnak. Az emlék mindig szépit, hangulatosabb,
mint a jelen egy-egy mozzanata, tehat fokozasra alkalmas. Az intimitast noveli a ko-
vetkezd sor is. A 12-13 éves kisfit ugyan id6kozben elfelejthette a talalkozast, de ma-
sok nem: beszélik, hogy fénylé szemmel nézett a hiiszéves arcra. A kozos emlékezetre
hivatkozva objektivebb, hitelesebb az emlék. A kisfiti fényl6 szeme a fiatal arcnak
hédolt 6ntudatlan, a gyermek a még ereje teljében 1évé felndttnek, most azonban a
hédolat tudatos, az elkotelezettség szilardsagat a bibliai hasonlat erdsiti.

Koszont, hodol és csoddl! Ezek mar-mar nem is foldi lénynek, hanem istenségnek
jaré szavak és gesztusok! Ady félistenként valo szerepeltetése Téth Arpad mitoszdban
romantikus tulzas. Az 6t versszakbol épitkez6 koltemény onéletrajzi ihletést, a koltd
empirikus tudatara épiil, az En személyes moralis érdekeit fejezi ki, meglehet az egzisz-
tencidlis érdek rovasara. Més kérdés, hogy az esztétikai En annyiban transzcendalja
az empirikust, amennyiben sajat nyelvén szélal meg. A koltéi nyelv pedig lehetéleg
nem koznapi székincsre és szintaxisra, kifejezésekre torekszik. A szorosabban vett
versstruktdrdn tdl (kotott forma, szétagszam, rim stb.) a szokincs is meghatdrozo. Az
archaizalé elbeszélé mult hajtdk, a tajnyelvi térdok, a szemoldi, az Gj szdéalkotasnak
szant hegyibeszédes éj mind a kédolt nyelv tartozéka, a valdsagfeletti kolt6i atmoszfé-
raba ill.

Ismét bibliai metaforat haszndl: ,aki jottél e vig Kdandba, s készitsz / setét, erds bort
nékiink..” Krisztus a kdnai menyegz6n borra valtoztatta a vizet, miképp Ady kony-
nyei szent vizébdl vérpezsdité bor lesz. A koznapibb készitsz szdalak itt a mérték
kedvéért szerepel, a setét mellett a hangzasbeli valtozatossag szdl, a tajnyelvi nékiink
plebejus szinezetd, a lydnynak Ggyszintén. Az utdbbi figyelmesség Ady irdnt: 6 is igy
hasznalta a sz6t, Téth Arpad maskor nem! A kévetkezé hédols, imadsagos kifejezés:
»aldlak” - ezt az igét a kolteményben ezutdn még haromszor is hasznalja, méghozza

¢ Sz. Kiirti Katalin: T6th Andrds élete és miivészete. Klny. A Debreceni Déri Mtzeum 1982. évi év-
konyvébdl. Debrecen, 1985. 535—556.
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ebben a révidebb alakban. Sebestyén Arpad mutatott rd a kélté hangtani, alaktani,
szerkezeti alakvaltozatainak gazdagsdgara. ” Aldja Adyt, mert a ,holt lydnyt” életre
csokolta, vagyis megujitotta a magyar koltészetet. Egy kés6bbi vallomasos cikkében
is azt képviselte generdcidja nevében, hogy ,éltala lettiink és vagyunk”®

Aldja, mert csodat mivel bénak s vakok kézott. Egyértelmiien utal az Adyt fogadé és
kisérd irodalompolitikai harcokra, a kivénhedt irdstudokra és az unt rimeket pengetd
,Sirds-tudd” farizeusokra. Téth Arpad jol tudta, hogy 6ddja része lesz az irodalom-
politikai csatarozdsoknak, a harcias mindsités tehat visszavonhatatlan allasfoglalas!
JAldlak, mert szent magyar vagy, nagy és megoklozétt” — zarja a masodik versszakot.
Fontos a ,szent magyar” szintagma, hiszen az emlitett kivénhedt irastudék Adynak
elsGsorban magyarsagat vontak kétségbe, szimukra tehat a szent jelz6 (bar a XX. sza-
zad eleji kontextusban mar némileg halvanyult valldsos fénye) nem csupdan varatlan,
de vakmerd is, valdsaggal istenkdromlds! Olyan piedesztdlra emeli a kolt6t, amelyen
csak az egyhaz hései kaphatnak helyet. Bar 6nmagat a versben végig félszegnek, fé-
lénknek abrazolja, (ezt allitja aldzatossdgga torzitva Téth Arpad-parédidjanak tenge-
lyébe Karinthy Frigyes!) tisztaban van vele, hogy most bator tettet hajt végre!

Aldja, mivel szilajnak és szelidnek latja Adyt, mint ama Mésikat. Ismét egy Krisz-
tushoz vald hasonlitas, aki kemény is tudott lenni. Ezt szenzualisan érzékelteti az alli-
teral hangszimbolikaval: Kinek kemény kezétdl a templomi kufdar had / iivélt vala..”
(A keménységet Jozsef Attila is a ,k” hangokkal szimbolizalta: Kolténk és kora). A
szelid és szilaj jelz6paros, mint oximoron, nem csupan az alliteracid, a formadlis dia-
lektika kedvéért keriilt egymas mellé, hanem Ady-koltészetének valds ismeretében.
Toéth Arpad egy mésik cikkében azt irja, hogy Ady koltészetének plasztikus vizijit a
dalmata szobréasz, Mestrovic, részben robusztus, részben fajdalmas, vergédd szobor-
csoportjaban taldlta meg. ,,S az Ady verseibdl is az aldott, szent, tehetetlen szomoru-
ség simul bele legmélyebben a lelkembe, ama siras a sotét vizek partjdn..”” A bibliai
reminiszcencia ezuttal Jézus hatalmara emlékeztet, amelyet azonban csak a kufarok-
kal szemben érvényesit. De a megfaradt jok megnyugasztaldst lelnek nala. A kolté
furcsa szo6alkotdsa egyhdzias, magasztos hangulatot kelt. A harmadik versszakban
masodjara is felhangzik az dldlak ige, mert Ady lelke 6t is sokszor megvigasztalta.
Vagyis Ady, az elatkozott, istentagaddnak bélyegzett satani alak krisztusi erényeket
hordoz! ,Engem éveken at tort, tépett, zazott az Ady koltészete, hogy aztdn vigasz-
taljon, megnyugtasson” — irja imént idézett tanulmanyaban. Ennek a tiprédasnak,
belsé konfliktusnak nyoma a kolteményben, hogy stlyos térdeit vonszolta, az éjsza-
kdban mondta magaban Ady verseit.

7 A versnyelv néhdny jellemzéje Toth Arpdd lirdjdban. Klny. az Irodalomtérténet 1986/4. szdmabél,
796—-836.

® A halottak élén. TAOM 4. k. Bp. 1969. 122—128.

° Az Ady-banat. TOM 3. k. Bp. 1969. 76—77.
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Az isteni piedesztalra emelt, eszményitett Ady-idol a kovetkezd versszakban elva-
lik Jézustol, aki a kisdedeket hivta magahoz és nem a ,,sz6ke sziizeket”. Ez nyilt utalds
Ady kozismert ,nékergetd” természetére. Sziizeket mint ajandékot csak dkori vagy
kozépkori despotaknak kiildtek. A feltételes modban kifejezett gesztus moralis ag-
galy nélkiili artatlan kedveskedésnek tiinik fel, (cinkossdagnak semmi nyoma) holott a
maga idejében ez is bdszitette a konzervativ kozvéleményt: Adyra a timadasok egy
masik csoportja az erkolcsvédelem nevében zudult. E versszakban a rész és egész
viszonyan alapulé széképpel, vagyis egy sziinedochével kiilsé jellemzést is ad maga-
r6l: konyvre hajlo bus férfi-derék. A negyedik versszak masodik részében és az utolsé
versszakban a koltéi tiikrozés médiuma a szubjektivitds, azaz sajat gondjairdl ad sza-
mot, — ami nem szokvanyos ddai rekvizitum — noha tudja, hogy neki is azok kozott
lenne a helye, akik 1j id6knek 6j dalaival formaljak a kozvéleményt.

A De ldsd fordulat az ellentétes kotGszdval a visszahtizddas, a félénkség megoko-
lasat vetiti el6re. Kora-dsz, roskadt édesapja sorsat panaszolja, akit meg se ldttak,
bar vdlasztott magyar volt. A kolt6 testestbl-lelkestdl véllalja édesapjat, ,tort lelkét”
Osszefiiggésbe hozza Ady tort lelkével, és a sajat sorsat viziondlja. A vers sziileté-
se idején édesapja miivészi meghurcolidsa még eleven sebként sajgott benne. Nem
eleve elrendeltségrol, genetikailag kddolt misztikus 6rokségrél van szd, hanem az
ernyedtség sziilte viziérél. Kardos Laszl6 szerint Téth Arpad talértékelte az apa mi-
vészetét.'® Tersanszky Jozsi Jend terjedelmes, de kissé pongyola fogalmazdsu emlé-
kezésében azt dllitja, hogy ,az apja iranti gyermeki hiiség és ragaszkodasbol képes
volt azt a mifajt, vagyis egyaltalan a muvészetnek azt az édeskés hizelgs, koznéven
giccsnek nevezett fajtajat teljes védelmébe venni, amit apja csindlt” '* A vers nem
ezt igazolja. T6th Andras sosem volt giccsér, hanyatlé korszakaban sem! Az estve
archaikus alakvaltozat tudatosan vagy tudat alatt Csokonaira utal, arra, hogy a nagy
borozgatdsok nem 6ncéld részeges kicsapongisok, hanem 6npusztité dldozatok a
muvészet oltaran!

Kézismert, hogy Téth Arpéad a vers festdje és muzsikusa volt egy személyben. E
kolteménye azonban nem tartozik a ,,rimes jatékok” vagy a dallamos hangvétel et(i-
dok kozé, s6t kissé mesterkélt, precidz szovegkonstrukeié. A vonalvezetés logikus: a
vallomadstevd nyitott szemlélettel, bizakodva hajol hgséhez, majd rajongasa euforikus
magaslatokba ivel, végiil szemlélete elborul, kedve lehorgad. A hagyomanyos poétika
szerint az dda mestermii, amit csak a java férfikorban 1évé kolt6 engedhet meg ma-
ganak, s targyat a hdsi multbol meriti, az erkolcsi j6 megingathatatlan vilagi és vallasi
tudatdban, ezért patosza tragikus, fenséges. Itt azonban a tanitvany él6 alakot allit
piedesztalra, erkolcsi mércéje egy 1j vilag itélészéke, patosza tehat a szembendllas

10 Kardosi. m. 78.
11 Tersanszky J6zsi Jend: Az ifiu Toth Arpdd. Nyugat, 1931. IV. k. 503—-511.
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extazisabdl ered. Tanitvany voltdt mintha a vers modern formaszerkezetével igye-
keznék ellensulyozni, jelezve, hogy azért a tanitvany poeta doctus. Az elsé versszak
harom, minden tovabbi szakasz két kormondatbdl all. Jellemzd, hogy az ,,s” kot6szo
az 6todik versszakban hét alkalommal fordul el6. A harmadik versszakban még a
fiiggd beszédre is talalunk példat, ami lirai versben eléggé ritka. Hét enjambement
talalhaté a kolteményben, amely nem felt(ind, hiszen Téth Arpad minden elddjénél
béatrabban él ezzel, ami hatdsdban az él6beszéd felé kozelit, mintegy beteljesitve a
hagyomanyos vélekedést, hogy az 6da iinnepi beszéd poétikus formaban. A ritmikai
szaggatottsag, a nibelungizalt alexandrinok jambikus, de tobbnyire szabdlytalan (12,
13, 14 szétagtak) liktetésti sorformai mélyartéridsan érzékeltetik az intellektualis
és érzelmi erdfeszitést, mintegy kovetve a psziché lirai hangoltsagat. A vers poétikai
alkatat leginkabb a rimek, zommel asszondncok, egy-két esetben tiszta rimek (mé-
lyen-éjen; teste-este) szavatoljak. Jollehet mar a Hajnali szerendd cimi kétet koltSje
a szimbolizmus és a szecesszid jegyében alkot, ebben a versében viszonylag kevés
nyomat leljiik e stilusirdnyok jegyeinek. A szimbolistak nem kedvelték az allegdriat,
marpedig ez a koltemény allegorikus keretben kibontott latomas. Inkabb valamiféle
modernizélt klasszicizmust véliink kihallani bel6le.

Még ugyanabban az évben, 1909. oktéber 24-én a Nyugat Ady részvételével matinét
tartott Debrecenben, melyen szerepelt Téth Arpad is. Oktober 30-an ezt frta Nagy
Zoltan baratjanak: ,,Ady kissé furcsa volt, az az impressziom, hogy pdzol. Kedves és
jo volt hozzam, de mégis az a véleményem, hogy most mar, hogy személyesen is is-
merem, nem igen irnék hozza még egy 6dat, bar a dolgait most is valtozatlanul ba-
mulom?*? Szinte mindnyajunknak volt része ilyesfajta csaléddsban, melyet a kozelrdl
megismert nagy ember, az orszagos hirt személyiség, miivész vagy politikus emberi
mivoltaban okozott. Téth Arpadra ekkor Ady zsenipézai, majd az édesapjandl tett
nosztalgialatogatas soran felhajtott hdrom pohér snapsz nem hatottak kedvezéen. De
szellemét sohasem tagadta meg! A halottak élén cimli Ady-kotetrdl irott magaszta-
lasa a forradalom napjaiban — ,,...lelkesedés illeti 6t meg a mi résziinkrdl, 6dakat kell
frnunk hozza s szerelmes verseket..” — nem szamitott kiilonosebben bétor tettnek.
Megvallja, hogy sokszorosan sziviigye Ady Endre, nem titkolva, hogy Debrecenbdl
vald tdvozasa utan sokaig nem hallott réla, ellenben konzervativ hajlandésagu irodal-
mi izlésben nevelkedett, majd Gjra taldlkozva Ady koltészetével, nehezen, gyotrédve
fogadta be. ,Egy egész generécio lelki megmozdulasanak tipikus esete volt az...” '

A bukott forradalmak, a fehérterror utdn, a Bethlen-féle konszolidacié idején az
Ady koltészetéhez valé viszony ideoldgiai allasfoglalasnak, a kurzussal szembeni
vizvalaszténak bizonyult. A félszeg, bizonytalan egzisztencidju kolté az irdstudok

12 TOM. L k. Bp. 1964. 472.
13 A halottak élén. (1918) TOM. 4. k. Bp. 1969. 122—128.

149



MUHELY A@ 2012. NYAR

aruldsanak piacan kitart mellel vallalta Ady 6rokségét. Hidanyai miatt biralta ugyan
Ady Lajos konyvét, de méltatta, hogy olyasmit is megirt, ami a fajmagyarkoddéknak
kellemetlen lehet: a kolté filoszemitizmusat, Tisza Istvan iranti adaz gytiloletét és
pacifizmusat.'*

1923-ban Gjabb verssel tett bizonysagot az immar halott kolté emléke el6tt, szel-
lemét élesztve. Azokban a vészterhes napokban, amikor sokan az els6 vildghaborut
megel6z6 korszak liberalizmusaval egyiitt megtagadtak Ady Endrét is, s6t promi-
nens személyek (Tormay Cecile, Prohdszka Ottokér, Ravasz Laszl6 stb.) felel6ssé tet-
tek az orszagvesztésért, megirta a Nézz rank Ady Endre cim( kolteményét, melyre A
halottak élén Gj kiaddsa inspiralta. Ez a vers eszmeileg rokonsagot tart az elébbivel,
nézépontjét és szerkezetét tekintve azonban teljesen eltérd. A lirai én itt nem tarul-
kozik fel, személyessége rejtve marad, beleolvad egy kozosségi modulacidba, nyelv-
tanilag a tobbes szam els6 személybe. Sokkal egyszeriibb a koltemény vehikuluma
is: 10/11/10/11-es sz6tagszamu sorokbodl szervezddnek a keresztrimes szakaszok. A
koltemény atfog6 nemzeti analizis, torténelmi értékelés a Trianon utdni reménytelen
magyar helyzetrdl: ,Meghalt az Elet és elmiilt a Harc” A két nagybetiis sz6 szim-
bolikus jelentésével anyagszertien idézi Adyt. ,Es marjuk egymdst esett magyarok, /
Arva az drvit és csontvdzat a csontvdz” A koltemény eszmei centruma a harmadik
versszakban a 1ételméleti ellentétre épiil6 kinyilatkozas: ,, Kik koriildlituk a ravatalod,
Ma mdr tudjuk, vezekldn, torve, sirva, Hogy nem te voltdl akkora halott / Mi déltiink
zsibbadlt, léha, szornyii sirba”

Révész Béla Ady-konyve kapcsan kifejtette, hogy még a legjobb magyar elmék ko-
zOtt is van, aki ki akarja rekeszteni Adyt a magyarsagbdl és hazafisagbdl. Figyelmez-
tetett arra a veszélyre, hogy a kurzus megprébalja meghamisitani, s ezzel kisajatitani
Adyt."”” Nem mulasztotta el felemelni szavit Ravasz piispoknek egy beszéde ellen.
A piispok ugyan elismerte, hogy Adynak vannak értékei, de nagyon fajlalta, ,hogy a
rothadds megéneklésével Ady megrontotta a magyar ifjasagot.”*®

14 Az elsé Ady-életrajz. (1923) TOM. 4. k. Bp. 1969. 227-220.
15 Ady tragédidja. Révész Béla konyve. (1926) i. m. 258—259.
16 Szelid észrevételek Ravasz piispok vir Ady-beszédére. i. m. 260—261.

150



