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Busku Anita Andrea
Lasd, Uram, hAngyalkad hiv

Tamds Timea: Hangyalkdk

Nomen est omen — mondogattak mar a bolcsek is, igy természetes, hogy az iroda-
lom egyik leginkdbb nemzetkozi, kultirakon ativeld, idétallo kifejezéeszkozének
a beszélé nevet tartjuk. Hasonlé megfontolasokra késztet a miivésznév, éppen
ezért érdekes Vofkori Mdria 6nazonositasa. 2005-ben megjelent kotete, A hetedik
torpe egyik kolteménye sokatmonddéan vall a szerz6 névvalasztasarol: ,mi varhaté
egy Timeatdl / butdcska kislany valahany / a hésok nagy fellegvaraba / egy sem
érkezhet paripan” (Két térdl). Valasztott inkognitéjardl oly médon vélekedik, ami-
t6l mas, kiildetéstudattal rendelkez6 kolt6 inkdbb 6vakodna, a sziirkeség latszatat
is keriilve fényesebb, kiilonlegesebb palastba burkolédzva. Vofkori éppen ellen-
kezéleg jar el: a megjegyezhetd, elgondolkodtatd ruhat egy hijan hiisz himzéssel
boritja. E momentum fényében cseppet sem meglepd képet nyujt a Rétkozi Mu-
zeum igazgatojianak legtijabb gondolatfiizére, a Hangyalkdk.

A versciklus uralkodé motivumaként leginkdbb a hangya és a vonat emlithetd,
hiszen a tiicsok jollehet feltinik, mégis, a valés megfigyeléseken alapuld, ezépuszi
mesékre jellemzd, hagyomanyos hangya-tiicsok ellentétrél nem beszélhetiink. Ta-
mds Timea a ,hangyasag” bonyolult, hierarchikus vilaganak meglehetésen egysika
abrazolasat adja, gyakorlatilag egyetlen 1ényeges tulajdonsagat emeli ki e rovarok-
nak: a kicsinységiiket, illet6leg a latszélagos jelentéktelenségiiket — valéjaban azon-
ban 6ket tartja a legfontosabb kis 1ényeknek. Az Engedélyben nyilvanitja ki a Dol-
gozd hierarchidban betoltott szerepét: akinek — a kiralyn6tdl, ez esetben (Kozjdték,
Atlépés) Allahtdl — felhatalmazas sziikségeltetik minden cselekedetéhez, barmely
dontéséhez: ,engedély kell ahhoz is, hogy éljek, / hogy halljam hangjat az éjnek”.

Maga az utazds motivuma 6si toposz: a megtisztulds, a fejlédés, a tapasztalas-
szerzés kifejezésének legalapvet6bb dbrazoldsa. Tamasnal e jelkép valahol féliton
taldlhaté az Odiisszeia és Az isteni szinjdték szimbdluma kozott, hiszen bar 6nnoén
erejében bizik, mégis egy fels6bb hatalomtdl varja a megvaltast. 1994. februdri
keltezést vélekedése, a Kortiinet szerint valéban a Mindent jelentik szdmara a
redlis, szlirredlis s néha irredlis, de mindenképpen patetikus, melankolikus (ki)
kiildetések: ,Lassan vagy gyorsan, de mindenképpen f6biava valtak szamomra az
utazasok. Az utazasaim. Nem a miértjiik, hiszen a helyvéltoztatdsok és ember vol-
tunk folottébb sziikséges Osszefiiggéseit, gondolom, senki sem tagadja, hanem a
hogyanjuk. Busszal, vonattal. Varoson beliil, varoson kiviil. Kézottiik. Azok a vo-
natok. Es azok az autébuszok. A kériillmények, a jegyek 4ra, a szolgéltatas »bére«
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és minésége, mind megannyi szerepléje hétkéznapi és vasarnapi életemnek is. Es
a némasag, amellyel elviselem. A hallgatas. A beletérédés.”

A kozlekedés bemutatdsa — hasonldan a csipos izeltldbuak civilizacidjahoz —
ugyancsak egysikd, kizardlag a vonatot zakatolja a koltd; monotonitasat egyfaj-
ta kénytelen-valasztott teherként rakja at utasara, az olvaséra. Megkeriilhetetlen
kérdésként visszhangozzdk az iirességet zotyogo vasuti kocsik: mitél jelent mast
a vonat, mint az autd vagy a kerékpar, netan a repiil6gép? Melyek a f6 meghata-
rozéi, felcserélhetetlenséget hordozé jegyei? Mindenekel6tt a vonat az a jarm,
amin — a vezetdn kivill — nem igényeltetik semmiféle mozgast sem végeznie az
utasnak, csupan el kell szenvednie az ,utazédast”. A sinpar parhuzamos, allan-
désagot, ez altal biztonsagot hordozé fémegyenesek kapcsolata, a vasszornyeteg,
a tdjakon ativel§, megsemmisit$ erejii mozdony tarsasigaban. Maga a sz6 is jel-
képes, hiszen a von ige -at képzbs szarmazéka egyarant jelentheti a jarmivet és
magat a muveltetést is, a hiiz ige szarmazékanak szinonimdjat (hizat), mely révid
maganhangzés véltozatdban (huzat) a jirmu egyik f6 jellemzdje. A 1égaramlés pe-
dig kellemetlen, kényszer velejaréja az utazdsoknak, valami olyasmi, amit igyek-
szik mindenki elkeriilni, am gyakorlatilag — legalabb részben — ez lehetetlen. Akar
a lelki megtisztulds soran a mualttal val6é szembenézés, a negativ tulajdonsagaink
feltérképezése, vagy a jovore nézve a kényes dontések meghozatala. A Vonat cimi
irasban a kolt6 szamara e kozlekedési eszkoz szinte a vilagegyetemet jelképezi: ,,a
vonat akivel / élek / ismer engem”, ,visz / tudja az iranyt”, ,var / s a konyortelenség
hajtja”, ,tudja a végeket / ismeri a megallokat / s a bel6liik kirakott életet”. Az okos
hangydban e mindenséggel szembeni riadt panik hangjai tlinnek fel: ,a félelem
egy nagy vonat”, a Kisvonatban pedig hangsulyozza: ,egy vonatnyi id6 az élet”.
A 1ét folyamatos rémiiletben telik a sziirke potrohos szamara: aggédas afolott,
hogy elzig mellettiink a torténelem, hogy elhatarozasokat vagyunk kénytelenek
hozni, hogy e dekrétumok kovetkezményeit el kell szenvedniink, s akar afolott is,
hogy nem avatkozhatunk masok, st akar sajat magunk életfolyamanak alakitdsa-
ba sem. A ciklus jellemz6 hangulata az 6sz, mely az elmulés jelképe, s talan épp
ez a magyarazata egyik ,alteregéja”, a falevél gyakori felbukkandsanak, hiszen a
,roglakdk” a vissza-visszatérd vég kezdetét leginkabb a stirtin hullé falevelekbdl, a
vastagodo avarbdl érzékelik.

Tamds Timedanal az utazas semmiképpen sem gyalogszeres helyvaltoztatast je-
lent, amely ugyancsak a kiszolgaltatottsagot érzékelteti; a szenvedd szerkezetben
a fészereplé nem képes 6nnon erejébdl megtisztulni, megoldani a kényszerd lel-
ki metamorfézist, ugyanakkor a ldbbuszos megoldasndl gyorsabb, sodrébb erejt
cselekvésrdl, mar-madr torténésrél van szo.

A 16. Marosvasarhelyi Nemzetkozi Konyvvasaron Tamds Timea a kovetkezo-
képpen elmélkedett friss kiadvanya kapcsan: ,,A hangyalkak benniink élnek. Ver-
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seimben voltam mar madarijesztd, torpe, de ez nem lélekvandorlds. A hangyalkak
gyakran vannak filozéfiai mélységekben, és az egyidejliség érdekli 6ket.” Hasonlét
fogalmaz meg az Atlépésben: ,mar minden kiséllat voltam / s mindenféle lény a
foldon”. Hangyalkaként ugyanazt a szerepet tolti be, mint térpeként és madar-
ijesztéként vagy tiicsokként: a mindentudd, am senki altal meg nem hallott, meg
nem hallgatott, meg nem latott, mégis lattaté koltd szerepét: ,hogy mit akarnak
az Istenek — nem tudom / de tudom hogy akarnak / s mint Priamosz Hektér holt-
teste folott / agy latok” (,Ldtd”). A Kozjdték, A megalkuvé hangya és Az onsajndlo
hangya soraiban még inkabb a napba nézg, f61don €16, hangyalancbdl kiallni va-
gyd, am a lancon kiviil 6nmagat sosem talal6, mindent tudd, &m tudasat haszno-
sitani sosem akard, merd, tud6, mégis tudoés teremtmény.

A hangyalkdk”ididmaja a hangya és az angyal lexémdak 6sszeragasztiasanak tob-
bes szamu alakjaként jott létre, igy nyilvan 1ényeges szerepet szan a szerzé a hang-
szimbolikdanak. Mindharom nomen mély hangrendd, akarcsak a vonat féneviink.
A torpe ezzel szemben palatdlis vocalisokat rejt, illet6leg a maddrijeszté utétagja
magas, mely elhessenti a mély léglakoékat. A tobb versben — mas kotetekben is
jellemzéen — fel-feltin6 magas hangrend( tiicsék szimbolumat a kolténé nem
fejti ki alaposabban, jollehet egyértelmiien érzékelteti a kis cirpeld jelentéségét.
Még ha azt nem is igen tudjuk, pontosan mit6l fontos, az azonban fel-felrémlik,
hogy bizonyos szinten ellenség, habar nem a munkds hangya ingyenél6, mulatozé
ellenfeleként, sokkal inkdbb 6nmagunk legnagyobb kihivéjaként, sajat gyenge-
ségiinkként. A Kozjdték soraiban az életet elviselhetévé varazsold teremtmény:
»a bogarnépesség kirajzik / tiicsokkoncertre éjjelente”, bar ebbe az igynevezett
Symphilidk, vendégek alakja némileg belejatszik, amely 1ények altal kivalasztott
nedveket a hangyak lenyalogatjak, s ez altal egyfajta bédulat allapotaba keriil-
nek. Mintha a széban forgé kis, sziirke, okos hangya mar a mamort, az elkergetd
tizemmod aldott allapotat, az égi lényeket latni és lattatni képes ijesztéket is unnd.
E kép sokkal letisztultabban jelentkezik A hetedik torpe egyik darabjaban: ,egy
hangydcska vagyok Uram / kinek olyan tag a vilag / kit rég elkeriilnek mar / az
édesbus melédiak” (Alom). Ugyanitt irja: ,de dalom senki sem hallja / mert tiicsok
sz6l a réten at / s madarijeszték éneklik / a tiicsokzene dallamat”.

A tulajdonképpeni ellenségkép inkabb a pdk alakjaban, a foldi és égi vilag kozot-
ti kapcsolatot keresd és talalo allat figurdjaban abrazolt (Az okos hangya, Verspdt-
lék a hangyavershez), am dominansabbnak érezziik a hangya hangyalétet vélaszté
momentumat, mint magat a nyolclabua fenyegeté himbélézasat. A pokét, aki az
életvonatot képes vezetni, maga sz6ni sajat utjat, s konnyedén libbenni a ruganyos
szalakon — szemben a rogot cipeld, kiiszkodo foldlakdval, ki legalabb 6nostoro-
zasa mélységében igazan a siirlijébe siillyedne, s szemetet tolna. Ama kiildetésre
viszont nem 6 hivatott (Az okos hangya).
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A vdgyédo hangydban vélaszt kapunk a két szimbo6lum — elsé latasra ad hoc-
izli — Osszekapcsolddasara: a hangya lopva a napba néz, s éjjelente ,,angyalok éji
dallamét” hallja. Eletfeladatara tucatjéndsként tekint: ,teneked csak ennyi jutott /
vonat lettél, mi rogot szallit / te épited a hangyavarat / s a tobbi semmi se szamit
/ csak egytitt vagytok ti valakik / s nem lehet Neked kiilon gondod / s hogy a vila-
got magad is birjad / ahhoz te nem kaptal sorsot”. Itt kapunk arra magyarazatot,
miért épp a Formicidee fajat emeli ki az ,aprosagok” taborabdl: egyrészt a foldrél
folyamatosan a magasba tekint, méasrészt csakis csapatban boldogulhat. Akér az
ember... Az okos hangya — kirél tudjuk, hogy ,,6rokre elitélt f6ldlaké”, s a mamor-
bél nem részesiilhet: ,a viz nem a te elemed” — azon tlinédik, a tobbiek, hangya-
testvérei ,vajon néznek-e dlmukban felh6t / az angyalok szempilldin at”. Felleget,
vagyis a nedvesség, a tudas, a kdbulat tarhazat.

A boritén Sipos Laszlo grafikdja a szokasostdl eltéré megoldast preferal. A szé-
ban forgé rajz ugyanis nemhogy egyértelmisitené a kotet szimbdlumrendszerét,
sokkal inkabb djabb rétegeket tar fel az olvasé régészspatulija alatt. A fekete-fe-
hér figura egy angyalszer( teremtményt abrazol. Angyalhoz csupan hasonlatos,
kozelebb all a tudast megizlelni kivané kolt6khoz, kalandorokhoz, Ikarosz inkar-
nici6ihoz, hiszen szdrnyai val6jaban nincsenek, csupan tolltomeghez kotozott
— krisztusi pézban feltartott — karjai. Keziinkkel alkotunk, munkénk eredménye
hangsulyos, adott esetben a szarnyalas, a koltészet ,terméke”, a poémak. Labunk
révén ellenben a helyvéltoztatds, kvazi a lelki at, a jellemfejl6dés kap hangsulyt.
Az dbrazolt (né)alak egyik pillére egy gombon, netdn a foldglobuszon, sét talan
egy bomban 4ll6 csirkeldb, egy kapar6 — érdekes lehet, hogy a tytik maga is f6ldhoz
kotott, jollehet szarnyakkal bir, repiilni mégsem képes —, masik egy neccharisnyas
csinos csiilok, a szexualitds megjelenitésének netovdbbja. Ebben a rétegben a
homo sapiens sapiens leginkabb hangsulyozott tulajdonsagai rajzolédnak ki: a vi-
lagot vagy elpusztitja, vagy kiilonleges, egyedi médjan megjobbitja, humanizélja.
A figura teljes torzse, tehat a férésze — némi hajokerékre emlékezteté vonassal
— vonatkerék, igy a széban forgd hibrid nemcsak 6nmagat, de akar a kdrnyeze-
tét is képes iranyitani, halfarka révén azonban minduntalan a mesebeli mivoltara
emlékezteti az értelmez6t. Akar sellének is vélhetnénk, azonban egyben bokaval,
vadlival és ujjakkal rendelkezik, igy elvethetjiik ezt a megoldast. Mitikus, mégis
valészerd, igy kiilonleges, de nem lehetetlen: a kivalasztottsagat mutatja — mint a
mivészek esetében.

S hogy mégis miféle a hangyalkAlkata? Egy magasabb rendd, megigazult 1ény
alakja, mely a vilagot kiviilrél lakja, beltilrél valéva faragja...

(Pallas-Akadémia Konyvkiadd, Csikszereda, 2010.)
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Gyimesi Ldszlo
Szovetség és szakitas

Halmosi Sandor vdlogatott kotetérdl

Halmosi Sandor szinte észrevétlentil lett a kortars koltészet jelentés személyisé-
gévé. Tiz éve jelent meg elsé verseskonyve a Littera Novdndl (A démonokkal flan-
cold), s ime, mar a vdlogatdsnal tart. Nem felesleges felsorolnunk eddigi (kotetek
cimével jelzett) mérfoldkoveit, hogy lassuk, milyen tGton, milyen hatorszagbdl ju-
tott idaig. 2002-ben jelent meg a Napledny voltdl, ezt egy év mulva kovette a Ba-
bérliget, majd 2004-ben a Mely a salamoné (még ezek is a Littera Novanal), eztdn
harom kiad6 hataron is tilnyalé egyiittmikodésével sziiletett meg az Annapurna
déli lejtdin — szeretdk konyve (2006). Az elsé négy konyv méltan keltett figyelmet
mind a szakma, mind a kozonség korében, igy a kovetkezé kotetet — amely mar
Uj kiaddja, a Noran 2004 gondozasaban jelent meg — nagy varakozas elézte meg.
2009-ben latott napvilagot a Giledd — a fenntarthaté csoddkrol cimi Gj gyijte-
mény, s ezzel csaknem parhuzamosan a Franz Hodjak lirai életmiivébe bevezet6
Kékhagyo kedd miforditas-valogatasa.

Halmosi Sandor, amikor nem kolté, akkor matematikus, vagy tan pontosabb
igy: koltéként is matematikus. Kitlinden szerkesztette meg minden kotetét, a ra-
ciot hivta segitségiil a redliak folé lendité muzsak megszeliditésére, nem kis siker-
rel. Ezért azt gondoltam, hogy mi sem egyszer(ibb szamara, mint az eddigiekbdl
valogatott konyvet Osszeterelni; egymas mellé illeszti — kvazi ciklusokként — az
eddigieket, néhany passzust kihagy, s madris kész. Senki sem szélta volna meg (én
sem), kitliné mi sziilethetett volna ugy is.

Halmosi Sandor azonban nem igy cselekedett. Eddigi konyveit nyersanyagnak
tekintette, s gy hozott létre egy merdben Uj iizenet(i kotetet, hogy szakitott a
folytonossaggal, vissza-visszanyult az épitékovekként funkciondlé darabokhoz,
ha kellett, lefaragott bel6liik, valtoztatott az illesztékeken, roviden: vadonatiij
épitményt emelt. A valogatott kotet igy nem az értékek ujboli felcsillantasara, ha-
nem azok megerdsitésére és 1j értékek felfedezésére szolgal.

Ez indokolja a cimvalasztast: Ibrahim — irja a cimlapra. Izlelgethetjiik a nevet,
mint teszi Géczi Janos a fiilszovegben, Ibrahim, Abraham, 37738, I lesa. Min-
denképpen az Gsatydra, az egyistenhit els6 préfétdjara kell gondolnunk, a sokasag
atyjara, s arra a szerepre, amelyet Isten valasztottjaként elvallalt. A kolté és az
Osatya parhuzama kiilon tanulmanyt érdemelne, most legyen elég annyi, hogy a
képviseleti koltészet hagyomanyait felvallalé poéta akarva-akaratlanul vallalja az
abrahami attittidot is. Nem rikit6 plakatokat fest masoknak, hanem példat teremt
onnon életével, onnon koltészetével.

236



2011. NYAR A/G-Q\_/ KONYVJELZO

Mind a hét ciklus mottd-verssel (verstoredékkel) kezdddik, s ezek elsd szavai
adjak (csak a tartalomjegyzékben kiemelve) a ciklusok cimeit. Jél van ez igy, mert
a feliités és az azt kovetd versek mintegy rapszddiaként 6sszehangolédnak, a belsé
cimek elegenddek a 1élegzetnyi, a racsodalkozas 6roméhez biztositott sziinetek-
hez.

Nincs terem ahhoz, hogy kiilon-kiilon méltassam az egyes ciklusokat, egy-két
mondatban prébalom jellemezni 6ket. Ez jar bizonyos veszéllyel, elsésorban az
egyszerlsitésével, de egyuttal mddot nyujt a sommasabb jelzék, hatarozok hasz-
nalatéra is, s ezek taldn jobban orientdljik az olvasét, mint a cizelldltabb elemzé-
sek.

Az els6 rész (El is tdncolhatnék) a vilag egységének hol tétova, hol harsanyabb
himnuszait sorakoztatja egymas utan: ,A csillagos ég felettem, az erkolcsi torvény
bennem, mi baj is lehetne”. A szellem és az anyag, a taj és az ember, a novények
esti koltészete és a forré aszfalt liiktetése, a természet és a varos, a kiilfold és a haza
ellentmonddsos egységbe rendezddik, s a kolté mindvégig e megteremtett sajat
rendbe illeszti be verseit.

Ezeket a himnuszokat kovetik a Ha sokat szeretsz ciklus versei. Hosszu gondo-
lati koltemények és par soros, a dalhoz kozelité egyszert versek ellenpontozzak
egymast benne, a szerelem és az emberek kozotti, az ember és kornyezete kozotti
szeretet ezer fajtaja liiktet soraiban. Panteista vildgszeretet ez, korlatai, ha vannak
egyaltalan, maganak az emberségnek a korlatai. Az erdélyi magyar létkoltészetben
gyokerezik (Baldzs Tibor vaskos monografiat szant ennek megismertetésére), de
nyitott az egész vilagra, végiggondolt ontoldgiai szemlélet huzédik meg mogotte.

Es tovabbmentél mégis — mondja a harmadik ciklus cime. Az elébbiekben ki-
bontakozé gondolati koltészet relativ objektivitaséval szakitania kell — a vers érde-
kében — a koltének. Megteszi: el6térbe keriil a szubjektum, a gondolkodé ember,
kételyeivel, ut- és igazsagkeresésével; s persze el6keriilnek az el6z6 kotetekbdl is-
mert sajatos Halmosi-darabok, a lamentek.

Lopjdk a népek — ez a negyedik ciklus cime. Az ember és a természet (természeti
és mesterséges kornyezet) viszonya keriil nagyito al4, itt kap helyet a terjedelmes
Csak iilnék az ablakban cimi poéma, amely taldn legszebben 6sszegzi a Gileadig
megtett koltbi utat. A ciklus egészét az értékek megbrzésének szandéka tartja 6sz-
sze, epikus motivumok szévédnek a szovegekbe, a kolté megmutatja, hogy bar-
mikor jé célra képes felhasznalni a posztmodern irodalom hozadékat. A szoveg
sok helyen tekinthet6 posztmodernnek, de a sokszor felhdnytorgatott értékrela-
tivizmusnak nyoma sincs. Az értéktudat feliilirja a kételyeket: ,kerestem valami
mélyebb értelmet/ és Osszefiiggést, mig rd nem jottem, hogy csak/ a beszéd bolyong
benniink és a szerelem,/ hidba minden”. (Dél van)

Az Allitélag kék fejezet rovidebb az el6zdeknél, de korantsem mellékes, miért
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keriiltek egymads mellé a versek. Az ars poetica és az életprogram parhuzamos-
saga itt valik nyilvanvaléva, ezek a versek vezetnek el annak felismeréséig, hogy a
kolté legfontosabb alkotdsa maga az élet, akar verssé szublimalddik, akar nem. A
s korantsem a létet cinkelGknek valik hasznara.

A hatodik ciklus (Ha most megkarcolndnak) a nagy nekirugaszkodas el6tti ver-
sek gytjteménye. Az épiilni akar¢6 katedralis el6készitett kovei, habarcsa, mozaik-
darabkadi. Biblids és hétkoznapi elszandsok igérnek valami eljovendd szépséget.

A beteljesedés azonban a hetedik ciklusban (Mondd el neveimet) masként va-
16sul meg, mint a gétikaban: fold-kozelibben, csendesebben, koltéiebben. (,Szél-
csend van, iinnepi fényes lassiisdg.”) Létrejon az abrahami szovetség az Urral, lat-
juk az atya-mdd aldasra mozduld kezet, érezziik felel6sségiinket 6nmagunkért, a
jovéért, de végleg levethetjilk minden uralom gégjét. A koltd, a vers segitségével
diadalmaskodtunk az onsajnalaton, hepcids indulatainkon, kicsinyes kivagyisa-
gunkon. Nem kovekbdl, nem gerenddkbol, de szépiild, kiteljesedé 6nmagunkbol
szenteliink oltart, kdpolnat a szovetségnek. Ha tisztatalanul 1épnénk be, ha nem
torténne meg a szakitas mualtunkkal, nem az épitmény, hanem a mindenség délne
rank.

Ciklusokon kiviil, mintegy zarszéként Halmosi Razglednicdi, pontosabban azok
bé valogatasa kerekiti ki a kotetet. Rokonithatdk ezek Radndtival, de semmikép-
pen sem kozeli a rokonsag. Ott vannak a vérvonalban a keleti révid miifajok, ott
a koan, ott vannak a soha ki nem bonthaté, 6nértéki verscsirdk. Es az a hatalmas
miveltség, amelynek a kolté szerény birtokosa, s csak néha, attételesen engedi
homadlyainkba veszni kincseskamrédja fényeit.

Halmosi Sandor palyafutasat az els6é kotet dta figyelem, szamon tartom, tisz-
telem. Az els6 valogatott konyv meggy6z arrél, hogy nem tévedtem, amikor tiz
éve nagy jovot josoltam neki. Olyan nagyot, amilyet egy kolté csak elérhet: gyot-
relmeset, mell6zottet, tépettet, megalazottat, s mégis: nagyszertit. Nem hiszem,
hogy beleveszik a kinonba. Sebaj! Olvaséi szivében mar ott van. Ahogy Abrahdm
a hivék minden mozdulatéban.

(Halmosi Sdandor: Ibrahim Noran Konyveshdz 2011.)
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Turcsdany Péter
Dialdgus az Istennel, mindnydjunkért

Szekeres Mdria harmadik kotete: Az Arc vonalai, versek,
naplévallomdsok

Egy egyetemista lany a soproni gimnaziumban, majd Budapesten a Kozgazon
kiilonos metaforaju versekkel és latomasokkal irja tele az iires lapokat. Rajzok is
sziiletnek, tobbnyire hatarozott vonalu arcélek, és tiszta sziirke agyagb6l marok-
szobrocskak fejformakkal. Arcélek, fejformak: az Arc el6képei és felkésziilések az
Arc érettebb kori befogadasara.

Es a lany jarja a parkokat, bujja a viragillatos arborétumok cséndjét, otthon van
a nagy torténelemmel otthonos Muzeumkertben. Befujja 6t az 6szi hideg, gyak-
ran félrehuzédik, nyakan lila sal, szemében tiszta csondek és arcan a lélek helyke-
res szelidsége.

Szekeres Mdria koltészete meg6rzi az indulds harmdniatorekvéseit és belsd iz-
zasait. A tliz, a szentlélektliz az 6 koltészetét mindmadig meghatdrozd ,6selem”.
~Amiként kezdtem, végig az maradtam” mondhatjuk el réla is, amit a példafel-
mutaté eléd, Pilinszky Janos egy életfolytonossagat megragado versében irt.

Emlékeimben maig megkeriilhetetlen az az érett és mégis a palyakezdésére jel-
lemz6 latomas-vers, amelynek Szekeres Maria akaratlanul is a nagyjelentéségt
Himnusz cimet adta. A jovd szdrnyai cim(, 2003-ban megjelentetett elsé verses-
kotetének méltan lett nyitanya is ez a miniatlr koltemény. Kiilonos, de tomor-
ségében teljes. Rémiszteni is tud, de mégis himnikus, zart felépitésii négysoros.
Eredeti formaja 8 sorba tordelve maradt rank, igy ma is kifejez6bb. Szelidithetet-
len sebzettség. Lebegtetett, jeloletlen fokusz-metafora és kozmikus keret. A kolté
képalkotdsanak mindmadig meghatarozo kiillonossége:

Ha az égre tornek
arany farkasok,
melliikbe [6nek

mind a csillagok.

Folizzik benniik
minden ami ldng,
vakitva szaguld
ezer sebszildnk.
(Himnusz)
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Ezt a megkozelithetetlen szelidséget csak az Isten-szeretet, csak az Isten-keresés
keresetlensége oldhatja fel, teheti elviselhetévé. Innen, archetipusos képei fel6l
magyarazhatdak Szekeres Mdria évtizedekbe visszanyuld, autentikus, 6nazonos-
sagait frasaiban és irasaival folyamatosan visszakeresd és megdrzd lirdja.

Innen, e kiillonos képzetvilagbdl szarmazhat az emberi és lelki ,diadal” meg-
éltsége is, a kevélység nélkiili és alazatos diadalé, a gorog mitolégia Nikéjének
kiilonos dntudataé:

,O, Niké, szdrnyas hazdm,

festetlen bajnokod

meztelen dll

(dtszovi még

lég — arany napsugdr)

kikotdi szelek — vesszdk, tiindk. Igézetek.
Kikotdi szelek — kezek! Mdr intenek.”
(A jové szarnyai)

Ez az alapérzés is végigkiséri kolt6jét a szenvedések utjan — ahogy egyik ver-
sében irja — a ,Cimertelen orszdg” sors-kitérdin, a ,Tetszhaldl’-1étezés ,tébolyult
fehérségének” emelkedbin és buktatdin.

Emlékezziink irodalmi életiink egy letlint, de nagyon fontos pillanatdra, a 80-as
évek elején a Szkéné Szinhazban koltdn6k mutatkoztak be Niké cselédei gytijto-
cim alatt: P4lfi Agnes, Rakovszky Zsuzsa és Szekeres Maria versei a néi-asszonyi
mads szolamusdagot is hivatottak voltak kifejezni, az el6adds utan az akkor madr is-
mertebb Téth Erzsébet meghitten gratulalt a szerz6knek. Az est cimaddja csak 20
évvel késGbb jelentette meg elsé kotetét.

Most Szekeres Maria legtjabb, Az arc vonalai cim kotete nyilik fol el6ttem. Ez
a harmadik konyve. Mindharom kotetének miifajmegjel6lése a cimoldalon: ,ver-
sek, naplotoredékek”, igy mutatkozik meg els6 ranézéskor is, hogy szerzgjiik tob-
bet kivan foltarni 6nmagabdl a koltészet személyességénél, a puszta liraisagnal.
Konfesszal, vall, valakinek vall, Istenhez szdl, Istent szdlitja meg.

A finom és izléses, drnyalt vonal- és szintechnikaval megalkotott boriték is a
harom kétet egységét sugalmazzdk (lanya, Turcsany Edua tipografidi). Az elsd ko-
tetet a szerz6 szobrai illusztraltdk, s minden koteten ,,az Arc”, az arcok kifejezd
lenyomatai, ezek is sugalmazé és kifejezéerével telitik a kotetekbe foglalt szove-
geket. Versek, rajzok, marokszobrok, siremlékangyalok — az életmiikezdetektdl
maig megOrzott miifajai szélnak hitkifejez6 entitasokként.

S mindezek mellett, folott és utan a létezéstobblet megnyilvanulasa mar Szekeres
Maria masodik kotetének nyitanyaban is egyértelmten kimondédik; a Confessié
teljességére, a teljes embert igénybe vevé szolgalatra vet fényt:
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»Honnan jottem és ki vagyok?
Kivagy Te — félve kérdezem.

S csondes 6romben dramlik ram
A kegyelem.”

A harom kotet egyiitt egy nagyszer( folyamatabra — tobb iddsikbol megvilagit-
va, tobb miifajban is azonos kérdések és valaszaddsok egységében. A legtobb va-
lasz ebben a harmadik kotetben talalhatd. A vdlasz-sorok, a valasz-versek a Létre
ebben a kotetkompoziciéban mar sohase késnek. A versek tobbségében folfakad,
folcsillan a Biblidbdl visszakdszond valaszok sora, a dial6g 6nmagunkért Isten-
nel:

»Egy hatalmas
Vdgy-orvény

Felett

Az igazsdg

S a Szeretet

A felelet.

Folottem fiigg:

Ne féljetek!”

(Mit mond a lélek?)

Szekeres Maria istenes vallomasai megtalaltak a nagyszeri és egyetlen igazi
koltéel6dot, Reményik Sandort. Folfedezhetd a kései Reményik-versekre, a ,, Kor-
szertitlen versek”-re adott ,valaszrim”. Az utéd és ez el6d szinte egy azonos ,,pdk-
fondlon fiigg” ezekben ,a teremtett vildg golgotai liiktetésében modern” versekben
(Elmer Istvan utészavat idézve):

»Egy 526 csak a Neved:
Belékapaszkodom,

Mint vadroézsativis

Ruhdmba, mikor a

Kertet jarom.

Egy 526 csak a Neved,

De benne életem,

Mint pokfondlon

A vildgegyetem.”

(Mint pékfondlon a vilagegyetem)
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A mindorokké Mester megidézése utan és mellett Szekeres Madria a koltd
Reményik megszélitdja is lesz:

»Lelked él, mert az a lélek, kit énekeltél,
a ldng, lobog — nem lidérc — orokké!
Mert halhatatlan az, ki alkotott, s Lelke
az, ki dltalad szolhatott, ember; ott a
magdnyban, s hazdd iszonyu drvasdgan.
Ahogy lehetett.”

(Reményik Sandor szdlitdsa)

Mar-mar szivbdl jov6en teljesedik ki a teljes odaadas és az azonosulds harmas-
siga a megszolitasban:

»~Mestered nyoman jdrtdl szerteszét,
fiilelted szavat, vitted iizenetét.”

Ez a nagyszer( visszaazonosulds az el6ddel mintaja lehet mindnydjunknak azon
az titon, amelyen 6rokké a Mester tanitvényai vagyunk és maradunk. Es ahogy a
Mester kérte és jovendolte: béke jar nyomainkban, az elolvasott betik, a kiejtett
hangok nyoman.

Alig olvastam verseskotetet életemben, amelynek minden sorat athatja a hit
szandéka és megvaldsuldsanak dokumentdldsa. Mondhatnam a széveg maga is
megvaldsitottsdg, s ez a legtobb, amit Isten és sors e Hansdg-partjara sziiletett
szolgdl6leanya atnyujthat nekiink. Aki ,Niké cselédeként” jott kozénk, versei fé-
nyében mar ,Angyalarcot” kivinna maga mogott hagyni az id6tlenségben:

»S mint angyalarc, mégis a papiron
A lenyomat — bensé arcom tiikre,
Melyben folismerhetem egy rejtett
Magamat”

(Egy tires papir)
A koltén6 eddig megalkotott értékei kozott tallézo irdasomban csak érinteni ki-

vantam legmeghatarozébb élménykoreit, fogalmi és képi vilagat. Szélnunk kell
még a hazataldlds meghitt sorsvallalasarol, a gyermekkori otthonba torténd visz-
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szavonulasrél. Az idés sziilei dpolasaval toltott 11 esztend6 Onismeretet f6léleszto
és nagy-nagy szeretetre dobbent$ hatdsardl. Aki a Nagyvarosban soha otthont
nem talalt, de szeretetszolgalatra alkalmat igen, az a hazavaré — talan el soha nem
is ereszt6 (?!) — otthonban és tdjban a mindenki szdmara nélkillozhetetlen vigasz
tizeneteit is kicsomagolhatta az ajandékkosarbdl:

»Valahol egy kézbe hullik,
Egy végtelen mosolyba
Ez az éjjel és a perc

Egy végtelen mosolyba,
Mely életem fenntartja.”
(Gondolatszilankok)

Pékfonalon — a mindenség. Egy kézben, egy mosolyban — az emberlét.

Igaz tizenetek csondje.

Dial6gus az Istennel, mindnyajunkért.

Onétadas, 6nismeret, ima, a léttel szembesitd tiikorcserepek, az ,drnyak feltd-
maddsa’, ,a hétkoznapi élet kegyelmi valosdga” — amire Elmer Istvan hivta fel a fi-

gyelmet a kotetet elemz6 soraiban. Kibomld, megszélald, folmutatott életszentség
Szekeres Mdria lirgja. Ezt a hirt hozta és hozza az 6 kéltészete. Es ez nagyon sok.

(3BT Kiadé, Budapest-Ujrénafs, 2010.)
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Kaiser Ldszlo
Az ivas (és az iras) méltosaga
Sarusi Mihdly: Pinceszer

Kultarank, vagyis eurépaisagunk és magyarsagunk magaban foglalja az ivas kul-
tarajat. Mar a Biblidban olvashatunk a borivasrél — és stlyos kovetkezményeirdl
is. Noé megrészegedett, s harom fia koziil csak az egyik segitette apjat elesettségé-
ben, Noé meg csak ezt a fitit tartotta igazan gyermekének. Vagyis azt, aki a sziil6t
gyarlosagaval is vallalja. A kereszténység torténete bizonyos értelemben az ivas
torténete is, hiszen a szakrdlis fogyasztastdl az tinnep és megiinneplés fontossa-
gan at a munka tiszteletéig jelen van a bor, tigan értelmezve az ivas. A mértékletes
ivas, de talan olykor a mértéken tuli is, amely nem Osszetévesztendd az életforma-
véa valt vedeléssel. Babitsék nemzedéke vallotta — teljes joggal —, hogy az eurépai-
sag harom pillére a rémai jog, a gorog szellem és a kereszténység. Egyik sem tiltja,
bizonyos vonatkozasban szorgalmazza az italfogyasztast. Aztan minden népnél
ezek a fogyasztdi (és elStte persze a termel6i) szokdsok mds-mas médon alakultak
ki s valtak €16 és élteté6 hagyomannya.

A kereszténység torténete s igy a magyarsag torténete is — szogezziik le még
egyszer — magaban hordozza az ivas kultuszat és persze az irodalmat is. Mindig
ivott a magyar, biztos voltak cstinya bertigasok, vagy ahogy Erdélyben mondjak,
megmenések is, de az ivas nemes kultusza a XX. szazad masodik felében veszett
el, vagy pontosabban fogalmazva: akkorra lett az ivds orszagos vészhelyzet: 6n-
pusztitas. Tény: az italozdsra, mulatozasra, iinnepi vigadozasra mindig 6rommel
vagy éppen szomorusaggal kész magyarsag 1956 utan lett komor ivo, s jutottunk
el az ismert statisztikdkig: egy millié alkoholistaval szamolnak az orvosok, s a
madjrak okozta haldlozasban igen el6kel6 helyen allunk vildgviszonylatban. Valami
elveszett tehat az ivas kultuszabdl, s lett baljds cselekvés, netdn potcselekvés...
Mint ahogy az sem véletlen, hogy bér az italozas, f6leg a bor témédja erésen jelen
van a magyar irodalomban, a XX. szdzad — ,Minden egész eltorott” —, kiilonosen
annak masodik fele ,termelte ki” azt az irétipust, amely par excellence alkoholista,
s f6 témadja az ivas problematikdja. Csak két nevet emlitek: Cholnoky Ldszl6 és
Hajnéczy Péter.

Persze ez igy nem teljesen igaz. Az aranykornak vége, am wdité folyamatok,
helyek, helyzetek azért vannak. Teljesen nem multak a régi izek és kultuszok, s6t
ujak is keletkeznek. Valami nagyon megvaltozott ugyan, de vannak 6rzések és
teremtések. Milyen érdekes és jellemz6 egyébként, hogy az elmult stlyos évtize-
dekben szdl6termeld hazankban a borivas szorult hattérbe, a sor és kiillondsen a
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réviditalok fogyasztasa ugrott meg. Eppen Sarusi Mihdly emliti konyvében Szekfi
Gyula 1922-es munkajat: A magyar bortermel6 lelki alkatdt. Mert volt s van ilyen,
s igy van a borivé magyar alkata is. A lényeg: nem csupdn az ivds, a borivas kultu-
sza is megvaéltozott (nem beszélve a rettenetes mindségli borokrol). S hogy vala-
melyest billenjen ha nem is helyre, de legaldbb j6 iranyba a mérleg, nincs mese: a
multhoz kell fordulnunk. A nemes hagyomanyokhoz, az aranykorhoz. Visszaadni
az ivas (borivas) méltdsagat, vagyis az élet méltosagat is!

Sarusi Mihdly konyve végsé értelmezésben ezt teszi, hihetetleniil érdekesen és
olvasmanyosan. A békéscsabai sziiletésii, ma a Balaton partjan é16, mindig a valé-
sagot flirkészé és folmutatd, megannyi munkat kiprébalt iré huszonvalahanyadik
kotete mintegy foglalata eddigi munkassaganak. Korabban irt mtiveirdl szamos
ért6 kritikusa — tobbek koézott Domonkos Matyas, Orddgh Szilveszter, Vasy Géza,
Alexa Karoly, Rénay Laszlé, Markus Béla, Bertha Zoltan, Beke Gyorgy — a valé-
saglatasat és mesélokedvét dicsérte tobbek kozott, s ez a f6 érdeme a Pinceszernek
is, amelynek alcime: Boros uiti beszélyfiizér a ,Magyar gigaba magyar nediit” no-
tdjara.

Beszélyfiizér: csengése és holdudvara van a beszély szénak Ez a nyelvijitas ko-
raban sziiletett kifejezés kisebb prézai mtivekre vonatkozik, s azért is remek sz6
— archaikus hangulatdn tdl —, mert az elbeszélés, novella Gse a mese és a beszél-
getés. A konyv rovid terjedelmii irasai tudatosan csapongd beszélyek, amelyek
szinte kalenddrium mdédjara invitdljak az olvasét (és bor-, tehat életszeret6t) pin-
celatogatasokra, amire a cim is egyértelmtien utal, hiszen a pinceszer: tobb pincét
folkeresé barati borkdstolé. Ez a tobb pince a konyv kilencvenét beszélyében az
egész Karpat-medence, de olykor egy-egy kitekintés Eurdpara, egy-egy kiilfoldi
borttrara. Ugy tetszik, a beszélyek, tehat a ttrdk jelentds része személyes élmé-
nyd, de mindenképpen nagy héfoku személyes kotddés vidékhez, tajhoz, pincé-
hez, borfajtdhoz s persze a mindehhez kapcsolddé emberekhez. A tavoli s kozeli
multban és a jelenben is minden a bor kultusza, s6t misztériuma igézetében idé-
z8dik meg, vagy rogziilnek az események, igy valik Sarusi krénikassa is. Am a
bor krénikasa korokat, mondhatni torténelmet is rogzit: Gjabb bizonyiték arra,
hogy a bor és borivas tobb mint 6nmaga — maga a magyar nép! Szomorusagaval,
banataval, élet- és ivastapasztalataival, vigassagaival, oromeivel egyiitt... Valami
egészséges élni akards, harmonia és aranyossag van a sokszor humorba hajlé ba-
rangoldsok, torténetek, anekdotdk, borismertetések, irodalmi vonatkozasok és
idézetek, szokasmegidézések vagy éppen ital- és ételreceptek mélyén. A bor, a
borozas még véletleniil sem mint potlék, karos szenvedély, embervadité szurro-
gatum van jelen a konyvben. Ellenkezdleg. Mint a normalis élet természetes része:
ezt nevezziik kozhelyszerten kulturalt alkoholfogyasztasnak, s ez az, ami manap-
sag enyhén szélva kérddjeles. Hiszen a normadlis alkoholfogyasztds nem csupan
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egészséges, de éppen a konyv bizonyitja, kozosségteremtd, hogy Németh Laszlé
mas vonatkozasban hasznalt szavaval éljek: emberségnoveszto.

A Pinceszer tehat visszaadja az ivas méltésagat. S mivel vérbeli iré6 munkdja:
élvezetes olvasmany is. Sajatsagos, szaggatott szovegkezelés: villané gondolatok,
események, emlékek. Valtozatos, sokszor archaikus stilus: elvégre multidézésrol
is sz6 van, hiszen a multidézéssel — a jelent érintve — a mahoz sz6l Sarusi. Hol na-
gyon komolyan, hol humorosan. Miként az egyik beszélyben rogziti egyértelm-
en: a bor 6sszehozza a kiilonb6z6 nemzetiség, de tisztességes embereket. Ugy is
fordithatnank: a tisztességes bor a tisztességes embereket! A jé konyvvel, tehat az
irds méltésagaval buzdit erre Sarusi Mihaly Pinceszerének minden sora.

(Sarusi Mihdly: Pinceszer. Boros iiti beszélyfiizér a ,Magyar gigdba magyar ne-
diit!” nétdjdara. Budapest, Széphalom Konyvmiihely, 2009)
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Kusper Judit
A determinizmus csapddja

Borbély Ldszlé: Biintetlenek

Néhany hete lattam egy filmet, The Ron Clark Story a cime, egy tanarrdl sz6l, aki
Harlembe keriil, az egyik legproblémasabb, devians gyerekeket neveld iskoldba, s
itt prébal helyt dllni alternativ médszereivel, Gj szabdlyaival, olyan tanulék kozott,
ahol nemhogy az érettségi, de még az irds-olvasas sem tiinik a jovéjitk szempont-
jabol sziikségesnek. Célokat kindl nekik, segiti 6ket, nem hagyja, hogy féliton
feladjak. A torténet megtortént sztorin alapul, a cimszereplé Ron Clark valéban
elvégezte ezt a hatalmas munkat. S mindez miért keriilhetett egy magyar regény
bemutatasédnak elejére? Eppen a hasonldsagok és kiilonbozdségek kidomborit-
hatésdga miatt. Borbély Laszl6 Biintetlenek cimi regénye napjainkban jatszodik,
szintén nehezen kezelhetd, devidns didkok a szerepldi, s mellettiik felbukkan egy
tandr, Csontos Ferenc, aki az iskoldban testnevelésre, iskolan kiviil pedig 6kolvi-
vasra oktatta tanitvanyait.

Csontos Ferenc maga a megtestesiilt tiirelem. Mind testileg, mind lelkileg fe-
gyelmezett, edzett, j6gazik, olvas, nem néz televizidt, tokéletesen megtestesiti a
fogyasztdi tarsadalom ellenzgjét és negligaldjat. Ugyanakkor maga a megtestesiilt
lelkiismeret-furdalés is, hiszen nehezen tudja feldolgozni felesége és fia elvesz-
tését: csalddja azon az augusztus 20-ai tlizijatékon halt meg, amikor a kozelgd
vihar ellenére szazezrek figyelték az innepséget, mialatt Csontos csapataval egy
horvatorszagi versenyre utazott.

Adott tehat egy atszellemiilt, lelkes neveld, aki nem csak a napi penzumot sze-
retné tanitani egy altaldnos iskoldban, hanem tanitvanyai helytalldsa, jovéje is ér-
dekli. S adott ehhez egy empatikus igazgaténd, aki maga is latja, hogy a dolgok
nem mennek j6l igy, ahogyan most mennek, valtozdsra van sziikség, s ehhez ke-
res hozzaértd partnert — akit Csontos személyében meg is taldl. A szitudcié talan
itt talsagosan leegyszertsitetté valik: a tandri kar tobbi tagja természetesen sza-
badulni szeretne a tul lelkes igazgaténotdl, s persze az Gj tornatanar ténykedését
sem nézik j6 szemmel. A tandri karban rajtuk kiviil mindenki utdlja a didkokat,
csakugy, mint a munkajat. Az egyikiikrol, aki torténetesen Csontos egyik legna-
gyobb ellenldbasa, még az is kideriil, hogy pedofil, s lebukasanak botranya végiil
magaval rantja az igazgaténot is, akinek helyére egy reformpedagégiat hirdet6 né
keriil, 4m tetteinek semmi koze nem lesz sem a reformhoz, sem a pedagdgidhoz.
Pedagdgiai cs6djének legmarkansabb jele, hogy az iskolaban tanul6 fia a legkezel-
hetetlenebb, legkiallhatatlanabb s az egyik leggonoszabb hdse a regénynek. Ez hat

247



KONYVJELZO AEQ\_/ 2011. NYAR

a tandri kar, csupa fekete és fehér emberbdl 6sszerakva, ahogyan Gyulai Liviusz
szép fekete-fehér metszetei is mutatjak.

A gyerekek, fiatalok bemutatésa, jellemabrazoldsa még ennyire sem kétpolusu:
f6hésiink, Ordég Maté és bandaja (pontosabban a banda, melyhez 6 csatlakozik)
kifejezetten sotét szint 6lt, még akkor is, ha az olvasé néha reménykedik egy kis
fehérség belopakodasaban. Matét a nagyanyja neveli, apja bortonben iil gyilkossa-
gért, rola nem sokat tudunk meg azon tul, hogy kezelhetetlen tanuld, sokat beszél
az iskoldban. Gondolatai, érzései helyett almaival talalkozunk, melyek apja vila-
gaba vezetnek, a vele tortént események (tobbek kozott a gyilkossag) ismétlédnek
meg. Ugy tinik, mintha Ordég Matét csak ez az 6rokség hatdrozna meg, mint
ahogyan neve is 6rokség-omenként értelmezhets. A fid szegény, sziil6k nélkil
né fel, tehat eleve adott téarsadalmi helye és elfogadottsiga. (,Ugy érezte, hogy
beldle akar a tandrné biinbakot csindlni, mert 6 szegény, a kiralyék meg gazda-
gok.” (13.)) Ennyire egyszeri lenne? Ebben a vildgban igen, mert a regény tobbi
gyerekszerepldje is a determinizmus terhét nydgi: Della, a bandavezér gazdag csa-
ladbdl szarmazik, am apja kiilfoldon van, anyja mend iizletasszony, aki soha nincs
otthon, nem is foglalkozik a fidval, szeretSje van, fidt pedig csak pénzzel tomi.
Mi maés lehetne a fid szamara az egyetlen valaszthat6 at, mint a ziillés, bandazas,
kébitészerezés, blinozés? Macska (a banda egyetlen lanytagja) anyja kurva, apja
nincs, anyja kliensei sokszor 6t is megkornyékezik — szintén csak a romlas lehet a
sorsa. Ugyanigy Whoppernek is, aki folyton gyorséttermi kajat zabal, a sziil6k jol
szitualtak, am mindketten szeret6t tartanak, fiuk életét pedig nem ismerik.

Ordog M4té a mi elején pusztan aldozatszerepben tiinik fel, 6t rabolja ki a ban-
da, am mikor a szentgyorgyvarosi piacon visszavasarlasra kinaljak neki ellopott
mp3-lejatszojat, mar konyhakéssel érkezik, verekszik, nem 1ép be a balek-szerep-
be. Bar kérdéses, hogy a valasztott bandatagsag héssé teszi-e, vagy sem. Bator
(?) tetteket visz ugyan véghez, megszerzi a lanyt is maganak, mégsem nevezhetd
gyo6ztesnek, hiszen az 6t koriilvevé vilagot nem érti, a lelki és szellemi beavatdsa
nem tortént még meg.

Ezen szeretne segiteni Csontos Ferenc, aki a testneveléséran megismert fiubél
embert szeretne faragni, gy, hogy megmutatja neki, létezik masik oldal is. Lehiv-
ja edzésre, felkarolja, meccslehetdséget kindl neki, amikor pedig nagyanyja kor-
hazba keriilése utan egyediil marad, anyagilag is timogatja, s6t, az edz6teremben
rendez be neki tanuldszobat, a leckéjét is kikérdezi. Mindkettejiik szamara fontos
lehet ez a kapcsolat: Csontos nemcsak tanitvanyt, hanem egy fitt is kaphatna el-
vesztett fia helyett (aki rdaddsul nem szerette a boxot), Mété apat kaphatna, aki ta-
ndcsokkal latja el, szereti, figyeli. Mindez akar happy endbe is torkollhatna, olyan
joél indul minden, s nem igazan tapinthat6 ki, hogy hol és miért bomlik meg ez az
éppen kialakuléban 1év6 egyenstly. Csontos elvei vilagosak, mint 6 maga, tisztak,
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pozitivak, kozeledése megérté jellegli. (A tanitvanyai kedvéért még a Mdtrix cim(
filmet is megnézi, mivel a fitk nagy kedvence.) Maté annyi szeretetet és figyelmet
kap téle, mint senki mastdl, mégsem képes szeretettel vilaszolni. Ennek — még
a végkifejlet el6tt — egyik legszebb jele, amikor meccslehetdséget kap, erejét te-
kintve mar megérett volna a gyézelemre, am semmit sem ugy csindl, ahogy edz6-
je tandcsolja, szabalytalankodik, igy sziikségszertien leléptetik. Szép példa, mint
emlitettem, csak éppen nem indokolt. Pontosabb indokolt, ha elfogadjuk, hogy
a regény lapjain a csaladi és tarsadalmi determinacié csapdai kikeriilhetetlenek,
barmi torténhet, ha valaki ennyire rossz hatszéllel indul, mindenképp drogoknal
és bortonben fog kikotni — ahogy a md majd minden gyerekszerepldje.

Nem lenne valasztasi lehet6ség? Csontos filozofiai szélamai éppen azt sugalljak,
hogy beliil barmit megvaltoztathatsz. Am ezek a szélamok, a keleti filoz6fidk lec-
keszerti felmondasai, a Sport és jogdabol val6 idézetek nem tudjik osszekapcsolni
a két vilagot. A markansan elkiiloniilé nyelvi kddok nem tudnak kozeliteni egy-
mashoz, s taldn ezzel is magyarazhaté az, hogy nagyon sokat tudunk arrél, hogy
a tandr felkarolta Matét, beszélgetett vele, de nem tudjuk, hogyan és miré6l, nem
valnak kozossé az élmények. Amig Csontos csak a sajat kddjait ismeri, nem fogja
feltorni az Orddég M4téét, s taldn Maté éppen ezért nem tud belépni az & vilaga-
ba.

S ebben a valédi parbeszédek nélkiili viligban nem véletlen, hogy Maté kabi-
toszeresen kabulatiban éppen azt az embert fogja leléni, akit nagyon szeretett,
aki apja helyett apja volt, hiszen 6t ekkor mar démonok ragadtak el, nem tudott
kiilénbséget tenni jo és rossz, fekete és fehér, jobb kéz és bal kéz kozott. Azt hi-
hetnénk, hogy a gyilkossaggal sorsa megpecsétel6dott, am a hatéves biintetés egy
epizddjat felvillantja az Epildgusban: egy fiatal énekesnd 1ép fel a bortonben, aki
Matét vélasztja ki maga mellé a szinpadra, tdncoltak, énekeltek. Maté tehat élvezi
az életet...

Kegyetlen kritikat olvashatunk Borbély Laszlé regényében, mind a most felno-
vekvé generaciordl, mind sziileikrdl, a tarsadalomrol, mely ilyen helyzetbe juttat
embereket. A miiben dbrazolt vilagban a jéakarat soha nem nyeri el jutalmat, a
humanizmust mar hirbél sem ismerik, a rosszak nagyon rosszak, visszaforditha-
tatlanul, megmenthetetleniil. T4l giccses, hétkoznapi lenne a pozitiv befejezés?
Lehet, de azért reménykedjiink benne.

(Magyar Irék Egyesiilete, Budapest, 2010.)
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Dedk-Sdrosi Ldszlo
Az irodalomrol menetkozben

Véghelyi Baldzs: Huszonhdrom lépés

Ezt a konyvet olvasni olyan érzés, mintha sétdlnank az irodalomban, a kultaraban,
a torténelemben a szerzd beszélgetStarsaként. Ezért taldlé metafora a ,1épés” a
kotet cimében. Véghelyi Baldzs kedvesen, kozvetleniil mesél, és nemcsak az al-
kalmi beszédeinek lejegyzett valtozataban, hanem kritikdiban is. Egyedi hangja,
személyes stilusa jol kiegésziti a targyilagos, példdkkal és elemzésekkel felépitett
érvelését.

E huszonhdrom irds egyenként atlagosan négy és fél oldalt foglal el az A5-6s mé-
ret(i kis konyvben, és egyik sem hosszabb hét oldalndl. Mégis ezek a rovid eszme-
futtatasok pontosan bejarjak azt a gondolati ivet, amelyet az adott témdk felvallal-
hatnak. Van kozottiik ars poetikus jegyzet, napléd, pedagdgiai, kultartorténeti és
irodalomtorténeti esszé, bemutat6 beszéd, vazlatos szerzéi palyakép, muforditas
és annak mihelymunka-beszamoldja, illetve konyvkritika.

Mi koti 0ssze ezeket a szovegeket tartalmilag és stilarisan? A szerzé személyes,
de nem a tényektdl fiiggetlen mivészi-koltdi hitvallasa, amelyet el6z6 miveiben is
megfogalmazott. Véghelyi Baldzsnak korabban mar két verseskotete és két esszé-
kotete is megjelent, és ezeknek a tartalmat egyetlen nagyobb konyvben is 6sszebo-
ronalhatnd, annyira egységesek. Valamennyi a magyar nyelv, kultdra, torténelem,
mitoldgia és irodalom szeretetérdl szdl. A személyes élmények is megfiirodnek a
kozosségi emlékezet tapasztalatainak fényében.

Véghelyi Baldzs eléveszi az irodalomtorténeti jelentéségiikhoz mérten tobb fi-
gyelmet érdemld szerz6k egy-egy irdsat vagy életmiivét, és Gj szempontokat figyel
meg, értelmez az adott kontextusban. Tényeknek néz utdna, tévhiteket oszlat el,
mivek Uj értelmezését vagy épp forditasat villantja fel.

Nyilvan, némely irdsok csupan ismeretterjeszté jellegtiek, de azok is Gj értelmet
kapnak a kotet Osszefliggésében. Az egész egyiitt arra emlékeztet, hogy benne
éliink az irodalomban, és az irodalom benniink él. Fel sem meriil, hogy a kony-
vek altal nem ment el6rébb a vilag. A szerzd, kolts, gondolkodd az igen mellett
konkrétan is kidll a jegyzeteiben, de az egész konyve egész még inkdbb megerd-
siti ezt a hitet/tapasztalatot. Amikor Véghelyi csupan jegyzeteiben elmélkedik,
vagy bemutaté szévegben érvel, akkor is mindig taldl a mondandéjahoz frappans
irodalmi idézeteket. Némelyik kozismert, de olyan is akad, amelyik esziinkbe se
jutna. Mint egy jé irodalomtandr, aki a didkjainak élményszertien idéz mindig a
legtalalobb helyrdl 6ran, kiranduldson vagy a taborttiznél.
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Az irodalomtanar példdja nem all messze a szerz6tdl, hiszen pedagdéguscsalad-
bél szarmazik, és maga is magyar nyelv és irodalom szakon szerzett bolcsészta-
nari diplomat az ELTE-n. Most Véghelyi akar a katedra mogiil tanitja hallgatoit,
akar a konyve lapjain keresztiil tarsalog olvasdival, mintegy sétalva, mindenképp
élményszertien gazdagitja 6ket valamilyen tj szempont megyvilagitasaval Beniczky
Péterrdl, Deak Ferencrdl, Karinthy Ferencrol, Zelk Zoltanrél, Baranyi Ferencrél,
Cso6ri Sandorrdl és masokrol.

Kinek ajanlhatnam a konyvet? Barkinek éltalanos iskolds kortdl szazéves korig.
Az irasok tobbsége megjelent irodalmi lapokban, de igy, egy kotetbe szervezve
kellemes ébresztéként felraz abbol az amnézias allapotbdl, amelyik a rossz tapasz-
talatoknak, a pesszimista jéslatoknak enged. Véghelyi minden gesztuséval arrél
gy6z meg — az elsé jegyzetébdl szabadon idézve — hogy ,nem csak pénzt lehet
— olvasni”.

(Hungarovox Kiadd, 2010.)
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Fecske Csaba
Bakacsi Erné konyveirol

Elni kell

Az Egerben €16 ir6 konyvében novellak és egy kétrészes drama, az ir6 meghata-
rozdsa szerint tragédia olvashaté. Mind a novelldk, mind a drama torténeti ideje
a II. vilaghaborut kovetd zilrzavaros iddszak, a félelmek és a szegénység dramai
valosidga. Az iré élményvilaga ezen iddszak eseményeibdl taplalkozik, olvasas
kozben azt érzi az ember, hogy megtortént és megélt eseményekrdl van szo, rea-
lisan létezé emberek valds torténeteit meséli el olyan természetességgel és fesz-
telenséggel, mintha ismerdsei korében élészéban mondand el. A bevezetéként
szolgalé ,Fiillszovegben” ezt irja: ,Nem allt szandékomban az orosz vagy ’szovjet’
népet bantani, de a torténeti hliség fontos. Az igazsagot ismerni kell, mert azt az
utdbbi évtizedekben szandékosan eltorzitottak.” Bakacsi valoban fontosnak tartja
a tényeket, szociografikus pontossaggal igyekszik képet festeni arrél az id6szak-
ro6l, amelyrdl valéban ellentmondasos ismereteink vannak nekiink, a habort utan
sziletett nemzedékeknek, hiszen madst tanultunk az iskoldban, és mast mondtak
nekiink a sziileink-nagysziileink. Bakacsinak személyes élményei vannak az adott
id6szakrol, és ezek inkabb mutatnak rokonsdgot a sziileink altal elmondottakkal,
mint a hivatalos, a torténelemkonyvekben leirt verziéval.

»Minden ember gyermekkoraban van olyan élmény — jé vagy rossz —, mely mély
benyomast tesz ra, melyet egész életében nem felejt el. Nekem ilyen a II. vilag-
haboru, a ’front’ és az utdna torténd szornytiségek. Ezen eseményekrdl kap egy
csokrot e konyv lapjain a kedves olvasd” — fejezédik be a ,fiilszoveg”.

Bakacsi Erné Veres Péter szavaival élve ,siiltrealista”, aki konokul ragaszkodik
a tényekhez, nem képes és nem is akar elrugaszkodni a f61dtdl, a val6sagtol, sem-
mit sem potol irédi fantdzidval, nem filozofal és nem koltSieskedik, nem jatszik a
nyelvvel, igyekszik a lehet6 legegyszertibben, legobjektivebben kozvetiteni, noha
az elég hiven kirajzolddik irasaibdl, hogy kinek is a partjan all, hogy egyiittérez
megaldzott, elnyomott hdseivel. Néhany novelldja (pl.: Pati, Nyugdijasok) nem
haladja meg egy irodalmi jegyzet szinvonalat, de a tobbiben (PL: Megbocsdjtas,
A csenddr haldla) mar megmutatkoznak iréi kvalitasai. Megitélésem szerint a
dramai atmoszféraju és hus-vér alakokat mozgaté Megbocsdjtdsban benne van
egy remek kisregény lehetdsége. De igy is élvezetes olvasmény. Es a szerencsétlen
sorsy, kiszolgaltatott Magdi torténete is megérinti az olvasot, egyiitt tud érezni
vele, mert maga is ismer hasonlé helyzetben vergédé ,hést”, faluba szakadt és
elhagyatottan, kitaszitottan élni kényszeriild, fiatal értelmiségi n6t.
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Ha Bakacsi Erné mestereit, szellemi el6djeit kéne megkeresnem, akkor a realista
proza olyan kivalosagai kozott keresném, mint Moéricz Zsigmond, Sinka Istvan,
Veres Péter, Szabo Pal és Szabé Istvan. Ok adtak hirt pontosan, hitelesen a vidéken
él6k életérdl. Es persze esziinkbe jut a kétetet gondozé Felsémagyarorszag Kiadé
vezetdjének, Serf6z6 Simonnak a neve is, aki az Gn. ,szocionovelldiban” allitott em-
léket a pusztuld és gyokeresen megvaltozott paraszti vilagnak. A Bakacsi-irdsok tor-
téneti ideje ugyan mas, de elbeszél6i mddja ha nem is azonos, de hasonlé.

A Jegyesek cimii kétrészes drama hangneme és atmoszféraja hasonld, mint a no-
vellaké. ,Torténik Egerben, 1944—45-ben”, tehat a haboru vége felé. FészereplGje a
fiatal jegyespar, dr. Sarkadi Péter orvos, Sarkadi Janos f6jegyzé fia és menyasszonya,
Kati, a maklari nagygazda Borka Péter egy szem leanya. Idillikus képpel indul a da-
rab, a két szerelmes fiatalember eljegyzésével, mindenki boldog, a fiatalok, mert
szeretik egymast, és egymasra taldltak, a sziil6k, mert gyermekiik olyan tarsat talalt
maganak, aki boldogga tudja tenni 6t. Am a habord 4rnyékot vet a boldogsagukra,
kideriil hogy a vélegény katonai behivét kapott, igaz nem vitték ki a frontra, egy hat-
orszagi katonai korhdzban szolgdl majd orvosként. Embert probalé szolgalat ez. A
csalad és a jegyesek abban reménykednek és avval biztatjak 6nmagukat és egymast,
hogy hamarosan véget ér a habort, és jora fordul minden, végre mindenki boldog
lehet. De a csaldd életébe, mint annyi maséba, belerondit a torténelem: Gabort, a
vé6legényt a habort végnapjaiban a kérhaz kiiiritése elleni tiltakozds miatt az oro-
szok agyonlovik, Katit pedig magdhoz rendeli a szovjet katonai parancsnok, sejthe-
t6, hogy milyen céllal. El6szor édesanyja, majd édesapja akar jelentkezni helyette,
de Kati nem engedi, mar tudva vélegénye haldlarél., mindenre elszdntan megy a
parancsnoksagra. ,,Elve nem kap meg engem!” — mondja felhdborodva. Itt ér véget
a darab, az olvasét bizonytalansagban hagyva a végkifejletet illetéen. Az olvasénak
kell eldontenie, miként alakult a dramai helyzet, Kati tovabbi sorsa. Ez kiilonds fe-
szliltséget ad a dramanak, amit tovabb alakithatunk a sajat gondolatainkkal.

(Felsémagyarorszdg Kiado, Miskolc, 2008.)

Aldirtak

A regény cime mar sugallja a témat, a téeszesitésrol, vagy az akkori sz6hasznalat-
tal a kolhozositasrdl szol. A torténet ideje az 6tvenes évek vége, a kényszerkollek-
tivizalas kora, amely még a hatvanas években is folytatddott. Sziilé6falumban pél-
ddul 1962-ben alakult meg a tsz. Természetesen ott is kényszeritették a gazdakat,
és nem Onkéntes alapon szervezdott.
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A regény f6hése Juhdasz Vince, a kerekhazai nagygazda életvidam értelmes fia,
aki szebb jovérol abrandozik, és ezért a szebb jovéért hajlandé és képes is kemé-
nyen megdolgozni. Taldn érdemes idézni a szerzdi ajanlast: ,Ajanlom e konyvet
minden parasztembernek és a mar égi mezSkre tivozdk utddainak, akik végig
kiizdo6tték és szenvedték a XX. sz. masodik felét. Akiket kifosztott a szovjet had-
sereg: elvivén terményeiket, elhajtva éllataikat, akiket a Rakosi-rezsim kuldkka
nyilvanitott, tulzott adékkal terhelt, internalt és bebortonzott... Akiket a Kadar-
katondk tsz-be kényszeritettek, és akiket 1990 utan a zoldbardk kifosztottak és
becsaptak, akik most fennmaraddsukért kiizdenek, mert egyharmad tadmogatast
kapnak, mint nyugat-eurdpai tarsaik. Es akik mégis biiszkén teszik dolgukat, val-
laljak magyarsagukat, sorsukat.”

Kisértetjarjabe Kerekhazat, a félelem kisértete. Az a szobeszéd jarja, hogy hama-
rosan kozosbe kényszeritik a falu gazdait. Ez f6leg a nagygazdakra hat lesujtélag,
akiknek valéban van mit vesziteniiik, amit egy életen at vériikkel és verejtékiikkel
megszereztek, azt most elveszik téliik. A falu médosabb gazdai 6sszejonnek egy
pincében, és kozos elhatdrozdassal arra jutnak, hogy 6k bizony megtagadjak a belé-
pési nyilatkozat aldirdsat, semmi szin alatt nem hajlandék belépni a kozosbe, attol
félnek, hogy teljesen kisemmizik 6ket, hogy jon a csajka-rendszer. A szébeszéd
végiil igaznak bizonyul, hamarosan megjelennek az agitatorok. A szervezdk ko-
z6tt van példaul Gereblyés Laci, a falu sziilotte, Juhdsz Vincével nagyjabdl egykort
fiatalember, a jarasi partbizottsag munkatarsa, aki mindenkit személyesen ismert,
akinek a szava, mint falubelinek, hitelesebbnek tlinik, mint az idegeneké, akik hol
mézes-mazos szavakkal probaljak ravenni az embereket, hol pedig fenyegetéssel,
zsaroldssal. Van olyan nagygazda, akit értelmiségivé lett gyermekével zsarolnak
meg. Az 6rdoggel is lepaktalnak az agitatorok, csak hogy sikeriiljon a beszerve-
zés. Hangosbemondoén tetetik kozzé, hogy ki mindenki aldirt mar. Természete-
sen a nagy tekintély(i, kozmegbecsiilésnek 6rvendé nagygazdak beszervezésével
kezdték, az 6 konok ellenallasukat akartak els6ként megtorni. Ami, ha nehezen
is, kiillonb6z6, sokszor 6rdogi praktikakkal sikeriilt is. Egymas ellen hangoltak a
gazddkat, elhiresztelték arrdl is, hogy belépett, aki még nem irta ala a belépési
nyilatkozatot. Van, aki miutdn megtort és alairt, végiil folakasztotta magat. Mas-
bél megtort, lelkibeteg ember lett. Végiil a falu egyik legtekintélyesebb gazddja,
Juhdsz Pdl, Vince édesapja is aldirta a belépési nyilatkozatot. A regény végig iz-
galomban tudja tartani olvaséjat — a hasonlé élménnyel birékét biztosan — végig
ott vibral a levegbben a fesziiltség, a regénynek stirti atmoszférdja van. Sikeriilt
az {rénak hiteles figurdkat teremtenie. Az elbeszélés igazi fGszereplSje valdjaban
nem is Juhasz Vince, akinek a személye csak itt-ott bukkan fel a konyv lapjain, ha-
nem maga a falu, Kerekhaza. Egy regénytrildgia — Aldirtak, Elszdntott mezsgyék,
Aki hazataldlt, ez utébbi kett6 kozos kotetben jelent meg — els6, s véleményem
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szerint legerésebb darabja, mely leginkabb megmutatja Bakacsi regényirdi tehet-
ségét. Elvezetes, sodro lendiilet(i cselekményvezetés, atmoszférateremtés, hiteles,
€16 alakok, dramai helyzetek teremtése, feszes dialégusok...

(Gonda Kiadd, Eger, 2006.)

Elszdantott mezsgyék; Aki hazataldlt

A szerzd igy ajanlja miivét: ,Egy trilégia masodik és harmadik részét tartja kezé-
ben a kedves olvasé. Elsé része az Aldirtak cim@ regényem. De mindegyik rész
onalldan is kerek egészet alkot, érthet6 olvasmany”.

Az Elszdntott mezsgyékben nyomon kovethetjiik Juhdsz Vince tovabbi sorsat. A
kozosités ellen keményen kiizdé nagygazda fiabdl, aki maga is foggal-kérommel
tiltakozott a mezégazdasag szocialista atalakitasa ellen, végiil a tsz egyik vezetdje
lesz, elébb a szélészet vezetdje, majd egy tanfolyam elvégzése utdn a termeld-
szovetkezet elnoke. Ratermett, agilis és becstiletes, lelkiismeretes vezetd, akire
folnéznek a beosztottjai, akihez barki bizalommal fordulhat. Feleségiil veszi régi
szerelmét, otthont teremt, szeretetben él feleségével, gyermekeik sziiletnek, nin-
csenek anyagi gondjaik. Mondhatni, Juhasz Vince révbe érkezett. Hanem az évek
multaval, a megfeszitett és felel6sségteljes munka kovetkeztében egészsége meg-
roppan, a balatonfiiredi szivkérhazba keriil, és itt a regény az egyes szam harmadik
személybdl egyes szam els6 személyre valt, Juhdsz Vince tsz-elnokségének és sze-
mélyes sorsanak alakuldsat az 6 visszaemlékezésébdl ismerhetjiik meg, ami nem
valik a regény el6nyére. Megsziinik a torténések jelenidejliségének izgalma, amit
az elbeszél6-hés elmond, annak mar mindennek utana vagyunk, az el6z6 kotet
dramaisaganak mar nyoma sincs, a szoveg sokszor valik didaktikussa, olykor mar
az az ember érzése, hogy brosuraval van dolga, hogy egy mezdgazdasagi szak-
ember termelési jelentését olvassa... Kar az eltékozolt lehetéségért, ami Juhdsz
Vince sorsdban, életutjaban tulajdonképpen benne volt. Az Elszdntott mezsgyék
2. részétdl kezdve, mintha valaki mads irta volna tovabb a regényt: vértelenebb,
kevesebb izgalmakat tartogat.

A szivkérhaz féorvosa azt tanacsolja Juhdsz Vincének, hogy vonuljon nyugdij-
ba, nyugalomra, pihenésre van sziiksége tildolgoztatott idegeinek, szivének. Ez
meg is torténik, és evvel, s nem az élethelyzetbdl, hanem a megiras fogyatékos-
sagaibol adédoéan érdektelenné valik a f6hds sorsa, amelybdl néhany mozzana-
tot még felvillant az Aki hazataldlt egy rovid passzusa, hogy aztan a konyv mas
szereplGket vonultasson ol a trilégia zaré darabjaban. Megtudjuk még, hogy a
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rendszervaltast kovetden Juhdsz Vince Gjra magangazdalkodd lesz, karpétlasi je-
gyek révén tjra f6ldhoz jut. Es evvel a f6hds életének elbeszélése véget ér, noha
a konyv még csaknem kétszaz oldalon folytatédik. Dr. Magyar Léaszlé Nyugat-
Eur6péabdl hazatért, SZDSZ-es bedllitottsagii diplomata életébe pillanthatunk
bele. Ami megint csak élvezetes és hiteles, életszagti narrativa, de az olvas6 nem
ezt varna, egy masik személyt megrajzold regénytrilégia zaré darabjatdl. Eredeti
héstinknek teljesen nyoma vész, csak még egyszer bukkan el a homalybdl, ami-
kor dr. Magyar menyasszonyatdl, aki rokona Juhasz Vincének, megtudjuk, hogy
meghalt. Véleményem szerint a hairom regénybdl szerencsésebb lett volna egyet
csindlni, az Aldirtak szinvonaldn és dramai fesziiltségével. Az Aki hazataldlt 2.
részét pedig szigorubban szerkesztve, tomorebben, a helyenkénti didaktikussagot
és demagoégiat mellé6zve megirni, ugy, hogy a szerzé politikai hovatartozasanak
16laba azért ne 16gjon ki. Nagy lehetdséget szalasztott el Bakacsi Ernd, nem tudta
megvaldsitani azt, amire képessége predesztinalta volna.

(Gonda Kiadd, Eger, 2009.)
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Ircsik Vilmos
Forr6 hangszoro a szivem

Demeter Jozsef Magyardelldi napdalok I1I. — mdgikus lirai
szociogrdfia cimii kotetérol

Demeter Jézsef munkassagaban a magyardell6i napdalok egyre inkabb az életm
kozéppontjaba keriilnek. A szerzé szinte 0sszenétt ezzel a sajatosan egyéni, s6t
csaknem maga alkotta miifajjal, és olyan lankadatlanul dolgozik rajta, mint egy Bal-
zac dolgozott az Emberi szinjdtékon, amely ugyan kiillonbozé regényekbdl all, de
mindegyikiik ugyanazt a témat varidlja, vagy kozeliti meg mas-mas szemszogbdl.
Az Erdélybdl immar tobb mint hisz esztendeje elszarmazott szerzé két konyve, a
Széletétel cim(i verseskotet (1985) és az Igazi segitség cimii didkszinm( (1988) még
odahaza jelent meg, el6bbi éppenséggel a kolozsvéri Kriterionndal. Aztan a Suszterdj
cimi novellas- és az Ecetfaméz cimi verseskotet mar Magyarorszagon latott napvi-
lagot 2001-ben, ket 2003-ban Gjabb verseskotet kovette Sziklaszdszék cimen. Majd
aradni kezdett a magyardell6i napdalok kihunyhatatlannak tetszé sugdarzasa. Az
elsé kotet 2006-ban, a méasodik 2007-ben jelent meg, mindketté lirai szociografia
alcimmel vagy inkdbb miifaji megjeloléssel, amely most a harmadik kétetben magi-
kus lirai szociografidvda modosult, illetve béviilt.

A torténelem sodrasaban a Maros menti, dél-mezéségi Magyardell6rél Bukarest,
Marosvasarhely és Budapest érintésével a Kecskeméthez kozeli Balldszogon letele-
pedett Demeter nem tud menekiilni az otthon 6lelésébdl. A harmadik magyardell6i
kotet utan méltan mondhatjuk réla: Ggy megszerette Bukarestet, Marosvasarhelyt,
Budapestet, és életének mas, mulékony epizddallomasait, hogy soha nem feledheti
Magyardellét.

Am a szeretetnek is vannak fokozatai. Ezt érzékelteti a mtifaji megjelolésben be-
kovetkezett valtozas: a szerz6 immadr nem szociografianak, hanem magikus lirai
szociografidnak nevezi a sorozat legtjabb, és taldn nem is utols6 kotetét. A napdal
és a lirai szociografia fogalmat mar volt szerencsém tisztizni a kotet elsé darab-
jardl irt recenziémban, igy most csak futdlag jegyzem meg, hogy a napdal mar a
panteisztikus, 6si pogany koltészetben is viragzott. A korai napdalok a felkelé nap
istenét magasztaltak, és 6dai tinnepélyességgel 6rvendeztek az élet folytonos tjra-
kezdésén, a teremtés Gjbdli és Gjboli megismétlésén. A keresztény kozépkorban a
napdalkoltészet poganykori el6djéhez képest j motivummal, a szerelmi témaval
béviilt: a napfelkelte 6rome a szerelmesek szamara a meghitt éjszakai egytittlét uta-
na az elvélas kényszerét is jelentette, és az Gij téma, a biicsizas fijdalma altal a ko-
zépkori napdal, az alba hangja az 6dabdl az elégia felé hajlott.
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A szociogréfia széval nincsenek killonosebb nehézségeink, hiszen jelentésének
megfeleléen mindhiarom konyvben egy falu, Magyardell$ tarsadalmi szokasainak
liraian stritett, tomoritett rajza jelenti a mindenkori kiinduldpontot, szinte a bol-
csOtol egészen a sirig, illetve a mindig és mindeniitt jelen 1év6 lirai hésnek az ebbdl
fakadé felismerése, hogy egy erkolcsileg rég széthullott vilaigban innen, csakis innen
merithet moralt, tartast, vilaglatast.

A lirai szociografia azonban a harmadik kotetben egyszerre csak magikus lirai szo-
ciografiavé valik. Igy, ha komolyan akarjuk venni a szerzét, és miért ne vennénk ko-
molyan, el6szor is ennek kell a végére jarnunk. A dolog tulajdonképpen egyszertibb,
mint gondolnank. A sziil6falu, a sziil6f6ld ugyanis mindharom kotetben iranymu-
tat6 kiindulépont. Am az el6zé kett6hoz képest ebben a harmadik kétetben a szer-
z6 sokkal inkébb eltavolodik ennek a kiindul6pontnak a szociografiai valosagatdl, és
felismeréseit sokkal inkabb a magia, a misztikum rejtett 6sszefiiggéseinek kibogo-
zasabdl, értelmezési kisérletébdl és értelmezésébdl meriti. Ennek legszembetinébb
jegye a kotetek anyaganak elrendezése, szerkesztése, illetve az ebben bekovetkezett
valtozasok. Az els6 napdalkétet harom ciklusbdl ll, melyeknek cime — Csat, Spicc,
Sréf — minden kétséget kizardan szociografiai vonatkozasu, és ugyanez vonatkozik
a két ciklusbol allé6 masodik kotetre is. Itt az elsé ciklus a Marti, a masodik a Parti
cimet viseli. Ellenben harmadik kotetet a szerz6, mindenféle stilisztikai utalas vagy
tdjszé helyett a szammagia, a szdammisztika jegyében tizenkét részre osztja, mint
ahogy tizenketten voltak a gorog mitolégia istenei, tizenketten voltak az apostolok,
és ahogy tizenkett$ az allatov csillagképeinek, az év hénapjainak szama is. Mert
a vildgban rendnek kellett lennie, a rendet pedig valamikor az ember leginkabb a
madgia, a misztérium segitségével vélte elérhetnek, és ezért a vilagrendért a kez-
deti kdosz utdn a gorogoknél éppen maga a legf6bb isten, Zeusz volt a felelds. A
gorog hitvilag természetes teljessége, az esztendd tizenkét hdnapjanak kereksége,
az allatov tizenkét csillagképének rejtelmei mind-mind toposzai, acheotipusai az
élet misztériumanak, magidjanak, amelynek habzsolas, elragadtatott befogadasa a
legtobb koltéi értéket hordozza Demeter harmadik magyardell6i kétetében. Ha eh-
hez még hozzavessziik a tizenkét apostol képviselte keresztény etikat, akkor mar
teljességében megragadni véltiik a Demeter Jézsefre jellemz6 kolt6i magatartast, a
szenzualizmust és az elveszett erkolcs utdni sziintelen vagyakozast... Mert ha eb-
ben is komolyan akarjuk venni a koltt, marpedig miért ne vennénk komolyan, 6 is
rendet akar maga koriil, vagyis élhetd, érthetd és élvezhetd életet. Ma pedig olyan
iddket éliink, hogy ez a rend, ez az élhetd, érthetd, élvezhetd élet ismét csak a magia,
a misztikum segitségével latszik elérhetének.

A gorog hitvilag teljességébdl a kotet verseiben, de Demeter egész koltészetében
is a dal és a muzsika istene, Apolld, illetve a bor, a tdnc és a mamor istene, Dionii-
szosz jatssza a legfontosabb szerepet. Itt kell megjegyezni, hogy a szerzé énekes-
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ként és hegediisként rendszeresen Iép fel kiilonféle rendezvényeken magyardell6i
népdalokkal, és ugyanez mondhatd el réla, mint néptancosrdl is. Ezt a képességet
aztin természetes modon verseiben is kamatoztatja, aminek legékesebb példija a
Csingerdj, a kotet egyetlen hossztverse.

A Nagy Laszl6 emlékének szentelt kozel 6tszaz soros koltemény cimszava egy
magyardell6i tdncra utal, alaphelyzete pedig az iszkazi kolté Menyegzdjére emlékez-
tet. Magaban a vers alaphelyzetében ugyanis jol megkiilonboztethetd a dioniiszoszi,
illetve az apolléi magatartisforma: egy lakodalomban vagyunk, ahol a tdncold, tin-
nepl6 tomeg a tombold, vad, 6szténds dioniiszoszi életérzés hordozoja:

Felszabadult a hangulat, felengedett, mint

Tavasszal a vastagon vastag jégpancél, és szokatlan
Daéridés eszem-iszom, dinom-danom-lakodalom vette
Végre kezdetét.

— mig a lirai én, a kolt6-nasznagy, a maga kiviildllésagaval, az tjabb és Gjabb hely-
zeteket értelmezd megjegyzéseivel, torténelmi visszatekintéseivel:

Dédapam kariké laba — a lova hatan is
Jarta, gy6zelemrdl gyézelemre,
Vereségrol vereségre

Verbunkozott huszarosan

a rendre torekvd, tudatos apolldi életérzést képviseli. A konfliktus azonban maés,
mint Nagy Laszlonal. Nevezetesen az, hogy a vélegény reformatus magyar, a meny-
asszony pedig félig cigany, félig roman. Ezt a terhet hordozzak a fiatalok, mikoézben
a mamoros nasznép tudomast se véve roluk, vadul dalol, mulat és tancol:

Tanc, tanc, tanc. Vegyes tanc! Zold rokolyas
Mez6tanc. Buza tanc. Pipacs-

Téanc. Konkoly-tanc, virag tanc. Vad-

Virdg tanc, szurds rozsa! Szived kis-
Kertjébe dugva. Ezerrancu csizmatanc.
Nagyapamé ez a csizma.

Az én csizmdm ki van kenve. Hogy

Villog a vilag benne, mintha tiikros

Tiikor lenne. Jarompadlca, jaromszog--

Nem Ball6szog, jaAromszeg.
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A hosszabb idézet arra a szOmadgidra is ravilagit, amelyet a kolt§ stilarisan kozvet-
leniil a vers anyagaval, a nyelvvel is képes miivelni, a végsokig elvitt fokozassal és is-
métléssel, a szinek bujasigaval, a léthelyzetére utal6 széjatékkal, a hangstilisztikaval,
betlirimmel és a széttordelt sorokkal.

A gorog istenek vilagaban jutott hely a csaladnak, a hazassagnak, a sziilésnek és
a gyermekaldasnak is, amelyeknek istenndje nem mas, mint maga Zeusz felesége,
Héra volt. Manapsag vannak politikai iranyzatok, amelyek szamara a csalad, hazas-
sag, sziilés és gyermekaldas szitokszé. A hamis tanok pedig jarvanyként terjednek,
és kovetkezményeik egyes népcsoportok vagy nemzetek szamara belathatatlan ve-
széllyel fenyegetnek, amelyekre korabbi korok nagyjai mar tobbszor is figyelmeztet-
tek, hataron innen és tul is. Ezért kell kiilon szélni a tizenkettes szammisztika jegyé-
ben Demeter olyan verseir6l, amelyek az életnek e legnagyobb értékeirdl szélnak:
Krizantém--édesanydm, Az én feleségem, Két unokdnk van, Anyaméh-koporso. Ez
utobbiban felbukkan a nemzethalal vizidja is:

Az anyaméh-

Koporso6 égi vagy
Edesanyafoldi metafora?
Koltéi kozhely, mondjak,
Ne magyarkod;j! A
Fogamzasgatlo...

Elet megy tovabb.

Egyszer volt, hol nem volt...-
Mondd tovabb.
Ne tovabb.

Ugyancsak ebbe a csillagképbe tartozik az apa és fia sajatos viszonyardl sz6lé Le-
hel iitéje. A kolt6 fia, Demeter Lehel az elmult évtized egyik legsikeresebb magyar
asztaliteniszezdje, aki szinte az egész vildgot beutazta. Ennek tiriigyén irt az apa egy
Magyardell6tSl Japanig, az ErtSl az Oceénig iveld tag lélegzetii szimultan verset. Ami
pedig a szomagiat illeti, nem keriilheti el figyelmiinket a cimben rejl6 finom irénia, a
szemérmesen biiszke rdjatszas Lehel kiirtjére. Ellenkez6 irdnyban, idében visszafelé
tekintve maga a lirai hés fiiként igen erdsen kot6dott apjahoz. Kapcsolatuk alapjan a
gorog vilagtdl egészen Magyardell6ig ivel6 valamifajta patriarkalis csalad képe bonta-
kozik ki az olvaso elétt. Errdl tantiskodik a Minden este, az Elsd és utolso, az Evfordulo’
és a Most is. Ebben olvashaté az apa-fit viszony torténelmi tavlatokba vald helyezése:
Edesapdm most is / Ott vdr, ezer éve / Ott, ott a falu végén / S mdr ezeregy éve.

Csalad, hazassag, sziilés és szerelem latszélag egy térdl fakadnak, &m a gorog vi-
lagrendben jol tudtak, hogy a szerelem mégis valami mas, hiszen kiilon istenndje is
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volt Aphrodité személyében. Ez a megkiilonboztetés Demeter erkolcsi felfogasabdl
is kivilaglik. Koltészetét egyrészrdl at- meg atjarjak a buja, helyenként tragyaszagu
falusi erotika, a kenddzetlen testi, f6ldi szerelem motivumai. Erre elegend$ a mar
emlitett Csingeraj néhany sorat idézni:

Hopsz4, sejhde, Marika

Labad kozt a karika. Kerek ez a karika,
Karikazik Marika, mint! Cunapecér
Korunkban. Icsi-ricsi

Lég a csicsi. Nekem is kell egy-egy kicsi.
A szénaboglya tévében szépen.

Masrészt viszont ott taldljuk verseiben a férfi és a né viszonyanak eszményitett,
égi formajat is, amelyet Az én feleségemn példaz a legjobban:

Esténként, ahogy

Kibontja

El6 dus hajat. Foldig éré

Hold fényét6l beleborzong
Eziistosen bele -- még most is
Itt bennem a t§j.

A szerelmetes Terézidm-ban pedig még tovabb finomitja ezt a bonyolult, szent
érzést, kiillonbséget téve szerelem és hitvesi szeretet kozott: Mikor mdr a nagy sze-
relem... Szeretetté magasztosult lényeinkben.

A gorogoknél Hermész az utazok istene, az istenek hirnoke, Artemisz a kereszt-
utak, erddk, ligetek istenndje volt. Babits éta tudjuk, hogy a kolté maga is posta,
maga is folyton tton van, és maga is kiilonos hirmondé. Mint ahogy Demeter is az,
ha postéra van sziikség, ha hirt kell mondani, ha atra kell kelni, ha kereszttathoz ér
az ember. Igy tudésit az Egy dldozat emlékére a Veszprémben meggyilkolt romdn
kézilabdazoérél, Marian Cozmardl, akit szinte magyardell6i etnikai miliében szartak
sziven, és Erdély sorsanak tiriigyén igy szamol be a Nagy meglepetés-ben és a Tria-
noni kikiildetés-ben egy franciaorszagi turnérol.

Poszeiddn a tizenkettes szammisztikiban a tengerek, folyok, tavak és minden vi-
zek uralkoddja volt. A folyd, az egyik leg6sibb lirai archeotipus lépten-nyomon fel-
bukkan a kotet verseiben, legtobbszor a sziil6f6ld metonimiajaként: Magyardell6t
a Maros viragszényegként oleli, az atlanti szélnek Holt-Maros szaga van, és a néhai
kompos gy hizta a Maros két partja kozott a kompot, mint Khéron ladikjat. Telje-
sen a viz motivumara épil az Egy hattyu, a Fiumétél nem messze, a Reformdtus ér
és a Holt tenger fenekén.
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Nomen est omen! Mondhatnank a soron kévetkez6 gorog istenre, Démétérre, aki
a fold, a gabona és a gyiimdlcsék ura volt. Es csakugyan! Mér korabbi kéteteinek
tanusaga szerint is fold, gabona, gylimolcs mintha még a viznél is dominansabb
vezérmotivuma lenne Demeter koltészetének. Ezt a kotetet pedig csak fel kell titni,
és mar az elsé versben / Te ho, én ho / ott taldljuk a démétéri motivumok teljes tar-
hazat: A hé tavasszal / Langyos, nydron meleg / Idénként forrd, foleg / Aratdskor-- /
Rajta szdntnak, vetnek / Aratnak / O, te nydri kaldszos, sz6ke hé! Néhany oldallal
arrébb pedig a Cseresnye, bordé éjben — ahol mintegy a gorog vilagrend igazolasaul
oliimposzi fény bodoritotta az eget -- kedvenc cseresnyefaja sétal a kolto elébe. De
nemcsak a korabbi kotetek, nemcsak a magikus lirai szociografia bizonyitja Deme-
ter és Démétér rokonsagat, hanem a szerzé festményei is.

Mert ezen a helyen kell megemliteni, hogy Demeter Jézsef tul versen, muzsikan
és tancon a festészetben is otthonos. A Magyarok Hazéban ez év marciusaban nyilt
tarlata tobb mint szdz magyar iré (koztik e sorok szerzéjének) portréja mellett,
legtijabb festményeit is bemutatja. Ezek koziil a nézetem szerinti legjobbak, pél-
daul Az utolsé marokszedd, Az utolsé kaszds, szintén a démétéri vildgot mutatjak
be. A magikus lirai szociografiat egyébként szintén a szerzd képei illusztraljak: az
els6 boritédn Szent Istvan, a hatsén a Tél, a konyv mértani kozepén pedig tovab-
bi nyolc festmény lathatd. Ez a kétkeziség, illetve kézmiivesség, kéziigyessség mar
Héphaisztos és Pallasz Athéné felségteriiletéhez tartozik. Es hogy a gorég mitolégia
vilagat kerekké tegyem, végezetiil még néhany sz6t Arészrol, a harc és a haborti iste-
nérél. Ezek a motivumok is ott vannak a kotetében: a magyarok és a magyardelliek
szomoru végl harcai az els6 vilaghdboriban, a méasodik vilighdboriban, 1848-ban
és 1956-ban. De legf6képpen a lirai hds egyik alapattitiidjében fedezhet6 fel annak a
harcnak, annak a mégis-nek, csakazértis-nek a vallalasa, amely a nagy szovjet szél-
viharban, a gyasz-Trianonban, a lyukas zaszlok, lyukas évek idejében fenntartotta a
nemzetet/ Lyukas élet, Ota-éda, Hatdrok/(.Megjegyzendd, hogy ezen a kidllitason,
Demeter Jézsef unokdja, —a Munkacsy Mihdly Altalanos Iskola negyedikes tanulé-
ja, a mindossze tizéves Demeter Imola is nagy igéretként szerepel.)

Nemrégen hunyt el a néptancos és fest6 Karsai Zsigmond, aki szintén valahonnan
a Maros melldl szirmazik. Es Demeter Jézsef? O mi is igazab6l? Szakmai elfogult-
sagbdl, sajat rangsorom szerint természetesen elGszor koltének tartom, aki fest is,
aztan festének, aki muzsikél is, végiil pedig muzsikusnak, aki tAncol is. Am ha valaki
a képgytijteményét latja el6szor, az talan azt fogja mondani, hogy el6szor festd, aki
muzsikal is, aztan muzsikus, aki tdncol is, végiil pedig tancos, aki verset is ir. Es ezzel
bezéarult a magikus kor.

(Hungarovox Kiadd, Budapest, 2009)
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Verok Attila
Tarsadalmak élteto sejtjei: a konyvtarak

(A Brody Sdndor Megyei és Vdrosi Konyvtdr torténete 1952—
2009. Szerkesztette: Guszmanné Nagy Agnes, Tozsér Istvdnné)

Sziikség van-e még a konyvtirakra a Gutenberg-galaxis viziondlt végéraiban?
Téarsadalmilag hasznos funkcidt latnak-e el? Haszndlja még valaki manapsag, az
elektronika kordban ezeket a tradicionalisan nem mobilizalhaté épiiletekhez ko-
tott intézményeket? Mi zajlik egydltalan a falak kozott? — Ilyen és ehhez hasonlé
kérdésekkel nap mint nap taldlkozik/taldlkozhat a konyvtarak sorsat érdeklédve
szemlél6 olvasé.

Mellézve most a hosszabb torténeti attekintést, 6sszhangban az ismertetendd
konyv altal felolelt korszakkal, elégedjiink meg azzal, hogy tekintetiinket a konyv-
tarak torténetének legutobbi szakaszara, azaz a 20. szdzad harmadik harmadatél
folyamatosan zajl6 események érintéleges bemutatasara forditjuk. Ez az a korszak
ugyanis, amelyhez egy alapjaiban 1j, korabban soha nem tapasztalt koriilmény
megsziiletése kothetd: a valtozatos formakban rendelkezésiinkre all6 informacio-
hordozé és a manapsag mar egyre inkabb felhasznalonak titulalt olvasé személyes
kapcsolatdba egy kozbeiktatott eszkoz (pl. a szamitégép) furakodott be. Ez a lénye-
ges momentum ujfajta attitidot eredményezett nemcsak a konyvekhez, hanem a
konyvtarakhoz valé olvaséi viszonyulasban is. Az Gjonnan létrejové elektronikus
vagy éppen digitalis dokumentumtipusokon térolt informdciék mennyisége ara-
nyaiban hamar feliilmulta a nyomtatott konyvekben és periodikumokban talal-
hat6 ismeretek matematikailag mérheté szamat. Mara egyértelmien az elektro-
nikusan sziilet6 és él6 szovegek dominalnak a vildgban nyomtatott valtozataikkal
szemben. Ebbdl a ténybdl persze korantsem kovetkezik a Gutenberg-galaxis, te-
héat a nyomtatvanyok primatusan alapuld tarsadalomtorténeti korszak ledldozasa.
A tapasztalatok azt mutatjak, hogy a régi és 4j dokumentumok kivaléan képesek
egyiitt élni a Neumann-galaxisban, azaz az elektronizacié koraban is. Mindez
ramutat a konyvtarak kivalé alkalmazkodéképességére is. A konyvtarak ugyanis
valtozni képes sejtjei a tarsadalomnak, melyek a torténelem soran sohasem ta-
nusitottak kirekeszté magatartast az 4j kommunikacids formakkal szemben, sét,
mindenkor befogadtdk, adaptaltdk azokat. Emlitett képességiikkel ékes bizonysa-
gat adtak annak a felismerésnek, hogy az emberiség torténete folyaman sosem a
hordozé volt igazan fontos, hanem az abban foglalt ismeret! Marpedig az éltetd
erd, a taptalaj éppen ez lehet a konyvtarak szamara: az ismeretek Osszességébdl
kialakulé tudasuniverzum, amely végtelen tagulasra képes. Viszont ez az univer-
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zum igényli a rendet. Enélkiil ugyanis az informacidk 6zénében valé tajékozdodas
elképzelhetetlen. A konyvtartorténet barmelyik pillanatat vizsgaljuk is egészen a
mai napig, meg kell allapitanunk, hogy ennek a kulturdlis intézménynek a morfo-
l6giai jegyei mit sem véltoztak az elmult mintegy 4500 év soran: ismereteket gytijt,
feldolgoz, rendszerez, megériz, majd rendelkezésre bocsét, illetve hozzaférhet6vé
tesz — aktualis kifejezéssel élve: tuddsgazdalkodast folytat.

A koényvtar nem azonos a benne tarolt dokumentumok 6sszességével, hanem
ennél lényegesen tobb: az emberi tudas sajatos reprezentacidja. Ezt a virtualis tu-
désanyagot kapcsolja 6ssze napjainkban elektronikusan a konyvtarak egybefiiggd
rendszere. Ez az a tuddsuniverzum, amelyben szabadon kalandozhat kedvére az
ember — persze az adatfeldolgozis mélysége adta korlatok kozott. Minden adat-
hoz ma sem lehet hozzaférni elektronikusan, és ez még hosszu ideig igy is fog ma-
radni! A fizikailag 1étez6 konyvtarak latogatasa tehat egyel6re még sziikségszerti,
ez pedig kedvez a konyvtarak tovabbélésének. Sovany vigasz lenne azonban, ha
ennyiben ki is meriilne ez a sziikségszertiség. ,Informaciés”-nak titulalt tarsadal-
munkban azt vessziik észre, hogy a kordbban megszerzett tudids hamar elavul,
folyamatos frissitést kovetel. A miivel6désnek ez a permanens igénye és sziikség-
szerlisége a tarsadalom tagjainak részérdl, a sokat hangoztatott ,egész életen at
tarté tanulds” megint csak arra mutat, hogy a konyvtarak segitsége nélkiil nem
boldogulnink. Magasabb perspektivabdl tekintve a kérdést, azt is batran kijelent-
hetjiik, hogy az emberiség fennmaradasahoz és fejlédéséhez nélkiilozhetetlen a
tudés, ami pedig az informacidk birtoklasan alapszik. Igen idGszer(i ma is a régi
mondas: a tudas hatalom! Marpedig ha ez igy van, akkor a konyvtar nélkiilozhe-
tetlen intézmény — a cimben foglaltak szerint: éltetd sejt — a tarsadalom szamara.
Olyannyira igy van ez, hogy a kozelmultban tobb orszag parlamentje megfogal-
mazta ezt torvényi szinten is. Kimondtdk ugyanis, hogy az informacids tarsada-
lomban egyetlen olyan intézmény létezik, amely professzionalisan és valogatas
nélkil foglalkozik az informacidk beszerzésével, rendszerezésével, Grzésével és
hozzaférhet6vé tételével a tarsadalom minden tagja szamara: ez az intézmény pe-
dig a konyvtar maga! A konyvtarak ugyanis nem engedhetik meg maguknak azt
a passziot, amit mas informaciégyijté szervezetek (pl. informdciébroker cégek,
gazdasagi szervezetek, titkosszolgalatok stb.), hogy az informdciéknak csak egy-
egy kivalasztott csoportjaval foglalkoznak. Nem! A konyvtarak kiildetése az, hogy
lehetéség szerint a teljes informacidhaztartas kezel6i legyenek.

A felsoroltakon kiviill a konyvtarak komoly szerepet vallalnak a ,maésodla-
gos szobeliség” (kép- és hangrogzités, telekommunikdcid), valamint a ,,masodik
alfabetizacio” (tobbek kozott a szamitogép-haszndlat) elterjesztése terén is — ez-
zel is aktivan hozzdjarulva a tarsadalom tagjainak folyamatos képzéséhez, a je-
len tamasztotta kovetelményekhez valé illeszkedésének elGsegitéséhez. Ilyen
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értelemben tehat a konyvtarak szocidlis intézmények is egyben, hiszen bizonyos
szempontbdl képesek megakadalyozni, hogy az érintett emberek — megtarté in-
forméacidokhoz valé jutds révén — kihulljanak a szociélis hal6bdl. Ez azonban nem
miikodik a masik oldal részvétele, szandéka nélkiil. A konyvtarak szolgaltatnak,
am ez semmit sem ér, ha nincsenek olyanok, akik a szolgaltatasokat igénybe ve-
gyék. A konyvtarak tehat csak tarsadalmi szimbidzisban képesek maradéktalanul
ellatni alapvetd funkcioikat!

A fentebbi elvont megkdzelités szinte minden lényeges pontjanak igazolasara ki-
val6 példaként emlitheté Heves megye legnagyobb nyilvanos konyvtara, a Brédy
Sandor Megyei és Varosi Konyvtar torténete és miikodése. Két évvel ezel6tt latott
napvilagot az a kiadvany, amely a konyvtar torténetét tekinti 4t az 1952-es ala-
pitastdl 2009-ig. Rendhagyd a magyar konyvtartorténeti szakirodalomban, hogy
egy tisztelgd kotet — latszélag — nem kerek évforduléra jelenik meg. Ez azonban
csak a latszat, hiszen a kotet a magyarorszagi kozkonyvtarak megalakuldsanak
hatvanadik évforduldja alkalmabdl kertilt kiadasra. Mésik apropdként emlithetd
az a szerencsés egybeesés, mely a kotet megjelenését a Brédy Konyvtar kapcsan
még személyesebbé tette. Az a megtiszteltetés érte ugyanis a konyvtarat, hogy
2008-ban neki itélték oda ,,Az Ev Kényvtara” dijat, amelyet 2008. november 12-én
Schneider Marta kulturalis szakallamtitkar adott at Tézsér Istvanné Géczi And-
rea igazgato asszonynak, a konyvtar vezet6jének. A kitiinteté cimrdl csak annyit a
koriilményeket kevésbé ismerd olvaséknak, hogy ennek elnyerésére minden ma-
gyarorszagi konyvtar palyazhatott 2011-ig tipustdl fliggetleniil. Szamokban kife-
jezve ez azt jelenti, hogy a 8000-nél is jéval tobb hazai konyvtar koziil (természe-
tesen ezeknek csak elenyész6 hanyada kiildte be palyazatat) a szakmai grémium
és a konyvtarhasznalok megitélése alapjan az egri Brody Saindor Megyei és Varosi
Konyvtar bizonyult a legkivalébbnak.

Aldozatos és nem mindig kénny munka 4llt ennek a dijnak az elnyerése mo-
gott. Ahogyan az a bemutatdasra keriilé kiadvanybdl is kitlinik, a konyvtar o6ridsi
metamorfézison ment at az elmult 6tven-egynéhany évben. A kezdeti néhany szaz
kotetes allomany 6t év alatt tobb tizezresre béviilt (vo. 18. és 23. 0.), majd masfél
évtized multdn mar megkozelitette a szdzezret is (35. 0.), méra pedig a dokumen-
tumokat 6rz6 intézmény az orszag legnagyobb kozkonyvtarainak soraban foglal
helyet. Az informaciéhordozék szambeli névekedésével parhuzamosan természe-
tesen a szolgaltatasok dsszetettsége és mindsége is folyamatosan alakult az elmult
évtizedekben. A helyben olvasastdl és a kolcsonzéstdl kezdve az egykor mikodo
»muvel6dési auték”-on (25. és 34. 0.), majd bibliobuszon keresztiil egyre-masra
keriilt sor olyan uttoré véllalkozasokra is, amelyek egyediilallénak szamitottak az
orszagban. Csak példaként emlitem meg az orszagban els6ként 1970-ben megnyi-
16 egri ,,fonotékd”-t (vo. 39. 0.), amelyet 1978-ban kovetett a hanglemezek és hang-
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kazettak konyvtari kolcsonzésének bevezetése — Magyarorszagon szintén el6szor.
Az azoéta is folyamatos, aktiv konyvtari tevékenység vezetett el aztan oddig, hogy
az eléremutaté és tarsadalmilag is hatékony munka elismeréseként harom évvel
ezel6tt Eger varosdba keriilt a korabban mar megnevezett, elismerd dij.

Anélkiil, hogy barkit is untatnék a részletekkel, csupan néhany olyan kezde-
ményezésrdl kivanok beszamolni, amelyek nemegyszer tdlmutatnak a konyvtar
falain, és szokatlan eszkozok, kreativ otletek igénybevételével hivjak fel a figyel-
met a konyvtéar(ak) tarsadalmi sziikségességére. Mindemellett pedig hozzajarul-
hatnak az egyének szemléletbeli valtozasahoz, a megszerzett ismeretekkel valé
megfelel safairkodds nyoman bekoszontd, életmindségbeli atalakulashoz is. A
szokvanyos konyvtari rendezvények mellett megemlithet6 tobbek kozott az a vér-
adasi Guiness-rekordkisérlet, amelyet évekkel ezel6tt szervezett a konyvtar a Ma-
gyar Voroskereszt timogatasaval, a legkisebbeknek sz616 baba-olvaséjegy vagy a
Bébillér mesekdr, amely a csalddokat szélitja meg. Nem hétkoznapi szolgaltatas a
kozépkori piacon kozépkori ,konyvtar” formdajaban megjelend asztal sem, amely
a Dobd téren vérja az érdekl6dbket (v6. 140—143. 0.). A korabeli hangulatb6l méar
napjainkba repit at benniinket az az évekkel ezel6tt elindult, orszagosan is egye-
dilallé kezdeményezés, amelyet a zenei konyvtari részleg munkatarsai inditot-
tak atjara, és mara igen népszert férumma nétte ki magat az interneten: a zenei
blogrdl van sz6 (112—114. és 157. 0.).

Kiilénésen fontosnak tartom kiemelni a Nemzeti Kulturalis Orokség Napjan
mas konyvtarakkal kozosen szervezett konyvtartarakat, melynek soran a részt-
vevOk — egyéb élmények mellett — megismerkedhetnek Eger varos helytorténeté-
vel. A helyismeret népszertsitése lehet ugyanis az egyik eleme a varoshoz két6dé
kulturdlis érdeklédés és egyaltalan a lokdlis kultira fenntartdsanak. A konyvtar-
ral szoros kapcsolatban all6 Gardonyi Géza Tarsasag példdul a helyi irodalom és
kultdra hagyomanyainak dpoldsat tizte ki célul maga elé, ezzel is segitve a helyi
értékek tovabborokitését.

A helyi értékek propagalasa mellett a konyvtar természetesen meghatarozé sze-
repet véllal az dltaldnos emberi, etikai és esztétikai értékek népszerisitése terén is.
Erre szolgalnak az iré-olvasé talalkozok, ahol a magyar irodalmi és kozélet promi-
nens személyiségei szerepeltek mar az elmult évtizedekben. A kozel kétszaz nevet
tartalmazo lista megtekinthetd a konyvben (158-159. 0.). A konyvtar gyakran ad
helyet vegyes tartalmu iddszaki kidllitdsoknak és egyéb tarsas rendezvényeknek
(pl. koncert, konferencia) is. Munkatarsai orszdgos szakmai szervezetek munka-
jaban is kozremikodnek, helyi és kozponti adatbazisokat is épitenek.

E rovid kis izelité befejezéseként meggy6z6déssel mondhatom, hogy a Brédy
Sandor Megyei és Varosi Konyvtar helyi és regiondlis szinten eleget tesz azoknak
a fentebb tomoren vazolt kritériumoknak, amelyeket az informacids tarsadalom
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igényei tdmasztanak a konyvtarakkal szemben, tevékenységét pedig a konyvtaros
kollégak kitart6 és innovativ munkdja révén magas szinvonalon végzi. A helyi ér-
tékek meglrzésében és népszerisitésében szerepe megkeriilhetetlen. Kivinom,
hogy ez a tovabbiakban is igy maradjon.

Legvégiil nem hallgathatom el a jelen kiadvany kapcsan is felmeriilé tényt,
amelyre minden konyvkiaddsra vallalkozé személynek vagy szervezetnek foko-
zottan ligyelnie kellene, ha nyilvanossagra szant szoveget bocsat ki. Ha mar szé-
les kort felhasznalasra szanjuk szovegeinket, akkor felel6sséggel tartozunk azok
nyelvi megformaltsagaért is! A most ismertetett kotetben a pongyolan, sokszor
zagyvan megfogalmazott mondatokkal és helyesirasi hibakkal telettizdelt pasz-
szusok jelentGsen rontjak az olvasds sordn az ember esztétikai érzékét. A szer-
kesztéskor arra is érdemes lett volna figyelni, hogy az egyes fejezetek — kizardlag
nyelvi szempontbdl — ne mozaikszertien legyenek egymas utdn illesztve. Az els6
fejezetek ugyanis méltatlanul és zavardan sok nyelvhelyességi hibat tartalmaznak,
a kozéps6k mar lényegesen jobbak, mig a konyv legutolsé része kivalé mindségu
szoveget tartalmaz. Hidba a tobb szerzd, ez nem menti fel a szerkeszt6ket és a
lektort az egységesités terhe aldl. Ez nem pusztan esztétikai kérdés, hanem a pro-
paganda miatt is megkeriilhetetlen: a kevésbé igényes szoveg hamar elrettentheti
az olvasdkat, igy — a jelen kiadvany esetében konkrétan — éppen a legmivesebben
kidolgozott és tartalmas részekrél maradnénak le.

Az emlitett kifogasok atgondoldsa és atdolgozasa utan szivbél javaslom egy ma-
sodik, javitott kiadds megjelentetését, amelyben az elmult idészak eseményeit is
be lehetne mutatni. Abban méltéképpen tiikrot allitva ennek az Eger varos konyv-
és konyvtarkulturdjaban meghatarozé szerepet bet6lté intézménynek.

(Eger, Brody Sdndor Megyei és Vdrosi Konyvtdr, 2009.)
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