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G. Komordczy Emdke

EKSZPANZIO -
(Gj)avantgard viragkor az ezredfordulén:

A kassdki 0sszmiivészeti torekvések ujraéledése

Az egész XX. szdzadon étivels, hol intenzivebb, hol némileg visszafogottabb ha-
tésugard magyar avantgard ,gyokér”’-személyisége, az 4j s Gjabb nekilendiilések
kiapadhatatlan forrdsa: Kassak Lajos. 1915 dprilisaban, az I. vilighdbort idején har-
sant fel Eposz Wagner maszkjdban cim(i — provokativan antimilitarista — monu-
mentdlis miive, amelyben a wagneri dsszmiivészet (Gesamtkunstwerk) szinte teljes
eszkoztarat mozgdasba hozta. ,Sziikségem van ra, hogy olvaséimat figyelmeztessem
a Wagner-i orchesterre, kiirtok szdljanak, vizesések csobogjanak és 16dobogas vag-
tasson el6ttem” — irja az induldsardl késébb, onéletrajzi regényében. A maszkkal,
amelyet arca elé emelt, tiszteletet akart ébreszteni a halott eléd irdnt, akinek ten-
dencidzus, a mitoszi multban gyokerez6 zenéje ekkorra mar egész Eurépat meghé-
ditotta; ugyanakkor fel akarta hivni a figyelmet a maga ,forradalmian @j” hangjara,
remélve, hogy olvaséi igy konnyebben raéreznek koltészete expressziv erejére (in:
Egy ember élete, 1983-as kiadds, 248 p.). Miivével egyszerre kivant hatni a befo-
gaddk minden érzékszervére, mozgasba hozni képzeletiiket és indulati szférajukat,
felébreszteni benniik a cselekvésvagyat, az aktiv ellendllast a haboruval szemben.
Az intenzivebb hatds érdekében szintetizdlja a killonb6z6 hagyomanyos miifajokat
(gorogos lirai formdk, kardalok, elégidk stb.) a kortars eurdpai avantgard dinami-
kus, futurista-expresszionista formatechnikajaval, a hangutdnzé-hangfestd elemek
felhasznélasaval (igy az eposz egyes részei kifejezetten a hangkoltészet korébe tar-
toznak — amikor ez még ritkasagnak szamitott a modern vilagkoltészetben is!).
Kassak induldsakor préfétikus szereptudattal késziilt a valdsag atalakitiasira. A
koréhez tartozok ugy is nevezték: ,a préféta” — amit a Bortnyik Sdndor készitette
portré fejezett ki a leghitelesebben. Hamvas Béla a kozép-eurdpai modern miivé-
szeti forradalomrdl szélvan fejti ki, hogy a mivész préfétai szereptudata a bomlas-
sal fenyeget6 kozosségekben jelenik meg, amikor mar a hagyomany elhalvanyul, s
»az igazsag magatol értet6ddsége, a képek valdsaga bizonyitasra szorul”: ,a tudast
6rzé szellemi rend, hivatsa irant eltompulva, a szellem tizenetét tobbé nem ké-
pes kozvetiteni”. A préféta-mivész — hangoztatja — ,,magat egy széles kozosséggel
azonositva, egyénileg tori at a hatarokat”. Tehat individudlisnak t(in6 utat keres, s
mint megszallott, kiszakitja magat a ,,jézanok” korébdl, és csak a szivében felébredt
hangot koveti (ezért nevezi 6t a kozonséges ember ,bolond”-nak). Hamvas e szem-
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pontbdl Csontvary Marokkdi tanitéjat elemzi; de voltaképpen a Kassak-jelenségre
is érvényes a kép: a kortarsi atlagpolgari kornyezet mindvégig ,bolond”-ként kezelte
nemcsak 6t, hanem a koréhez tartozdkat is. Ugyanis Kassak szamara is az egyetemes
emberi értékek (igazsigossag, Gszinteség, testvériség, szellemi kiteljesedés stb.) vol-
tak a legfontosabbak; ezért nem volt hajlandé azonosulni sem a Hatalom embere-
ivel, sem a harcokban mar megfaradtakkal és ,megokosodottakkal”, akik az egyéni
érvényesiilés utjat valasztottak a szolidaritas, a masokért vivott tarsadalmi-emberi
kiizdelmek helyett.

Hitt benne, hiszen sajat életében tapasztalta, hogy a mivészet — a személyiség
bensé centrumara hatva — képes gy atformalni az embert, hogy gondolat- és érzés-
vilagat atrendezve, a ,teljesség” élményét magaban hordva, engedelmes ,gépalkat-
részbdl” 6nalld, 1élekben szabad, 6nérzetes emberré valjon, aki érzi és tudja ,,szoros
mindenhez tartozasat a vilagban”. E ,nevelési célt” szemmel tartva mar 1915 no-
vemberében folyéiratot indit (A TETT), amelynek betiltdsa (1916. okt.) utdn rogton
a MA-t (1916. nov.). Az j lap 2. — decemberi — szdmdaban elméletileg is kifejti m-
vészi programjat (Szintetikus irodalom): mind vilagérzésben, mind poétikai eszkoz-
taraban stiritetten felhasznalni mindazokat az eredményeket, amelyeket a régebbi
korok és a kortars mtivészet felhalmozott, s mint ,a vajudé szazad iranyt jelz6 pdz-
nai”, felmutatni a valsagbdl kivezet6 utat a tomeg el6tt. A mivész ,egy Uj, szabad
emberi kozosség reprezentdnsa” — hangsulyozza; ,kollektiv individuum”, akiben a
kozosség lényegi erdi testesiilnek meg. Az 6sszmiivészeti koncepcié jegyében mar
1917-t6l kezdve folyamatosan szervez modern képzémiivészeti tarlatokat (a MA
Visegrddi utcai, késGbb a Ferenciek terén bérelt bemutatétermében); iij zenei mati-
nékat a Zeneakadémian (a MA-ban Barték-kottakat is kozol); modern drdma-szin-
padot miikodtet (Mdcza Janos irdnyitasaval); szinészképzé szabadiskolat és (9ssz)
miuvészetelméleti szemindriumokat indit; Simon Jolan pedig rendszeresen tart mo-
dern koltészeti esteket, amelyeken Kassak verseit 6, a MA-korhoz tartozé fiatalok
pedig sajat alkotdsaikat mutatjak be.

Kassdk mar egészen koran, legelsé versprobalkozasaiban a krisztusi mércét és
feladattudatot tartja magdra nézve kotelezének. Edesanyja, Istenes Erzsébet, ka-
tolikus neveltetésd, bibliaismerd asszony volt (bar irni-olvasni csak 6regkoraban
tanult meg!); igy érthetd, hogy fia a tirsadalmi ,megvaltds”-gondolatot a jézusi
keresztrefesziiléssel és a feltamadashittel kapcsolta egybe. Ugy 4llt ,sorsos testvé-
rei” elé, ,mint a Krisztus-ember allott egykoron / olajfdk hegyén, hol szentbeszédét
mondta” (Reggeli iiton). Ifjikora éta elvélt a ,,széles uton” haladoktdl, tudvan, hogy
az ,a kdrhozatba vezet”; s kereste a ,keskeny 0svényt”, ,amely az Eletre visz” (Mt.
7: 13—14.). ,Az egyszer( dcs fidhoz” hasonléan inkdbb vélasztotta az evangéliumi
szegénységet, a Hatalmasokkal val6 mindenkori szembeszegiilésért jaré mell6zott-
séget, semhogy aldvesse magdt a szellemi rabsagnak, s elfogadja az Igazsag elaru-
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lasdért jard ,judaspénzt”. Voltaképpen ezt az abszolut szellemi és magatartasbeli
szuverenitdst tartotta az avantgird mivész legf6bb jellemz6jének; ebbdl fakadt
a tdmadod, a mar kész strukturakat megbonté attitlid (mind a formdban, mind a
konvencidk elutasitdsdban). A szézad eleji futurista-expresszionista mozgalmakkal
egybehangzéan fogalmazza meg ars poeticdjat: ,Romboljatok, hogy épithessetek;
épitsetek, hogy gy6ézhessetek!” S egyre inkabb a miivészet tudatformalé szerepére
teszi a hangsulyt...

Az intenziv esztétikai hatas érdekében sokiranyu, sokmiifaji, 6sszehangolt mii-
vészi ,akcid”-val bombdzza és serkenti aktivitdsra a befogadéi tudatot (ezért nevezi
ekkori programjét ,aktivistanak”). Koltészetében a természeti alapformakhoz, él-
ményvilaghoz, primér vitalis szimbdlumokhoz nyul vissza; életszeretetet, életerct s
vildgot atformalé akaratot sugaroznak versei. Képzeletében kezdettdl fogva egysé-
get alkotnak az ,,urbanus” (modern, civilizacids) és a ,falusias” (6si, természeti) ele-
mek. Mindazt, amit a gyermekkor, a szelid nyitrai taj élményvilagabdl, tapasztalati
anyagabol magaval hozott, ,felszivia” poézisébe; alkotd fantazidja ezt szintetizdlja
a kortars eurdpai lira 4j formamegoldasaival. Szemléletében tehat e tekintetben is
egységbe olvad a ,hagyomdny”-ban gyokerezd természetes élet és az ,0jitas” szelle-
me; hisz abban, hogy az ember érzékelési méodja, egész lénye a koltészet altal kifino-
multabb4, gazdagabbi vilik; 6nés EN-je kinyilik, s igy kozelebb keriil(het)nek egy-
mashoz az emberek. K6zosségben s nem maganyos individuumban gondolkodik;
madr ekkor tisztiban van vele: a mlivészet hidat épit ember és ember kozott.

Az 1918/19-es forradalmak, a voros és a fehér terror tanulsagaival szembenézve
tudatosodik benne: a ,viligmegvaltas” jelszava a valddi — a jézusi értelemben vett
— megvaltas-hit meggyaldzdsidhoz vezetett; a legfontosabb parancsolatok (,Szeresd
felebaratodat ugy, mint tenmagadat!”, ,Ne 6lj!”, ,Ne lopj!” stb.) athdgasaval minden
humanista értéket sarba tiport. 1920-ban, bécsi emigraciéjiban Gjrainditja a MA-t,
s kiteljesiti ,Gesamtkunstwerk”- programjat. Ez év novemberétdl kezdve rendsze-
resen MA-matinékat tartanak a bécsi Konzertshausban, ahol felesége, Simon Jolan
fantasztikus ,iiveghangjan” Kassdk és a kortars eurdpai lira legfrissebb alkotasait
szavalja (tobbek kozott Kurt Schwitters Ursonate-jat, e hangkoltészeti remekmii-
vet). 1921-ben itt mutatja be A I6 meghal, a madarak kirepiilnek cim@ poémaét, ezt
a magyar koltészettorténetben fordulépontot jelentd zsenidlis alkotdst, amelyben
Kassak immar leveti Wagner ,maszkjit”, és fedetlen arccal all kézonsége elé. On-
azonossaga felmutatdsaval demonstralja: a vilagtorténelmi véltozasok ellenére is az
maradt, aki volt (,én Kassdk Lajos vagyok / s fejiink f6lott elropiil a nikkel szamo-
var”). Ugyancsak 1921-ben jelenik meg képarchitektiira-albuma Bécsben; a MA pe-
dig rendszeresen hozza az 6, a Moholy-Nagy, a Péri Laszlo, az Uitz Béla, a Forbat
Alfréd, a Molnar Farkas, a Bortnyik Sandor, az orosz konstruktivistak s az eurépai
modernek (Picasso, Braque, Léger, Klee, Gleizes, Archipenko stb.) absztrakt kom-
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poziciéit. Szoros kapcsolatot tart az eurdpai avantgard minden jelentés folydira-
taval (a bécsi Sezessiontdl kezdve az orosz Vescs, a holland De Stilj, a berlini Der
Sturmon 4t a francia L’ Esprit Nouveau-ig) s a W. Gropius éltal szervezett weimari,
majd dessaui Bauhaus magyar szarmazasu alkotéival, akik kezdettdl fogva a MA
munkatdrsai (Moholy-Nagy, Brauer Marcell, Péri Laszl6 stb.).

Ekkorra mar tisztdban van vele, hogy az ,idedlis tdrsadalom” megteremtése —
utopia. A ,megvaltas” személyes, lelki élmény; ,0ssztarsadalmi sikon”, eme foldi
vildgban, soha nem fog megval6sulni. Aki a jézusi parancs szellemében él, szeretet-
ben és nem gytiloletben, az megtaldlja bensé harmodnidjat (,Egyensuly, élettisztasag
- ezek a belélem kiindul6 s hozzam visszatéré magam-torvényei”). Tehat a kassaki
értelemben vett ,megvaltas”: ,,Csak az él, aki megtaldlta 6nmaga életét”. A kiilvilag
kényszerei, parancsai most mar egyéltalan nem kotik; nem lazad és nem lazit, ko-
rabbi programjat némiképp modositva, immar csak ,az épités torvényét” hirdeti
(a Tisztasdg konyve prézaversei, 1923). Tudatosul benne a Kozmosszal, a terem-
tett dolgokkal, az egész vilaggal, masokkal val6 szerves egy-lényegiliségiink: ,Szi-
viink koril kovek, dllatok és novények virrasztanak”; ,a tisztasag kristalytenyerén
feksziink, és érezziik, hogy minden a mi vérbeli rokonunk”. Ebbdl a felismerésbdl
fakad a lélek bens6 harmonidja, békéje. Ezt vetiti ki képarchitektiraiban, szigoru s
meégis deriis kompozicidiban (konstruktivista szintézis), amelyek formafegyelmébdl
a kikiizdott egyensuly nyugalma, az arche-formakbdl épitkezé szellem egyértelmi
tisztasaga sugarzik. A rend vagya és igénye munkal ekkortajt sziileté képverseiben
is, amelyek egyfajta szintézist teremtenek az 6si és a modern formak kozott.

Kassdk szemléletében a képzémiivészet és a koltészet egyarant elemi emberi /
szellemi energiak kinyilatkoztatdsa; nem csupan forma-, hanem életépités: testi /
fizikai és spiritudlis adottsdgaink mozgdsitasa a Teremtés szolgalataban. Ekkor mar
egyre tudatosabban hangoztatja a kontinuitast természeti ds-valénk és a korunk
igényeihez igazodé (,korszerd”) gondolkoddsmaéd kozott. A benniink rejtezé ,,6s-
sejt” hordozza voltaképpen az eredeti ,isteni” informacidkat: a testvéri egymashoz
tartozas, a masokkal val6 azonossag gondolatat (ahogy — Kassdk nyoméan — majd
Jozsef Attila megfogalmazza: ,az Gssejtig vagyok minden 6s”). Ezért irhatja a Mes-
ter: ,Meritsetek a kutakbol, melyeket szivetek rejtekén Oriztek”; ,hallom az 6rak
szivverését s a dalt amit a csillagok ragyognak”; ezért biztathatja Tanitvanyait (az
iffaimunkasokat): ,Keljiink fel a hajnalban testvérem / keljiink fel / és lasd a dolgok
arcat s a torténések kezdetét ahogyan én litom” (55., 83., 86. szdmozott vers). Jé-
zust ekkor mdr az egyetemes ember archetipusdnak tartja, aki magaban hordozta a
Test és a Szellem egylényegliségének, egységének tudatat, s képes volt élete minden
mozzanatat — Gsztoneit is! — mentalisan irdnyitani. Kassak tudta: a beteg emberiség
csakis spiritudlisan, eredeti ,tisztasdgahoz”, egységéhez, [ényegi 6s-valdjahoz (a ho-
mogén egyértelmiiséghez, az Egyhez) visszataldlva gyogyulhat(na) meg, kiszabadul-
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van a tudati hasadtsdg dllapotabdl (ami a bens6 Torvény és a kiilsé parancsuralom
ellentmondéasaibdl fakad - a ,,gyenge” ember az utédbbihoz alkalmazkodik, s nem
a ,szive torvényét” koveti). A szamozott versek késébbi ciklusai (25 j vers, 1926;
33 vers, 1930) mar az agapé-jellegli (az isteni szeretethez hasonld) gydgyité erét
sugarozzak: ,Meritsetek a kutakbol, melyeket szivetek rejtekén 6riztek”; ,hallom
az 6rak szivverését s a dalt amit a csillagok ragyognak / olajat 6ntok a tlizre / meleg
van koriilottem s nyugodtan ok a vilagossagban” (55., 83. vers). Testvéreiben, a
»megszomoritottak és megaldzottak”-ban kezdett6l fogva Isten képmasat tisztelte;
a koréhez tartozo fiatalokat az 6nmagukért és a jovéért felelGs, egymast segité életre
prébalta felkésziteni. ,Ismeritek-e a testvéri kézszoritast s a szeretet becézd szavait /
a fényt amely hajnalonként leszall az égbdl, ravilagit a dolgozoék kezeire / s megnyitja
a gondolkoddk koponyiit /.../ O eziistfejii csillagok ragyogjatok fel az én testvéreim
almdban / s 6 te vildgossaggal teli hajnal ébreszd fel 6ket szornyd dlmaikbdl” (93.
vers).

Kassak képarchitektiraibdl is — a mind szildrdabb forma-fegyelem hétterében — a
kikiizdott bensé egyensuly nyugalma, az arche-formakbdl épitkez6 szellem dertje,
egyértelmusége arad; éppugy, mint az 1923-ban megjelend Tisztasdg konyve cimu
prézaversciklusabodl. A rendtevés vagya munkal a forma-, szin-, vonalkompoziciok-
ban s az ekkortdjt sziilet6 tipografiai képversekben is. Kassak szemléletében a kép-
z6muvészet és a koltészet egyarant elemi emberi/szellemi energiak kinyilatkoztata-
sa; miiveibdl ,,a kozosségi élethit” harmonidja sugarzik, a végtelenség tavlatat nyitva
meg a befogadé el6tt (voltaképpen ezt nevezi konstruktivista miivészetnek: nem
csupan forma-, hanem életépités is). A konstruktivistdk — hangstlyozza — ,egy Gj
vildgrend megszervezését akarjak”; ezért ,a f6ldon mozdithatatlanul megallni aka-
16, disztelen és szigortian 0sszeszerkesztett alakzatokat” kedvelik. A konstrukcidkat
kiegészitik a MA-ban megjelend zenei képek, kottak, Viking Eggeling, Hans Richter
diagonal-szimfénidi, horizontal-vertikal orchesterei, hangjegykolteményei. Kassak
maga nem ,zenélt”, de egész életében a zene rajongdja, komoly és érté miélvezdje
volt. 1923/24-t8l egyre inkdbb az épitészeti problémadk keriilnek latémezejébe; to-
véabb er6sddik kapcsolata a Bauhausszal, Le Corbusier irdsait, térkonstrukcioit kozli
a MA-ban stb.

Hamvas Béla — Kemény Katalinnal kozosen irt tanulmanykotetében (Absztrakcio
és sziirrealizmus Magyarorszdgon, Pannénia konyvek, 1947; 17—18. p.) — elismer6-
en sz6l Kassak 20-as évekbeli tevékenységérdl: ,,Egyetlen eurdpai, korszert és forra-
dalmi tudatossagban valamennyi mtivészetet egyesiteni akarta, és a mivészi létezés
formajat végre-valahdra itt is, de most mar egyszer s mindenkorra torvényesiteni
kivdnta”. Olyan mivészeket (irokat, festéket, szobraszokat, kritikusokat stb.) gytj-
tott maga koré, ,akik a mindenkori politikai irdnyzatoknak nem voltak hajland6k
magukat druba bocsatani”. Abban a korban (s késébb is) ,mindenki tudta, hogy a
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modern imaginativ mavészetek (kubizmus, futurizmus, expresszionizmus) tarsa-
dalmi forradalmat is hirdetnek”. Vagy inkéabb: az (ij emberidedl (a kollektiv indivi-
duum) szellemi nevelésével egy széles kor(i tarsadalmi dtalakuldst készitenek eld.

Természetesen ma mar tudjuk, hogy mindez illazié volt — mint ahogy végered-
ményben a miivészet tarsadalmi hatasa mindig is illuzié volt s maradt — az avantgard
mivészek munkaja mégsem volt hidbavald: atformaltak az utanuk jovék latasmaod-
jat, s mdédositottak a mivészet funkcidjaval kapcsolatos hagyomanyos felfogast. Ma
mar mdsként latunk (nemcsak a miivészetben, hanem az életben is), mint félévsza-
zaddal ezel6tt...

A MA 1924/5-6. német nyelvii killonszamaban Kassak szamot vet eddigi torek-
véseivel s az dltala képviselt miivészetfelfogdssal (Rechenschaft). A mavész, az aktiv,
teremtd személyiség minden korban konfliktusba keriil a megszokottal, a mar is-
merttel, hangsulyozza; hiszen alkotasai, amelyekben sajdt, szubjektiv tapasztalatai
fejez6dnek ki, a korabbiakhoz, masok alkotdsaihoz mérve természetesen tjszertiek;
ezért idegennek tlinnek. Ennek ellenére a mi — mint ,teremtett realitas” — visszahat
a valdsagra s id6vel atformalja azt. Minden miivész a sajdt kora problematikajabol
merit; életereje, hatdereje sajatos szellemének és formainak egységébdl fakad. Ko-
runkban, a XX. szazadban madr csak az alkothat jelentéset — hangoztatja — aki az
Egészet, a Teljességet képes megragadni, s miive az egyén belsé ,megtisztulasi” fo-
lyamatanak 6sztonz6jévé tud valni, etikus életre és a valdsaggal valé szembenézésre
nevelve kozonségét.

Hamvas a kelet-eurdpai absztrakt mivészetet eleve spiritudlis indittatasd-
nak tartja, amely egy 4j (kollektivista) életrend kovetelésével parosul. ,Kollektiv-
univerzalisztikus korokban — vélekedik — az ember nem raciondlisan tdjékozédik a
vilagban: az ,azonosulds” 6s-szenvedélyében égve imaginativ (absztrakt, sziirredlis,
geometrikus) miivészetet csindl, azaz a dolgok rejtett értelméig (Iényegéig) hatol. A
modern festészet a XX. szazadban a ldtdsmdd univerzalizmusaval a régi nagy kozel-
keleti (Egyiptom, Afrika, sumér—néger—arab, s6t a maya, mexikoi, perui stb.) civili-
zacidk miivészetébdl meritve absztrakt, geometrikus formakban szellemi tartalma-
kat fejezett ki. A miivész kozosségi hivatdsa Hamvas szerint a struktiraadas; formai
osszhangban dllnak a kollektiv-univerzalisztikus életrenddel. Miivei dialogikus,
megszolitd jelleglek, az igazsagkeresés eszkozei (i. m. 94—96. p.). Kassdk a képar-
chitektiraval kapcsolatban hasonldkat fogalmaz meg: ,A mai mlivész nem a vilag
képét, hanem ’a vilag 1ényegét; az architektirat mutatja fel. ./.../ A képarchitekttra
aktiv tars az életiinkben, a mindenség szimbdluma; az egyszerliség, biztonsag és
igazsag harmas egysége — abszolut kép, 6nmagat demonstralé er6” (MA 1922/4.
sz.). Eletiink megvaltoztatasara, rendezésére késztet (,,a miivészet atformdl benniin-
ket, és mi képessé valunk kérnyezetiink atformdlasara”). Majd Eljiink a mi idénk-
ben! cim(i tanulmanyaban (Korunk, 1926. jil.) hangstlyozza: ,hogy mi a konstruk-
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cié torvényét felismertiik, ezzel az élet és a vilag alaptorvényét ismertiik fel. Tehat a
magunk létezés-torvényét is”. A miivészetre sziikségiink van, ,mint a fényre, mély-
ségre és magassagra; /.../ hissziik, hogy amit alkotunk, egy 4j, jobb vildg zaloga”.
1926 nyaran Kassak még Parizsban kidllitast rendez képarchitektaraibol, s koltsi
estet tart Illyés Gyula szervezésében (aki a bécsi MA munkatarsa volt éveken at).
Majd ez év 6szén lezdrja emigracidjat s hazatér. 1926/27-ben még egy széles spekt-
rumu avantgard folyéiratot indit Budapesten (Dokumentum), amelynek — tobbek
kozott — Déry, Illyés, Nadass Jozsef, Németh Andor a munkatarsai. Nem pusztan
»muvészeti folydiratnak” szanja ezt sem, hanem a szellemi nevelés altalanos organu-
manak. Azonban érdekl6dés hijan s a mind erésebb tdmadasok kozepette a lap az 5.
szam utan ,elhal”. De Kassak mar 1928 szeptemberében készen all jj ,,6sszmiivészeti”
programja kialakitasaval s egy j folyoirat megszervezésével (MUNKA, 1928-1939).
A MUNKA Kulturstudiéjanak sokiranyu esztétikai, intellektudlis, mordlis nevelé-
si koncepcidja els6sorban a munkds- és parasztfiatalok szellemi ,felemelésére”, a
kulttra altal dntudatra ébresztésére iranyul: 6n- és valdésagismeretet kivan adni ne-
kik, hogy tdjékozddni tudjanak sajat életiik alapkérdéseiben, s ne essenek aldozatul
semmilyen tarsadalmi-politikai manipuldciénak. Mar 1928-ban megalakul Simon
Jolan iranyitasaval a Szavalo-korus, amely az 6 kéruskonyvének intenciéi alapjan
csakhamar orszagos mozgalmat indukal. Bizonyos értelemben a jelenkori vers-kon-
certek, koncert-szinhazak el6képének tekinthetjiik rendszeres fellépéseiket a Zene-
akadémian. Jemnitz Sandor modern zene-, Justus Gyorgy pedig a bartéki szellemben
népdalkorust szervez, sok késébbi hires zeneszerzd (Balassa Sandor, Kurtag Gyorgy
stb.) nétt fel e korusokban. Nagy Etel (Simon Joldn ldnya) modern mozgds-kérust
vezet (a mozdulat-muvészet szdzad eleji hagyomdnyainak Gjraélesztésével), a neveld
szinhdz jegyében pedig megalakul a Kultirstadi6 mozgds-szinpada (a Mécza-féle
torekvésekhez visszanytlva). Gré Lajos iranyitdsaval szocio-foté csoport szervezo-
dik, amelynek 1932-ben megjelend fotékonyve (A mi életiink) mindmaig a fotém-
vészet egyik legismertebb, értékes dokumentuma. André Kertész, Brassai, Munkacsi
Martin, Robert Capa stb. fotomtivészete is e korben érleldik, s indul el a vildghirnév
felé. Kassdkot mindvégig Mesteriiknek valljak, akitél latdsmédot (és nem techni-
kat) tanultak. A modern festék csoportja (amelyhez rovidebb-hosszabb ideig Anna
Margit, Amos Imre, Korniss Dezsé, Orszagh Lili, Sugar Andor, Lossonczy Tamas,
Vajda Lajos, Szant6 Piroska, s6t az egészen fiatal Balint Endre is tartozott) kiallitaso-
kat, tarlatokat szervez orszagszerte. 1930-ban alakul meg a MUNKA-baratok Kore
és a MUNKA Szabadiskoldja, amelyek hatésugara kiterjed a szlovenszkéi Sarlésok
és az Erdélyi Fiatalok egy szélesebb csoportjara: kozos miivészeti és szociografiai
szeminariumokat, tdborozéasokat tartanak, és a MUNKA-ban rendszeresen publi-
kalnak. 1933 végén — Hitler hatalomba lépte utian — beligyminiszteri rendelet tiltja
be a Kulturstudiot. Kassak sajtoperekkel, betiltasokkal (olykor bortonbiintetéssel)
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kiizdve mégis tovabbviszi kulturdlis nevel6i programjat; mignem 1939-ben magat
a MUNKA-t is felszamoljak, s 6 hosszu éveken at forum nélkill marad. Azért a régi
baratok, MUNKA-korosok a Central Kavéhazban, torzshelyén, barmikor megtalal-
hatjak, ha tandcsaira, segitségére sziikségiik van...

A 30-as évek derekan/végén Kassdak lirdja mindinkabb kinyilik a szakralis érté-
kek irdnyaban; az Elet legmélyebb spiritualis minéségei tarulnak fel benne. Mind
gyakoribb ,vendég” nala a Nazareti, akivel tarstalan bolyongasai kozben megosztja
gondolatait: ,Te is itt ballagsz velem az éjszakaban / éppen olyan szegény és elhagya-
tott vagy, mint én / vérzik a szived, kezeid és labaid is véresek” (Felhdtlen éjszaka).
1937-ben megjelent fiktiv leveleskonyvében (Anydm cimére) ,Isten valasztottjanak”
nevezi magat, akinek az Atya segitségével sikeriilt kiszabadulnia ,a szegénység 1é-
lekcsapddibdl” (tunyasag, irigység, tehetetlenség), ,keresztre fesziilt” 6 is az értékek
megvalositasaért vivott kiizdelemben, és nem adta meg magat a csabité ,luciferi”
csapdahelyzeteknek. Bach zenéjét — melybdl ,az tidvoziilésbe vetett hit arad” —
azért hallgatja oly szivesen, mert ,Jézusnak, a Szenvedés és Igazsag emberi szimb6-
lumanak 6rok dicséségét hirdeti”, s alkotasaiban ,Isten nyilvanitja 6nmagat”. Isten
orsziga a Foldon csak akkor valosul(hat)na meg, véli, ha az ember(iség) (4jbol) fel-
ismerné sajat teremt6 képességét, s hinni tudna (ismét) elhivatottsagaban (ilyen volt
az ,aranykor”-i ember(iség), csakhogy az ,aranykor” — Hamvas szerint — mar az i.
e. VL. szdzadban lezérult).

Bar koltészete a 30-as évek folyamdan némileg ,klasszicizalédott”, életérzésében,
magatartasaban, s6t épitkezési formaiban Kassak élete végéig avantgdrd szellemisé-
gl miivész maradt. A ,konstruktivitds” nala a sz6 szoros értelmében ,,épité” hozza-
allast jelent a dolgok vilagdhoz: mind eszmeiségében, mind formdiban, amelyeket
belsd inditékokbdl alakit, s nem a mar ,kész” sablonokhoz (metrum, mifaji sza-
bélyok stb.) igazit. A 20-as évekbeli szamozott ,tombverseiben” kialakitott 1épcsé-
zetes, ,1épegetd” technikdja hierarchikusan (és nem linedrisan) kapcsolja egybe az
egymasra tolulé motivumokat, képi elemeket, targyi képzeteket. Metonimikusan
helyezi egymads mellé az alkotd elemeket, az architektira szabélyai szerint szimmet-
ridra torekedve (mint képein). Az elemek (szinek — hangulatok — targyias motivu-
mok) egymast kibékité egyensulya egyfajta szilard vazat teremt (épiiletszerkezet),
amelyben azonban a szavak — sorok — stréfak felcserélhetésége, varialhatdsaga bi-
zonyosfajta mobilitast eredményez: az olvasoé, az elemeket mas és mas konstellaci-
6kba dllitva, Gjraalkothatja a mivet. Ez voltaképpen mar a ,nyitott mii” (Umberto
Eco kifejezése) felé tett kezdeménynek tekinthetd: az ilyen alkotds a befogad¢ értel-
mez6i aktivitasat is intenzivebbé teszi.

A XX. szazad masodik felében a miivészeti életet manipuldlé kultarpolitika ,,szoc-
redl” diktatdrdja ellen ldzadé muvészek szinte kivétel nélkiil Kassak nyomdokain
indultak. 1945/47-ben, a koalicids esztenddkben az altala szerkesztett Alkotds cim
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folyéirat koré ismét felsorakoztak a MA-hoz és a MUNKA-hoz tébb-kevesebb
szdllal kotédé alkotdk. A volt Kassdak-koros Kallai Erné és Pan Imre teoretikus té-
mogatasaval (utébbival kozosen ekkor irta Az izmusok torténetét, ami aztan csak
1972-ben jelenhetett meg) lehet6vé tette a Szentendrei Iskola modern fest6inek
»zaszlobontdsat”; s rovid idére gy tlint: egy Uj avantgard virdgzas kezdetén allunk.
Mignem az Gn. ,fordulat éve” kettészelte ezt a virdgkort, az alkotékat (magat Kassa-
kot is) kegyetlen erdszakkal elnémitotta, periféridra szoritotta. (E korszakrdl rajzol
Hamvas nagyszabasu, hiteles tabloképet fentebb idézett kismonografidjaban).

1947/48 fordul6jan Kassdkot és az egész modern miivészetet (nemcsak az avant-
gardot, hanem a Nyugat-hagyoményt s az Ujhold kérét is) kiszoritjak a szellemi
életbdl, megfosztjdk a publikdlasi lehetdségt6l. Majdnemaszkéta 1évén, Kassik
(most is) beéri annyival, amennyi jut (Karpati Kldra, masodik felesége tartja el ma-
tematikatandri fizetésébél); nem aggédik jovéjéért, hiszen tudja, hogy az Ur nem
hagyja cserben, és taplalja ,égi madarait” (Mt. 6: 25—34). Asztalfidkjaba rejti verseit,
amelyekben az 50-es évek gyilkos atmoszférajat orokiti meg (Didfam drnyékdban,
Felakasztottdk, Egy oreg fa panaszai, Erdei csond, Ha én rigomaddr lennék, Bizo-
dalom a szabadsdgban stb.). A benne él6, foldi ellenfeleinek magat soha meg nem
adé — mert az Atydhoz hii — Nazdreti példaja ad erdt neki helyzete elviseléséhez.
Ellenségei — ,mint annak idején Isten vad kutyadi / a j6 keresztény vérére szomjasan”
— 6t is felel3sségre vonjak ,,a rend”-del valé szembeszegiilése miatt (,most egy mds
falka kopdi szaggatjak / husunkat s igy martak ossze engem is / hogy emlékezzem
szornyd napjainkra”. A modern inkvizicié markaban, ,fenevad karmaik kozt ver-
gédve”, 68 évesen élte at a megalaztatas és kikozositettség szégyenét (Torvényt iiltek
foléttem). Erzi: ha Jézus lenne, és itt lenne, segitene: ,oly mélyre siillyedtiink mér a
véres iszapban / hogy egy gyenge jel egy mul6 igéret is konnyen / langra gyujthatna
szabaduldsunk reményét” (Kardcsonyi meditdcid). Hiszen 6, aki legy6zte a vildgot,
megigérte 6véinek, hogy a benne bizok kéréseit az Atya elé viszi, aki teljesiti is (Jn.
16: 13—33). De hidba minden remény: ,Esé és villim tépi szét a tdjat / s a nydj félel-
mét bégeti a dombon / hol Jézus badogtestét marja a rozsda” (Kései szelek).

Es mégsem volt hidbavalé... 1956 felemel6 pillanatat agy értékeli Kassak: kéré-
stink, reményiink meghallgattatasra taldlt... ,Jon majd a gyermek, ki csupasz kis
oklével / kiveri a tdimadé vadkan agyarét. / Ez nem a gonoszsagok vége, de / mégis
elindulnak a szelek, s a taz fellobog” (Intelem jovendoléssel). A Sotétség erdi azon-
ban csakhamar diadalmaskodnak. A varos f616tt megjelenik ,,a konyortelen pusztu-
las véres szaja angyala”, az éjszaka ,ragadozé dllatokkal telit6dik”. Megelevenednek
az Apokalipszis képei, mintha ,a pecsétek feltorése” maris valosagga valt volna (Mt.
24: 3—14; Jn. 6: 1—17; Lk. 21: 7—19): , Korunk megfékezhetetlen szelei a mocskos f6l-
don hemperegnek / és megmarjik a fekete eget. /.../ Ezeknek a szeleknek szarvaik
vannak / és fogaik és megvasalt patdik és felborzolt tiiskéik” (Félrevert harangok,
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1957; Janudr, 1958). Ez utdn ,hosszu, kemény harc” kovetkezik, ,arnyékkal és fan-
tomokkal”, ,akvariumba zart”, fulladoz6 fél-élet, ,tengerfenéken”, 6rvények szeny-
nyes forgatagiban sodrédo tetszhaldl (Mélység, Megprobdltatdsok évadja, A tenger
étvdgya stb.). Kassdk a legels6k kozott tiszteleg ,,a martirok temet6jében” mindazok
elétt, akik ,kotéllel, térrel és puskaval” megolettek, s most ,,dzott deszkapalank mo-
gott / mélyen a fold alatt fekiisznek”. Tudja: mint ,,a vértanuk serege a Barany el6tt”,
fehér ingbe 6ltozotten 6k is megdicséiillnek majd (Jn. Jel. 7,8). Elhatdrozza hat: ,ha
fényjelekkel a sotétbdl” térsai szolitani fogjak, 6 sem fut meg a ramért sors eldl (A
halhatatlanok, Szerény hitvallds).

Aztan lassan elindul maga is a Legf6bb Bir¢ elé, akinek egyediil van joga itélkezni
folotte, mindnyajunk folott. Tudja: nincs szégyellnivaldja. ,,Arcunkon nem mocs-
koltuk be Teremt6nk képmadsat / legnehezebb o6rdinkban is / vall vall mellett mene-
teltiink a Jovo felé”. Nincs benne harag, se gytilolség: a Vildgossag partjan meglelte
békéjét. Megbocsat mindazoknak, akik timadtak elveiért, koltészetéért; hisz tudja:
mindaz, amit 6nmagabdl masoknak adott, 6t tette gazdagabba. ,Szétosztottam ma-
gam és megbontatlan maradtam”. Bizik benne: egyszer majd mégis eljon az idé,
amikor a vilag ,,a szép, er6s embereké” lesz, ,akik attorik a Sotétség burkat / akik fé-
lelem nélkiil fekszenek le este / félelem nélkiil kelnek fel hajnalban”, s ,,nem szoritjak
okolbe a keziiket, ha egymasra pillantanak”. Az ,er8s ember” mintaja az 6 szemé-
ben tovabbra is a Nazdreti, aki ,feltamadt, itt él kozottiink”, ,,tigyes-bajos dolgain-
kért harcol / s kibontott z4szl6ja leng a fényben” (Kivivott békesség, Oszi sugallatok,
Fénix énem, Jokivansdagom, Gazdag vagyok, Evforduldra stb.).

Kassak egyénisége, miivészete — minden tiltas és akaddlyoztatas ellenére — alap-
vetden befolyasolta a XX. szazad alkotdi folyamatait, s az experimentalizmus inspi-
raldja, kimerithetetlen forrasa lett. Az 6 életmiive tudatositotta az utana jévékben,
hogy a sokak dltal és sokszor ,elatkozott”, ,érthetetlen”-nek mindsitett avantgard
— a dadaista-sziirrealista formaktdl egészen a ,konkrét” miivekig — ugyanugy az
alapformakbdl, elemi struktirakbdl épitkezik, mint a hagyomdnyos mtvészet. A
merzista kollazsoktol a konkrét verseken at a nonfigurativ mobilokig (vagy akar
a szamitogépes alkotdsokig) az egymadssal ellentétes elemek ugyanazon szisztéma
(ritmus-elv) szerint szervezddnek, mint a legésibb mtivekben: a mtvészet tehat egy-
séges kontinuitas...

A méltatlan elhallgattatds megaldz6 esztendei multan, 1957 tavaszan a Fényes
Adolf Teremben — hosszas politikai huzavona utan — végre mégiscsak engedélye-
zett Kassak-kidllitds mind a '45 utdn szervez6dott Szentendrei Iskoldhoz tartozokat,
mind az ifjabb kisérletez6 nemzedéket felszabaditotta bénultsagabdl. Természete-
sen most sem voltak nyitott kapuk az experimentalis mtivészet el6tt, de az — ha
underground pozicidba szoritva is — a tovdbbiakban buivépatakszer(ien Gjra és Gjra
felszinre bukkant, s hol nyiltabban, hol alig észrevehetden, a hattérben mégis meg-
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hatdrozta a XX. szazad mésodik felének miivészi arculatat. Még a Mester életében,
részint személyes varazsa és egykori nimbusza btivoletében, a 60-as évek derekan
mar készen allt egy ifjabb nemzedék a ,kassdki 6rokség” tovabbvitelére (tobben
koziilik személyesen is ismerték, latogattak s tanultak téle, irodalmarok és képzo-
mivészek vegyesen). Erdély Miklos ,kulcs-személyiség” volt kozottiik; a nala joval
fiatalabb Tandori Dezs6, Balaské Jend, Tubdk Csaba a koltészetben; Csaji Attila,
Fajé Janos, Galantai Gyorgy, Gayor Tibor, Hajas Tibor, Jankovics Miklés, Jovanovics
Gyorgy, Konok Tamads, Lakner Laszlé, Maurer Ddra, Szentjéby Tamas stb. a fes-
tészetben folytatta az utat a ,kisérletezés” szellemében. Sajnos a kékemény poli-
tikai tiltds lehetetlenné tette az egységes fellépést; de a 60/70-es évek forduldjan
madr olyan Gjszer( béséget talalunk naluk az alkotdsmoéd és a formak tekintetében,
amely ismét egy Uj viragkort igért. Erdély Miklés Montdzs-éhség cimii tanulma-
nya (Valdsdg, 1966. apr.) az aktivista hagyoményok tjraélesztésének fontossagét
hangstlyozza (a mivészet és az élet kozotti hatarok eliminalasa, a ,megdobbentés”
— olykor sokkold — gesztusai, a kolldzs és a montazs eléviilhetetlen szerepe az 4j
formanyelv kialakitasaban stb.); ugyanakkor azt is jelzi, hogy a kassaki program —
Eljiink a mi idénkben! — Gj és Gjabb miivészi eljarasok keresésére-meghonositasara
kotelezi 6ket. Az 6 elméleti alapvetésére épiilnek az elsé tudatosan megtervezett
hazai happeningek (Az ebéd, 1966 — Altorjay Gébor, Jankovics Miklés, Szentjoby
Tamas ,tett-montdzsa’; majd Altorjay Gabor Aranyvasdrnap cimi akcidja Erdély
Miklés pincéjében, 1967; valamint Erdély — Szentjéby UFO-akcidja a szentendrei
Duna-parton 1968 nyaran). Erdély nyoman terjed el az ,akcionizmus” elnevezés a
70-es évek avantgdrdjira vonatkozoéan (ami lényege szerint nem mads, mint a kassa-
ki aktivizmus szellemének Gjraéledése). A 70-es évek elején Budapesten megnyilé
Kassdk Klub, majd Haldsz Péter Kassdk Stiidid-szinhaza, valamint Galdntai Gyorgy
balatonboglari kdpolna-miiterme (1970—73) szamtalan akcidénak, happeningnek
biztositott teret; az utébbi — egészen betiltasdig — szinte az 9sszes alternativ miivé-
szeti elképzelést magaba fogadta. Ekkor véltak ismertté mint performerek Balaské
Jend, a fiatalon meghalt Hajas Tibor, Szkarosi Endre, Téth Gabor és sokan masok.
A beliigyi szervek koncentrélt tdimadasa természetesen (most is) ellehetetlenitette
a nagyobb szabdst avantgard kibontakozdst; a 70-es évek derekan tobben a fenti
mivészek koziil el is hagytdk az orszdgot (minderrdl bévebben lasd: Klaniczay Ja-
lia— Sasvari Edit: Torvénytelen avantgdrd cim(i monogréfidja, 2003).

Az 1962-ben Périzsban indulé Magyar Miihely, s vele parhuzamosan az Gjvidé-
ki Symposion (mint az Ifjzisdg cimi lap irodalmi melléklete), majd 1965-t6l az UJj
Symposion is els6dlegesen Kassakot tekintette Mesterének. A Magyar Miihely 1965-
ben megjelent Kassak-szama elméleti alapvetést kinalt az életmi értelmezéséhez,
Gjraértékeléséhez (Weores-, Szentkuthy-, Flist Milan-kiilonszamuk is hozzajarult a
teljes irodalmi modernség Gjragondolasihoz). 1972-ben létesitett Kassak-dijuk ori-
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entacios bazist teremtett a hazai Gjabb alkoté nemzedékek szamara: ,vigyazoé sze-
miiket” Périzsra vetve, irdnyt(it és megerdsitést kaptak sajat torekvéseikhez. Mind
tobb itthoni név bukkant fel a Magyar Miihely és az Uj Symposion holdudvaraban,
s a 70-es évek derekara vilagossd valt: a magyar experimentalis torekvések ,gytjto-
medencéje” hatarainkon kiviil van. A szovjet blokkba beszorult orszagok alkotdi e
folyoiratokban talaltak férumra, és itt kaptak batoritast tovabbi munkajukhoz.

A 70/80-as évek forduldjara — periférikus helyzete ellenére — Erdély Miklés
kore lett az (ismét) Gjjaszervezddo alternativ mivészet egyik kisugarzo centruma.
Az els6 Kassak-dijasok kozott volt (1974). Vizudlis munkadi, koltészete, installa-
ciéi, indigépapiron sokszorositott szeridlis mtivei, akciéprogramjai, fotémonta-
zsai, filmjei, elméleti és muvészetszervezd tevékenysége, az Iparterv Studidéban
és az Indigd-csoportban végzett — az apollinaire-i meghatarozas értelmében vett
— ykutatdi” tevékenysége, a Csaji Attilaval kozosen szervezett Sziirenon-csoport
fénymuvészeti kisérletei egy Kassakhoz mélté univerzalis alkotdi személyiség
kibontakozasat igérték, de sajnos, viszonylag korai haldla (1928-1986) és mar-
gindlis léthelyzete miatt életmtve részint torzéban maradt. A miivészetet szak-
rdalis élménynek tartotta mind az alkotd, mind a befogad6 vonatkozasaban. So-
kat foglalkozott a zen-buddhizmus eszmerendszerével (a mediticié funkcidja, a
megvildgosodds dtjai stb.). Akciokoltészeti munkdi a korai Kassak ,kiildetéses”
(préfétikus) szellemiségét viszik tovébb; de késébb 6 maga nyit a ,jel’-tipust
avantgard felé a malkotés ,dinamikus modell”-ként valé értelmezésével (a md
onmagaban komplex iires jel, amelynek annyiféle olvasata lehetséges, mint ahany
értelmezéje van — Marly-i tézisek, 1980). IdG-mdbbiusz cimi {rasiban (amely mar
halala utdn, 1991-ben jelent meg a Magyar Miihely gondozdsaban) a személyiség
»bensé mozgasardl”, szellemi egzisztencidnk fejl6désérdl, azaz spiritudlis éniink
mind teljesebb kibontakozasarél az Id6ben mint a 1ét alaptorvényérdl beszél. A /é-
nyegldtd, a lényeget keres6 és ért6 miivész gondolkoddsmddja mitologikus (és nem
ideologikus) — hangoztatja; azaz 6nmagat mint transzcendens, metafizikai sikon
él6t szemléli. A személyiség szellemi fejlédése elStt végtelen perspektivak nyilnak;
a bensé kibontakozdas kozege és feltétele a szabadsag: az érdekek, a kozvetlen tar-
sadalmi elvarasok, a kor ideoldgiai-politikai ,parancsaitél” valé teljes fliggetlen-
ség. Ezért viseli emelt f6vel margindlis helyzetét: az avantgard az 6 felfogasaban /
is/ magatartdsforma, a szemben- és a kiviilallas mtvészete. A guldban cimd irasa-
ban rendkiviil plasztikusan, ironikusan jeleniti meg az ,alkatrész”- emberek lelki
torzulasat: megfigyelik, besugjak, ellendrzik, biintetik, jutalmazzak egymast, mig
végil a kélcsonos fiiggdség rendszerében mar teljesen alkalmatlanokka véalnak az
onallo, figgetlen, szabad életre. Az 6nndn autondm értékrendjéhez ragaszkodd
személyiségnek nincs, nem lehet helye a galaban: a ,kéz-kezet-mos” interakci-
6kbdl kimaradva torvényszertien ,outsiderré” vélik. Ezért marad minden korban
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az avantgard mivész peremhelyzetben: inkabb vallalja a , kivetettséget”, semhogy
csonkult ,alattvald”-tudattal éljen.

A kozép-eurdpai régié kulturpolitikusai az elmult fél szazadban leginkabb az
avantgard szellemiség térhoditasatdl tartottak; még jobban, mint a tomegelégedet-
lenségtdl. Ugyanis ha leleplezédik az alvalésag, amelyet a szovjet megszallds tartott
fenn (ha ekkor mar nem is tankokkal, de a jol kiépitett KGB-haldzat segitségével),
feltarulnak a hatalmi manipuldciés mechanizmusok, s a partallami elit laba alél ki-
csuszik a talaj; az Eszme hamis, életellenes volta nyilvanvaléva vilik, s a hozzd valé
(ldtszolag hithl!) ragaszkodas gunykacajba fullad. Ami meg is tortént a 70/80-as
évek forduldja /tGj/avantgardjaban, az abszurd és a groteszk hazai felviragzasiban. A
kultdrpolitika rafindlt megszorit6 intézkedésekkel probalt gatat vetni az alternativ
torekvéseknek; ami természetesen nem sikertilt, hiszen ,a fold ald” kényszeritve is
megjelentek és érvényt szereztek maguknak az 1j irodalmi mifajok (a konkrét kolté-
szet kiillonboz6 valtozatai, a vizudlis és az akusztikai koltészet, a sokrétd, konceptud-
lis happening, a performansz, a mail art, a post card stb. ,kanonizéldsaval”). A pa-
rizsi Magyar Miihely és az Uj Symposion vonzaskorében a fiatalok mind szélesebb
kord kapcsolatokat épitettek ki a nemzetkdzi experimentdlis mivészeti forumokkal
is; igy bizonyos id6 multan munkdssaguk a vildgmiivészet integrans része lett. Ladik
Katalin, majd nem sokkal utana Szkarosi Endre a hangkoltészetben, Szombathy Ba-
lint, Téth Géabor elsGsorban a konkrét, konceptudlis és vizudlis irodalomban alkot-
tak jelentdset, s tettek szert hirnévre kiilfoldon is. Mind a négyen Kassak-dijasok;
a MA-hagyomany nyoman indulva fokozatosan teljesedett ki életmtiviik, amely —
visszatekintve az Id6ben — a 70/80-as évek experimentalis koltészetének csiicstelje-
sitményei kozé tartozik.

Ugyancsak a 70/80-as évek forduldjan futott fel egy nagyon intenziven ,tabu-
dontogetd” performer-nemzedék: Bernath(y) Sandor, El Kazovszkij, ef Zambé Ist-
van, fe Lugossy Laszl6, Kelényi Béla, Sary Laszlé, Szabados Gyorgy, Szirtes Janos,
Vet6 Janos, Wahorn Andrés stb. Tobbségiik az irodalmi/képzémiivészeti/zenei
performansz hatdrainak feloldasaval 1épéseket tett az ,0sszmiivészet” iranyaban.
A sorra alakul6 dzsessz-, punk-zenekarok lazadé szellemiségiikkel az ifjusag széles
rétegeit mozgattak meg (Beatrice, Bizottsdg, majd a 80-as évek derekdan-végén Art
Deco, Budapest Service, Vigtdzé Halottkémek [a csillagisz-kolté Grandpierre At-
tila szervezésében|, Matuska Silver Sound, L[] Zenei Studio, L[] hajnal stb.). Totélis
koltészeti szinpadi koncertjeikkel, szoveg/zeneakcidikkal mintegy el6készitették a
90-es évek miivészeti expanzidjat.

A 80-as években fellépé még ifjabb nemzedék — tanulvan elédei sorsabdl — meg-
kisérelt a ,tlrt” és ,tiltott” hataran egyfajta ,modus vivendit” kialakitani. Ironiku-
san feliilemelkedve az ,elfogadhatatlan realitdson”, a ,jelben 1étezés” méltdsagaval
(Pet6cz Andras kifejezése) 6k is a kivilallast valasztjak, de igyekeznek elkeriilni az
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éles konfrontacidt a politikai hatalommal. 1980. jan. 4-én mutatkozik be Budapes-
ten, a Fiatal Mtivészek Klubjaban — hazai porondon els6 izben, Pet6cz szervezésé-
ben — a Magyar Miihely-tridsz (Bujdosé Alpar — Nagy P4l — Papp Tibor). Uj szer-
keszt6i koncepcidt jelentenek be: nyitds a vizualis koltészet felé! Ezzel a kontinuitds
jegyében Uj fejezet kezd6dik a magyar avantgard torténetében, melynek hagyoma-
nyai ugyancsak a 20-as évek Kassikjahoz (de mar nem az aktivistdhoz, hanem a
konstruktivistdhoz!) nytlnak vissza (képversek, a MA tipografiai jitasai, konkrét
koltészeti kezdemények, dadaista gesztusok stb.).

A fiatalok megprébalnak onszervezédéssel legalis férumot teremteni a maguk
szamadra. Pet6cz Andras kezd6 egyetemistaként az ELTE Bolcsészkaran ujjaéleszti
a Jelenlét cim( egykori (1972—76) alkotokori folydiratot, s mar az 1. szamban (1981.
szept.) kozzéteszi Kassdknak A TETT 1916/10. szdmaban megjelent, az ,,j miivé-
szet” jellegére vonatkozd 12 pontos programjat. Az 1982. dec.-i (11—12. dsszevont)
szamban pedig Az idd papagdjosan cim(i Kassak-parafrazisat kozli, amelyet akar az
(j)avantgard zaszlobontasanak is tekinthetiink: ,Tarisznydnk véallunkra fesziil /.../
az I1d¢6 folottiink repiil. / Mi vagyunk az idé. /.../ Fejiink folott ezerféle dolog repiil.
/ Mi meg csak ijedten kussolunk”. Tovabb tehat mar nem akarnak ,kussolni”: kilép-
nek a valédi tér / idébe. Mesteriikként tisztelik Kassak utan és mellett Tamko Sira-
té Karolyt is, akinek 30-as évekbeli, kiadatlan Dimenzionista Albumat Téth Gabor
kozvetitésével ismerik meg; Erdély Miklost s a 60/70-es évek ekkorra mar ,befutott”
alkotoit, és természetesen a Magyar Miihely szerkeszt6it, akik a kortérs vilagkolté-
szet felé kitartak el6ttiik is a kaput. Hisznek a Mitivészet / Elet egylényeg(iségében,
az avantgdrd mint magatartadsforma idGszertiségében, életalakité hatdsiban. Meg-
kisérlik kifejezetten muvészeten beliili eszkozokkel (,jel”’-tipusi miivekkel) tagitani
a kereteket, amelyeket a késé Kadar-kor irodalompolitikdja (és az tigynok-hélézat
bestgo tevékenysége) kijelolt szamukra. A konkrét, konceptudlis, vizudlis és akusz-
tikus koltészet szinte ,anyanyelviiknek” tekinthet; eszmei értelemben semmi nem
koti mér Sket az an. "létezd szocializmushoz” (amit az el6z6 nemzedékek lazada-
sukkal bizonyos értelemben még ,jobbitani”, ,emberszabdstiva” tenni kivéntak).
AKi tehette, ,turistaként” elzarandokolt a Magyar Miihely-talalkozékra Marly-de-
Roi-ba, Hadersdorfba, s a szabadsag leveg6jébdl szippantva, hazatérvén igyekezett
az ott latottakat-hallottakat ,,hasznositani”.

A Mthely-tridsz 1984-ben egyszerre megjelen6é — Budapesten is kaphaté — vizu-
alis kotetei (Bujdosé Alpar: Irreverzibilia Zeneon; Nagy Pal: Journal in-time 1.; Papp
Tibor: Vendégszovegek 2,3), amelyek a korai Kassdk-kotetekhez hasonléan igénye-
sen megmunkalt, sajatos profilt miivészkinyveknek tekintheték, valamint a vilag-
irodalmi példak (Mallarmé, Apollinaire, Marinetti, Lemaitre, Cummings stb.) s a
hazai képvershagyomany tjraélesztése (Képversek, vélogatta és szerkesztette Aczél
Géza, 1984) nyoman a magyar irodalomban elkezd4dik egy olyan intenziv vizualis
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koltészeti viragkor, amelyhez foghatét csak a barokk egyhazi mivészetben lathat-
tunk (vo.: Kilidn Istvan kutatasai — A régi magyar képvers, 1998). Természetesen a
80-as évek ifji avantgardistai tovabblépnek a viligmiivészetben kialakulé 4j s Gjabb
mifajok irdnydban, felhaszndlva az Gj médiumok (elektronikus eszkozok) kinalta
lehetGségeket. Kiillonosen 6sztonzéen hat rdjuk Papp Tibor szamitdgépes koltészete
az évtized derekan-végén, amely a komputergrafika széles kort elterjedését indu-
kélja. A mifajhatdrok mind intenzivebb felolddsa voltaképpen mar az ,interdiszcip-
lindris”, vagyis az 6sszmiivészet felé tett 1épésnek tekinthetd. Szkarosi kifejezetten
hangsulyozza: ,nincs tobbé vegytiszta festészet és zene”; a 'tiszta’ nyelvek, a steril
mivészeti szférak helyét a kevert’ nyelvek, eklektikus képzédmények foglaljak el.
Mindennek strukturdlis, szerkezeti, lataismodbeli konzekvencidival” (Magyar Mii-
hely, 1988/73. sz.). A mind véltozatosabb technikai eszk6zok térhoditasaval a go-es
évek soran e nemzedék ,jel”-tipusu (elsdsorban vizualis) koltészete is kivivja a maga
rangos helyét a magyar irodalomban (Médium art; szerk. Friter Zoltan — Petécz
Andrés, 1990; VizUdllds-jelentés - szerk. L. Simon Laszl6, 1995).

A 8o-as évek végén az avantgard latvanyos eldretorésének, majd az 1989-es po-
litikai véltozasnak, a partallami cenzura hirtelen-varatlan 6sszeomldsanak koszon-
hetéen a Magyar Miihely ,hazakoltozik”. A 75. (1990. mérc.-i) szdm mdar Bécs
— Budapest — Pdrizs harmas fokuszaban jelenik meg; felel6s szerkesztéi (az ,,6s-szer-
keszt6k” mellett) Petécz Andrds és Székely Akos. Petécz aztdn 1991 végén kivalik a
szerkesztGségbdl: a posztmodern vonzaskorébe keriilve irdnyt vélt (de szimpatija
az avantgard irant tovabbra is megmarad, amint azt kés6bbi pdalydjanak valtoza-
sai mutatjak). A 9o-es években feln6vé Gjabb nemzedék aztan az Alapit6é Atyakkal
kozosen viszi tovabb a zdszlét; mignem a 100. szam utan (1996. szept.) tveszi az
Atyaktol a staféta-botot. A 101. sz. mar Gj formatummal, csak budapesti szerkesz-
téségi cimmel jelenik meg 1996 decemberében; felelds szerkeszték: Kovacs Zsolt,
L. Simon Laszlé, Somogyi Gyula, S6rés Zsolt. Az6ta természetesen a szerkesztok is,
a lap jellege is sokat valtozott, de mindmaig a Magyar Miihely tekinthet6 a magyar
avantgard vezet$ férumdanak. Az ezredfordulén megnyilt Magyar Miihely Galéria
mindmaig otthont ad az 4j s Gjabb alternativ mtivészi kisérleteknek.
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