2011. NYAR

Még mdjus

nem tudom befejezni
mindig elkezdem szépen
dallamosan

tigyesen fazésan

de nem tudom befejezni

ugy raz a vonat Kemecséig
hogy irni sem lehet
megfut a toll a papiron

kinézek

sziirke ég vizes foldek

be kellene fejezni

nem lehet

bal fel4l arusok bolhapiac
jobbra temet6

kozépen a vonat

be kéne fejezni
amig még lehet

amig tart még a j6 emlékezet

amikor még szerettél
amikor még szerettelek
mondod

és nem merem elmondani
neked

hogy csak a kezdet szép

s a vég esetleg csondes

de ami kozottiik van
folosleges

A/G-Q NYIREGYHAZI PALACKPOSTA

nem érsz el soha hozzdm

az ajtémon Oriasi lakat
varom

a kulcsot

de nem leled

[mindig azt dlmodom
Patrohdndl még megvolt, de
Ajakig elveszett]

és nincs nalad nem taldlod
hidba mondom hol keresd

igy hat mire a hold alaszall
lelebeg egy sugaron

s az ajtéon beoson az éji blivolet
némasaga

te mar messze jarsz

a titkok elbujnak eléled
tiirelmetlenség atka sujt
nem érzel soha mélabut
s nem ismered fel a zarakat sem mar

még varlak
bar taldn nem kéne
ugyis mindig csak kiviil jarhatsz

s bar tudom épitesz

(hordod a téglat a maltert)
ami lesz — az sem a te hazad
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Antal Attila
Orokiill kapott szellemiség

(Emlékek sziil6foldemrél, Eszakkelet-Magyarorszdgrol)

»Visszafele, visszafele:/ a nyirfaerd6 langban all,/ s a kerti tinnep hé alatt.// Visz-
szafele, visszafele:/ kozelediink, tdvolodunk..” — irja az emlékezés folyamatat a
vitorlazogép starthelyre vald visszarepiilésével szemléltet6 versében (Visszafele)
Pilinszky Janos. Bar az emlékezés soran az ember nem igazodik mindig idérend-
hez, a verstdl 0sztonozve hadd szélljak ezuttal vitorlazégépként vissza sajat kifu-
tépalyamra, gyerekkoromba, hogy sziil6foldem szellemiségével valé taldlkozdasa-
imrol vazlatos beszamolét adhassak.

Negyven év atrepiilése utan didkmunkds magammal taldlkozom a nyari asata-
sokon Szabolcs kozségben. Régészek mesélnek a hely honfoglalas kori szerepérél,
a Szent Laszl6 altal ide 6sszehivott orszaggytilésrol, kozben szikrazik a kékemény
fold az asdvas alatt a falu széli dilében, foldszag, nyers gyokérszag csap orrom-
ba az arnyékos belsé portakon, udvarvégeken. Féktelen kedvi helyi fiuk széra-
koztatnak kalandjaikkal az ebédsziinetekben, 6reg pakaszok osztjak meg velem
tuddsukat fél deci almapdlinka mellett a kocsméban. A f6ldvéar sancéardl az artéri
nyarfaerddk villogé eziistjére s a zempléni hegyek merész vonulatara naponta ra-
csodalkozom.

Ugyanez az életperiédus, am ezuttal a helyszin Szatmarcseke. A temetSben 4l-
lok tobbedmagammal Kolcsey Ferenc siremléke el6tt. Alkalmi idegenvezetonk
sz6l a csoportunkat kisértetekként koriilvevé csonak alaku fejfakrol, beszél nagy
kolténkrdl, a Himnusz sziiletésérdl. Mig szavait hallgatom, nézel6dom — elGszor
vagyok itt —, s elcsodalkozom a kontraszton: a fejfak s6tétbarndk és feketék, sejtel-
mesen 6si, népi szellemiség arad bel6liik, mig a Kolcsey-siremlék fehér, s egy ma-
gasabb, nemesi kulttrdra utal. Mekkora tavolsag egy népen beliil! Képzetekben,
szokasokban, dlmokban. (Ez az élmény segitett hozza késébb, hogy megértsem
Kolcsey kijelentésének jelentGségét: ,,... a valé nemzeti poesis eredeti szikrdjat a
koznépi dalokban kell nyomozni.”)

Tovabb repiilve visszafelé Gjraélem, amint piros galléros ministrans, nehéz li-
liomillatban allok az oltar el6tt Sarospatakon. A szertartast Kuklay Antal végzi,
az '56-os forradalmat kovetéen bortonbe zart példaember. (Késébb a Pilinszky-
lira tudds népszerusitdje, ki a fentebb idézett kolteményrdl kival6 elemzést ad A
krdter peremén cimi kotetében.) A mise a plébaniaépiilet egyik termében folyik,
a szomszédos templomban és kornyékén ugyanis feltarasokat végeznek a szakem-
berek. (Ekkor keriilnek el$ a kora Arpad-kori rotunda alapjai. Valészind, hogy az
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egykori kortemplomban a Tiiringiabdl 16haton haza-hazalovaglé Szent Erzsébet
is tobbszor megfordult.) A prédikacié a konyvekrdl, a ritka kiadvanyok felkutata-
sanak izgalmadrdl, az olvasas 6romérél szol. Az atya olyan hozzaértSen és szemlé-
letesen beszél — kordbban konyvtarosi képesitést is szerzett —, hogy az ujjam visz-
ketni kezd a régi pergamenek lapozasa utani vagytdl. A mise utan igyekszem haza,
barataimmal alig varjuk, hogy kezd6djon A Tenkes kapitdnya cimi filmsorozat
kovetkez6 epizddja. A Rékédczi- és a kuruchagyomanyok btivkorében éliink, titkos
alagutakat kutatunk a varkertben huzddo, ekkor még romos falak alatt. Talalunk
is egy rovidke fold alatti jaratot.

A kovetkezd jelenet fszerepldi apam és erdémérnok kollégdi. Névnapi 6ssze-
jovetel van nalunk. Testvéreimmel, persze, leselkediink, hallgatézunk. Az egyik
vendég hosszan beszél arrél, hogyan keriilt at csaladjuk Székelyfoldrél Patakra, mi
mindent éltek meg a Trianont kovet6 évtizedekben. (Kazinczy utcai egykori haza
el6tt ma is all a székelykapu.) A vacsorat borozgatas, nétazas koveti. Elhangzik
az Erdész himnusz, sorra keril a ,Z06ld erdében, z6ld mezdében sétal egy madar”
kezdet(i dal, s nem marad el a régi didknéta sem: ,,Bodrog partjan van egy véros,
én is laktam benne...”.

Ugyanekkortijt egy délutan apam azzal jon haza a munkdabdl, hogy 6t biztak
meg a kozelgd erdészeti vandorgytilés meghivéinak elkészitésével. ,Segithetnél,
fiam — mondja —, kéne valami szép versidézet.” Orémmel mondok igent, de olyan
bizonytalanul nyitom ki a konyvszekrény iiveges ajtajat, hogy odalép mellém, ki-
vesz egy konyvet, s a kezembe adja: ,Nézd at el6szor ezt!” Elvonulok, betlizom
a szerzd nevét s a cimet. Aprily Lajos: Abel fiistje. Joles6 érzés, hogy a verseket
tobbé-kevésbé értem. Jé par versrészletet kiirok egy lapra. (Arra mar nem em-
lékszem, hogy melyik keriilt fel végiil a meghivéra, vagy hogy egyaltalan Aprily-
idézet szerepelt-e rajta. Mindenesetre az Abel fiistje volt az elsé verseskotet éle-
temben, melyet az elejétdl a végéig dttanulmanyoztam.)

Még messzebb utazva hatrafelé az idében egy zempléni erdésztanyan pillantom
meg magam, hova nemrég koltoztiink ki Satoraljadjhelyrdl. A hazak, istallok al-
tal korbevett téren kerekes kut és kozos kenyérsiité kemence. Anyam épp hozza
a megdagasztott-kelesztett tésztat, s tenné a lapatra. Ugyetlenkedik, sohase csi-
nalt azel6tt ilyet. Két szomszédasszony is ott terem, segitenek, magyaraznak... A
még meleg veknibdl hatalmas szeletet kapok, rajta frissen kopiilt vaj. Eszegetek,
kozben a kis mindenes bolt felé veszem az iranyt. Eresze alatt kocsisok allnak,
keziikben apro tivegcsében palinka. Egyikiiknek mindkét fiile helyén szabalytalan
alaku csonk. Elé allok, naiv szemtelenséggel kérdezem: ,Miért ilyenek a fiilei a ba-
csinak?” A mellette 4ll6 valaszol halkan, szeliden: ,Elfagytak a Donnadl, kisfiam.”
Nem tudom, miféle Donrdl van sz6, elsomfordalok a patak parti kovacsmuhely
felé. Kis helyiség, kis tliz, kis fujtat6. Egyedil az ill6 hatalmas, alig lehet téle el-
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férni. A nyitott ajto el6tt az egyik segéd egy lovat készit el6 patkolasra. Faragja a
patait, majd rdspollyal itt is, ott is utdnaigazit. Erzem a forré vas és a nyesett szaru
illatat... A patkolds utan a mester megengedi, hogy a legkisebb kalapacsaval ké-
szitsek magamnak egy patkdszeget.

E kisgyerekkorig iveld virtualis id6utazast kovetéen néhany szé Nyiregyhazardl,
ahol — harom évnyi abadjszantoéi tartézkodast leszamitva — az elmult negyven évet
toltottem. A varos és a nyiri taj szellemiségét sok kivalé pedagdgus, idésebb barat
sugarozta itt felém az évtizedek alatt. A legerdsebb hatast koziiliik Katona Béla
tette ram. Neves Krudy-kutaté volt mar, amikor a tandrom lett, szivélyességben
mégsem versenyezhetett vele senki. Néhany didktarsammal, koztiik Janosi Zol-
tannal, akkoriban mdr rendszeresen irtunk verset, egyebet. Katona Béla batoritott
minket, s meghivott a vezetésével akkor alakulé megyei irécsoportba. Elintézte,
hogy a helyi lapok ko6zoljék irasainkat, szerepeltetett minket a csoportot bemutaté
antoldgiakban, s elsé 6nall6 kotetiinkhoz is az 6 segitségével jutottunk. Volt egy
kis sz6l6skertje a varos hataraban, ahova sziiretre rendszerint meghivta a csoport
tagjait. A munka végeztével leiiltiink a kert hatalmas di6fja alatt a kéasztal koré,
késtolgattuk a mustot, beszélgettiink borrél, irodalomrél. Béla bacsi kozvetlen,
anekdotazo természete — kiillondsen ebben a kornyezetben — a régi, patriarcha-
lis magyar vilagot idézte. Folytonossagot éreztem és otthonossagot. Ugy tartjak,
Nyiregyhdza baratsagos 1égkord, befogadé tipust varos. Szamomra az 1970-es,
’80-as és '90-es években elsdsorban Katona Béla révén volt az.

A tdjhoz, ahol élek, hozzatartozik a Tokaji-hegy latvanya. (Krddy szerint vannak
6szi napok, amikor a hegy illata is érzik a Nyirségen.) A Tokaji-hegyet életem
sordn korbelaktam, megszerettem, sziil6f6ldem kozéppontjét jeloli. Pestrdl, Sze-
gedrdl vagy épp Nagybanyardl visszatérve mindig akkor érzem el6szor, hogy ha-
zaértem, amikor megpillantom izmos, ardnyos 6rszem-alakjat. Masodik emeleti
dolgozo6szobam ablaka épp felé néz, beszélgethetek vele.
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Lanyszoktetés

(U. ]. utdn szabadon)

Légjunk meg l6haton — hivtam. J6tt repesve.
Ficankolt a szivem. Lengett korte melle.

S hogy mélyet s6hajtott lovacskank tompora,
nevettiink... A napok nem szélltak ugy soha.

Hanem aztan lassan meguntam. Te Edes

— mondtam neki —, eredj! Nesze pénz. Elég lesz?
Hej, hogy fénylett szeme s marka! Am mit se szélt.
Fogta a pénzt — s maradt. Ennyi volt, mese volt.

Retromajus
Zsongjon fiilledben Minnesang hisz majd a vénség behavaz
most ez a trend nem rad szavaz
épp ez a hang a szép tavasz
a Minnesang a Minnesang vékony lesz kedved és avas
most érezd hogy zeng hogy pezseg meglatod akkor mit jelent
a véred meg ha feldereng
az életed mint szélharang
érezd hogy zeng az életed a Minnesang a Minnesang

ne band ha ingdd most kileng
barmily kifent
szabad a szleng

most nagyothall a vézna szent
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Rokokod

Vagyunkat, vig amorettiink,
meg ne utdld, Lidim! Szeress,
havat ha {iz kiinn Boreas,
hétél ha pilled a pésztor,

ha rézsakat ringat Zefir,
vagy zorognek 6szi agak!

Szeress, Lidim, hisz tudhatod,
keresztbe egyiitt fekhetiink,
csakis egyiitt a halalnak!

Romantika

Fogytan idénk. Te égiesiilsz,
én mendben vagyok sarra.
Elszarmazunk e koztes 1étb6l
mélységgé és magassagga.

Kilon vilagok: lettiink eggyé,

s majd szétvalaszt megint az (r.
Csakhogy két fél miféle sorsra
jut, ha végképp elkiiloniil?

Reményt eged nyujt-e nekem, s én
tizenhetek-e korodbe?

Vagy vak rog s céljat nem lel6 fény
lesziink csupan — mindorokre?
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Nagy Zsuka
toredékek egy talalt kotetbdl

Szeretem a pélinkdt. Ma reggel kdstoltam meg a tobb évvel ezel6tt a szeretémtél
kapott agyas aszutorkolyt. Eszembe jutott a S6st6 A Svijci-lak. A varosban a Royal
Szallé. A kis villamos, a konflisok, a kalapok. Selyemruhak és 6ltonyok haza.

A tirpak asszonyok tudnak a legtovabb varni. Megall veliik az id8, mint a Vanya
bacsiban. Ugy tudnak varni, mint a Godot-ban, gy tarulkoznak ki, mint Anna
Karenina. Ugy vigyakoznak. Mint ahogy més né nem tud.

Vérnak. Kivélasztanak egy férfit. Aztdn mér csak rd tudnak varni. Es ha az nem
jon. Anndl inkabb varnak.

Almaban fiatal férfiakkal hal. Joképi, erés, csontos, kozépmagas emberekkel.
Kik Sulyanbokorbél, Mandabokorbdl, Verbéczibokorbdl vagy Rékabokorbdl gya-
logolnak be hozza a varosba. Lavérban megmosdanak, de igy is érezni rajtuk a
széna és a 16 szagat. Fekete csizmat vesznek és gyolcsinget. Ilyenkor boldogan
ébred a tirpak asszony. Miéta elhagyta 16kupec férjét, ki jobban tudott banni a
nyers hussal, mint a vaggyal telivel, azéta nem vagyik a varos pompdira és ficsur
férfijeire. Hidba hagyta ott vidéki életét. Mégis bokortanyak férfiai latogatjak meg
dlméban. Es az az egyetlenegy igazi szeretd. Akiért 6rok maganyt fogadott a tirpak
asszony.

A tirpak asszonyokban tétok, szlovakok, magyarok vére folyik. Minden né bar-
na haja. Egy tirpak nét sem ismerek, kinek széke haja lenne.

A tirpak né mar rég nem vagyik sehova. Se a Felvidékre, se Szarvasra, sem Bé-
késbe, se a févarosba. Csak varni tudnak, itt. Helyben. A Nyirség szivében. Kozel
a bokortanydkhoz. Pontosan. Precizen. Csak varnak.

Ma reggel éreztem hosszu évek utdn a szerelem illatat. A vagy mamorat. Hia-
ba megannyi palinka udvarlé gesztusa. Hidba a szilvapdlinka istallék szénajaba
huppané akarata. A meggypalinka konnyed és egyben brutilis templomfalnak
tuszkolé mamora. Az agyas aszttorkolynek nincsen, nem lehet parja. Az maga az
tivegbe zart szeret6. Szeretkezés. Az maga a testet 6ltott ifjd. Kit a tirpak asszony
sosem tud elfelejteni. Csak varja. Varja. Néha pantlikajat latja az, ki arra jar, és
6 csak szagolja feles poharat. Hatha kiugrik beldle régi szeretéje. Es az alkohol.
Lassan, fijdalmasan, mindig reményt és illiziét keltve vissza-visszatér. Aztan vég-
képp elparolog. Ugy, mint az a cifra beszédt, Kradyt olvasé szeretd. Ki szabadon,
fellélegezve utazza at egész Eurdpat. Immar tobb éve a tirpak asszony és mas nék
terhes, gyotro, hisztérikus szerelme nélkil. Bordélyhazakban éjszakazva. Ki tudja.
Tén mar katedrdja is van.
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Janosi Zoltdn

Krudy Gyula tiindoklo lazadasa

Az 1848-as magyar forradalom, majd az azt koveté megtorlas nemcsak Eurépa ad-
digi rendjét rengette meg leveretésében is, hanem erds penge-, majd barvillanasa-
ival szétdarabolta, addig nem sejtett utakra terelte csalddok tizezreit is. Ki kotélre
jutott, avagy goly¢ elé, ki csak Kufsteinbe, ki pedig szamiizottként torok, amerikai,
francia foldre: a 48-as magyar honvédtisztekbdl a f6ld szamos hadseregébe jutott
— aldozatnak, zaszlénak, folytatasnak. S jutott belSlitkk Nyiregyhazara is. Mert volt,
aki elbukott hazaja foldjén hanyédott idegen foldek helyett, amnesztiaval ugyan,
de kétségbeesve, s Vilagos gyasza mogé Branyiszkot, Isaszeget rejtve a szivében.
S ha karddal a kézben a hazaért meghalni itt mar nem lehetett — ha lehetett is, ér-
telmetleniil —, Gj csaldd alapitdséba épitette bele a le nem gézolhaté reményt és f6l
nem adasat az eszménynek: a kardok villogasa és a 16porfiist mogott nemrég még
elképzelt G4j Magyarorszagnak. Mikozben a fiatal Ferenc Jézsef kézcsdkjatdl illetett
Miklés car fogaddsardl elsiet6 Paskievicsnek még évekig ott 1épkedtek a szeme sar-
kéban a serege el6tt — a vitézség példaiként — elvonultatott didkhonvédek.

Hat igy, a torténelem ekkora forgdszelében vetédott a Felvidékrol elébb Kalldba,
majd Nyiregyhdzara a hires, Komaromot Klapka Gyorgy adjutansaként az értelmes
harc utols¢ pillanataig védé legidésebb Kriady Gyula, akinek édes dccse, Krudy Kal-
man raadasul soha sem tette le a fegyvert. A szabadcsapat vezérét majd jéval Vilagos
utan, a vadkerti erdében arulék 16tték agyon. S a Széchenyihez val6 hasonlatossaga
miatt csak ,gréfnak” nevezett, s késébb a 48-as honvédegylet, majd a pesti Hon-
véd Menhdz parancsnokava oregedé honvédkapitany — viragkoraban varmegyei
fétigyész — még élete parjat is 1848 harcolé népébdl valasztja meg. Radics Mariatol,
a szabadsagharc egykori szolgaléleanyatol szarmazo, szintén Gyula nevii gyermeke
és egy malterhordé leany, Csakanyi Julianna jévoltabdl nemsokdra mar ott rugdalta
a kaput, majd proébalgatta — egyel6re huszarok elvett kardja és megszabdalt fiile
helyett — csupan a nagyatyai haz kertjébe felszerelt tornaszereket a torvénytelen
unoka: legifjabb Krudy Gyula: a késébbi ird, Szabolcs megye egyik legnagyobbra
né6tt szellemi dridsa.

S akarhogy tlinjék is az 6szi szelekbe, tavak tiikrére, elporgé falevelekre ir6 em-
berrdl: az 6 legnagyobb 6roksége a csaladnak ez az izomban, csontban, tekintetben
meg0lrzott 48-as hagyomanya volt. A fiatal Kridy ezzel a daccal szegiil neki az élet-
t6l szdmara kirott idének és ,,a magyar Pokolnak” is. Elete csupa ldzadds: megsziile-
tett nyiregyhazinak, dzsentrinek, bohémnak, és lett vilagszinvonald nagy leleplezd,
a szorgalom aszkétija az alakjat korbecsillogd legenddk alatt. Aki mar akkor ezt irja
oda jelmondatként és figyelmeztetésiil a XX. szazad faldra, amikor kevesen sejtik
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még, hogy milyen megproébaltatasok varnak rovidesen Eurdpara: ,Minden ember-
nek elolrdl kell kezdenie az életét meziteleniil. Taldn azért, hogy ne rettenjen meg
azoktdl a dolgoktodl, amelyek rea varakoznak.”

Szatmdr, Nyiregyhaza, Podolin, Debrecen, Nagyvarad neveltje, a nyiri csend, az
agarasz6 urak, a ligetek és nddasok jelbeszédének érzékeny meghall6ja éppen a
millennium évében, 1896-ban érkezik Pestre. Abban az ,atmeneti korban”, ami-
kor — ahogyan Nagy Laszl6 irja: ,a nyiri homokbdl csak a Rékdczi-legények hajat
emeli fol a szél. Mikor a branyiszkéi dobok is legurultak az orpheumokba. Budapest
pedig f6lépiil a tillekvésnek.” Utazétaskdja helyett a fejében ekkorra mar Boccaccio,
Dickens, Victor Hugo, Walter Scott, Byron, Thackeray, Puskin, Zola, Maupassant,
Turgenyev, Mark Twain, Jack London regényeinek emléke, s a szazadelé nagy ma-
gyarjai: Jokai, Mikszath, Reviczky, Brédy, Lovik, Petelei, Thury, Gozsdu hagyatéka
és tobb szdz megirt cikk és tarca is, de mindez nem elég. A 48-as 6rokség konok
daca kell, hogy az egész orszag folé diadalmasan, sarkanyszertien nové, s az dllam
zugaitol, Szabolcstdl, Szatmartol fényévekre csillogo vilagvaros el ne nyelje védtele-
nul 6t is, akar a szazezreket.

De Krudyban az idé emberére akad. Noha léversenyek, kartyacsatak, parbajok
zaja, a Meteor, az Astoria, a Royal disztermeinek girlandjai és tdncosnéi forognak
koriilotte, de gyémantos novelldk s gyarapodoé kotetek is, s rovidesen mar 6 irja meg
a varos torténetét! Néhany év mulva mar Pest és Buda beszél réla, s6t legendakkal
veszi alakjat koriil. Ezek a ,nagy mesék” a kotekedd, a férfit iréi mivoltaban megsér-
t6, Osszevagdalt huszartisztekrdl, a puszta kézzel megfékezett, a hint6 el6tt megva-
dult lovakrdl még néhany lépéssel irdi rangjanak felismerése el6tt jarnak, am mar
eldre azt ékesitik. S a tizes évekté] mar a szokatlan miivészi mindség értékei nének a
parbajozo, a hésszerelmes Krudy alakja f6lé. N6hettek is: amit a felszines vilag nem
lathatott, tizenkét 6rat dolgozott naponta, csak az a titok maig, mikor szakitotta ki
ezt az id6t lila gyongybetiiinek az 6t vadul korbeviragzé 1étbdl, hogy hany érava
tagitotta a napot.

A lapok pedig teltek. Jottek el6szor a dzsentrik és a kisasszonyok, és ahogyan
Krudy a dzsentrire néz, az groteszkségében is maga a s6tét kidbrandulas. ,Hat ez
volna az a hires magyar kozéposztaly, amelyet én megmenteni akarok? Ezek a cégé-
res gazemberek?” — teszi o] maganak a kérdést a legutoljara a Nyirség remeteszagu
kertjeibe kanyarodé postakocsin a megszallott Alvinczi Edudrd. ,Hol vannak azok
a férfiak, akiknek sirkovére majd ra fogjak vésni: minden elveszett, csak a becsii-
let maradt meg? — Azok kérem, régen Amerikaba szoktek — szdlt kozbe a ziillott
uriember, aki Alvinczi kifakaddsait hallgatta.” Aztdn jottek a mindennapi hésok, a
varosok szambkivetettjei és kalandorai: a hazmesterné, a moso6né, a parbajsegédek,
a kasszirn6k, a lokereskeddk, a bérkocsisok, a postasok, a tisztiszolgak, a fliz6ké-
szitok, a kartyavetdk, a hamispénzvaltdk, az 6rdoglizék és a hullamosdk, megannyi
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szédelg6 kiilonc, furcsa, bogaras figura: az egész beteges Magyarorszag. Jott azutan
Rezeda Kazmér és Zathureczky, majd Széplaki Titusz, Palaczky ar meg Ligetsarki
és Turf Karolin (a virdgarus), Pincsi gréf és Toronygombi, Podolini Lajos és Szomjas
Guszti, Jézsids ar meg Zérus Aladdr, azutan Czifra Janos — a temetésrendezé. Eppen
ugy gorbe tiikrei 6k az emberi névnek, ahogyan a létnek is. Zomében ,megszal-
lott maniakusok, egy hanyatld kor, egy széthull6 tarsadalom végletesen felnagyitott
karikatirdi”— ahogyan itéletét Krudy legnagyobb szabolcsi kutatdja, Katona Béla
papirra vetette réluk. Nemcsak a dzsentrir6l lehangolé a képe, de a polgarrdl és a
kisemberrdl is. A kor miivészet iranti érzékenysége az 6 koreiben sem marad alabb
a tobbi figura profiljatdl: ,,A hentesné verseskonyvet vett el6, amelybdl kiszakitott
néhdny lapot, hogy staniclit csinaljon bel6le — a tepertének.” De ezek az eleven em-
beri sorsokat hordozé kiilonleges nevek: arcok és szemek is. S6t ruhazatok, visele-
tek — suhogd szoknydk, kalapok, salak. S a ,,nevek koltészetének” torvényei szerint:
még zeneszerszamok is! Nagybdgok, hegediik, templomi orgondk avagy nyikorgé
tangéharmonikék az utcasarkon. Ezek a nevek tdjak is. Napsiitésben szikrazé téli
hegyoldalak, a Karpatokbdl kanyargé folydk, sz6lofiirtés domboldalak, homokba
futé utak. Ezek a nevek: Magyarorszag. Nemcsak a beteges, a korhadt, hanem ami
e szerencsétlenek vagyaiban megjelent, ami a torténelemben lehetett volna. Az az
arc, amit csak boldog orszagok viselnek, s ami talan a miénk is, ha — mint Orkény
Istvan tomoritette stirdi pontba: ,Vildigosndl mi gy6ztiink volna, s Paskievics mene-
kiilt volna véres fejjel.”

Am a keserti Krady til mélyre 1at. O mar akkor az orszag agéniajéra fiilel, ami-
kor a dzsentri, a magnds és a kispolgar egyiitt hizatja Bécsben a valcert, s egyiitt
vonitjak még évtizedeken at a Burg el6tti éjben, a Ferenc Jozsef Aradtél nyugtalan
almatol izz6 csaszari palota felé, hogy ,,szép vagy, gyonyor( vagy Magyarorszag!” S
a kisgyermek Illyés a csontjaiban éli még a Pusztdk népét, a legsotétebb belsé gyar-
matositas dokumentumat.

yLattunk mi mér elég komédiat az életben, Majmunka” — stgja oda Szindbad
kicsit korosodé szerelmének, és ezentdl még inkabb a kisvarosok sikatoraiban, a
havas erd6kben keresi az ember széjjelcibalt almat — a magyarsagét is —; akit nem
gyotornek tobbé belsé megfesziilések, a haboruk éles és gyors kései, a nagyhatalmak
kegyetlen akarata. A héseibe dtmentett ember a szomort erdék hajnali pardjaként
tamad fol belSle Ady Mag ho alatt cimi kolteménye vershésének ikertestvéreként:

Gyétrott és tépett magamat
régi hiteiben fiirosztve
vérbol, jajbol és langbdl
szedegetem 0ssze

s elteszem, mint életes holtat
igazimnak sarjaddsdig.
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»1gazimnak sarjadasaig.” Ez Krudy poétikdjanak igazi arca, mert mar a tizes évek-
tél megsejti, és Trianon utdn bizonyossagga noveli magaban a magyarsag varhaté
perspektivait az érdekzénakra szabdalt eurdpai létben. S ha a Monarchiatél a gyom-
ra kavargott, az édes ziillés helyén most csak a szikar jovotlenséget, a jové barbar
igéreteit latja. S 6 nem birkézik, mint Mdricz vagy Ady. Németh Laszl6 ,,szorongé
tajékozatlansaga” neki ,iszonyu kiuttalansag”, ahol csak folfelé, az ég, a fels6 terek
irdnyédba nyitott még a torténelem.

»,Nem szeretem ezt a mai viladgot — irja. — Azt mondjik, dtmeneti idék. Csak-
hogy én nem kivantam atmeneti idében élni. Arra sem emlékszem, hogy ezt az
életet valaha kikoveteltem volna. Mar arra se vagyok kivancsi, hogy minek oriilhet
az ember, ha magyar.” Igy hit nem is a torténelem nagy kérdései vonzzik, hanem
az olyan problémak példdul, hogy: ,Vajon isznak-e még a Kék Hordéban eperpalin-
kat?” Az izekkel, szarnyakkal, szagokkal s a nékkel 6nmagat takarja el, azt a férfit,
akit ugyancsak Ady jellemzett feledhetetleniil a (természetesen Kridynak ajanlott)
A menekiilé lovas cimi versben:

Sobdlvdanya lettem
Hazdam duldsdnak
Szeretett joszdgim,
Csiireim, tdraim
Biis pusztuldsdnak.
(..)

Add, 6h Uramisten,
Hogy némdn bolyongjak,
Ajkamat szorito
Diihvel, habortisan
Atkokat ne mondjak

A nagy centrumok, az erds varak, a kiirtok, az igéretek, az igéket harsogé torkok
helyett Krdy az addig néma vilagot zenditi fel. A részletekét, a peremekét, az apré
tokéletességek, hangulatok, fények sokszint tiindoklését. S ennek a stilusat, nyelvét,
kompozicidit alapjaiban megszabé erének az araman behajézik a vildgirodalomba.
O nem erdltet az ember nyakaba eszméket, kiildetést, de sziintelen gondolkodasra,
eszmélkedésre biztat, s folyamatosan az élet apro értékeit emeli fel. Hol egy szivar-
végben fénylik fel az id6, bevildgitva a mindenség komor sarkait, hol egy asszony
selyemharisnyajardl csillan a kozmoszba a lélek, hol zizzend falevél hangjan karcol
jelet az idé6tlen szelekbe, hol galambok havas szarnytollaval vagy egy régi orgonaillat
emlékével tizen, s girbegurba utcik zegzugaibdl énekli el§ a torténelem daral6ibol
kimenekitett embert.

49



NYIREGYHAZI PALACKPOSTA A@ 2011. NYAR

Krudy: zseni. A ma agyonidézett nyugati filozéfusok el6tt j6 6tven évvel fedezi fel,
hogy ennek a létnek nincsen centruma. Vagy ha van is ilyen ,, kézéppont”, akkor tobb
is 1étezik egyszerre, egyenrangtan, egyidejlien s valtozo erdvel és szerepkorokben. S
ezt folfedezve a magyar, s6t a vilagkulturaban is — a szazadel6n szinte egyediilalléan
— eltolja a préza centrumat a torténelem és a maganélet csikorgé fordulépontjaibdl,
a nemzeti és a személyes sors ,nehéz” terepeirdl, a parasztok és kétkeziek folyton
zendill drvasagabol, el a nemesi kiriakbdl, a polgdri otthonokbdl is, el a hivatalok-
bdl, a kaszindkbdl — a néi vallkenddk és szoknydk ald, az 6budai kiskocsmakba, a
poharban ragyogé borokba, avagy vandorlé6 fékuszként — akdr egyetlen postakocsi
belsejébe is. Miért is ne, hiszen nincs sehol egyetlen biztos pont sem a vilagban,
mdr taldn csak maga a személyiség. ,Mintha 6nmagamat kovetném a leereszkedd
estében’— irja. ,Az id6 dsszezavarodik, mint a homok.”

S Budapest mellett Podolin, Bécs mellett a Nyirség, a legutolsé felvidéki plébania-
templom leghats6 padja ezért lesz egyarant hései otthonavd, egyenrangti a nagy-
varos sugarutjaival. Méricz, Szab6 Pal, Veres Péter, Kodolanyi a parasztportakra,
Tersanszky a csavargéviskokba, Németh Laszl6 az értelmiségi 1ét minGségeszmé-
nyébe, Nagy Lajos, Jozsef Attila a kiilvarosba, Babitsék a ,szent” nyugati idealokba
helyezik ezt a fokuszt. Krady pedig, mintha el6re latna az eurépai torténelem hosz-
szdra nyulé arnyékait, a csont- és salétromszagu csatamezdékrdl a kozéppontot a ,,jé
fogadokba”, a kiskocsmakba dobja, és természetesen a szebbik nem kozé, igy hat
a nyilvanoshazba is. Ahol maradt még az 6romnek valami morzsaléka, és egyéb-
ként is, a kisasszonyok ott Puskin-idézetet hordanak a harisnyakétdjiikon. ,Mert
korunkban — mondja egyik ravaszdi hdse —, amikor a nemes érzések: a valldsossag,
a hiiség, a tisztelet, a baratsag, a hazaszeretet lassan kivesznek a vilagbdl, csak a
szerelem az, amely képes visszavarazsolni a régen letiint id6k illuziéjat. Csak a nék
javithatjdk meg az allati sorsba jutott férfiakat. Es minden alkalmat meg kell adni a
néknek, hogy a javitas munkadjat elvégezhessék a férfiakon.”

,Van néha olyan pillanat, / amely kilég az id6bsl” — rétta be az Ordk pillanat cimi
versébe ezt a fényld és nyilall6 sort Wedres Sandor. Kridy mintha csupa ilyen pilla-
natot ragadott volna meg. Nyelvi Gjitasait is a 1étezés periféridinak gazdag megszo-
litasa mozgatja; életmtive hatalmas kitagitasa igy a magyar nyelv érzékenységének,
bétorsaganak is. O nem Uj szavakat alkot, hanem a vildg apré rezdiiléseit és tagas
latéhatarat egyarant pontos hiiséggel az ajkakra jegyzd, s gyokeresen 4j viszonyok-
ba helyezi 6ket. Szoképeinek legbelsé torvényeit ez a paratlanul egymasra hangolt,
kettds vagy iranyitja.

Es ahogy belemered a pesti éjszakaba, és azon ttl a podolini emlékekbe, és azon
is tal az agarszuszogasu nyiri csondbe, Az Ezeregyéjszaka meséibol egyszerre el6lép
Szindbad, a hajés, hiszen ahol a legtisztabb eszméknek még arnyékava sem lehet
lenni, mert a beszakadt jov6jii orszag recseg-ropog csak razkddva a sotétben, mint
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egy kitirtilt fedélzet, ott csak a hazatlansag teremtheti meg a hését. Azon a tajon
csak az otthontalansagot lehet 1étélménnyé avatni, s benne az egykor volt és a valaha
még lehetséges haza nosztalgigjat.

S mikozben a szecesszid, a posztromantika, az impresszionizmus, a sziirrealizmus
és a groteszk fényeit jatszatja egybe hésének alakjaban, a megfoghatatlan, de min-
deniitt jelen levé Szindbad kikorcsolyazik sotét feloltGjében a térbe a torténelem
embert gyotrd itéldszékei el6l. Lababan az otthon igérete csupan, mert az otthon a
vandorlasban van. Szindbad az emberbe dtmentett életorom, a vad torténelembdl
és az id6bdl kiemelt remény egy botladozé, kesert korban. Az emberben repiil6
eleven maddr, szemben 6nmaga félelmeivel, szorongasaival. A sziil6f6ld hiisége és
maradvanya. Szindbad egyetlen részvét az ember irant: a sziiletés ize, a kibomlé
szavak fénye.

Szindbad a szokevény emberiség, aki rakidlt a torténelemre, hogy az emberbdl
kifelé megy az ember. Szindbad a dolgok elveszitett tavlatat mutatja meg. Ujra fel-
ismerteti a suttogds zenéjét, az asszonyi mozdulatban a varazslatot. Az embert igy
vagy ugy, de végiil is porra 6rl6 idében még egyszer elibénk szikraztatja mindazt,
amiért érdemes élni. Szindbad a menekiil6 emberiség. A XX. szazad nagy emberi
alaphelyzetét testesiti meg: az iildozott, a szokevény, az utakra kényszeriilt ember
allapotat. Szindbad az els§ emigrans, akit szazezrek kovetnek majd, kifelé Gizetve,
hajtva, taszittatva az otthonukbdl és a 1étiikbdl is, ki a pokol felé menetel$ eurdpai
és magyar torténelem utjan. Akinek 6cedan-, s6- és szabadsagszaga van, s ugy jar im-
bolyogva, dlomtél, vink6tél, nék miatti faradtsagtol, mintha 6rokké a bizonytalan,
kozép-eurépai csond fedélzetén jarna. Mert hiszen innen emelkedett f6l. O teht:
a hazatlansag a magasban. De szuverén és meg6rz6 birodalom mégis, mert szabad
maradt, szabad a szeme csillogasaval, a szinek barbar erejével, a szoknya fényeivel, a
marhaporkolt és az ijhagyma izeivel.

Mert Szindbadot nem lehetett deportalni. Sem munkaszolgdlatra hajtani, mint
Radnétit, Szerb Antalt, Gellérit, Rejtét és Pasztor Bélat. Szindbadot nem lehetett
a Dundba 16ni. ,Malenkij robot”-ra sem lehetett hurcolni; s mar Szolyvan halalra
éheztetni vagy a tajgdba fagyasztani késébb. Internalni sem lehetett. Nem lehetett
attelepiteni a Maroson, a Latorcan, a Dunan. Nem lehetett letépni a kormeit. El
nem kovetett tetteket nem lehetett aldiratni vele. Nem lehetett sortiizet nyitni a
tomegben 4ll6, a zsarnoksdg ellen tiintetd alakjara. Az dllatkerti tetemek kozé sem
lehetett elasni 6sszedrdtozott testét. Szindbad — megszokott.

Alflaila wa-laila: az Ezeregyéjszaka kiildte, de ez az indiai szarmazasu, arab vagy
perzsa nevil hés taldn a legkidbrandultabb eurdpai, s taldn a legszomorubb ma-
gyar. Egy nagy kolt6i életmiivé nétt vele ez a préza, benne a magyar 1ét hatalmas
dramédjaval. ,Multikulturalitds”, ,intertextualitis”, mormolhatnink a posztmodern
leckét — de hat mennyire kevés ez Krudyhoz! Szindbad a Nagy Fény — aki folytato-
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dik Maraiban, Huszarik Zoltanban, Latinovits Zoltdnban, Mandy Ivanban, Mészoly
Miklésban és még szazakban, ezrekben is. Szindbad a godorbdl kiroppend emberi-
ség. Keserves kozép-eurdpai tapasztalat. Hajszalain az ember reménye, poharaban
a jovo szikrazé bora, talpa alatt a f6ld helyett csak id6, szemeiben a sorsanak hatra
arccal sorakoz6 emberiség.

A sziil6helyére egyre gyakrabban hazalatogaté iré még kétszer tér vissza élete vé-
gén sziilvarosaba — s mindkett6szor az égben. Eldszor egy valosdgos dton, a Bu-
dapest és Nyiregyhdza kozott 1931-ben indult elsé repiiléjaraton. Két évvel halala
el6tt még beszamoldt is készit a magasbol, a felhSk koziil pillantva ald sziil6foldjére:
»Kétkerekd talyigan, szilaj hamos l6val, a 16 farkan il kocsislegénnyel mentem el
egykor Nyiregyhdzardl. (...) Most az elsé repiil6géppel térek vissza a Nyirségbe.”
»Robinsoni tdj jon most egyszerre dranyi tavolsagra a fvaroshoz.” A masodik, a
hosszabb idejli ,égi” hazatérés mar az {ré haldla utan, a szellem régidiban torténik,
és tobb évtizeden 4t tart. Kiilonosen a mult szdzad hatvanas éveitdl egyre szaporo-
dé emlékjelekben, emléktablakban, szobrokban, szinpad-, utca-, gimndzium-, film-
szinhdz-, szélloda-, vigaddelnevezésekben, dllandé muizeumi kiallitasban s konfe-
rencidk, konyvek sordban nyilatkozik meg. A halott Krady e masodik égi ttja soran
mind inkdbb belakja sziilévarosat, mind mélyebben rajzolja ra vonasait térképére.
A mai Nyiregyhdazara 1ép6t mar sokfel6l — legkatartikusabban talan Varga Imre 4j
szobranak kozelében — sz6litja meg az ismert gordonkahang.

Ahogyan Szindbdad és a tobbi Kridy-hés mind maradandébban nétt bele a vi-
lagirodalomba, az 6regedd, eleven irét mind nagyobb 16késekkel taszitotta kifelé
a létezésbdl az id6 és a torténelmi kor. Tideje, szive, gyomra, laba rendetlenkedik,
majd féloldali agyvérzés éri, és a lakdsat is felmondjak. Van olyan lexikon, amely
mar 1931-ben néhainak mindsiti. 1932-ben e balzaci aranyu életmd iréja vagyon-
talansagi eskii letételére kényszeriil. Amikor haldla utan a hivatal emberei szamba
vették hagyatékat, az alabbi javakat irtak 6ssze a szazharminc kotetes ir6 minden itt
hagyott, e foldi targyi tulajdonaként: két csikos nadrdg, egy fekete zakd, egy barna
szvetter, nyolc ing, egy sziirke fel6lts, két nadragtarto, egy zold és egy sziirke kalap.
De csak a sziirke kalap ald befért mar ekkor egész Eurdpa.

Vajon mit dlmodhatott utoljara Kridy, miel6tt végleg magara hagyta szindbadtalan
didergésében a vilagot? A séstd fdit-e, a bujtosi pardzna nadast, a szines pillantdsai-
val is nyugtalan nyiri csendet avagy a nagyapat a hires Komarombol? Aligha. Bizo-
nyosan asszonnyal almodott, hiszen azt is leirta belenézve a siirtis6d6 estbe, hogy
»a csalédott férfiakat éppen néi alakban szokta felkeresni a haldl.” De az az asszony
bizonyosan a szabadsag angyala volt — a kis viragaruslany képében — és teste helyett
viragokkal szérta tele a homalyt.

Nyiregyhaza és Szabolcs-Szatmar-Bereg megye az utdbbi évtizedekben az em-
1ékjelek allitasa mellett konyvekkel s tanulmanyok tucatjaival jarult hozza, hogy a
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magyarorszagi Krudy-értékelés a mai szinvonalara érkezhessen. Hogy egyre fol-
ismertebb legyen az életm( vildgirodalmi rangja. Ami tobbek kozott 1931-ben,
az e teremben (1883-ban) lefolytatott tiszaeszlari vérvadperrdl irt regénnyel (A
tiszaeszldri Solymosi Eszter), Hitler hatalomra jutdsa el6tt két évvel tizente egyik
utolsé figyelmeztetését az emberiségnek. Egyszerre emelve fel szavat a zavaros
szandékok, az el6itéletek és a tomegeket 6rvénybe sodré hisztéria ellen. Mar két
évvel azel6tt, hogy Thomas Mann nyomdaba adta a naci elvekkel a zsidé mitoszon
szembeforditott regényét, a Jozsef és testvéreit, amikor a torténelem godreibdl els-
sompolyogé arnyékok veszélyeit még kevesen érzékelték igazan a korban. Ebben
a teremben ma itt — Alvinczy Edudrd, Rezeda Kdzmér és Szindbad portréi mellett
— ez a Krdy Gyula is itt van veliink. Attort fény mondatain 4t ,az ember szépbe
sz6tt hitét” végsé percéig védelmezd, messzire 1atd, bator ember. A megzavarodd
Eurdpa folotti jozan lélek. Ebben a teremben ma Krudynak ez az arca is vilagit.

Pedig amikor meghalt, mar csak a konyvekben lebegé szelleme vilagitott. A villa-
nyat kikapcsoltak, mert azt sem tudta fizetni, a holttestét gyertyafény lobogta kor-
be. Néhany utcdnyira sziil6hazatdl, egykori sziiléagya kozelében ez a gyertya ma itt
gyullad meg ujra. S ennek a kicsi gyertyanak ma hatalmas holdudvara van. Sziiléva-
rosa szivébdl — nemcsak az orszagnak, hanem az egykor az iré nyulszérkalapja ala
dugott Eurépanak is iizeni, hogy az 1848-as lazad6 honvédtiszt és a markotanyosné
unokdja, Krudy Gyula magyar iré — szindbddi Gtjain — ma végleg hazaért.

Jegyzetek
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tovabba Krudy Gyula regényei és novelldi, valamint Huszarik Zoltan és Sara San-
dor Szindbdd cim( filmjének sz6vegei voltak.
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Nagy Anna
Ilik

Illik ut, a csend, rend, angyalok, a létra
Csak csillag meg mese marad egyazon pontba-
Stirtisodni oda vagyom, vissza, vissza
-S mdr a tiikor sem lat engemet-
Elmereng a rengeteg

-A tdg alég és tag a lang-

A tér remegd latomads

A hang e rezge csend-varazs

1d4 volt, most villands-

Az éj a Napnak méhe ott-

Hold kolti ki-csillagok

Fémszilankok, fényporok

Bazaszem, 6r-allapot.

Még gorongyok kozott képzelem

Még gorongyok kozott képzelem

Ott ulok el szines avaron, levelen
Helyet adok mindenkinek hajamon
Mindenféle madar, hal a gondolatom-
Hajtdscsucs hajszalam vége

Hatol valtozéasok str(i rétegébe
Léabujjam a talajba nevet ott-

A fény ad neki gyokér-alkatot
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Ismerem foliilrol rajzat

Ismerem foliilrél rajzat
Lég-ateresztd falait

Latom lelkem cirkulalni

a labirintusban

Sok spiral és kusza kéc kozott
Megfoghat6 mégis a pont marad-

Latom és gondolom a jét és

Lassan koveti az anyag

Kinok kozott mennyi hust leragtam
Nem akartam konnyen engedni csak
Elte ellen tett az a szilaink bennem
Végta nyomordt a blintudatnak

Bele kellett halni abba is-

Némi molekulat vesziteni, hogy
Tisztan épiiljon tovabb, fel az anyag
Egy darabig emlegettek még a sejtek
Es hatalom kellett, hogy virdgot leljek,
De megtaldltam a helyet, ott

Vizbe pontozott csillagok-
Kozottiik, koszonom, jol vagyok.

Orzod a neved

Orz6d a neved?
Jelen vagy?

Keverd fénybe,

Itasd Lenge arannyal lényedet

A Mindenek

Most emelik magukat a Mennybe-

Neved ott simul el az elme laza szalai kozt
Ott, a neved a minden, a semmi kozt

A hajszal mezsgye tag terébe leng-

A sz6 él csak

Es Az amit megnevez

A sz6 és a név, a név marad

Es a név mogott a jel, a hang 55
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Antal Baldzs
Pusztai vazlat

A hevenyészett 6svény, mely néhol inkabb csak csapds, a puszta kozepén huz ke-
resztiil, hol felkapva a keskenynyomtavu sinparja mellé a toltésre a kovek kozé,
hol a tévében, a torott égdarabkékat villogd sotét, hiivos tiikri belviz posvanyos
lapalyanak peremén imbolyogva, mintha tudnd, meddig és hova. A sineken itt
szerelvény mar sosem kozlekedik. A kisvasut északrodl, a tavoli folyépartrdl, a le-
bombdzott és tobbet soha fel nem épitett hidt6l meg még egy masik hasonlé hely-
rél indulva gydjtotte be a hol sarba szakadt, hol kiszikkadt vidék atyafiait, akik
nagy rafiacekkerekben cipelték be sziirke téli hajnalokon a motyéjuk kozt a ta-
nyasiak magdanyat a nagypiacra, magukban tildogélve a betort ablaku szutykos ku-
pékban — a kocsikban kisuvickolt vaskalyhdk, igaz mar nem allt szokdsban tiizet
rakni benniik —, majd, miutin besotétedett, hurcolkodtak rajta vissza is, a sziirke
latyakban 4ll6, kétséges, kodos pusztan keresztiil, amerre a sziviik huzta 6ket, mig
aztan elég nem lett ebbdl a banatos utazasbdl — és akkor azéta nem jir a vonat. A
megall6 bodegéija térdig éré gazban kuporog a sinek mellett, ahol az 6svény leva-
lik az aszfalt alél kiszabadulé gorongyos foldut melldl a fi kozott — vedlett falg,
omlo6félben 1év6 viskod, amelynek sosem volt aranykora. A sinpar hosszu egyenes
végén érkezik elébe, hogy aztan kikanyarodjék a lakatlan siksagra a két falu kozot-
ti senkifoldjén, amerre semmi sincsen. A vonat mindig csatakos 6sz vagy jeges tél,
a sin, a puszta csupa szaraz forrésag allanddan.

Ezen a kornyéken a portak valamikor tanyak voltak meg még annyik sem, csak
kertek, mig aztan korbendétték egymast, és falu lett bel6liik. Annak idején hosszu
tornacos szegényhdzak élltak rajtuk, nadtet6vel, nyitott kéménnyel, a szobakban a
dongolt foldtdl 6rok nyirkossagban és hlivosben, az apré ablakokon bejuté kevés
fényben az asszonyok meg az emberek, akik itt laktak, hékamoztak egymast, mast
nem is tudtak semmit se magyarul. Egyik-masik haz még ma is odébb a t6bbitdl
magdban 4ll, talan mert igy akartdk, talan mert igy felejtették. Némelyik udvaran
vagy a kertje helyén a poros és nyeszlett akdcok mogott mezdgazdasagi gépek
meg mindenféle jarganyok roncsai rohadnak egymas hegyén-hdatan, fémcsontva-
zak, rozsdamarta lemezlapok, melyek koriill még a fa is kiszikkadt és gaz se né,
legfeljebb csak csalan meg sdska, a kerités akar ha a sivatagbdl hasitana ki egy
szelet kietlen kopar homoknégyszoget, noha a szittyés puszta eleven zold korii-
l6tte, bArmerre néz az ember. A vadul burjanzé lapossagbodl csak a vasuti toltés
csikja meg az azt keresztezd gat emelkedik ki. Ez a gat itt csatornat hatarol, széles
vize a varosbdl kivezetd arkokbdl folyik ssze az erdé mellett, csondesen duru-
zsoldé tompa kuruttyolds burdja gombolyodik a két partja f6lé. Lassu sodraban
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alldogalva vizimadarak matatnak zsombékjai kozott, ha valaki a parton a rejtekiik
folott csortetve felriasztja Gket, szarnyuk konnyed surrogdassal rajzol koroket a
vizre, ahogy elrugaszkodnak, a korok egyre nének meg nének, mig el nem érik a
partot, hogy ott elenyésszenek. A hol békanyal lepte, hol tavirézsaval benétt viz
északnak tart keskeny hidak alatt, mig el nem éri a Tiszat valahol odafent mar Gjra
kisebb agakra osztédva. Ritka nddasain fennakad a szemét, igyhogy az elhagyott
dtléutakon a medret kovetve az ember sehogyse bir megfeledkezni a varosrdl,
mely a vadonba iires flakonok és nejlonzacskék képében kiild magarél allandé
jelzéseket.

A nap itt vorossel kel és vorossel nyugszik a puszta folott, ahogy régi versekben
all, mintha minden reggelen és estén vihar késziilddne, de aki ki se teszi a labat
otthonrdl, legfeljebb csak a varosba autézik be, ahogy a legtobben az erre él6k ko-
zll, az nem lathatja meg, mert a hazak kiilonben eltakarjik. Azonban ha a gaton
a meder mentén barki kigyalogol északra a kétaji hatarba, kikeriilve a sorompét,
mellyel mindkét falu dithodten igyekszik tavoltartani a masikbdl valékat a sajat
gyeplijétdl, ott kint, minden helységtdl egyforman messze, a kabécaziimmogés-
ben, a rikitoz6 szaraz réti sistergésben, az dllandé szélben kivarhatja, hogy beko-
vetkezzék. Amugyis egyszer(ibb a pusztan kozlekedni, mint az utcdkon a hazak
kozott, ahol konny eltévedni, mert mindegyik egyforma, nyilegyenes és végte-
len, és csak az elején meg a végén lehet letérni réluk, ha egyszer az idegen rossz
helyre keveredett. Amikor még csak sejti, hogy rosszfelé indult, de mar olyan rég-
6ta megy rajta, hogy nem fordulna vissza, inkabb abban bizik, hogy majd mindjart
a végére ér, és akkor lefordulhat réla, de nem akar eldgazni sehol, akkor egyszerre
kiér a biztonsagosnak gondolt kertvarosi utcarél, s hirtelen kietlen kukoricasok
meg gazos kaszaldk kozott jar mar, ahol az ut 6sszesziikiil a nyarfak kozott, majd
utébb homok al4, foldbe fordul és szekereket kell keriilgetni s6tét tekintetd kala-
pos férfiakkal a bakon, akik ostorral a keziikkben vadul méregetik onnan fontrél, de
mégis megy tovabb, mert véget kell érnie egyszer, hiszen az eleje, amit elhagyott,
mar nagyon messze, mig aztan tényleg véget nem ér a foldut is, hogy csak egy
csapas fusson el szisszenve a fti kozott, mint a kigyd, amelyen mar végképp nem
lehet menni tovabb semerre, mert nem igéri az iranyt és a helyet, amelyet kinézett
maganak, csak visszafelé, és akkor onnan meglatja az emeletes hazakat, a lakdte-
lep szélét taldn ha kéhajitdsnyira, mégis onnan, ahol 4ll, megkozelithetetleniil. Es
el6tte all az ut még visszafelé. Falu, varos, rét, erdd, nyers foly6parti lapaly szét-
szalazhatatlan szovevénye varja itt az idegent, és nem csak 6t zavarja néha dssze.
Van, aki varosinak tartja magat, bar falun él, és van aki meg tanyasi, a nappal kel,
és a nappal fekszik, de varosi cime van a portdjanak, és sohase szamitott masnak,
mint varosi polgarnak.

Es ahogy az egyik utca szantékra fut, a rékovetkezé meg panelhazak kozé vagy
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egy plazaféleséghez, ugyanugy éjszakara az egyik utcan mindent bereteszelnek,
hétlakatra zarnak, a masikon meg tarva-nyitva hagyjak az ajtét, ha prébalnak se
tudnak bezarni mar a kaput, a kulcs annyira elszokott a zartdl. Az egyiken beverik
baltanyéllel az ablakot, szekérrel dontik be a keritést, és még a rossz gereblyét, a
lyukas rocskat is 0sszeszedik az udvarrél, a masikon meg ha barmi semmilyen
limlomot hajitanak ki a kapu elé az utszélre, akkor is becsongetnek, hogy elvihet-
nék-e. Ott az ember véghetetleniil hallgathatja éjszaka a tiicskoket, ahogy az ud-
vari nyirfakon iilve ciripelnek és csak ciripelnek, 6rzik az alvok almat. A masikon
a kutyak nyugtalanok, ezeréves pusztai rémiilet lesz rajtuk urra éjjelente, a fogu-
kat csikorgatjak, és vérben forog a szemiik, és ha a gazda el6jon az acsarkodasra,
kiteritik 6t is, mivel nincs mas.

Bar jészagot alig tartanak, mar csorda sincs, legfeljebb baromfit latni itt-ott a
hazak koriil, kora estéken mégis langyos éllatszag iili meg az utcakat, pallott falusi
joérzést hintve szét, folyton bosszantva azokat, akik varosi létiikre kénytelenek
keveredni a parasztokkal. Maskor 8szi avarfiist érzik, kora reggelente savanykas,
azott novényvéddszerbiiz, de nyaranta napkozben leginkabb csak a fanyar, széraz
porszag arad mindeniinnen, amely a mez6kon kint mar-mar orrfacsard bir lenni,
amikor az északi szél a kanikulai tdjat feltirja a maga médjan, tiihegyét ide-oda
szurva kitartéan porogve ontja a vadvirdgok porat az emberek szemébe meg a
csillagokba. Sokszor nem is hallatszik mds a réten vagy a kertekben, csak a fiityiilé
szél, de ha abbahagyja, kitelnek a délel6tt meg a délutan hangjai, nemcsak a mezé
csivitelése és vad, viddm rikoltozasa vagy a varos egy masik szogletén diiborgéd
nemzetkozi expressz ide liiktetd robogasa, hanem a hazaktdl jové dlland6 gép-
zimmogés is, flinyird, kapagép, sovényvagd, motorosflirész meg a tobbi. Mig meg
nem jon a vihar, mert akkor elhallgatnak a gépek, és a rét neszei is ellapulnak. Leg-
inkabb déltajban érkezik, legnagyobb dologidében. Megrazza a falu alatt a foldet,
radobdlja a jeget, ami északon nem kellett senkinek se a nyakaba a nagy melegben,
szele ha szembdl éri, megdllitja a gyalogost is nyilt terepen, a biciklit felboritja, a
kézikocsirdl lesodorja a rakomanyt. Az artéri erd6k nyurga nagy nyarfai akar a
hurkapalcék roppannak ketté, ha derékba kapja 6ket. Olyankor 6rakig dorog az
ég, az 0blos morgas véggigurul a térségen, j6 messzirdl iizenve eldre, hogy jon
madr, és messze tuljutva e vidéken is fenyegetve, hogy visszajon még. Tépett flisza-
lak keringenek a moccanatlan, egy pillanatra megkonnyebbiilt levegében utana,
aghegyek, bimbdk, levelek, de dlmos ereszkedésiik leple alatt mar a tikkadt sza-
razsag settenkedik be Gjra a vihar mogé.

Az idegen a siksagi nagyvdros hatarat jarva, a hozzacsatolt falvakat, tanyaszo-
vevényeket, pusztakat felfedezve, megismerve az emberek rejtekét, akiknek min-
den térségek koziil a vilagnak ezen dirib-darabjai jutottak, a cifra 6sszevisszasag
miridd abrajat lathatja. Mert az ivegpalotas bevasarlokozpontoktol, a marvanyba
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vésett jatékbarlangoktdl, a plazaktol alig huszpercnyi gyalogutra, a kékutyas ha-
zakkal, a fallal koriilvett er6dokkel teli gazdag elévaros szegélyén oregek laknak
csOszkunyhokban vagy annyiban sem, csak szétrohadt mikrobusz kasztniban egy
kiégett legel$ szélén par rossz kutyaval meg egy csomé biidos birkaval, hatalmas
kecske- meg libatelepek nyulnak, ameddig a szem ellat 6rokké mocskos és bii-
dos és jobbra sohase juté fiatal nékkel meg férfiakkal, elhagyott dohanyszariték
téblabolnak a mez6kon, melyekre senki sem emlékszik mar, bar nyari munkak
idején lathatéan bejarnak oda sziikséget végezni, burjanzé iiltetvények kozepén
tanyahdazak trénolnak, mint a rétek kirdlyai, de benniik munkatél megszakadt né-
pek laknak, lat kompokat, amelyen tatott szdju részegek meg bogarlepte allatok
utaznak, és putrisort, amelynek a kornyékére nem épiiltek hazak, mert mocsar
volt ott régen meg ma is, de legalabbis artér, igyhogy onnan, arrél a sorrél nem
is kell sehova se menni, hogy latszédjon az a bizonyos vérvoros alkony, ahogy a
nyugati égrol lecsorog lassan a vilag tilso fele mogé, akar egy régi versben a falak-
rol a fajdalom.

Persze nem a vér meg a fdjdalom, hanem a homok gyiilemlik fel naplementekor
a horizonton az étert megszinezve, a Nyirség ¢smatéridja. Az ihatatlan homoki
borokat adé szélésorok aldl itt-ott kilatszé buckakat a meleg szél allandéan for-
malja, 6rli, magasba ropiti a sirga port, megporgeti, és aztan visszahinti az embe-
rek kozé, akik mar megtanultak egyiittélni széllel is, homokkal is. Mert homokra
épiilt minden egyes haz, az udvarokat és a kerteket a sivatagbdl varazsoltak el6, és
tették termékennyé valakik, akik nagyon neki lehettek keseredve, hogy ilyesmire
szorultak. Ma is minden egyes épitkezéskor feltarul a mély homokgodor, amelyet
aztan mindenféle mocsokkal igyekeznek feltolteni, hogy magasabb legyen az ud-
var, mint a szomszédé, és 6feléje lejtsen, hogy a viz arra folyjon, ha megjon. Mert
ahogy egykor viz mélye volt e tajék, a kékori tenger valaha titkos drka ma is visz-
szakonnyezi az 6ceant, ugylehet. Hisz a viz egyszercsak megjon, ellepi a kerteket,
a vermeket, a siillyesztett garazsokat meg a pincéket, és mikozben a novényeket
fojtogatja a forr6 szdrazsag, ez nem szivodik fel egész nyaron, akarhogy szivaty-
tyazzak.

A pocsolyak folott rezgé gombolyagban szinyogok lebegnek, vagy csak a lelkiik,
larvaik hemzsegnek alattuk a vizben, a f61don békak tigetnek az udvarokon, a ker-
teken meg a réten at a jobb reménység felé, és a béka atok, a zsiros f6ld meg aldas,
és a nap maga hol atok, hol aldas, és a puszta egyik tagja atkozott, a masik meg al-
dott, és az ember meg csak keresi meg keresi a helyét aldds és atok kozott a siksag
kozepén ivel6 mélyen a talajba tort tton, elarasztott erdékben, kiégett legel6kon,
haszndlaton kiviili sinek kopott talpfain a kovek kozott a belvizes lapalyon, elha-
gyott dohanyszaritéban a rét szélén a szalmaban henteregve, valahol seholsem és
mindenség kozott, féliton mindenhova.

59



NYIREGYHAZI PALACKPOSTA A@ 2011. NYAR

Lajtos Nora
Engesztelo rekviem

Dr. Janos Istvdan haldldra

~Mert ott a szombatot
Uj szombat vdltja fel..”
(Pierrre Abélard)

Introitus

Szent fohaszért nydltam tollért
Erted, Miattad, kedves Mester,
ki két hete is megvan immar,
hogy kikoltoztél 6rok tavaszra
egy sok fejfas tokaji teraszra —

Kyrie, kyrie, kyrie eleison!

Mindenkinek mast, nekem
gargantuai mosolyod hagytad
magad utdn, meg kiskatéjat

a kozépkori himnuszoknak,
honnan a Muzsék karjai kozt
ingaztal Tokaj és Nyiregy kozott
fiist-nektéaros jokedvvel
hajnalrél hajnalra —

Gloria in excélsis Deo!

Mindig vartunk tanitvanyként:

folyésokon, alagsori vershomalyban,

hogy Melanchton-nyi tudaskelyhedbdl

legalabb csak egy fél kupdnyit tolts tollunkba,

s kupat kupdra hajtva szivtuk magunkba

tudasat s szeretetét eme létszirmu irodalomnak —
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Sanctus, Sanctus, Sanctus, Déminus Deus Sdbaoth!

Nem felejthetd, csak Neked immaér

az a jégesOrd, fazos éjszaka,

amikor a kérhazi agyracsok

kozé szorult kodszarnyud id6

kitomott madaraként nekikoppantél az ablakiivegnek,
mert akkor éjjel mégis te htiztad a rovidebbet —

(Dolores inferni circumdederunt me)

Elmentél, itt hagytal minket...

de mondd csak: a kiiszobon ugye ott vart
Pierre Abélard és Termesvari Pelbart,
utat mutatva ama Szent Pantheonba,

hol nincs részvét és nincs alazat,

s a docogb hexameterek is

a mozsarban tort csondben,

engesztel6 békében nyugosznak? —

Agnus Dei, qui tollis peccdta mundi, miserére nobis.

O elveszi, s Te immar elveszitetted eme
veszett vildg dcska biineit,

s grammatikdjat mindennem szennynek —
kotni s oldani volna jé még baratsagokat

s egykor igaznak hitt kotelékeket,

de most mar mindegy —

Communio
Nyugalmat adj, Uram, Néki, a néman Tavozénak,

a fogy6 holdhoz hasonld, sapadt Vétkezének
és a sietve gyénni igyekvo Janus Baratunknak—
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Absolve Domine!

Mert nem lehet konny a sirba szallénak

annyi barati kézfogasbdl s 6lelésbdl kiszabadulni,

menj, hat, elengediink, ha fij is a viszontlatas id6tlensége,
hagyunk most egy kicsit tovabb aludni —

Tavaszhozé mandulaficska szent gyokere
oleljen magdhoz, hogy ne legyél magad!
Oldozd fel, oldozd fel, oldozd fel, Uram
s6lyomszarnyd kedves Vandormadaradat!

Mensagem — ideatra

Azon a portugdl hajnalon gytltiink egybe:
Ricardo, Alvaro, Alberto és én.

Egymas versbarnitott arcat tapogattuk.
Kiiiltek tekintetiinkre meg sem irt verssoraink.

,Nem szilettiink, de teremtettiink:
Osapénk, nagy Pessoa!”

»11i vagytok én, és én vagyok ti...
Mir nem tudom, ki-ki: csoda?!”

Azon a portugdl hajnalon egybe gytiltek
Végre, de nagy volt a vita.

Egymads biineit nem véllaltak.

A fejfan egy név: Fernando Pessoa.
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farmerkaracsony
Laszléffy Aladdrnak

a jaszol még ma is ott all
betlehemben csak mi nem
halljuk sirasat a lelkiinknek
testiinkben a hivé szot

a tiltakozo6t amiért még
megvaltatlanul is hisziink
a csoddkban

orok engedetlenségben
tékozolt maganyban
gydjtunk gyertyat

de mar nem 6nmagunkért
mert féliink masnapos
koldusmaganyunktdl is

és szenvediink

mint O a keresztfan

oreg vagyok és bolcs

mint isten szakalla

a kihtilt kaldcs ize nyelvemhez nem tapad
a szeretet szava ilyenkor

még ismeretlenebb

s a feny6 gyantaillata is

elrejti el6lem a titkot

emlékei tlilevelébe

farmerkaracsonykor

jéghideg kokakdlaval

husitjiik 1éviszvagyainkat

pedig mi lenne mondd

talan gyermek lennél Gjra

ha hinnél azoknak kik

mézsiirii emlékeikkel

oromiiket nyitogatjak a vilagnak

az egyszeri boldogsag volna
mint a teremtés vagy
a szeplételen fogantatds maga
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Nagy Baldzs
A bibliai paraboldk értelmezésének sajatossagai

,csak ha tudasért kidltasz,

és bolcsesség utan sdvarog a hangod,

ha mint eziist utan, ugy kutatsz utana,

és mint a kincsnek, agy keresed nyomat,

akkor érted meg az Urnak félelmét,

s nyered el az Urnak ismeretét.”
Példabeszédek 2, 3-6

A parabolan vagy példabeszéden az irodalomban erkoélcsi vagy szellemi Ossze-
fiiggéseket feltard rovid, fiktiv elbeszélést értiink. A gorog parabolé (6sszevetés)
sz6bol eredd fogalom eredetileg egy gorog retorikai alakzatot jelentett, mely afféle
kibgvitett hasonlatot tartalmazott. A legismertebb példazatok a Biblidban taldlha-
tok, s elterjedtségiik annak is kdszonhetd, hogy a kereszténység torténete soran
a prédikacidk kedvelt eszkozei voltak. A parabolaban mellékes a torténetmesélés
mozzanata, a hangsuly azon a parhuzamon van, amelyet az emberi viselkedés egy
konkrét példaja és az dltalanos emberi magatartas kozott allit fel. Tobbnyire zart,
egységes szerkezetli miifajként konnyen fiiggetlenné valhatott minden 6sszefiig-
géstdl, s igy gyakran vandorolhatott egyik keretbdl a masikba. Az egyszerti elbe-
sz€lésmod titokzatos, szuggesztiv hangvételt kolcsonoz a paraboldknak, és kiilo-
nosen alkalmassa teszi 6ket erkolcsi és lelki igazsdgok tanitisara. Mivel a hatdst
az idegenség nem mindig képes kivaltani, ellenben a hatas ott lehet a legnagyobb,
ahol a megszokotthoz kozeli gondolat jut sz6hoz, ezért sziikségszerd, és mifaji
jellegzetességnek szamitd sajatossaguk a realizmusuk. Bolcsességi karakteriik-
nek megfelel6en értelmezendd és értelmezd elbeszélések. Rogtonzésen alapuld
sokféleségiik a torténetmondés 6nértékét is sugalljak. Aki a paraboldkat mondja,
tiszteli a megszdlitottak sajat torténeteit, s kimondja a beszéld és a hallgat6 kozos-
ségét. A torténeteit mondd, tovibbmondoé és megujité ember nemcsak emlékezd,
hanem , megemlékezett”, nemcsak befogadd, hanem befogadott ember is. A 13.
szazadtdl kezdve szamos példazatgytijtemény sok darabja a szépirodalmiva valast
segitette eld: szerkezetiiket és stilusukat tekintve a vilagi regény és novella felé
mutatnak elére. A bibliai példazatok témdk és motivumok sokasagan keresztiil
éplilnek be az irodalom szovegkozi Gsszefliggésrendszerébe, mikozben a teold-
giai hermeneutika hat6korén beliill maguk is irodalmi szovegekké valtak. A kétéld
muifaj veszélye nem annyira a kivalté gondolatélményben rejlik, sokkal inkabb az
alkalmazott jelképrendszerben, motivumanyagban és nyelvi kozegben, amelynek
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a tézist valamilyen attételes szemlélettel kell a realitas jelenségszférajatél nyoma-
tékosan elszakitania, vagy éppen valésagként kozvetitenie. Ha a kortdrs szerzo a
valésagot bizonyos értelemben kiiktatja, vagyis nem figyel eléggé a dinamikus
tarsadalmi mozgasokra, fesziiltségekre, ha nem keriil kozvetettebb viszonyba a
storténelemmel”, akkor a miifaj 6hatatlanul kényszertiséggé, s igy eséllyé valik az
élettények gondolati elemzésére és altalanositasara. Ezzel is magyarazhato az a
kiilonos allapot, hogy a kortérs irdk jorészének gondjava vélt a parabola: viszo-
lyognak téle és vonzédnak hozza. A miifaj sajatossagait, értelmezésének komp-
lex kérdéseit csak akkor érthetjiik meg, ha visszanyulunk a miifaj gyokereit rejt6
okori hagyomanyba, és az alteritds hermeneutikdjat is szemlélve hasznéljuk fel
irodalomtudomany és teolégia parbeszédteriiletének eredményeit.

Annak ellenére, hogy keleti eredetli miifajrél van sz, sokdig az Eurépaban hasz-
nalatos allegorikus torténeteken keresztiil probaltak megérteni, és a keresztény
atyak is allegériaként kezelték, allegorikusan magyaraztak. A héber mdsdl sz6
mindenféle példazatot jelentett. Ide tartozott a hasonlat, a mese, a kozmondas,
a rejtvény is, de szamtalanszor rejtettek el ebben a miifajban példaképeket vagy
szimbdlumokat. Mindenesetre ma is nehéz belehelyezkedni abba a gondolko-
ddsmddba, ami az akkori embereket jellemezte, hiszen a mindennapi léttapasz-
talatuk is eltér att6l a viszonyt6l, ami minket a vilaghoz kot. A leegyszertsitd
mifajtipolégia és az a meggy6z6dés, hogy a parabola cselekménye és az allego-
rikus ,hattérelbeszélés” viszonya kizardlag a kolcsonods megyvilagitas funkcidja
szerint gondolhatd el, évszdzadokon 4t a moralizal6 értelmezés ttjara terelte az
Osszetettebb narrativak olvasasat is.

Az alteritaisban minden mogott ott rejt6zott a spiritualis, a misztikus 1ényegiség
titka, latdasmodja alapvetéen transzcendentalis volt. Ahogy a paraboldkban felfe-
dezziik a pairhuzamokat, ugy fedezték fel annak a kornak az emberei a spiritualis
létszféra parhuzamos miikodését. ,Az ember itteni léte, az, amit valdsignak tart,
ezért nem lényegi, hanem csak allegdridja annak a transzcendens teljességnek,
amelyet megérezni, megsejteni részleteiben lehet, de egészében kiismerni soha-
sem.” Ennek a kornak az alapvetd viligmegértési médja is allegorikus volt, s ez a
mindent atfogd allegorikussag a hermeneutikai tradiciét is meghatarozta. El kell
azonban hatarolnunk az Oszévetség exegézisét meghatirozé zsidé és az Gjszovet-
ségi interpretdciot jellemzo keresztény hermeneutikat. A zsidé hermeneutikaban
tobb értelmezési modszer is haszndlatos volt, &m a bibliai interpretici6é szem-
pontjabdl legjelentésebb a midrassal jellemezhetd értelmezési hozzaallas, mely
mar feltételezte, hogy egy szoveggel szemben végtelen sok értelmezésiink lehet,
mert nem ismerhetjiik a végsé jelentést, mely a kiilondll6 interpretacidkat egy-

! Bokay Antal: Irodalomtudomény a modern és a posztmodern korban. Bp., Osiris Kiadd, 2001. 26.
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ségbe vonja. A szoveg értelme tehat végtelen sokszin(i, 4m a maga teljességében
elérhetetlen, nem logocentrikus, hanem teocentrikus. A zsidé hermeneutikdnak
meghatarozé értelmezési stratégiaja volt a kereszténységben és a zsid6 misztika-
ban még nagyobb jelentéséget kap¢ allegorikus értelmezés. Els6ként az alexand-
riai Phildn tett kisérletet a szoveg spiritudlis jelentésének ily médon valé megér-
tésére.

A kizardlag szent szovegekkel foglalkozé keresztény hermeneutika tobb mint
ezer évig teologiai kérdéssé valt. Korai szakaszdban a zsid6 hermeneutika alapjan
allt, és sokszor alkalmazott a midrdshoz hasonlé interpretaciot. Osszességében
viszont a mindennapi életrdl szdlo szovegeket is attételesen értelmezte, hiszen
a szOvegben a transzcendencia jelenlétét kereste. Emogott az a felfogasmad all,
hogy Jézus az isteni elvet 6nmagaban hordozza, kommunikaciéja az isteni szféra-
val misztikus természet(i. A kereszténység ezért nyelvi targyahoz, a szovegtesthez
masképp viszonyul, nem azt tartja szentnek, hanem a mogotte rejlé misztikus-
transzcendens igét, az Gjonnan megvildgosult misztikumot, amit 4j eszmei kozép-
ponttd épit ki. Ennek értelmezésére a gorog tradicié és a zsidé hermeneutikai elja-
rasok mar nem alkalmasak. A megoldas egy teoldgiai alapon felépitett allegorikus
hermeneutika. Allegorikus hermeneutikarol persze ejtettiink szt mar korabban
is, am a keresztény hermeneutikdnak ez meghatarozé gondolkodasmaédjava valt.
Az allegéria olyan univerzalis eszkézzé vélik, ami nemcsak az Ujszivetség értelme-
zésében segit, hanem Jézus allegéria- és tipolégiateremts személye dltal az Oszd-
vetség konyveit is bevonja a keresztény hermeneutikdba. Fenntartja azt a lehet6-
séget, hogy a szent szovegek mogott mérhetetlen spiritualis gazdagsag rejlik, s az
irds végs6 misztériuma teljességében nem tarhat6 fel. JelentGsége azért is oridsi,
mert az isteni titok az allegorikus interpretacié szamara személyes interpretatori
lehetéség, egy individualisabb elv, melyben egyéni hit és tudomanyos koheren-
cia fon6dik dssze. Mig a midrasban a jelentés kibontasa kozben nem épiil ki egy
komplex és végleges isteni értelem, addig az allegorikus értelmezés mogott egy
teljes rendszert taldlunk. Ez a titkos transzcendens jelentést rejtd, atfogé lényegi
értelem egységes isteni {izenetté all dssze, mely igy az emberi megértéshez koze-
lebb keriil, am még mindig tavol van téle. A bibliai sz6vegek megértésének nehéz-
sége tehat nem ujkeletd dolog, s szdzadunkra még nehezebbé vilt, mint a kozép-
korban vagy a reformacié idején. Az Ujszivetség megértése kiillondsen nehéz az
Oszivetség alapos ismerete nélkiil, az Ujszivetség nyelvére figyeld hermeneutika
nem tudja az Ujszovetség nyelvezetében, képvildgaban nem észrevenni az Oszo-
vetségre torténé allandé visszacsatoldsokat és hivatkozasokat. Az Ujszovetség
tényleges kontextusa nem a kor, amelyben keletkezett, hanem az Oszdvetség, ami
miatt keletkezett: az evangélium és a levelek szerzéi azért irtdk, amit megirtak,
hogy hirdessék: a Nazdreti Jézus életében és haldlaban beteljesedett az, amirdl a
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profétak irtak. A szoveg egybeszovi az elmdltat és a jelenvaldt, ezért a megértés
feladatat torténeti, teoldgiai és egzisztencidlis aspektusaival szoveghermeneutikai
alapokon kell kijelolniink. Az intertextualitds modern elmélete vezethet ben-
niinket vissza a reformdcié kordnak kézponti elvéhez: sacra sciptura sui ipsius
interpres, azaz: a Szentirds dnmagat magyarazza.* A bibliai nagykontextus a pél-
dazatok asszociativ lehetdségeit végtelenné kiterjesztd jelhaldzat, am ugyanez a
kontextus a szovegek jatékterét szilard orientaciés pontokkal koriil is hatarolja. A
szoveg kontextusanak lényeges szerepe van, ezért hibas értelmezéshez vezethet,
ha a szovegkornyezetbdl kiszakitva prébalunk meg értelmezni egy szakaszt.
Fontos kérdés az is, hogy milyen beszédmodba tartozik a széveg, s a kiillonbo-
z0 stilusu — profetikus, narrativ, himnikus — beszédmodok kiillonféle megkozeli-
tést igényelnek. A kiilonb6zé parabolisztikus szovegeknek is sajat hermeneutikai
szempontjai vannak. Ezeknél az irasoknadl a képi vagy figurativ nyelv sajatossaga,
hogy a szavak eltérnek szabdlyos jelentésiiktd], s a sokszor szokatlan 6sszerende-
26désiikbdl a felszini, sz6 szerinti jelentésen tul egy mélyebb jelentésre figyelhe-
tiink fel. A hasonlatok, metaforak, szimboélumok, allegéridk, paraboldk e képes
beszéd természetes velejaroi. S 1ényegesebb itt a beszédmodd hangsulyozasa, mint
kiilonféle mifaj-tipologizalas. Kiilonbséget lehet ugyan tenni képes szélas, ha-
sonlat, példazat, parabola, allegéria és példaelbeszélés kozott, am az értelmezést
ez nemigen segiti. A gorog parabolé megfelelGje, a héber masal is magaban fog-
lalja mindezeket a kategéridkat, melyek ko6z6s mozzanata a hasonlésiag. Ennek
hagyomanyos okai is vannak, hiszen a bibliai irodalom nagy szerepet tulajdonit
az analdgidnak. A masal mentén tehat szamos miifaj és forma helyezkedik el, ugy
hogy az egyik atsziir6dik a masikba. Jézus példazatai is e kozos termdtalajbdl fa-
kadnak majd. A fogalom rogzitetlensége teszi lehetévé azt is, hogy raépiilhessen
a gondolatritmus, a héber koltészet formai alapegysége. A kés6bbi rabbinikus
irodalom alkotasaiban sem valnak el egymastdl élesen a parabola, az allegéria, a
fabula fogalmai. A rabbik ezeket f6ként oktatasi céllal széleskortien alkalmaztak,
hangsulyozva, hogy ezek ablakot nyitnak a Téra megértésére. A paraboldk hasz-
nélata kiemelt és elismert eszkoze volt az erkélcsi nevelésnek. A Midras — igy ne-
vezziik a héber Biblia sz6vege alapjan a midrds médszerének felhasznéalasaval 1ét-
rehozott szoveganyag gyljteményt is — a példabeszédek hasznalatanak kezdetét
Salamonnak tulajdonitja. Ezért nevezik ,,Salamon monddsaink” is azt a két gytj-
teményt, mely a Példabeszédek konyvének alapja. A két nagy gyljtemény, mely
Izrael bolcsességi irodalménak legjellegzetesebb képvisel6je, a masalt a maga 6si
formdjaban mutatja be. Ezek altalaban véve kétsoros versbe szoritott rovid mon-
datok. Kétségtelen, hogy az egész gylijtemény nem megy vissza Salamon kordig, s

* Fabiny Tibor: Keresztény hermeneutika = http://nyitottegyetem.phil-inst.hu/teol/fabinyi.html
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a Példabeszédek konyvének hangja is eléggé személytelen ahhoz, hogy ezt vagy azt
a mondast annak a kiralyi szerzének tulajdonitsuk, aki a Kirdlyok kényve szerint
3000 vel6s mondast mondott. Valészinti, hogy a konyv tobb évszazad bolcseinek
gondolatait tartalmazza, észrevehetd benne a tan fejlédése. Az els6 gytjtemény-
ben végig az emberi és profian bolcsesség uralkodik, valdjaban azonban gyakorlati
teologiardl szdl. Bizonyos gondolatai mar az evangélium erkolcstanat adjak, s az
Ujszovetség is gyakran haszndlja ezt a kényvet.

A Biblia 4llitasait képi nyelv fejezi ki, s ez nemcsak az Oszévetségre igaz, hiszen e
tradicié 6rokoseként Jézus beszéde is felmutatja a héber koltészet jellegzetes esz-
kozeit, az ismétléseket, a paralellizmusokat. A masal és az Gjszovetségi parabola a
képes beszéd kiilonbozé fajtait jelenti, s mivel a nyelv konnotativ aspektusat mu-
tatja fel, értelmezést igényel. Bultmann a XX. szazad elsé felében az Ujszovetség
megértésének elsddleges akadalyat a mitikus vilagképben latta. A modern ember
mér nem abban a vildgképben él, amelyben az Ujszévetség szerz6i éltek: el kell t-
volitanunk tehat a korhoz ragadt vilagképet, és ekkor eljuthatunk az 6rokérvényti
lizenethez, a kerygmahoz — vélte. Bultmann azonban tulsdgosan a korai Heidegger
filozdfiai kategdridiban, azaz fogalmi nyelven gondolkodott. Az - és az Gjszovet-
ségi Szentirdsra azonban sokkal inkdbb a képi-metaforikus gondolkodas a jellem-
z6. A képi nyelv kreativ erejére azok nem rezonalnak, akik vagy tilsagosan fogalmi
modon (filozofikusan) vagy tilsdgosan bet(i szerint (torténetiesen) gondolkodnak.
A mitosz is a képes nyelv természetéhez tartozik. Be kell latnunk, hogy idejétmult
az a felfogas, hogy a mitosz az, ami nem igaz. Bultmann ,mitologiatlanitasi” prog-
ramjat is a mitosznak e mult szdzadi szemlélete hatdrozta meg. A mitosz jelentése
eredetileg torténet’, s a beszéd természetéhez tartozik, hogy torténeteket terem-
tiink. A mitosz fikci6, de nem a valdsag és az igazsag ellentéte, hanem egy hit altal
megélt igazsag. Az irodalmarok és az esztétak tudjak, hogy irodalmi mivekben
annak dbrazoldsa, ,ami megtorténhetett volna” sokkal mélyebb és igazabb, mint
annak a megirasa, ami megtortént. Vagyis: a fikcié maga a valésag.

A képi és a fogalmi beszédszint 6sszehasonlitds utjan torténd egyesitése hosz-
szu id6n keresztiil a parabolaértelmezés dogmajava valt, szemben a szé szerint
vett allegorikus értelmezéssel. Paul Ricoeur fejtegetései nyomdn élénkiilt meg az
érdeklédés a példazatok metaforikus miikodése irant, melynek eredményeként
figyelembe vették a paraboldkban megmutatkozé narrativ format, és az idgbeli
aspektussal is rendelkez6 metaforikus folyamatot. Nem minden esetben metafo-
rakrdl van itt sz6, hanem a tagan értelmezett metaforikussag altal meghatarozott
elbeszélésekrol, melyeket a metafora mozgastorvénye tolt fel erével. Ricoeur felis-
merte, hogy a metafora a mondat szintjén torténik, s természetesen az allegorikus
mozzanat és az allegorikus értelmezési mintdk alkalmazdsa sem zarhaté ki. Az
allegorikus magyarazat egy kulcs segitségével a szoveg legfontosabb szavait, mint
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kiillonallé metaforakat konkrét fogalmi nyelvre forditja le, és ezzel egy masodik,
egy sajat torténetet eredményez, mely a tulajdonképpeni mondanivalét hordozza.
A példabeszéd tehat felfoghat6 egy olyan sajatos nyelvi alakzatként, ahol a tétel
hatasat egy mas teriiletrdl vett, kétségteleniil hatasos tétel hivatott biztositani. Ez
a huszadik szazad elején kialakult nézet maig meghatarozé a nyelvi képek értel-
mezése terén. A példazatok hagyomanyos értelmezésekor meg szokds kiilonboz-
tetni a képi és a targyi részt, azaz a szemlélteté hasonlatot és a vele illusztralt dol-
got, még akkor is, ha ez az elvilasztds nem mindig vihet6 végig kovetkezetesen.
Miutan megallapitottuk, hogy a szoveg mit mihez hasonlit, rogton felmeriil, hogy
miben mondja 6ket hasonlénak. A hasonlatnak ezt a ,harmadik tényezégjét” latin
szakkifejezéssel , tertium comparationis”-nak nevezik, és minden példazat elem-
zése donté mozzanatanak tartjak. Kordn feltlint azonban, hogy gyakran képtelen-
ség egyetlen tertium comparationis felmutatasa, nem mindig lehet egyértelmtien
megallapitani, hogy miaz alapgondolat, hiszen a metaforak egy nyitott kimenetelt
nyelvi jaték részei. ,Régéta ismert, hogy a példazat-irodalomban vannak bizonyos
alland6 metafordk, igy a kirdly vagy az atya mint Isten, a szolga mint préféta, a
sz616 mint Izrael.” Azonban az dlland6 metafordk is kiillonb6z6 jelentéstartalma-
ak lehetnek mint arra Szécsi Jozsef rdmutat a kirdly-példabeszédek kapcsan.* Az
egyik leggyakrabban el6fordulé motivum, a kiraly is megjelenhet uralkodéként,
apaként, férjként, s néha olyan altalanossa valik, hogy helyettesithet6 az ember
szoval is. Az interpreticio elsGsorban az interpretdlé személytdl fiigg, a szoveg
funkciojat csak az értelmezd személyében teljesiti be.

Egy példazatban az egymas mellé dllitott dolgok kozt nem kell minden vonat-
kozdsban parhuzamnak fennallnia. Ha mégis fennadll, akkor ezt a stiluseszkozt a
sz6 szoros értelmében ,allegérianak” nevezik, amely ,atvitt értelemben veendd”
tanitas, mint példdul a magvetd példazata az Ujszévetségben. Az ilyen allegéria
folfejtéséhez nagyfoku beavatottsag sziikséges, és vele 6sszehasonlitva a példazat
ugy is ttinhet, mint amelynek célja nem a mondanivalé ataddsa, hanem annak el-
rejtése a hitetlen zsidok eldl. A példazatot azonban nem az egy vagy tobb hasonli-
tasi pont kiilonbsége valasztja el az allegériatol, hanem az a mdéd, ahogy a narracié6
cselekményszegmensei egymasra és a valdsagra vonatkoznak. Mig az allegéridban
a jelentésegységek egy korabbi torténetre utalnak vissza, a példazatban egymassal
lépnek kapcsolatba. Némely magyarazo a téma jellegzetesen ,egyhdzi” volta miatt
arra gondol, hogy egy rovid jézusi példazatot az 6segyhaz utélag latott el allego-
rikus értelmezéssel. Arra is taldlunk példat (Mt 22, 1—14), amikor egy eredetileg

® Wolfgang Beilner: Jézus példabeszédei: interpretacios megkozelitések Lk 15, 11—32 tiikrében =
Példabeszédek. Szerk.: Benyik Gyorgy. Szeged, Jatepress, 1998. 7.
* Szécsi Jozsef: A Példabeszéd a Tenachban a Talmudban és a Midrasban = Példabeszédek i. m. 189.
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nem allegorikus szoveget dolgoztak at ugy, hogy egy pontrél pontra megfejtendé
torténetet agyaztak be a szovegbe. Ezt az eljarast allegorizalasnak nevezziik. Ez a
modszer és a szovegnek 1épésril 1épésre megfejtendf értelmet tulajdonito interp-
retacios eljaras, az allegorézis viszont teret enged az értelmez6i 6nkénynek, ezért
sokaig megfigyelhetd volt egyfajta korlatozasra val6 torekvés az interpretaciok-
ban. Mivel az Oszdvetség sok része sz6 szerint értelmezve botrankoztaténak vagy
lehangoldénak latszott a keresztény olvasodk el6tt, tobb egyhdazatya is azon farado-
zott, hogy atvitt értelmet leljen fol mogotte. Ez a nemes szandék a poganysagban
is jelen volt, hasonlé okokbdl: a homéroszi eposzokat a késéi hellenizmus némely
filoz6fusai hajlamosak voltak ugy felfogni, mint mély értelmd allegorikus torté-
netet (istenek = vildgprincipiumok, h8sok = erények, kiilsé cselekmény = bels
tapasztalat). A legbuzgébban allegorizalé egyhaztanité az alexandriai Origenész
volt, aki szaz és ezer allegdridval tlizdelte meg a Biblidt, de ezek tobbsége hasz-
nélhatatlannak bizonyult. Az édenkerti fak ,szellemi” vonatkozasaitél kezdve a
zsid6 f6pap melltarsolyan fiiggd diszek mélyebb jelentéséig egy részlet sem mene-
kiilt meg taldlékony kedvétsl. Az dnkényes allegorizalds iskolapélddjaként szokas
Agostont is emliteni. A tudomanyos-teolégiai igény és a mordlis j6zansig azon-
ban tiltakozast valt ki az allegorézissel szemben. Az allegorizdlds mindenesetre
nagyon koran megindult, s majd a szinoptikus evangéliumokban is megjelent, s
felmeriil a lehetéség, hogy az allegdria Jézus igehirdetésének az egyik alappillé-
re volt. Az evangéliumi parabolak allegorikus tarsitasok utjan kommunikélnak a
Biblia kontextusaval.

A példazat két olvasdi pozicidt jelol ki. Retorikai mechanizmusénak legfonto-
sabb eleme, hogy megkiilonbozteti a ,nominalis” és a ,figurativ” olvasét. A fi-
gurativ olvasé kijelolésével egyuttal létrehozza a figurativ olvasok kozosségét is,
hiszen csak szamukra létezik az olvaséknak egy masik csoportja, azok, akik csak
a szd szerinti jelentést értik, a példdzat hasonlitottjat pedig nem. A magvet6rdl
sz6l6 tanitas utan az apostolok megkérdezik Jézust, hogy miért beszél a népnek
példabeszédekben. Jézus valaszaban a kivalasztott apostolok kozosségét elhata-
rolja a példazatot nem ért6k kozosségétdl: ,Nektek megadatott, hogy megértsétek
a mennyek orszdganak titkait — felelte —, de nekik nem.” (Mt 13, 11) Irodalmi
szovegrol beszélve: a nomindlis olvasé nyilvanvaldéan pusztin tételezett, és nem
létezik empirikus értelemben, épp Ggy, ahogyan a figurativitds ,nulla foka” is csak
elméleti konstrukcié. A példazatot mondé tanitd és a tanitvany kozott is megte-
remtédik a kozosség a didaxis kommunikacids szitudciéjaban. Minthogy a példa-
zat megértése implikalja a tételezett nominalis olvasétdl valo kiillonbozést, ezért a
példazatok mindenkori hasonlitottjai a rossz tanitvanyok, akik csak a szé szerinti
jelentést értik meg, — az Izajast idéz6 Jézus szavaival: ,akiknek van ugyan fiiliik, de
nem hallanak.” (Mt 13, 13) A megértés univerzalitdsa és elrejtettsége adja a példa-
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zatok sajatos kett6sségét. A példazat az elrejtés és a kinyilatkoztatds miifaja: elrejti
azt, amit kinyilatkoztat, és kinyilatkoztatja azt, amit elrejt. Mark élesen kiillonbsé-
get tesz a ,kiviilallok” és a , koriilallok” kozott, azt allitvan, hogy az els6 csoportnak
nem adatott meg ,Isten orszaganak titka”, hanem , minden példazatokban adatik.”
(4,11) A f6 problémat itt a teoldgiai determinizmus jelenti, ami nincs 6sszhangban
Jézus tanitasaval. Az egzegétak helyesen irjak, hogy a miisztérion kifejezés itt nem
egyes kijelentések rejtett, csupan kivaltsagos hermeneutak szamara hozzaférhe-
t6 jelentésére vonatkozik, hanem arra, ami 6rok idék és nemzedékek 6ta rejtve
volt, de amely most kijelentetett a megfeszitett Messias személyében. Mark felfo-
gasaban e ,titok”, ha atadjak és elfogadjik ,tanitvannyd”, ha elutasitjak, ,kiviilal-
16kkd” tesz. Kovetkeztethetiink arra, hogy Mérk példazatelmélete (4, 10—12) egy
olyan hermeneutikai eljards, amely a parabolikus beszédet az elsajatithaté tudas
ellentéteként fogja fel. A masik magyarazat szerint Mark az Gskereszténységnek
arra a tapasztalatdra reflektal, hogy az egyhaz igehirdetését nem mindenki értette
meg akdr az isteni itélet, akar az egyéni felel6sség hianya miatt. Irodalomelméleti
szempontbdl kozombos a kérdés, hogy az értelmezdk a nyilt vagy az elrejté be-
szédben ragadjak meg a parabolikum lényegét, azaz a megérthetd tanitas eszko-
zeit latjak benne, vagy az elrejtést szolgal6 diszkrimindcio6 eszkozeit. A titkos és a
nyilt beszéd tedridja azonban azonos szemiotikai el6feltevésekre épiil, mindkett
egyetlen jelentést rendel a jelhez.

Fontos, hogy a szovegeket ne olyan predeterminalt kategéridk segitségével
kozelitsiik meg, mint példazat, példa-elbeszélés vagy allegéria, hanem mint sz6-
veget kozelitsitk meg. Ha komolyan vessziik, hogy az ember homo interpretans,
vagy azt, hogy az egyes tudomdnyok altal tanulmdanyozott primér szovegek ma-
guk is értelmezés termékei, akkor megkockaztathatjuk azt az dllitast, hogy a
hermeneutika tobb tudomany ,k6z6s nevezdje”. Tovabb menve: ha azt mondtuk,
hogy az értelmezés végeredményben valamilyen allaspont, nézépont, szemlélet,
perspektiva, ,latas”, ,meggy6z6dés”, akkor ki kell mondanunk, hogy a teolégia-
ban a hermeneutika tavolrél sem valami objektiv tudomany, hanem bevallottan
vagy be nem vallottan — értékpreferencidkon nyugszik. Az egzegetika sziintele-
nil atalakitja a vizsgalt anyagot, ramutat a fennmaradt valtozatok kiillonbségeire,
ideiglenesnek tiinteti fel a gorog széveg tGjabb és Gjabb forditasait, s fenntartja azt
a kérdést is, hogy meddig terjed a példazatok textusa. Az interpretaci6 fékusza
is folyamatosan elmozdul, hol a példazatot bevezetd vagy lezaré formuldk, hol
a szerkeszt6i hozzaaddsok, hol formatorténeti és mifajpoétikai szempontok ke-
riilnek el6térbe. Ez a folyamatban 1évé valtozékonysag okozza a példazatkanon
rugalmassdgat is. A példazatok koriilhatarolasat szintén megneheziti a ,parabolé”
fénév tobbértelmi bibliai hasznalata. Ezek a sajatossagok is indokoljak, hogy a
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példazatok statusat egyfajta keletkezé beszédformaként hatarozzuk meg.” Egy-
bekapcsolédik benniik a tradicié és a szituacid, s mar a szerzdjiik is egy értelme-
zésfolyamat részese. A kell6 megértéshez a keletkezéstorténetet is vizsgalnunk
kell. A masik oldalrél pedig szamitanak a befogaddk, a cimzettek tapasztalatara.
A példabeszédekben a példazat és annak az interpretaciodja 6sszetartozik, s tovab-
bi példabeszédekkel, mas értelmezési mozzanatokkal éllnak kapcsolatban. A kii-
16nb6z6 jelentéssikok, textudlis jelentéshordozok és kohéziét biztositd eszkozok
sz6ttesként szemlélik a targyalt szoveget. Az irodalmi érték, az esztétikai funkcié
megjelenése és fontossaga csak lassan bontakozott ki az irdsértelmezés sordn, mi-
kozben végig nyitva kellett tartani azt a nézépontot is, hogy a Szentirds nem szép-
irodalmi szovegnek késziilt, ezért haladhatunk az arisztotelészi Retorika nyoman,
hiszen a Szentirds célja nem a gyonyorkodtetés, hanem a meggy6zés, és a forma
ennek a célnak rendelddik ald. Masfel8l viszont mégis a Poétika illetékességi ko-
rébe tartozik ennek a szovegnek az értelmezése is, mert a torténet all kozponti
helyen, és a narrativ beszédmodbdl fakaddan az esztétikai funkcié elemzése nem
csak jogossd, de gylimolcsozové is valik.

Isten orszaganak tobbértelmiisége és a szoveg eredendd tobbértelmiisége talal-
kozik a példazatokban, ez okozza azt a kiilonleges helyzetet, hogy nem valaszt-
hatunk ki egyetlen jol koriilirhaté allaspontot annak a veszélye nélkiil, hogy ne
vesztenénk el valami lényegit a példazatokbol. A parabolikus elbeszélések ku-
tatdsa és egzegetikai vizsgalata a bibliai szovegek esetében sem nélkiil6zheti az
irodalomtudomany eredményeit, hiszen a profan és a keresztény hermeneutika
szoros Osszefiiggésben vannak. Kétségkiviil vannak részproblémak, amelyeket
elsésorban a teoldgiai determinizmus okoz, dm a kozelmult kutatasai Gj megvi-
lagitasba helyezték a példazatot is, annak legaltalanosabb jellemzdjével, amit az
abszolttum metaforikus elbeszéléseként definidlhatunk, aminek bensé lényege
a kimerithetetlenség. Az egymast keresztezd és megujité értelmezések az ujja-
teremtés mozzanatat magaban foglalva mindsitik a jelentésképz6dés folyamatat.
Ebben a kézegben a hagyomany dinamikaja nem teszi ugyan lehet6vé az abszolut
tudast, de teret enged konkurens tudasformdaknak, amelyek az érvstruktarak osz-
szehasonlitisaval kereshetik igazsdgukat. A narrativ forma teoldgiai tekintetben
sem jelentheti csupan az altaldnos szabdly és az individuum kozotti kozvetitést.
Latszdlag nem torténik ugyan mas, mint egyedi és altaldnos, id6tlen allanddk és
idébeli varidnsok egyeztetése, am az Uj kérdésekkel val6 szembesités és az élet
értelmére vonatkozé kérdés ébren tartdsa mindennél fontosabb. Az eredendd
parbeszéd logikaja szerint miikodtetett parabolikus elbeszélésekben a jelentés a
megértés torténetének hozadéka, s igy a hagyomany szovegei az idegenség tobb-

® Mirtonffy Marcell: Az Gjszévetségi példézatok irodalma, Bp., Akadémiai Kiadd, 2001. 28.
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letével rendelkezhetnek, s képesek lehetnek méast mondani, mint amit a befogadé
el6feltevései mar eleve tartalmaznak. Az értelmezési stratégiak célja nem a transz-
cendencia-tapasztalat és a kimondhatatlansag szférdjanak a koriilirdsa, hanem az
emlitett parbeszéd fenntartdsa a teremt$ beszéd megtapasztaldsa altal. A bibliai
parabolak hatarteriiletet képeznek irodalmi és vallasi szévegek kozott, s igy értel-
mezésiikhoz is két tudomany, az irodalmi és a teoldgiai hermeneutika behatébb
ismerete sziikséges. A miifaj sajatossagainak teljesebb feltarasa nem nélkiilozheti
sem a szentiraskutatas, sem az irodalomelmélet eredményeit.

Felhaszndlt irodalom
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Ernei Julia
Befejezetlen mondatok

1.

Jonni-menni, rdgondolni, irni, tizenni, hivni folyton, tudtara adni, beleorditani
a szélbe, hogy nincs, de kellene lennie. Hogy van, csak nem itt és nem most. Elfo-
gadni, beledriilni, vezekelni, feloldozast nyerni.

2.

Ul egyediil a szobaban. Csend, csak a szél zag veszetten.

Napi ebéd: kaukazusi kefir és eperjoghurtos Milka.

Boldog. Szerelmes (ebbe a napba, az életébe — na ne, ez giccsesen hangzik). Es
faradt. Irni kellene. Szdguldani szeretne vagy aludni vagy barmit, csak hagyjak
most, hogy szétfeszitse, ami szét akarja fesziteni.

Facebook: ismerés arc jel6li be. Elete nagy szerelme.

Két perc mulva mar tizenetet is ir.

Hirtelen hanyinger fogja el. Sirni szeretne. Egyiket sem lehet, mert id6kézben
benétt a feje lagya.

Egyszer(ien kiikszeli. Mert most boldog és szerelmes. Es van egy tj élete, tij em-
berekkel. Es ismét szaguldani szeretne vagy aludni vagy csak hagyni, hogy szétfe-
szitse, ami szét akarja fesziteni.

3.

Kialvatlanul, szipogva tapogatézol ki a konyhaba. Hogy miatta vagy a megfazas
miatt hanykolddtal éjjel ismét, mar nem tudod eldonteni. De ha miatta nem alud-
tal volna, Ggysem vallanidd be magadnak, ugyhogy tulajdonképp ennek a kérdés-
nek nincs is jelentGsége.

Felteszed a kamillateat forrni. Inhaldcié el6tt még gyorsan megkensz egy kenye-
ret pastétommal, hogy az antibiotikum ne marja ki a gyomrod.

Lassan kozelited arcod a forré g6zhoz. Annyira éget, hogy levegét is elfelejtesz
venni. (Jellemzé rad, hogy a lényeg megy ki a fejedbél.) Erzed, ahogy pérusaid
engednek a forrésagnak, és kovér izzadsdgcseppeket passziroznak ki magukbdl,
amelyek hosszan gordiilnek végig arcodon. A fejfajassal egyiitt szeretnéd kiizzad-
ni magadbdl 6t is. Hosszan és mélyen veszed a leveg6t. Egyre mélyebbre hajolsz.
Az orrod csaknem éri a tedt. Szeretnél elttinni, feloldédni a gézben, paraként elil-
lanni a hajnali homalyban.

A szerelem addig szép, amig nem egy tobbgyermekes, ndladndl jéval id6sebb
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férfira vetsz szemet. Szemet vetettél? Te, a jOl nevelt, prid kislany? (Ne dltasd ma-
gad azzal, hogy prid vagy). O, nem, egyszerlen csak belecsusztdl, s6t, bele akartal
csuszni. No, most mar benne vagy nyakig. A torolkozovel letorlod az arcod, majd
belebugyoldlod felforrésodott fejed. Fél szemmel kikukucskalva, tapogatézva pro-
bélod az ételmaradékot behajigalni a htitébe. Véletleniil belenyulsz a pastétomba.
Lenyalod az ujjad. Elesen hasit beléd a kép, ahogy egyszer 6 emelte ajkaihoz ma-
szatos ujjperceidet.

4.

[rsz Neki. Onnek. Maganak. Neked. Aki miatt folyton megébredsz éjszakan-
ként: hogy talan. Taldn irt. Mir61? Mikor? Mit csindl vajon? Hajnalban a laptop elé
pattansz, alig latod a monitort dlomtél dagadt szemeddel. Uj levél. Izgatottan nyi-
tod ki. Jaj, olvadsz! Szazszor, ezerszer, millidszor. ]§ éjt! Elégedetten bujsz vissza az
dgyba. De elaludni képtelenség. Lathatnam. Lathatnalak. Latndm. Olelném.

Szégyenteljes. De amikor vele vagy, csak nevetni tudsz. Kacagsz, vihogsz, nye-
ritesz, mert nem tudsz nem boldognak lenni, ha a tarsasagiban lehetsz. K6z6s
tragédiatokat is kirohogod.

Kinlédtok egymassal szemben, meg-megemelkedve széketekrdl, kirekesztve az
épiilet falait. Oriilten boldogok vagytok, hogy egy légtérben lehettek, egy leveg6t
szivhattok. Unnepi ritus belélegezni egymas illatdt. Kézésen menekiiltok a nem
szabad, nem lehet mentsvaraba, ama bizonyos hatar atlépése el6l. Egyiitt rohan-
tok bele és beldle. Mindegy, hogy mit tesztek, csak egyiitt. Veled. Vele. Magaval.
Onnel. Nevenincs lehetetlen szerelmemmel.

5.

Vangelis zag a fiillembe, hogy tompitsa a kinti zajt. Vangelist6]l meg rendszerint
elemelkedem a székrél. Hat mar Vangelisrél is O... Meg a mult. Minden, ami sze-
relem.

Nagycsiitortok. Kint hideg, borongés id6. Egyediil ilok a kocsiban egy szil-
agysagi temet6ben. Szemetet égetnek. A temet6t belengi a fiist. Az autéradiébol
felcsendiil egy oratérium. Félelmetes. Gyonyor. Magam vagyok. Csupa szere-
lem.

6.

Ma halt meg a viragom. Szerettiik egymast. Percenként megcsodaltam. Amikor
megérintettem, hogy kicseréljem a vizét, széthullt. Soha nem nyilt ki. Sziiziesen
tartotta magat. Egyetlen szirom maradt rajta. Ameddig az megmarad, nem do-
bom ki. [gy is szép, és igy is szeretjiik egymast.

75



NYIREGYHAZI PALACKPOSTA A/G-Q_/ 2011. NYAR

7.

Elsé szerelmek, elsé és talan utolsé ndi barati kor, nagy beszélgetések, levele-
zések, sétik, zongoradrak, konyvekkel toltott esték. Es mérhetetlen elvagyédds.
Teljesen mas vildg, mas életérzés. Emlékképek villannak be, boldog percek, szo-
moruak, reményteliek, minden el6ttem all még. Minden. Az egész vilag. Ez most
itt nem Nyiregyhaza. Ez most nagyon messze van innen.

Olyan furcsa ez. Két kulttira, két életérzés. Annyira mas otthon. Es most annyi-
ra hidnyzik. Az a pozitiv balkdni hangulat. A Kolozsvar felé vezeté kanyargoés ut,
az ottani egyetemistak magyar torzshelyei, nagymamam varosaban az dlomszert
ortodox templom, amelybdl valami félelmetesség arad, az ottfelejtett kommunista
épiiletek, a szintén alomszerl emberek, akiket az épiiletekkel egyiitt felejtettek
ott. A szomszédos napkozi jatszotere, ahova még két évvel ezel6tt is atszoktem
a kerten 4t hintdzni. A rézsaszin szoba, ahol mindig elszorult a szivem. Az utcik,
ahol alig ismer valaki.

8.

Jonni-menni, rdgondolni, irni, tizenni, hivni folyton, tudtara adni, beleorditani
a szélbe, hogy nincs, de kellene lennie. Hogy van, csak nem itt és nem most. Elfo-
gadni, beledriilni, vezekelni, feloldozast nyerni.
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Balogh Péter
Nemvarazs-ballada

a szoényeg elrepiilt, rozsakkal a kozepén,
megallt egy varosszéli hazban,

(kenyér par napja nincs, se a serpenyGbe lepény,
a verssorok hallgatnak évek 6ta), a lazban,
ahovd rézsdit vitte, a pokol elészele fij,

hamut hint szét a varosszéli hdzban,

(6lelt volna, de itt ré6zsaviz a szivre sose hull,

az ifjak tizekednek csak évek dta), a méazban,
ahovi a verssorokat vitte, evickél, arc utan,
vagy il, butdn, koszosan, a varosszéli hazban.

masodik strofdjanak elejére var,

tovabb-mintdra a szobaban,

(idehordott mindent, ha most itt a hatdr,

rongyait, biciklijét, mitoszt spirdlban), a babban,
miben évek 6ta pihen, nincs gond,

se gondolat, nincs szél a szobdban,

(leragadva a sz6nyeg a porba, itt volt,

itt nem volt, nem széll tovabb), az dgyban,

ahova rongyait viszi, evickél, dlom utdn,

vagy fekszik, sutdn, mitoszosan, a mesétlen szobdban.

a szoveg csendesiil, dobbanasokkal a mélyén,

és 6 megnyugszik szavdban,

(pihenj, viharvert vérnarancs, a varos szegélyén,

lesz még, ki radharap), kos havéban,

ahovd szirom hull a talp al3, vald,

igaz és szép rég hervadt ribancok mar,

(6lelt volna, de itt fekete a rézsa és a veld,

az agy porba hull, karolja a kalmar—

szavaban, ahova a szényeget vitte évei utdn,

vagy i, vagy fekszik: megrabolt, fagyott rab kos havaban).
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Béres Tamas
Lablovés

— Apam megint ldbon 16tte magat, basszus! — iilt le a kimondhatatlan angol nevi
kévézé egyik ablak melletti asztalahoz Addm. Lecsapta a kezében 1évé Nemzeti
Sportot, ugy, hogy Zé kavéja és vize majdnem kiborult. — Ne csapkodd mar a
Sportot, Adi! Cseszd, meg! Ulj le, és 16kd, hogy mi a szitu! — tette Ad4dm vaélldra
a kezét Zé, mikozben az megint ugrott volna fel, Zé nyomta le a székre, s aztan
tigy maradt. — Labon, hallod? Ilyen nincs! — morgott tovabb Addm. — A multkor
mar azt hitték, hogy ongyilkos akar lenni, csak tigy engedték ki, hogy én leszek a
gyamja. A gyamja, bazzeg, a gyamja, én, aki még magamra se tudok f6zni, még
jo, hogy van ez a kurva sok gyorsétterem. Inkabb én is labon 16vom magam, vagy
inkabb mindjart tokon. Nem igaz, hogy a fater nem tud magara vigyazni, meg
egyaltalan, hagyjon engem békén! — nézett maga elé, s kozben mar odaért a pin-
cér, aki jovet hallotta a tokon 16vom magam részt, s erre egy kicsit félszegen 1épett
oda az asztalhoz, kicsit maga felé htizva a jegyzettombjét, mintha azzal meg tudna
magét védeni, ha esetleg Addm elévenne egy revolvert az ésszehajtott Sportbdl,
ahogy a filmekben szoktdk, és lel6né a pincért, mert nincs rajta sapka, vagy mert
hiilyén kérdez, vagy mert csak ugy..., de lehet, hogy tugy 16né le, hogy egyaltalan
ki sem veszi a fegyvert az Gjsagbdl, egyiitt a kettSt felemelve, egyenesen a pincér
szemébe céloz, és még egy lyukat csindl rajta. A vendégek meg se halljak majd a
16vést, mert hangtompitds a fegyver, csak a pincér testének tompa puffanasat hall-
jak majd, valaki, Ggy negyed 6ra mulva hivja a mentéket, de addigra tgyis elvérzik
a pincér. Nem lesz valami szép latvany, meg keriilgetni kell majd a vért, meg a
pincért, s addig, mig kiér a mentd, nem lesz, aki felvegye és kivigye a rendeléseket.
S Z¢é kozben majd arra is vigyaz, hogy amikor a pincér lehuppan a foldre, nehogy
az asztalra essen, vagy kiboritsa a kavét meg a vizet, mert azt még meginna, uta-
na mar ugyse lenne, aki kihozza Gjra. Ez jutott eszébe a pincérnek, hogy most itt
szorny( haldla lesz, csak a [ovés, a [ovés, a lovés sz6 jart a fejében, s kozben tag
szemekkel, meredten nézett Adamra, kézben Zét is figyelte fél szemmel, nehogy
az is ratamadjon.

Adém a pincérre nézett, aki bAmulta, mintha valami idegent latna, bar ide jar-
nak évek dta, a hely ugyanaz, a pincérek hetente masok, a Marsrél jonnek ezek
vagy ki tudja! Figyelték par masodpercig egymast, Zé nézte 6ket, belekortyolt koz-
ben a kavéjaba, majd Adam szélalt meg: — Mi van? — Se..., semmi! — vélaszolt a
pincér, és maga elé tartotta a jegyzetfiizetét. — Kérek egy kavét és egy vizet, én
is! — tarta szét a karjat Addm, majd intett a pincérnek, hogy mehet. Az hétrélva
indult a pult felé. — Ez is egy hiilye! — nézett a pincér utan Adam, majd Zére, aki
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nem foglalkozott vele, megitta a kavéscsészébdl az utolsé kortyot is. — Mit érdekel
ez a pingvin? Senki se normalis! Te se, én se, a pincér se, az apad se! Az a nd se,
aki épp Az arany embert olvassa ott a sarokban. Ki a picsanak kell most Az arany
ember? Na mindegy! Mit ir a Sport? Megvannak a tippek mara? — nyult az Gjsagért
Zé, de Addm racsapott, ratette a kezét Zé kezére. — Mit érdekel engem a fogadas,
apam szétlStte a labat! Figyelsz te ram? — Zé kihuzta a kezét Adam keze és a sport
kozil. — Ne csapkodd a kezem! Majd hozok magamnak sajat lapot, ha félted a
tied — kortyolt a vizébe Zé. Addm hozzavégta az Gjsagot. — Itt van, bujjad, ha az
fontosabb, mint apdm, meg én! — tette keresztbe a kezét Addm. — O, ne legyél mar
csaj! Meg ne sértédj mar, na mondjad mi van! — tette le maga elé az Gjsagot Zé,
de ugy, hogy a sportfogadasba azért belelasson. — Hallgatlak! Mit csindlt az apad?
Anyad tudja mar? — kérdezte.

— Vak mar az Oreg, egészen biztos, basszus... — nézett ki az ablakon Adam, s
kozben figyelte a s6téteds égboltot a stir(, sziirke hazak kozott, a tilsé haz elsé
emeletén 1év6 ablaksorra tévedt a tekintete, ahol 6ltonyds férfiak és sziirke szok-
nyas, fehér bluzos nék beszélgettek, mentek az egyik szobabdl a masikba, nagy
iratcsomokkal, paksamétakkal. Latta, hogy az egyik férfi valami vicceset mond
egy fekete, gondor haju nének, aki erre elnevette magat, s zavaraban leejtette az
iratokat a kezébdl, a férfi segitett neki folszedni, egyiitt rendezgették, kozben a
férfi tobbszor megérintette a né karjat, véletleniil a mellét is, a n6 elpirult, megiga-
zitotta vastag, barna keretes szemiivegét, és egyiitt elindultak jobbra, végig egy fo-
lyosén, majd be egy szobaba, ott tlintek el Addm szeme el6l. Még néhany pillanatig
figyelte az ajtot, de nem jott ki rajta senki... — Kocsog bankarok! — mormolta. — A
pénzem utan még a jé csajokat is lenyuljatok! — mondta, ezt mar hangosabban.

— Mivan az apaddal... és a csajokkal? — figyelt oda a mondatfoszldanyokra Z¢é. —
Most 16tt vagy nem 16tt az 6reg?

— Létt... — nézett Zére Adam. — Asszem mdr agyilag is teljesen zokni az Oreg, a
multkori eset utan, amikor szétlStte a pisztolyaval a nagylabujjat, mar lattuk, hogy
totdl bekattant. Mar elfelejt dolgokat, multkor azt se tudta, ki vagyok! — nézett
maga elé, figyelte a buborékokat az asvanyvizben, amit kozben elé tett a pincét,
szinte észrevétleniil. — Szar az egész élet. Korabban arra is emlékezett, hogy hany-
szor vitt uszni, meg, hogy minden szombaton egyiitt mentiink ki a nagyhegyre
kirandulni, utdna horgaszni vitt, mesélt az életrdl, a nagysziileimrél meg a csajo-
zasairdl. Egyiitt ettiik az anyam csomagolta szendvicset, néha még sort inni is en-
gedett. — S kozben Zé figyelte Addm szemeit, ahogy kénny iil beléjiik, Z¢ dtnytlt
az asztal f6lott, és megveregette baratja vallat. — Nehogyma’ elérzékenyiilj, az hi-
anyzik, hogy te is bekattanj nekem! — Zé szétnézett a kavéhazban, majd suttogva
folytatta: — Remélem pisztolyt nem hoztdl magaddal... Adi, nézz a szemembe,
ugye nem hoztad el a pisztolyat?
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— Nem, nyugi! — nézett fel Adam. — Szétlétte az Oreg az emlékeimet is, csak
nekem maradnak, csak én emlékszem réjuk, basszus!

Z¢é megnyugodva egyenesedett Gjra ki. — Akkor j6 — séhajtott. — Az jé. Az jo, ha
a pisztoly nincs nalad. Na, idefigyelj! — bokott le az asztal kozepére Zé. - Ne 16-
gasd itt a fejed, Ocsikém! Ram mindig szamithatsz! En itt vagyok, ha valami bajod
van! — htizta széles mosolyra a sz4jat. — Addm bélintott. — Na, ez az! Ez a beszéd!
— mondta Zé, és maga elé huizta a Sportot. — Hoztad a fogaddszelvényt, jatszunk
vagy nem jatszunk, Adi? — kérdezte, s nyomatékositva, megpaskolta Addm arcit,
s hozzatette kozben: — Adiiii! Adikam! Az kivette kabdtja zsebébél a szelvényeket,
lecsapta az asztalra: — Fogadjunk, baszd meg! Leszarom az §soket! Fogadjunk in-
kabb! Milyen csapatok jatszanak ma?

hazahoztam

hazahoztam valamit megint
a vilagbol — hova tegyem
hova tegyem — tele van
minden rejtett helyem
idehaza — alig fér el még
egy dolog pedig a vilag
minden sarkdban van
olyan ami ram ragad
bebujik a zsebembe

vagy a kabatom ald
bekuszik sunyin hogy
észre sem veszem csak
itthon ha mar pihennék
nyugodtan csak el6bukkan
valahonnan és folyton

lab alatt van a szényeg

ald bajuk vagy a

fejembe hogy rdzzam
onnan ki

hadd pihenjek egy paranyit
hazahoztam megint valamit
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Gjra ir

mig a picike alszik megné
a fli pattog6 tancdba
szenderg6 bogarka 1ép
dlmaban moccan még
egy picikét engem hiv

s testem fogan fény-
ruhdba csillagok sugaras
haléi kozt fenn magas-
ban 6ltozott éledd
viragnak lelked s Gjra
tancaba s tdncba vonz
bibiéid ezer kelyhe

illatos virdgporat szdrja

s boldog konnyet ont
taptalajt keres kezem-
ben felfogni fejem

nem birja — dlmat Gjra irja...
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Pazonyi Dora
Valamiért

Valamiért azt mondjak, hogy zavarodott vagyok.

Nem hinném. De allitdlag az irds segit.

Anya nem adja ide a fényképezégépemet. Anya. Miért? Nem emlékszem semmi-
re, csak ha a gépet megkapom. Anya? Hallasz? Anya?!

F4j a fejem. Ez a tavasz... Sosem fog mar eljonni. Ahogy a szerelem sem. Uliink
heteken keresztiil, oregsziink, figyeljiik az esét, csak az es6t, mely elmossa az id6
dallamat.

Bolond fejjel, talan megiinnepeltem volna, ha hazajossz. De csak mi marad-
tunk.

Villan el6ttem a 3 éves kislany. Mennyire nem félt a sotéttdl, és most is csak
miattad fél.

Kiolték beldle a gyermeki lelket, a meséket valami rémiszt6 valtotta fel.

A mesék a hercegrol és a kirdlylanyrdl szélnak. A viragzo tavasz és a vidam, kicsi
madarcsicsergés kimaradt a konyvbdl. Elfogyott a szivarvany, kaptunk helyette
hofehér telet. A téba fagyott minden. Az dllatok, a viddmsag, a szeretet.

Ereztem, itt az id&, hogy felbontsuk a sorsokat.

Latni akartal? Talan. Kotelesség volt? Biztos. Szerettél valaha is, ugy isten igaza-
b61? (Uresség. Villant a vaku.) Varj a hid ttloldaldn.

Menjiink autéval. Szerintem sétaljunk. J6l van kicsim. Olelni akarom a fékat.
Oszintén megolelni. Oszintén megolelni, ahogy te sosem oleltél engem. Es mar
soha nem is fogsz.

Olelni. Mély levegé. Merre tovabb? Csillog a fagyott té. Csillog. Csillog. Csillog.
Oda menjiink.

A lanyok legjobb baratja a gyémant. Ez a gyémant az én baratom. Ez a gyémant
a té. Nagy és mély titokkal.

Ugy gondolod, vak vagyok? Volt, hogy az voltam.

De megtanitottak, hogy lassak tisztan. Akdr a jégtiikor. Sima. Gyonyor.

Menjiink beljebb. Nem akarok beszélni. Csak figyelni a tiikkrom. Gyere mar. Ide
mellém. Kozelebb. Nyugi. Nem reped. Latod? Semmi gond. Semmi...

Minden j6 lesz. Egy nap. Taldan nem tual késén. Taldn éppen most...

Villant a vaku.

Elmult a fejfdjas. Mit adtatok nekem? A kezeim bekotve. Megégettem, leragtam,
vagy mi?

Lefagyott. Micsoda? Lefagyott. Hogyan??? Nem tudod? Honnan kéne???

...Vele teljesiilne az dlmom. De 6 meggytiloltetett vele.
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Kicsoda? Meséld el.

Te voltal, aki 6sszetorte a tiikrét. En pedig... En csak szeretnék szép lenni. Ujra.
Lélekben.

Szeretném képesnek érezni magamat, arra a feladatra, hogy teljesitsem az al-
maidat. Szeress, hiszen téged akarlak. Most mar eltiint az a kis darabka. Az a kis
jellegtelen kosz. Tobbé nem banthat, és nem fert6zhet. Egyiitt lehetiink. Hallasz?

Vezess, hogy tudjam. Egyediil sose tanulom meg. Sosem fogom tudni, mit6l
fogsz szeretni.

Prébaltam nyerni. Es sikeriilt. Oleltem a fakat. Es 6k az dlelésiikkel eltakartak.

Megyvaltozott, megvaltoztam. Mondhatni felnéttem. Lehetek a tied? Es taldn te
az enyém?

Most mér elment. En akartam. Most én. De nem sirtam. Viszlat. Illedelmes
voltam. S &sszeforrt a sok jégtoredék. Kitoroltem az emlékeit.

Miattunk tettem, hogy boldogan éljiink.

Szeretlek, és tobbé nem faj, mert kivagtam a lelkembdl. Szabad vagyok. Szeret-
lek.

Villant valami. A vaku. F4j valami. Nem érzem jél magam. Anyu? Hallasz? Sze-
retlek.
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a piac ébredése

a madarak 0sszebujnak az agon
nehéz, fehér hideggel

koszont be a reggel

és bucsuzik téliink a kardcsony

a Tokaji ut orszagutta nyulik
lomha, sarfoltos jarmtvek
(melyekben arnyak iilnek)
bugnak, mig a sorompé nyilik

dobozt rakodd, matatd kofak
segéd, ki sotét olajat szlir
tulaj, ki rossz italtdl heviil
nyikorgé, rezgd, hajlongé fak

és repedezve porld jairdaszél
rajta fairadt goncokbe bijva

koldus, kérges kezét nyujtja

szemében még a gyilkos éj

és a kapukat kitarjak:végre
lézeng6 embereket fogad
és limlommal kinal a piac
telik még szeszre, kenyérre
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Karddi Zsolt
Diptychon

A miianyag zsak

A kukéba kidobott gumikesztytiket csak masnap veszem észre, amikor visszaho-
zom a jegyzékonyvet, noha az el6z6 délel6tt is fesziilten figyelek, van idém, csak-
nem két orat jarkalok fol-ald, mikézben huisz-huszonét percenként érkeznek a
sziirke Barkasok, tjabb és Gjabb szallitmannyal, a fuvarosok kométosan szallnak
ki, fiatalok és jol taplaltak, farmert hordanak, meg polét, kinyitjak a jarmi hatsé
ajtajat, feltarul a kocsi gyomra, amelybdl az izmos, szétlan férfiak el6huzzak a
koporsdkat, P. Janos, élt 52 évet, F. Jozsefné, élt 71 évet, a rakomannyal belépnek
az épiilet eldterébe, csengetnek, megjelenik a hidnyos fogazat boncsegéd. A ré-
zsutosra nyitott ajtészarnyak mogil kilatszik egy barna és egy sziirke ruhdas halott
ldba, a bokandl azonositasi cédula, a leadott két tetemért cserébe a szallitdok fe-
hér selyemmel bélelt koporséaljakban kihozzak S. Karolyt, élt 82 évet, F. Mihalyt,
élt 59 évet, a fehér leplek attetszéen fedik el a nejlonba csomagolt testeket, az
egyiknek még a barna kalapja is a fején, megtelnek az autdk, tompan dondiilnek a
pléhajték, gazt ad a sofdér; csak masnap veszem észre, hogy a bejarattal szemkozti
hatalmas barna ajtén valaha az allhatott: HALOTTAS KAMRA, amelynek olda-
laban két fehér csévazas, badogfeddkkel ellatott négykereki tolokocsi vesztegel, a
csoveken itt-ott sotétvoros, elmaszatolodott vérfolt, a f6ldon tobb helyiitt a kére
froccsent vércseppek halvanyodé nyomai, valami megfejthetetlen, megmagyaraz-
hatatlan és hasonlithatatlan biz terjeng, émelyitd, halottiigyben tessék csenget-
ni, olvashatd a falon, kozben hallom, odabent valamit tolnak, rekedtes dorrenés,
mintha fémtargyakat ejtenek tiveglapra. Nem akarok arra gondolni, mi torténik
most, szikék, csipeszek, flirészek csattogdsa, reccsen a borda, a merev izmok talan
madr ujra folengedtek. Odakinn serceg a napfény, a boncmester folhasitja a szivet,
heveny balkamra-elégtelenség, ismét kocsi kanyarodik a bejarat elé, az emberélet
Ujabb romeltakaritdi szikarak, csontosak, durva sziirke kesztytit huztak, némak és
sotétek, az id6ésebbik maga is, mint egy mamia, arca merev és rezzenéstelen, a ko-
pogasra alacsony férfi jon eld, nyakaban gumikotény, zold nadragot visel, mindkét
kezén gumikeszty(l, motyognak valamit, a kotényes felém fordul, varjak tiirelem-
mel, nem lettek készen, sok a munka, mondja, és eltiinik, par pillanat mudlva ismét
zajok, hangok, csattandsok, vizspriccelés, csikordulds, a hiit6haz homlokzatdban
szakadatlanul miikoédik a ventillator, nem akarom tudni, mi jatszédhat le a beton-
valyuban, ezalatt azonban minduntalan f6lrémlik a kozépiskolas élmény, a nagy-
vérosi kérhaz kérbonctani intézetében tett latogatds fojtogaté emléke: a jokora
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muanyag talban foltornyozott emberi zsigerek nem feledhet6 latvanya, negyven
évesadminisztrator volt, tajékoztatott az orvos, belemarkolva egy viszonylag pu-
habb barnas halomba, ez a m4j, magyarazta, itt a véna, emitt az aorta, bokott ra
egy kototliszert fényes palcaval a baljaban tartott lucskos csoméra, tébben rosz-
szul lettek az osztalybdl, keziiket a szdjuk elé szoritva rohantak ki a folyoséra, a
helyiségben valami kékes-zoldes fény hunyorgott, a mosdvalytaban S alakban te-
keregtek a belek, sziintelen 6blogették Sket, a salakanyagok foszlanyaitél szennyes
viz csorgasanak hangjat ma is hallom; elvittek benniinket a hiit6kamrakhoz is,
lattam a tepsiket, a végleges csond el6ttieket, a csecsembhulldkat. A megduzzadt
fejlieket, a még-nem-is-éltek megbarnulé foltjait, mit dlmodtal?, kérdezi apam az
utolsé vasarnap reggel, tétovan mosolyog, még tizenkét éraja van hatra, aztan
mar csak fekszik az 4gy mellett a szényegen, amikor ratérém az ajtét, furcsa, ki-
tekeredett pdzban hever, bal karja a teste mellett, a jobb keze a fejénél, a bal laba
térdben kissé folhtzva, megfogom a pulzusat, hideg a csukldja, az arca szederjes,
elfakult a nyaka, a labfeje; merev, konstatalja a mentéorvos, talan hajnali négy
tajban torténhetett; a doktornd, a p6zbdl, ahogy fekszik, megallapitja: szivhalal,
folhtzza a szemhéjat, kezet mos, megirja a papirokat, s majd négy hénap mulva,
anyam halalakor azt mondja: a halal élettani folyamat, olyan, mint egy tiisszen-
tés; nem kérdezem meg téle, az § sziilei élnek-e még, Gsszecsomagolja a taskdjat,
vegyek be Seduxent, ajanlja tavozéban, figyelem apamat, a hiilé kérvonalakat, a
koponya szétbomlé aranyait, az 6nmagukbdl kifordult rancok sulyos tomegét, az
Osszecsuszott bardzdakat a borostds arcon, mintha az ész haj is z6lddé vélna, a
fejbor is zolddé valna, a 1ab is z6lddé valna, a karakterét vesztett matéria elemei
mind z6ld arnyalatban vacognak; nem tudom nézni, amint a nagysokara megér-
kez6 Barkas larvaarcti martalécai folnyalaboljak a f61drél, igy maradt, ahogy volt,
karja a torzse el6tt, laba folrantva. Az oldalardl a héatara forditjak, keze a leveg6-
ben, beemelik a faladaba, radobnak egy fehér lepedét, s megindulnak kifelé; nyilik
az ajtd, az alacsony férfi szdlit, kezembe nyomja a halotti vizsgalati jegyz6kony-
vet, mar-madr infarktus, a megel6z6 allapot: szivizomfibrozis, kilépek a napfényre,
balra az épiilett6l nem egészen hiisz méterre teniszpalya, fiatal lanyok iitogetnek,
nagyokat sikoltanak, ha a labda a haléba repiil, allok a napon, két barna képenyes
betegszallité érkezik a belgydgyaszati tomb feldl, nevetgélve toljak maguk el6tt a
négykereki, badogfedelii kocsit, befordulnak a sarkon, a boncsegédek mar bizo-
nydra Osszevarrtak apam mellkasat, s nemsokara belekeriil a szamara fenntartott
tepsibe, addig hiitik, talan négy-6t napig, mig eljon érte az autd, amely elviszi a
muanyag zsakba varrva, tobbedmagaval egy kocsiba belegyomoszolve a kremato-
riumba, nem tudom, mikor lesz a nagy utazds, nem tudom, mikor és kik gytrik
be a kemencébe, hogy fiistté valjon, felhévé valjon, semmivé foszoljon, isa pur es
chomou, csak allok a halom papirral, s nem tudom, merre menjek.
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A szondatdp

Akkor még nem sejtem, hogy pontosan négy hénap mulva ismét itt leszek, csap-
kodni fog a h6, mikézben arra varok, hogy a tomzsi boncsegéd megmutassa
anyamat par oraval az indulas el6tt; akkor még nem tudom, hogy milyen négy
hénap van el6ttem, hiszen még var otthon; nem képes sirni, csak a harmadik-
negyedik napon szakad fol bel6le a zokogds, mert a temetésre sem tud eljonni,
masfél éve fekvobeteg, de még hiszi, hogy meggyo6gyul, karacsonykor mar én fo-
gok fézni, hajtogatta tavaly 6sszel, janudrban azt emlegette, majd husvétkor, de
nyaron sem tudott ldbra allni; késébb azt veszem észre, hogy hidba eszik, egyre
fogy, kulcscsontjan megmélyiil az arok, karjan rancosan 16tyogni kezd a hus, ami-
kor keresem a pulzusat, vékonyka csontokat szoritok, megallithatatlan az dgyban
végbemend folyamat, a sziikiilé ereket nem tudom kicserélni, foloslegesen adom
a Trentalt, a Cavintont, s a vége felé a kilencféle gydgyszert, milyen végteleniil
egyedill van, csak rémképei latogatjak, emlékdarabkdk a gyerekkorabdl, a gye-
rekkorombdl, most értem meg az én és a nem-én végzetszeri killonbozdségét;
akkor, ott, juliusban még nem hiszem, hogy egy oktéberi estén mentével viszem
be a kérhazba, ahonnan egyszer még hazaengedik, ekkor mosolyog utoljara, j6
itthon, s6hajtja, mert te itt vagy, olyan magam voltam a kérteremben, megpréba-
lom megetetni, de lehetetlen, elkeriil a kavéskandl, par nap mulva a mokkaskanadl
tartalma sem megy le, beldzasodik, szemét nem nyitja ki tiz napig; akkor, az apam
fizikai pusztuldsat ridegen dokumentalé okmadnyokkal a kezemben még el sem
tudom képzelni, mit lehet egy embernek szenvednie; azzal vigasztalom magam,
hatha nem érezte, hogy az egyik csévon kapja a szondatapot, a masikon tavozik a
szervezetbdl a vizelet, mikozben a harmadik csévon keresztiil cs6pog az infuzi-
6s oldat; juliusban még nem ismerem a szondatdp szagat, a szondatapét, aminek
maradéka felgyiilemlik a szdjiiregben, s az odaszaradé lepedéket gézzel kell leto-
rolni, am fél 6ra alatt Gjratermelédik, hiszen a kozvetleniil a gyomorba lebocsétott
muanyagcsé gatolja a nyelést, a beszédet; szeme lehunyva, mégsem alszik, valami
félalomszerd, koztes dllapotban lebeg, taldn a hangom sem ismeri meg, keze-1a-
ba felpiiffedve, ezen 6démak miatt nem lelik meg a véndkat, ezért kipreparalnak
egyet a kulcscsont alatt, igy hever tobb mint egy hétig, nem sok jéval biztatom,
sopankodik az orvos, majd két nappal késébb, a garatreflex visszatértekor fan-
tasztikus javulasrol beszél, szabad etetni, itatni; julius 17-én délben még elkép-
zelhetetlen mindaz, ami leselkedik rank, a kiszolgaltatottsag Iszonyata, a félelem
remegése és a rettegés nyomorusaga, a sirégorcsok és a tehetetlen atkozddasok
ritmikus lancolata, az egymadsra utaltsag aldozata, amely katarzisteremtd, a per-
cekért folytatott kiizdelem gyotrelme és heroizmusa, az ajandékba kapott napok
patosza és reménykedése, az agytalazas szégyene és a katéter okozta kinl6das, az
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anyag szétzildloddsa és a szellem eldrvuldsa, de a mégis hite, a csodavaras, majd a
kilobbanas, a csond, az iiresség, a hiany; akkor, a juliusi fényben még innen vagyok
a metamorf6zison, amelynek sordn 6 a gyermek és én a gondviseld, én a felnétt és
6 a csecsemd, akit gyamolitani kell, ringatni, mesélni neki, e szerep megrogyaszt,
egyben folemel, a visszaadds kegyelmében részesit, atemel multon és j6vén, ez a
vég, rebegem, amikor mar csak i, feje lekdkadva, kiviil keriilt rajta a vilag, a fény-
és hangimpulzusok nem jutnak el a tudatdig, nem beszél, nem vilaszol, zihal a
mellkasa, a szivverése szaztiznél is tobb, kelj fel és jarj!, kellene mondani, de nincs
megvaltas. Csak 1dz van, csak injekcié van, fehér lepedék suhognak, csak fertét-
lenit6 szag van;

akkor, azon a napon még belathatatlan tavolsagban van télem az a novemberi
este, amikor utoljira latom, ne menj még! kérlel az idegen varos idegen korhaza-
nak vasagydban fekve, mennem kell, mert kirakjak a szlirom: régen vége a latoga-
tasnak, felelem, holnap hozom a francia krémest, j6?, de mar nincs holnap; mas-
nap délutan fél kettékor csendesen, anélkiil, hogy mellette lehettem volna; azutan
a targyai, szép sorjaban: a szemiiveg, a csésze, a pohar, a kés, a kandl, a pongyola,
a torolkozo, a szappan, a hajkefe, a kistanyérok; az alairt leltariv, a letakart agy, a
fehér lepel alatt az a halom, az az alaktalan valami, 6nvad és konnyek, tdmolygas:
azon a juliusi napon még hihetetlennek tinik, hogy 6 is itt legyen, itt fekiidjon a
sziirke targoncan, feloltoztetve tinneplé ruhdjaba, mikézben mellette ott maga-
sodik a badogasztal, amelyen 6t merevvé fagyasztott meztelen holttest, férfiak és
nék vegyesen, varnak a sorukra, par percig tartézkodom csak a helyiségben, nem
vagyok képes nézni 6t ebben a kornyezetben; az arcin nem taldlok megnyugvast,
feje kicsit jobbra fordulva, inkabb némi haragot, s6tét dacot titkkroznek a vonésok,
taldn az utols6 pillanatok rajzolédtak rajuk, a ritka, 8szes haj lesimitva, karja a
torzse mellett, nézem a halott anyamat, a torkomban néma iszonyat, nincs rette-
netesebb pillanat ennél, meg kéne simogatni a jeges homlokot, a rancos bér ke-
zet; hidba volt minden, hogy birod a maganyt, a rothadasnak felkinalkozott anyag
végsé maganyat, elgyotorten heverni a boncmesterek sikos keze kozé, hogy birod
a semmit, kitantorgok, kisérté képek kozott kezdek el rohanni a fagyos goron-
gyokon, futok a varos szélén, nincs megallas azéta sem, menekiilok magam eld],
a végzet eldl, botladozom templomtél temetdig, sirgddortdl keresztfaig, és még
sincs megoldas, és még sincs megvaltds, anyam.
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Andrzej Garcia versei Koncz Teréz Irén
forditasaban

Sziireti dal

Ugy hiilt ki a szerelem, Ugy nyeltem a gesztenyemézet,
mint egy almafan a nydr. ugy nyaltam a szeretett mérget,
Az 6sz sem volt ronda bar, ugy faltam a kedves regéket,
csak nem olyan eleven. most mar nincs bel6litk semmi,
nem kellett volna mind megenni,
Csillogott a nyugvé kert, nem ilyen hamar mindent megtenni,
csillogott a viz az dgon, nem ilyen hamar szeretni,
a barack ize a szamon, nem ilyen jol.
a barack ize a szadon. Nem ilyen tisztan,
artatlanul.
Szanom.
Banom. Ugy hdilt ki a szerelem,
Most nem talalom. ugy hilt ki a szerelem,
hogy talan csak megfagy, és
Ugy hdilt ki a szerelem, Ujra lesz majd nyar,
mint a nap, ha véget ér
a nyar, az éj nyugodni tér, Ujra lesz majd nyar.
és a fold
hét 1949. Ukrajna

nem Sugaroz mar.
Csak nyel — ha kér.
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Ady Endrének

Pdrisban jartam az &sszel, idén el6szor,
és semmit sem tudtam a parisi 6szrdl,
csak egy lanyrdl, egy régi nyarrdl,

egy nyarrdl, egy régi lanyol.

Sikoltott a zene, tornyosult és omlott
az a parfiimos, az a boldog para,

mi mar régen nem néztiink egymdsra,
rettegés szivdobbanasra.

En nem héjja-naszt akartam, nem telet,
én csak nyarat akartam, gyermeket
dédelgettetni magamban.

Nem lehet.

En nem szélvihart akartam, csak nyarat.

Boldog, citromg6z hajnalokat,
boldog, vodkagéz hajnalokat.
De csak egyszer lehetett.

@R
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O is banta, biantam én is,
de csak egyszer lehetett.
Valaki mas dédelgeti
azota is a gyereket.

Es amikor belépiink a balba,

a rozsakoszorus, boldog, ifjq, balba,
a kozonség nem néz erre a parra,
csak egymas husaba beletépiink,

és amig lehet, folyik a vériink,

és lehullunk az 6szi avaron.
Pedig nyér van. Pedig nyar van.
Magunk elé mosolyogva néziink.

Inkéabb azt mondjuk: szevasz,

s ugy megyiink tovabb, mint nydron és télen.

Biztos felndttekként
a vaksotétben.

1967 nyara, Pdris
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Meggyujtottam a tiizet
Uj jelszém van: Just do it!

Ha f4j, hat hadd féjjon,

ha ég, hat hadd égjen,

ha belehalok, ugy haljak meg,
hogy nem féltem,

és megéltem.

,Habdr esik az esd,
mégis elmegyek hozzad,
pedig nincs is eserny6m,
mégis elmegyek hozzad”.

Ugy félek, mint aki sose élt,
de ugy élek, mint aki sose félt.
Es nem ismerem magam,

és ennek az ismeretlennek
felfedezés-ize van,

remek, fényes szine van.

(Es rendkiviil erotikus.)
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Tan nem vagyok még tul oreg,

tan nem vagyok mar tul fiatal,

ugy érzem, minden rendben megy,
bar ez itt most még nem diadal,

ez itt most még csak pocsolés
icipici otletekkel,

szlinni nem akaré gondolatokkal.

Hat 1épek a késen,

csuszok a résen,

magam mogott hiztam eddig a maltat,
most a malt mutatja az utat,

most mdr tol és tdimogat.

Lépek a késen, de nem vag meg,
csuszok a résen, és atférek,

szép a jelen, szépek a jelek,
magam elé nézve,

fogalmam sincs a célrdl,

de megyek.

Ontario, 1978.
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Gerliczki Andras
Tojaséj

Tenyérnyi fekete konyvben olvastam el8szor. Egysoros, Weores Sandortdl. Taldn a
legrovidebb magyar vers, cime sincsen, csak torékeny teste. Ha kimondom, minden-
ki hallja a ,,4”-t. Pedig az nincsen. Innen bentrdl embrié dlma, elsé ébredés el6tti éj.
Koltéslaz, testmeleg mindenség, fészekre borulé pihetollak. A kotlés elszant ragasz-
kodésa. Feltétlen hiiség. Fekete 6ntudatlanség itt beliill. Amig az 0szt6do sejtcsomo-
ban format nem 6lt a szem, nincsenek szinek. Teremtés éjszakaja. Koccanas odakint,
terjed6 kocsonyas remegés idebent. A héj erés. Karmos ujjak stirg6lédnek, fordul a
tojas, hidegebb szélrl melegebb kozépre gordiil. Ej van, alszik a fészek, rajta-folotte
kitarté eleven sator. Itt beliil liiktet6 pirossag, valahol a nyalkas mélyben, nyugtalan
éjkozépben. Onmagdba z4rulé tér, héj alatt a hartya, keménység alatt a lagysag. Fel-
épiilt vérkorok, eleven aram. Madarmagzat csukott szeme. Alvé fiokdk éjjele.

Hosui

Japan korte. Narancsformaju, szine bronzosan fényl6 arany. Htivos pincében, homok-
ba dugva, magva a telet dtaludta. Ma mar négyéves magonc a kertben, karcst facska,
tiz fehér viraga tiz kicsi lepke szarnya. Kett6 megfogant. Sokdig hagytam érni, az els6-
nek mégsem tudtam ellendllni, szeptember elején leszedtem a fardl. Golflabda-méret,
bronzosabb mint az anyja, csodagyiimolcs, magoncok nem teremnek ily koran. Végte-
leniil édes, csutkdjat a flire dobom, darazsak szalljak, odagytil egy-két hangya. N6vényi
has, hanyunknak lakomaja! A masikkal vartam. Tl sokdig. Oktdber kozépi reggel, a
leveleken dermedt para, s a korte feszes bére megrepedt. Tenyeremben tartom, illata
most mar belsd illat, htisa a repedés arkaban mézes-foly6s nektar, madarakkal oszto-
zom rajta: harapasom mellett néhanyuk csérnyoma. Tl késén? Tal koran? Idében.

Kékség

Felugrik a medencében. A karjaval hirtelen visszacsap. Aztan tjra kiemeli. A kivélasz-
tott pillanat keletkez6 és elmilé mozgasok Osszegzése. Karja éppen emelkedik, nyi-
tott tenyerébdl vizcseppek szérédnak vissza. A képen nincs gravitacié. Csak tér van,
mozgas van, iranyok vannak. A kisfid mosolya. Kezével mintha konnyedén mindent
felemelne. Szérddik a viz, peregnek a szétfoszlé gombocskék. Nem lehet megallapi-
tani, emelkednek vagy hullanak-e a cseppek. Kristélyos, tiszta permet, tompa kékes
attetszés. Cseresznye gombje, akkora csak az a vizcsepp. Lagy kocsonyagémb az a viz,
mintha véltozni kezdene! Lesz-e ideje igazi gombbé kifesziilni? Nem tudni: hullik-e,
vagy folfele szall? Attetszé kékség. Viz. Gyermek.
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Mercs Istvin
Czébbel Minka és Henrik Ibsen iizenetvaltasa

— A Czobel Minka-levelezés feltdratlan forrdsaibdl —

A Czébel-csalad iratdllomanyanak, ill. Czébel Minka tekintélyes méreti levele-
zésének attekintésében az 1970-80-as évtizedek jelentés eredményeket hoztak.
1977-ben Kozocsa Sandor publikalta Justh Zsigmond — sokaig elveszettnek hitt
— Czdébel Minkahoz irott leveleit,’ melyet az irodalomtorténész még 1941-ben
kért el az id6s anarcsi kolt6n6tSl. Az 1889-t6l Justh haldldig toretlentil meglévo
kapcsolat 122 Czébel Minkdhoz cimzett levelét kozolte a kotet.

Az 1980-as évtizedben Margdcsy Jozsef véllalta fel az anarcsi Czoébelek, kiillonos
tekintettel Czébel Minka Nyiregyhazan talalhatd iratainak rendezését. A kutaté
az akkori Szabolcs-Szatmar Megyei Levéltarban 1év6 rendezetlen kéziratkoteget
feldolgozta, annak eredményeit bdvitette az Orszagos Széchényi Konyvtarban ta-
lalhat6 iratokkal. A rendkiviil alapos filol6giai munka eredménye t6bb tanulmény
— koztiik a kotetiinkben kozolt Az anarcsi Czébel csaldd iratai cimi dolgozat — és
az Egy régi udvarhdz utolsé gazddi® cim{ értékes forraskiadvany. A kozolt doku-
mentumok — amelyeknek segitségével 1772-t6l az 1940-es évek végéig kovethetjiik
nyomon az anarcsi Czébelek torténetét — nem csupan térténelmi, tarsadalom- és
mentalitdstorténeti szempontbdl fontosak, hanem a Czébel Minka-filol6gia meg-
keriilhetetlen mtive egyben. A forrasok kozzététele az irodalomtorténeti kutaté
szamdra egyszerre segit a XIX. szazad utols6 harmadatél a XX. szazad kozepéig
terjedd periddus életmodtorténeti vilagaban és szocidlis viszonyaiban eligazodni,
ill. meghatarozni a kolténének a korabeli irodalmi-mtvészeti térben id6rél idére
atértékel6dd szerepét.

Margécsy Jozsef hangoztatja, hogy kotetének torzsanyagat a lirikus névérének,
baré Huszar Imrénének, sziilletett Czébel Emmanak a haldla utdn ,,1949—50-ben
két zsakban Anarcsrdl elhozott iratgyljtemény képezi. Ma mar kiderithetetlen,
hogyan: az egyik zsdk a Nemzeti Mizeumba, majd onnan az OSzK Kézirattardba
keriilt, és ott rendezetten kutathaté. A masik zsakot kb. ugyanakkor a nyiregyhazi
levéltarba vitték.”

Y Justh Zsigmond napldja és levelei, sajté ald rendezte és jegyzetelte Kozocsa Sindor, Budapest,
Szépirodalmi Konyvkiadd, 1977 (M(hely-sorozat).

* Egy régi udvarhdz utolsé gazddi: Szoveggytijtemény az anarcsi Czdbel csaldd levéltdri hagyatékd-
bdl. Sajté ala rendezte és jegyzetelte MARGOCSY Jézsef, Nyiregyhdza, Szabolcs-Szatméar Megyei
Levéltar, 1988.

® Egy régi udvarhdz..., 5.
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Az iratok begytijtésének koriilményei bonyolultabbak annal, mint Margécsy J6-
zsef feltételezte. A 2007. dprilis 14-én Anarcson tartott Czobel Minka-konferencia
sziinetében Takdcs Gyorgy helyi lakos megszoélitott, s két, a Magyar Nemzeti
Muzeum alkalmazottai altal hitelesitett atvételi elismervényt mutatott meg. Az
elismervények masik aldiréja, egyben a Czébel-hagyaték ataddja Dajka Béla volt,
aki az id6és Czobel Emma és Minka segit6je, gondozdja volt, s aki késébb Takacs
Gyorgy aposa lett.

Bar nem zarhat6 ki, hogy az okiratok részbeni begytjtése mar 1949—50 kor-
nyékén megtorténhetett, de a dokumentumok és targyi emlékek donté tobbsé-
gét 1959-ben, két 1épésben vették at a muzeologusok. EI6bb 1959. szeptember
12-én jartak a Nemzeti Mdzeum szakemberei Anarcson, amikor a torténelmi és
mivészettorténeti szempontbdl fontosnak itélt iratokat gydjtotték be, s ezekrol
tételes jellegii listat készitettek. Majd a mizeumi szakemberek kozel két héttel
késébb, 1959. szeptember 24-én 1jbdl ellatogattak a telepiilésre, ahonnan szinte
ipari mennyiségben vittek el minden fellelhet6 dokumentumot, targyat. Mig az
els6 atvétel anyaga kozvetleniil a Nemzeti Mizeumba, majd onnan részben az
OSZK kézirattaraba jutott, addig a masodik atvételiben emlitett 5 zsdk levél és
kézirat véletlenszeri megoszlasban a nyiregyhazi levéltarba, ill. Budapestre ke-
riillt. Margdcsy Jozsef valdszintileg a masodik begytijtés anyagat dogozhatta fel,
mivel az els6, tételes jellegli atvétel kuriozitdsokat is magédba foglalé dokumentu-
maira nem tesz utaldst.

Az 1959. szeptember 12-én tortént begyijtés dokumentuma szerint (legalabb)
21 levelet vettek dt, de a felsorolasban csak 19 személyre tesznek utalds. Némileg
kovetkezetlen, hogy mig Kiss Jézsef és Szabolcska Mihdly nevét kétszer emlitik,
ami arra enged kovetkeztetni, hogy két-két altaluk irott levelet szedtek be, addig
mas esetben nem tiintetik fel az atvevok, hogy kitél szarmazhat egynél tobb irat.
Pedig az OSZK kézirattdraban joval tobb levél van, ami ebbdl az elsé atvételbdl
szarmazhat, s amelyek eddig elkeriilték a kutatas figyelmét. A jegyzék a kovet-
kezé személyeket emliti: ,Pulszky P., Koranyi Sandor, Szabolcska M., Schiller,
Klopstock, Kiss Jozsef, Kiss Jozsef, Pekar Gyula, Gyulai Pal, Szabolcska Mihaly,
Justh Zsigmond, Mednyanszky Laszld, Ibsen, Herczeg Ferenc, Endrédi Sandor,
Strébl Alajos, Jaszai Mari, Kossuth Fini, Szinyei Jézsef.”

Czdbbel Minka és Henrik Ibsen kapcsolata: a levél.

A Dajka Bélanal megdrzott atvételi lista tételes feldolgozasat jelenleg is végzem,
s azoktdl nem csekély hasznot varunk a kolténd irodalmi, tarsasagi kapcsolatai-
nak feltarasara nézve. Jelen dolgozatunkban csupan az egyik legérdekesebb tétel,
a Henrik Ibsentdl kapott levél kérdéskorét kivinom vizsgélni.

Az elmult évben az anarcsi Czdébel Minka Bardti Kor vezetéségének (Dedk-

93



NYIREGYHAZI PALACKPOSTA A@ 2011. NYAR

Takécs Szilvia, dr. Dolhai Agnes, dr. Dolhai Edina és Kertész Zoltdnné) segitsé-
gével idehaza megkezdtiik a kapcsolat felderitését. Az Ibsen altal irt levelet az
OSZK kézirattaraban megtaldltuk (Id. 1. melléklet). K6zben tudomdasunkra jutott,
hogy a Norvégiaban é16 Ibsen-kutatd, Faskerti Maria — akinek el6zékeny segitsé-
gét utolag is koszonjiik — részben mar felderitette a Czdbel Minka és a norvég ir6
kozotti érintkezést. Ennek az érintkezésnek két relikvijat, az emlitett levelet, ill.
egy festményt (1d. 2. melléklet) rovid kiséré tanulmannyal elldtva Faskerti Maria
a norvégiai magyarok lapjaban, az Osléban kiadott MBK Hiradé 2006. marciusi
szamaban kozolte. A Magyarorszagon eddig még publikdlatlan dokumentumok-
ndl érdemes egy kicsit elid6zniink, s a puszta tényt alaposabban koérbejarnunk.
A német nyelven irt Ibsen levél magyar forditasa a kovetkezd.

Christiania, 1894. februdr 12.
Mélyen tisztelt Asszonyom!

Szeretetteljes soraira, ezemnel kérem, méltoztassék szivbil
jové koszonetemet fogadni!

Hasonléképpen a szép festményért, amelyen keresztiil On ne-
kem szerfolott nagy oromet szerzett. A kép egész kozel az iréasz-
talomhoz fiigg a falon. Nap mint nap, tijra és tijra megnézem,
és olyankor a gondolataim a kedves, szépséges Magyarorszdgra
repitenek.

Magamat megtisztelve érezvén, a legjobbakat kivanva mara-
dok aldzatos hive:

Henrik Ibsen

Az elegans hangvétell koszondblevélben emlitett festmény ma is lathaté az Ibsen
utolsé lakhelyén kialakitott muzeumban, Osléban az Arbins gate-ban. Sokaig vi-
szont sem a kép szdrmazdsa, sem pedig fest6je neve nem volt ismert.

Az anarcsi lirikus és a norvég iré kapcsolatfelvételének aktualitdsa és mikéntje
jelenlegi ismereteink szerint feltdarhatatlan. Ibsen 1891. aprilis 19-én Magyaror-
szagra érkezett, s néhany nagyon zsufolt napot toltétt hazankban.* Megtekintette
Nora cim( darabjat Jaszai Mari f6szereplésével, fogaddsokon vett részt, taldlkozott
Blaha Lujzaval, személyesen kereste fel az idGs, betegeskedé Jokait. Mind-mind
olyan alkalom, ahol akar Czébel Minka is megfordulhatott, hisz a kolténé mar két

* Ibsen magyarorszagi tartézkoddsara 1d. ViHAROS, Ibsen Henrik Magyarorszdgon: Szdz viddm his-
téria, Elet, 1891, 3908—416.; LAZAR Béla, [rék és milvészek kizitt, Budapest, Pallas Kiadd, 1918.
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évvel kordbban bejaratos lett ezekbe a korokbe. 1889. november 13-dn lelkestil-
ten mond halat Justh Zsigmondnak, hogy bevezette 6t a fdvarosi tarsasagi életbe:
»még egyszer meg akarom kdszonni jésagat, a sok faradsagot, melyet okoztam, s
hogy a pesti napokat oly élvezetessé tudta tenni. A Feszty estély szép volt [...], s
az a néhany — tobb mint j6 ismerds — tavol messze a bizonytalan viszontlatasig.
»Otthon« éreztem magamat ottan, mintha csak el6szor jutottam volna haza.”

Arra nézve viszont nincs adatunk, hogy taldlkozott-e személyesen a norvég dra-
mairéval Czébel Minka. Bar Margdcsy Jozsef szerint a kolté6n6 az 1880-as évektdl
készitett feljegyzéseket napjairél, de a nyiregyhazi levéltarban 1891. szeptember
6-ai datummal taladlhaté meg az elsé naplérészlet, s koriilbeliil a szazadforduldig
igen esetlegesen maradtak meg ezek az iratok. Levelezésében sincs semmi arul-
kodé jel. Talan csak az elgondolkoztatd, hogy Justh Zsigmonddal folytatott levél-
valtasa, mely heti egy-két lizenetet jelentett, a fennmaradt anyag szerint mintegy
masfél honapig sziinetelt. 1891. aprilis 3-a utan legkdzelebb mdjus 23-4n ir szintén
Anarcsrdl,® bar emogott az is dllhat, hogy Justh szinte allandéan tton volt. Justh
1891. 4prilis 24-én Budapestrdl keltezi egyik rovid tizenetét Czébel Minkahoz,
melyet a kovetkezéképp kezd: ,Kedves Kollégam! Csak par szdt igen sietve. Kony-
vét megkaptam, koszondom! Majd élészéval mondom el véleményemet...”” Ez akar
azt is jelenthetné, hogy ez id§ tjt — mikor Justh és Ibsen is Pesten tartézkodott
— Czébel Minka a févarosban volt.

Felmeriil azonban a kérdés, hogyha 1891-ben taldlkozott a kolténé Ibsennel,
akkor miért vart majd harom évet a festmény elkiildésével. Ha viszont 1893/94
kornyékén veszi fel a kapcsolatot a magyar lirikus a Néra szerzdjével, akkor nem
igazan az a kérdés, hogy hogyan tehette ezt, mert az el6bbiekben vazolt tarsasagi
korokbe vald bejaratossaga valaszt ad arra, miképp szerezhette meg a cimet, ha-
nem az, hogy mi jelenthette az apropét. Ezek a kérdések az adatszertiség sikjan
jelenleg nyitva maradnak. Ugyanakkor szellemi-miivészi szemszogbdl kozelebb
férkézhetiink hozza, hogy mi batorithatta fel a kolténét az ajandéknak szant kép
postazésara.

Kiss Margit a kolténé szdébeli kozléseire hivatkozva tobbszor emliti, hogy Czébel
Minka sokra értékelte és példaértékiinek tartotta Ibsen miivészetét.® A tdrasagi
életben témat jelentett a norvég iré miivészete. 1893. november 19-én Justh Zsig-
mondhoz irott levelében réviden beszamol egy beszélgetésrdl, amiben a hazassag
kérdése is felmeriil. ,Sennyey Mici is itt volt, driiltem neki, bar azt mondta, hogy

® OSZK Kézirattdr, Levelestdr: Czébel Minka Justh Zsigmondhoz 1889—1894.

¢ OSZK Kézirattdr, Levelestdr: Czébel Minka Justh Zsigmondhoz 1889—1894.

7 Justh Zsigmond napldja és levelei, 558.

® Kiss Margit, Czébel Minka, Nyiregyhdza, Szabolcs-Szatmdr Megyei Idegenforgalmi Hivatal, 1980,
26., ill. 235.
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Ibsen egy bolond s a Ndora ostoba darab! Képzelje csak, én — Tolsztoj hive, a »fe-
hérség« bamuldja, mint kedvenc idedval egy érdekhazassaggal foglalkozom.”

Justh haldlara irt nekrolégjaban szintén emlitést tesz egy Ibsenhez kot6do él-
ményérol. ,Szenttornyan hallottam utoljara zongorazni, nagy beteg volt, testét 1az
gyotorte. Tudtam, hogy ez alakban mar nem élhet tovabb, de hatalmas szelleme
kozelebb jott hozzam, s Peer Gynt fantasticus zenéjén s a magyar népdalok szen-
vedélyes lagysdgan keresztiil jobban megértettem konyveit...””

Czo6bel Minka Ibsenhez fliz6dé kapcsolatat talan legbeszédesebben az 1891-
ben irt Hafia cim( énéletrajzi ihletésti regény f6hds irénéjének, Agnesnek a mon-
datai fejezik ki. ,Nem mesterem, nem is utdnzom, st magam is csak egy év dta
O0smerem az elérhetetlen nagy norvéget. Egyéniségiink tul kiillomboz6, semhogy
egy uton haladjunk, vagy hogy 6 befolyasoljon, de némely tekintetben az embere-
ket mindig ugy lattam, mint 6.”"* Ezt kovetéen Czdbel Minka alteregéja (drama)
elméleti fejtegetésbe kezd a ,régi classicus emberek” és sajat koranak emberei ko-
zotti karakteroldgiai hasonlosagokat és kiillonbozéségeket vilagit meg, s a miivészi
1ét feladatara reflektal.

Mind a maganéleti, mind a m{vészi jellegi megnyilvanuldsok azt sugalljik,
hogy Czébel Minka gondolatvilagara nagy hatast gyakorolt Ibsen. Kijelenthetjiik
ezt még akkor is, ha — mint a kolténé is hangoztatja — ez vilaglatasuk nem teljes,
hanem részleges hasonlésigin alapszik. Mindez, kell6 batorsdggal és miivész-
egyéniségekre jellemzé exhibicionizmussal kiegésziilve, megfelel alapot jelent-
het ahhoz, hogy Magyarorszag egy tavoli pontjardl ajandékként egy festményt
kiildjon a vilagszerte elismert norvég dramairénak.

Czdbel Minka és Henrik Ibsen kapcsolata: a festmény.

A Borovszky Samu altal szerkesztett Magyarorszdg varmegyéi és vdrosai Sza-
bolcs varmegyét leiré kotete emliti, hogy ,Czébel Minka dolgozé szobdja tele van
Mednyanszky, Biittner és Katona festményeivel.”””> Anélkiil, hogy lattuk volna a
Norvégiaba kiildott festményt, joggal feltételezhettiik, hogy az emlitett kép al-
kotojat e hirom személy kozott kell keresniink. Mednyéanszky Laszléval (1852—
1919) Czébel Minka 1887-ben csaladi kapcsolatba keriilt, amikor a kolténé batyja,
Czobbel Istvan feleségiil vette a festémivész hugat, Mednyanszky Margitot (1858—
1937), akit szlikebb korben, levelezésiikben Miriként emlegettek. Mednyanszky
Laszl6 jelentds segitséget nyujtott a koltdi palyan indulé Czébel Minkanak azzal,

° Egy régi udvarhdz..., 150.

10 OSZK Kézirattar, 62/63

' Czo6BEL Minka, Hafia, Budapest, Grill Kéroly Cs. és Kir. Udv. Kényvkereskedése, 1891, 31.

2 Szabolcs vdrmegye, szerk. BOROVszKY Samu, Budapest, ,Apollo” Irodalmi T4rsaséag, 1896 (Ma-
gyarorszag varmegyéi és varosai), 13.
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hogy beajanlotta a févarosi mtivész és miikedvel6 vilagba — s6t a csaladi levelezés
szerint Jokai Mérhoz* is —, s ezdltal a kolténé el6tt megnyilt az akkori tarsasagi
élet kozpontjainak, a Jokai-Feszty szalonnak és a Wohl névérek irodalmi korének
az ajtaja. Biittner Helén (1861—1943) neve el6szor 1889. december 3-4n, egy Justh
Zsigmondhoz irott Czébel Minka levélben bukkan fel."* Hamarosan szinte csaldd-
tagnak tekintik a barati korben Bobként emlegetett miivésznét, aki élete utolséd
évtizedeit kisebb megszakitasokkal Anarcson toltotte, itt is temették el. Katona
Nandor (1864—1932)" festdi tehetségét Mednyanszky Laszl6 fedezte fel. A két
miivész kozos témaja sziil6foldjiik, a Tatra vidéke volt.

A festmény készitéjének személye koriil kibontakozé kérdést Faskerti Maria
ugy oldotta meg, hogy a mi digitalis fényképét elkiildte a Magyar Nemzeti Galé-
ridnak. Itt Baké Zsuzsanna mivészettorténész Mednyanszky Laszléban azonosi-
totta az alkotét. , A festmény felismerhetéen Mednyanszky Laszlé Nagy6ron (ma
Szlovakia) 1év6, jelenleg muzeumként miikods kastélyat dbrdazolja. Legaldbbis a
partazatos reneszansz torony bizonyosan az. Az L alaka kép fekvo részén abra-
zolt épiilet az uradalomhoz tartozhatott. [...] A kép stilusa is amellett sz6l, hogy
Mednyanszky alkotasardl van sz6, valdszintileg az 1890-es évek elején Nagy6ron
festette, amikor otthon tartézkodott éppen. A kép szokatlan formadja is jellemz6
az extravagans Mednydnszkyra.”*

Czébel Minka és a festémivész kozott mar taldlkozasuktol kezdédéen mély
szellemi kapcsolat alakult ki. A kolténd leveleiben, napléjegyzeteiben meleg han-
gon beszél Mednyanszkyrdl, a sorokon keresztiil érezhetéen mosolyogva emliti
meg emberi hibdit (pl. megbizhatatlansagat), s a legteljesebb elismeréssel beszél
miivészi kvalitasairdl. Ezt a tiszteletteljes elismerést figyelhetjiik meg a kovetkezd
kéziratos fejtegetésben, amely egyben a szabolcsi lirikus miivészetfelfogasarol és
esztétikai gondolkodasardl is sokat elarul. ,Egy realista festd! ez is csak egy foga-
lom, s épen oly nehezen meghatarozhatd, mint minden mas fogalom. A legtébben
»realistak« alatt azokat értik, kik a miivészetben a szép mell6zésével a csunyanak
tért szoritanak. Az én felfogdsom mds e tekintetben, azt hiszem, minden igazi

13 Czdbel Istvdn 1889. janudr 21-én Nagydrrél a kovetkezdket irta apjanak, Czoébel Imré-
nek Anarcsra: ,Minkdnak, kinek irodalmi szdndékain nagyon orilliink, mondja meg, hogy
[Mednydnszky] Laszl6 legkozelebb beszél Jokaival a kiadds praktikumardl. Mikszathot 6smeri
ugyan, de kellemetlen, savanyu embernek mondja, akivel nincs mit kezdeni. Azt hiszem, Jokai
lesz a legkompetensebb.” Egy régi udvarhdz..., 118.

14 Egy régi udvarhdz..., 120.

15 LAzAR Béla, Katona Ndndor, Muvészet, 1912 (XIV. évf)/4. szdm, 142—149. (http://www.
mke.hu/lyka/11/142-149-katona.htm); BARDOS Artar, Katona Ndndor, Nyugat, 1914/9. szdm
(http://epa.oszk.hu/00000/00022/ 00151/04986.htm); FARKAS Zoltdn, Katona Ndndor, Nyugat,
1932/17. szdm (http: //www.epa.oszk.hu/00000/ 00022/00541/16943.htm)

16 MBK hiradd, 2006. marcius
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mivész egy bizonyos pontig realista, vagy is csak azt adhatja vissza mit atérzett,
atélt, mi énjének egy részévé valt. Egy fantasticus adlom épen oly »igaz« lehet neki,
mint egy latott targy, de alma oly erds legyen, hogy néz6jét meggydzhesse, hogy
nem miivészi poza, de énjének, miivészetének ellendllhatatlan sugallata mi vele
ezt vagy azt a targyat valasztotta. S ez a miivészi »énje« az mely egy kopott, fakéd
ruhadarabot oly érdekessé, vagy elalmodott valéva tud tenni. Ilyen realista fest
Mednyanszky Laszld, almai szépek, koltdiek, de amit fest kézzel foghaté valdsag,
olyan mint a természetben minden nap latjuk, és mégsem olyan, mert igy csak a
mivész laithat — mi csak megérthetjiik.”"’

A korabban idézett miivészettorténészi vélemény megalapozott, amikor arrél
beszél, hogy a festményt Nagy6r ihlette. Mednyanszky muvészetének idérél id6re
visszatéré témadja a csalddi birtok kornyezete. Ugyanakkor a festmény nem a XVIL.
szazad masodik felében épitett varkastélyt abrazolja, hanem a kozség kozpontja-
ban lév6 XV. szdzadi gétikus Szent Anna templom 1629-ben készitett reneszansz
harangtornyat. A képen pedig nem az azdta lebontott uradalmi épiiletek lathatdk,
hanem a telepiilés hazai.

Mindezeket alatdmasztja Mednyanszky Laszl6 1894. janudr 2-an keltezett nap-
l6jegyzete is. ,Nagy6rben, kiillonosen a harangtorony architekttrdjaban van va-
lami kézépkoriasan borzalmas, amit zoldben és violettben, ezekben a melanko-
likus szinekben jo6 lehetne visszaadni. Ez a két szin egymads mellett olyan kiillonos
ellentétet képez, f6képpen akkor, ha a z6ld kékes. Kevésbé erészakos akkor, ha a
z6ld sargas. Ebben a hangulatban lattam egyszer Nagyorott a kertet, a tornyokat,
a hegyeket és az eget: valosaggal kinai szindekoracié. Ha ez a hangulat z5ldt6l
mentes, akkor egyszerten kedves.

1. Kobalt és ultramarin. 2. Krapplakk. 3. Indiai vords. 4. Napolyi sarga. 5. Vilagos
okker. 6. Aranyokker.

E kinai szinhatds csak az olajfestésnél érvényesiil, az akvarellnél sajatos olvadé-
konysdagot nyer a fehér arnyalat folytan, mely hozza jarul.”®

Ha ratekintiink a Czébel Minka altal kiildott festményre, akkor a leiras annak
a festménynek a koncepcidjat sejtetheti, amelyet Ibsen koszondlevele megirasa
el6tt, 1894. februar 12-e el6tt vett at. Bar ezt az elgondoldsunkat 6vatosan kell
kezelniink, mert némileg megkérddjelezi, hogy a naplébejegyzés és a valaszlevél
idépontja elég kozel esik egymashoz.

Mednyanszky fentebb citalt nagyivii elgondolasanak hatterében olyan impresz-
szionista festménysorozat tervét is feltételezhetjiik, amelynek legnagyobb mestere

7 $2.82.B.M.L., XIIL.2.18. (14. pallium), az anarcsi Czébel-csaldd iratai.
¥ Mednydnszky Ldszlé napldja, szerk. és jegyzetelte BRESTYANSZKY Ilona, Bp., Képzémiivészeti
Alap Kiadévallalata, 1960 (A mivészettorténet forrasai), 22.
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Claude Monet, legismertebb alkotasa pedig a roueni katedralisrél késziilt sorozat.
Egy-egy témanak tobbszori feldolgozasa egyben miivészi er6probat is jelentett az
4j utak felé nyitott Mednyanszkynak. ,Valéjaban mindig teljes értékdi onkifeje-
zésre torekedett. Ennek érdekében tért mindig vissza bizonyos témakhoz, emlé-
kekhez. Ezért sem allapithaté meg képeinek pontos egymasutanisaga, s az elsé
évek részletez6bb rajzu, technikailag fejletlenebb munkdin tal hidba keresnénk
miiveiben kategorikus stilusfejlédést.”*

Nemnyilvanvalé az sem, hogyakép L alakjavaléban az extravagans Mednyanszky
elképzelését tiikrozi-e. Tiizetesebben szemiigyre véve a festményt jol kivehetd,
hogy az eredetileg nagyobb mérett volt. Mivel az L all6 részén lathaté torony
és a fekvo rész melletti rész nem illesztheté egymashoz, ezért bizonyos, hogy a
festmény egy részét eltavolitottak. A kérdés tehdt az, hogy a kép Magyarorszagrol
érkezett ebben a formaban, vagy Norvégiaban ,alakitottak at”.

Ha egy pillantdast vetiink Ibsen osl6i dolgozdszobajanak falara, ez is konnyen
eldonthet6 (1d. 3. melléklet) — a fotd és a Mednyanszky-festmény kozléséhez nydj-
tott segitséget és engedélyt koszonom Erik Henning Edvardsen urnak, az osléi
Ibsenmuseet igazgatdjanak). A dramaird jo néhany képet helyezett el a teremben,
de az Gjonnan érkezett mitargynak helyet szeretett volna biztositani. A helyhidny
arra kényszerithette, hogy a tdj kevésbé fontosnak itélt részleteit (pl. az égbolt
felh4it, a sdaros utat) eltavolitsa, s kivagott rész helyére egy kor alakt keretbe he-
lyezett portrét illesszen.

Sét az sem kizart, hogy a jelenlegi allapotban a torony abrazolasahoz képest
jobbra talalhato fekvo rész eredetileg a masik oldalt helyezkedhetett el. Az ,,0ldal-
csere” mellett két érv is szélhat. Az egyik az, hogy a torony oldaldban egy épiilet
kezdddik, mig a fekvo rész bal szélén egy épiiletegyiittes hatsé falat lathatjuk. A
masik pedig az, hogy az osléi szobaban kozvetleniil balrél egy igen méretes kana-
pé van, ami el6tt egy szintén tekintélyes méreti asztal, amely koriil fotelek talal-
hatok, igy a masik oldal felé lett nagyobb tér.

A kép elvesztette eredeti méretét s alakjat, de kozvetleniil Ibsen irdasztala ko-
zelében volt a nagy norvég koraban. S itt lathatjdk ma is a muzeumot felkeresd
latogatdk.

Summazat (helyett)

Czébel Minka és Ibsen kapcsolatanak léte — anélkiil, hogy tulértékelnénk — fi-
gyelmeztet minket, hogy a kolténd kultar- és irodalomtorténeti helyének meg-
itélése soran koriiltekintéen nyilvanitsunk véleményt. Az anarcsi lirikus késébbi
alkotdi korszakainak korabeli visszhangtalansdga, majd kés6bb a Nyugat ,szel-

¥ EGr1 Méria, Mednydnszky Ldszlé. Corvina, Bp., 19752, 7.
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lemi forradalmanak” biivoletében itélkezé irodalomtorténet-irds hatdsa miatt az
utdkor hajlamos a szdzadfordulé elejétdl fokozatosan jelentkezd elszigetel6dést
visszamendleg mar az 1890-es évekre kiterjeszteni.

A kutatok Czoébel Minka koltészetének, életmtivének kétségtelen értékeit — bar
sokszor klisészeri megallapitdsokkal, de — elismerték, elismerik, am dicséretek-
kel nagyon évatosan bantak és bannak. A tudomanyos vizsgalddas nehezen birké-
zik meg a hosszura nyult életii kolt6n6 utolsé évtizedeiben tapasztalhaté valéban
provincidlis koltészetének és vidéki vénkisasszony életmddjanak arnyékéval. Haj-
lamosak vagyunk irodalmat, mtvészi jelentdségét, emberi mivoltat életmiivének
és életutjanak véghorizontja fel6l értelmezni.

Ugyanakkor Czdbel Minka f6leg koltéi induldsanak idején, a XIX. szazad utol-
s6 évtizedében aktiv, ismert és elismert személyisége volt a magyar miivészeti,
irodalmi életnek. Mint a tanulmanyunk elején kozolt, ez iddig feltaratlan levelek
jegyzéke is mutatja barati, munkatarsi kapcsolatot dpolt a korszak szamos ismert
irodalmaraval, képzémiivészével, szinmiivészével.

Justh Zsigmond halala, majd az irodalmi élet szazadfordulén tapasztalhat6 fel-
pezsdiilése utan kétségteleniil egyre inkabb a szellemi kozélet peremvidékére szo-
rult a kolténé. De még ez sem jelentette automatikusan irodalmi nivéjanak esését,
hisz csak ezutan jelenik meg sajat oeuvre-jének legteljesebb kotete, Az erdd hangja
(1914). Ezt kovetSen viszont az idé elére haladtival mind irdsai, mind életmddja
ténylegesen egyre provincialisabba vilt.

Ahhoz, hogy az anarcsi lirikus helyét megtalaljuk a szazadvég—szazadeld szelle-
mi életében, jelentéségét megragadjuk, ill. elszigetel6désének folyamatrajzat fel-
vazoljuk, az irodalomtorténet-irasnak két nagy, fragmentumaiban mar megkez-
dett restanciat kell p6tolnia. Egyrészt Gjra kell olvasni Czébel Minka életmtivét
(részben erre viéllalkozik kotetiink), mésrészt a mar publikalt és 4j dokumentu-
mok segitségével el kell helyezni sajat koranak miivészi vilagaban.

Dolgozatunk a kolté6nd csupan egyik, de talan legérdekesebb kapcsolatanak fel-
tarasara forditotta a figyelmet. Bar szamos kérdést inkabb csak felvetettiink, mint-
sem megvalaszoltunk, de arra talan alkalmas irdsunk, hogy ramutasson a Czébel
Minka-filolégia hidtusaira, s ezeknek a hidnyoknak az eltiintetésére 6sztokéljen.

Czébel Minka és Henrik Ibsen tizenetvdltdsa: A Czobel Minka levelezés feltdarat-
lan forrdsaibdl = , Jovém emléke, multamnak drnya”: In memoriam Czébel Minka
(Modus Hodiernus 1), Moéricz Zsigmond Kulturalis Egyesiilet, szerk. Mercs Ist-
van, Nyiregyhdza, 2008, 43—58.
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