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Serfoz6 Simon

Te, aki vagy

Szerelem,
mennynek magassaga,
foldnek mélysége,
Napnak heve,
fénye,
trhajéban:
emberalakban
a szivvel felszarnyal tiiz
a magasba, égbe:

micsoda hatalom,
izz6 erd vagy!

Belesotétiil az éjszaka,
a kihaltak
még egyszer belehalnak,
emberparokat,
hogy beleroppan a mellkas,
egymashoz szoritasz.

Te segedelem
az 1ild6z6 bajban,
arvasagban,
aki vagy minden reményiink,
hitiink,
el ne hagyj!
Szerelem,
vilag megvaltoja,
orome,
ki ne hdlj,
csak ki ne halj!



ARTERIAK

Utassy Jozsef

A btsuld kamaszhoz

Hallgassal ram pajtikam!
Ifja vagy még, légy vidam!
legyél most a baratom,

S hallgasd meg a tanidcsom!

Tudom, hogy most, tavasszal
Mily nehéz a kamasszal

E témardl beszélni.

S alig lehet remélni.

Hogy — e felnétt, nagy fig,
Ki tudja, szép, &m hiu -
Az emberrel sz6ba all.
Hiszen 6 mar csékra var!

De ha tudndd, kis krétas

— No ne sért6dj meg, hékas! —
Hogy barmily nagy ttizben égsz,
Te azért nagyokat 1épsz.

Hidd el, én megértelek,

De ha meg nem sértelek:
megmondandd most nekem,
mi is az a Szerelem?

@R

2011. NYAR

ugye hallgatsz baratom?
Ma mar én is belatom
S onkritikdm &szinte:
En is az voltam, mint te:

Kis konok tiizes fiu.

S hogy vig kedvem fedje by,
Ahhoz elég volt csupan

Egy elmaradt randevu.

Ilyen korban csak nevetsz,
S talan mindenkit szeretsz.
Az j6 mindig, kivel vagy,

S az nem tetszik, ki elhagy.

Mit csindlj hat? Megmondom.
Kedved ezzel nem rontom,
Ime, neked ajanlom

ezt a szerény tandcsom:

Ne hé6dolj és ne hdédits,
Lanyokat sose badits,
Egy igazit keressél,

Kit szeretve szeressél!

1959

Gyonyorkodo
Micsoda éjszaka!l

Belezuhant a hold a t6 vizébe,

s ezer csillag-csepp frocesen ram

a tlicskos 6szi éjben.

1962

12



2011. NYAR A/G-Q\, ARTERIAK

Eg és vodor

Ma mar tudom, hidba vartam én kolt6t gimnazistaként Egerbe.

Orszagos miértjeinkre akkor orszagos csend volt a vélasz. Még érettségi utan is
két hosszu év telt el, mig végre 1961. majus 29-én Pétervasaran kedvemre faggat-
hattam Simon Istvant.

A talalkozé végén dedikalta nekem A Jangce vitorldi cimi konyvét is.

Masnap édesanyam a nydri konyhat meszelte, én meg kitiltem a gradicsra a kol-
té kotetével. Kis udvarunk kozepén ott kéklett egy dcska vodor. Oldalan végig-
csorgott az oltott mész, ahogy anyam bele-belemartotta a meszel6t. Egyszerre
csak hatalmas taps verte fol a délutan csondjét. Folnéztem a konyvtél. Hazunk
folott hofehér galambraj korozott. Ahogy Gjra a konyvbe pillantottam, szinte 6sz-
szefolytak szemem el6tt a bettik.

De azt a verset én sohasem fogom mar elfeledni!

HADONGI DELUTAN volt a cime..

Igy kezd6dott a vers:

»Surrogd, héfehér madarraj
szall el f6lottem vonalaval;
rafolyik az égre a ropte,

mint oltott mész a kék vodorre.”

Micsoda?! — kaptam fol a fejemet. Folottem hatalmas, szikrazé kék ég. Ahogy
épp rafolyt a galambok ropte. S ott kéklett harom-négy méterre télem a vodor is.

Csorgott, végigcsorgott oldaldn az oltott mész.

13
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Konczek Jozsef

Borkozi versek
Bolondozads a Szentgyorgy-hegyen

Igy nem széla Zarathusztra

...mondjak azt is, hogy Nietzsche

azért hirdetett egészen mar iranyt,

hogy érvénytelenitse

vonzalmaimat koznapi dolgok és egymas irant...

mégis — ha tjrakezditek a karmikus

idé6t, én annyit mondok,

hogy mint valami keramikus,

forgassatok mezitlab egy fazekaskorongot.

Ha kiprébaljatok,

micsoda élvezet,

és borosbogrét emelek ratok,
idenézzetek!

Bar lehet, hogy valami kdrment6
mellett dcsorgok,

s felvihog par nemtd,

mert a bor rdmcsorgott.

Nem baj / — igy nem szdla
Zarathusztra /, készitiink 1j készletet:
»Egészségiinkre!”, s nem marad le réla
az ékezet.

14
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Kapdsbor

Ezek a j6 borok
a munkankbdl teremtek.

Volt dolog
a hegyben.

Napkozben a kapésbor:
zlik?”

Eskiiszom, hogy maskor
se Ugy a tiszta rizling.

A soron akkor ott,
ugy tiz koriil

a nap mar a hatamon forgott,
mint valami koszord.

S kialtott a gazda,
l16bélta az tiveget:

A/G-Q\_, ARTERIAK

»Mit csinalsz a gazba'?
Idesiiss, gyerek!”

No és ittuk-e?
Azim. A masodik felontést.

De a tiike
igért jo termést.

Hej, haj, hozzaittam
froccshoz, borhoz

az eget, a nyiltan
berzenked bokros

hataron tul a
rétet,

meg mindent, amerre indulna
jokedy, igéret —

15
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Pinceporkolt

Pinceporkolthoz

nem a pincét porkolik,
mikozben a bort
horpolik.

Bogrébdl ivan,
de nem szddalével,
4m néha a husra

egy-egy félbogrével

loccsntvan, hadd igya,
kell ra ennyi még,
jancsikalyhaba

szaraz venyigét

tomogetve,
csak lobogjon,
de a kedviink
ne fogyjon.

Ugyanis az a j9,

ha bors, bor, paprika
sem marad ki,

ugy merik a

tanyérokba

— se szék, se asztal —
de megbirkézunk

a szafttal.

S mikézben tomod
a fejedet,

a hegy folott
atnevet Benedek.

16
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Széldfiirttel

Néztem, hogy a borfolt szétteriil

a kifeszitett abroszon,

s nem tudom, miért élveztem,
bizonydra a déli érzékekhez tartozom,
bar nem beszélek négeriil.

A véletleniil felborult pohar bor

nyugodtan itta be a sz{iz rost anyagat,

mint amilyen természetes médon

keriil kézbe metszdoll6 vagy éppen szivlapat.

Amde akkor megorrolta mozdulatom testszagt
bizonyos elvaras valamilyen egyiitt-valésagban,
s én — hogy gy mondjam — egy esetleges
halézsakban

nem maradtam. ,jojcakat!”
Nem is tudom, hova tlint el.
Késobb talalhatott volna iiriigyet,

s én szOlofurttel
koszonhettem volna.

Ilyenek ezek az tigyek.
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A/G-Q\_, ARTERIAK
Nagyanya — Dolina felé

Leginkabb a nagyanyat fogyasztom,
végiilis — versekbe irom 4at, s igy egyre inkdbb
elfogy onnan, ahol van, fogy-fogyogat,

amde — milyen furcsa valtozas —
miutan fonn megjarta a tiszta égi arcot,
itt lenn a gyerekbe mozdul at,

hej, nagyanya, micsoda zsivany
tréfamester vagy, te, Karé Magda,
Kiirlak a Dolindbdl, ahol harmatos
reggelen mentiink Nograd felé,

én, mint gyerek, te meg a botoddal
tapogattad a rendes kemény szekérut
kozepén a flicsikot, te, nagyanya,

te nagyanya,

nézd csak, hogyan fogyasztalak

ide, ebbe a iddbe,

ahol testesiilsz

a lanyom felismert fejtartasaban,

s persze, bennem is, amint a kedvesem
eldreszalad, bevir,

akar én téged, nevetve, Karé nagymama.

17
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Anga Mdria
Azon a télen

A fak a télbe kapaszkodva magasra tartottik az eget,
odabent lepedék suhogtak, Téged kotottek pdlyaba,
koréd polyaltak a reményt, az aldast, az életet.

Eléd futott az utca, 6 is innepelt, 6rommel

hagyta nyitva reggel is a kiskaput,

csak jojjon minden id6, csak jojjon az udvarra,
szaporodjon, mint fakban az évgytr, csak sokasodjon.
Neked teremjen a Hold csillagot, az ég Napot.
Elmultak idék, remények, tinnepek.

Ifjasagod tanca a madarak énekében tjra éled,

azota is kiscsik6 hévvel dlmodod az dlmot.

Az is lehet...

Az is lehet, hogy mar

az enyhiilet kovetkezik
lazra, forrésagra, nyarra.
Jovendelést mond az idé is,
tavaszt reméltet.

De hol keressem a folydkat,

ha medriikbdl kilépve szaladnak,

égre, foldre szakadnak nagy dradassal?
Orokbe fogadott madaraim pedig
szobamban maradnak, nem repiilnek.

Az is lehet, hogy a hirvivék
eltévedtek, idegen tajakat jarnak,
a félelemtd] haldantékuk beszakadt,
dobhdrtyajuk megrepedst,
mogottiik és elbttiik csak a tél
labirintusai épiilnek gjra.

18
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Gyorffi Réka
Csend

Bizomdnyban ott hagytad a lelked,
bokrosodnak a tennivalék,
lelohasztanak vagy feltiizelnek,

jol tudod, hogy mind aldval6k

s igaz a te elvakult maganyod.

Szeret6id sohasem szerettek,

anyad nyelvén senki sem beszél mar,
kihull a fdjdalom beléled,

nyitott mellkasod, mint az oltar.

Séta

Agy, asztal, falipolcok,
ezt jarod Gjra korbe,
négyszogletes vilag
lépteid korbe torte.

Vizespohar a polcon,
valaki mindig szomjas,
atalszod ezt a tiszta
utcanyi paplanhosszat.

Lehullsz a belsejébe,
megvagott csukléd kutja
csordul, lehuiz a padld,
koccan a lampabura.

Ajték és ablakok kozt
mindennap korbe-korbe,
horpintsd fel pusztulasod
lassacskan 16dorogve.

@R

ARTERIAK

Kényszerpalya

Egy 1épés, csuszas, botlds,

Gjabb erdkifejtés,

z0Orog a fémbkeret,

emel, 1ép botladozva.

Két oldalon a jegenyesor azik,
pards meleg az utca

csirizzé vélt a sar, dugul a kanilis.

Feledkezés

Olomstlyt szemhéjaidon
tollaszkodik a fullad¢ idé.
Arcod belathatatlanul puha,
céltalansagod egyre-egyre né.

Beleestem egy aljasincs godorbe,
naprol napra vasik kormom és fogam,
sokaig 1épcsdztetett tiirelemmel
kivantam egyre kidsni magam.

Récsodalkoztam szarnyaidra,
véllaidnal fogva feltartottalak.

Felém fordulnal, egyre jobban szédiilsz,
ébresztenek komor, szelid szavak.

19



ARTERIAK

Forgatokonyv

Néma, stlyos lancot taldl,
torékeny csuklod belereszket.

Olellek habz6 puhasigban,
istokost, napot sziil a tested.

Fogsagom igazan a varad,
koponyamba zart fele részed,
tomjénaldozat meg nem valthat,
meriilsz magadba, ég a hizad!

Menedék

Tested titkolja tarthatatlan
arnyéktalan vagyait,

ahogy fekszel mozdulatlan,
mashol vagy, de majdnem itt.

Hogy magadon atereszthess,
nem Olthetsz mas alakot.
Egyiivé tartozol velem,

fejed mellemre almodod.

20
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Ejféli latogatd

Szobam faldba préselt kigydk
felém mozdulnak éjszakanként.

Sistereg egy lepkeszarny,
goresos fajdalom szaga arad.

Hany lélegzetvételnyi sziinet,
mig & el6lép és megall.

Mozdulatlan, hunyt szemmel nézem:

éjszarnya van és pallosa,

visszacsokol, ha megidézem.

Egy éve...

Egy éve nem lattam Anyamat,
februdr 22 van ma,

2011 februdrja.

Agyam lakattal zart lada,
benne csipeszek, kanalak,

tapogatdzd neszezés. Ezt csak azért irom,

Atfiistolt, bekormolt falain
beliil agyak kozt szelid para,
elolthatatlan villanyfény,

a Niagara-vizesés,

éjszakak talélt térvetések
utan a honvagy csendiilése,
testté és lélekké levés.
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»A miialkotds elsésorban cselekedet”

Beszélgetés Vitéz Ferenccel

Debrecenben, a nyolcvanas évek derekan — szorosan a Csengey Dénes, Elek Istvan,
Kodobocz Gabor és a tobbiek fémjelezte egyetemista didknemzedék nyomdokdéban
— feltlint egy koltéként induld, gyorsan publikalni kezdd, igy maris idésebb tarsai
magyarsag- és emberségfélt6 szellemi szabadsdgharcahoz tarsuld, minden autenti-
kus irodalmi és demokratikus kozéleti torekvéssel rokonszenvezd, am kozben sajat
tavlatos erdfeszitéseit is kimagaslé eredményekkel megjelenité fiatalember: Vitéz
Ferenc. Bolcsészeti tanulmanyai els6sorban a magyar és a francia koltészet vonzas-
korébe, a modern nemzeti és a vildgliteratira tagas dvezeteibe vezették, s maga is
besugarozta kornyezetét a muveltség, a szellemi igényesség, a minden irdnyd mu-
vészi érdeklGdés és nyitottsag értékatmoszférajaval. A csonkitatlan kultira leveg6jét
hordozva maga koriil, végezte el azutan a magyar és a francia tandrszakot — ben-
ne az Gjabb magyar irodalom kutatdsdra inspiral¢ filolégus specializaciét —, majd
vallalt Gjsagiréi, kulturdlis tuddsitoéi allasokat, s ma pedig a debreceni Kolcsey Fe-
renc Reformatus Tanitoképzd Féiskola tandra. Kolts, prozaird, kritikus, irodalom-,
miivészet- és milivel6déstorténész, a néprajz, a képzémivészet, a folklorisztikus és
szakrdlis kultartorténet vagy éppen a manapsag egyre fontosabbnak tartott szakralis
kommunikécié (a népi és az egyhdzi, az archaikus és a historikus vallasi-religiézus
mély tradiciokhoz is szervesen kotdd6 kapcsolatrendszerek) rangos dijakkal, elis-
merésekkel, tudomanyos fokozatokkal is megbecsiilt tudésa. Sét: kiilonleges jelen-
ség 6, teljességhorizontd egyszemélyes intézményként (nemkiilonben egyszemélyes
folyéirata eléallitéjaként) szamon tartott mindenese és szolgdlatosa — akar rene-
szdnsz, akar garaboncids ihletésiinek tekinthetd enciklopédizmussal felfegyverzett
mindentudéja — korunk és hagyomanyaink szellemi kincsestaranak, thesaurusanak,
s amit széban és irdsban, tandri, kutatoi, ismeretterjeszté el6addsain, tarlatmeg-
nyitdin, 6nallé koteteinek sokasagaval eldttiink tanusit és képvisel: az maga a par
excellence kiildetéses kultiramegérzés és kultirateremtés. A mindségi és mennyi-
ségi nagysagrendjében elképeszt6 ardanyt missziévallalas tiineménye. A kultirasze-
retet és a miivel6désszervezés, a kozosségneveld és kozosségmegtarté pedagdgiai
érosz és éthosz kivételes dldozatossaggal, allhatatossaggal telit6dé megnyilatkozasa.
Arnyalatos panordma kivetitése arrél a szellemi értékrendrdl, amelyben minden-
nemd és -rangu igyekezetnek megvan a helye és a szerepe; ahogyan a csillagos ég-
bolt gyonyoriiségéhez is hozzatartozik minden kisebb-nagyobb égitest ragyogasa
(Kodély Zoltan metafordja szerint), vagy amiképpen a legszebb madarszarnyalashoz
sem nélkillozhetd lehetGségi feltétel a minden kismadarban is benne rejlé repiilési
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0szton (Németh Laszl6 példazatat alapul véve) — mert hiszen a kultdra, a minéség,
a sajatossig méltésaga mindig és mindenditt életigazité magnes, athato létigazsag,
értelemtisztito 1élekaramlas és minden igaz emberséget étitat6 fluidum.

— Kedves Feri, hogyan kovetkezett Tisza-vidéki, vjkenézi és kisvdrdai gyermek-
kori élményeidbdl — milyen csalddi, iskolai vagy a torténelmi-természeti légkor
nyujtotta indittatdsokbol — fakadt ez a roppant széles korii tdajékozoddsi torekvés
és elhivatottsdg, ez a poétalelkiiletii alkotdsvagybdl kifogyhatatlanul tdpldlkozo
mordlis-hitvalldsos céltudatossdg, munkaszeretet és munkabirds?

— A ,messzit” kicsit kozelebbrdl kezdem. Amikor a Kolcsey-f6iskola kommu-
nikacié szakos hallgatdinak tartok esztétika szemindriumokat, az ars poetica fo-
galomalkotasanal mar évek 6ta mindig folteszem a kérdést, hogy ki-ki mit tart
fontosnak az 6 személyes életében, milyen célokat tiizott, illetve tliz ki maga elé,
és azt is faggatom, hogy szerintiik mit kell megtenniiik e célok eléréséért.

Nem kell ugyanis mtivésznek lenni ahhoz, hogy valaki megfogalmazza a maga
ars poeticajat. Rdaddsul a mtivészi hitvallasnak nevezett ,koltéi miivészet” erede-
tileg nem a miivészetet, hanem a mesterséget jelolte. Az ars poetica, mint a kolt6i
mesterséggel kapcsolatos elvarasok és szabalyok 0sszegzése, egyszertien csak ar-
rél sz6lt, hogy milyen poétikai elvarasokat kell teljesitenie az alkoténak. S amikor
a mesterség szabdlyaibdl miivészi hitvallas lett, a fogalom jelentése gazdagodott
az erkolcsi tartalommal. K6z6sségi érdek lett tehat a jelentés, illetve maganak az
alkotasnak a célja, igy a mivészet valamilyen szinten erkolcsi felel6sségvallalas is,
amelyben az egyén és a kozosség viszonya kolcsonds: a miivész feladatokat ad a
tarsadalomnak (ha lehet ilyen nagy szavakat haszndlni), de a tdrsadalom is megfo-
galmazza az elvarasait. A miivésznek a tarsadalom elvarasait ismerve kell azokat
korrigalni vagy pontositani, s nekem az a véleményem, hogy a miivész soha nem
mondhat le az Gtmutaté szereprdl, még ha ez az itmutatds olykor semmi masban
nem mérhetd, mint abban, hogy megmaradjon az emberek igénye a széppel és a
jéval valé mindennapi taldlkozasra.

Az természetesen mar mds irdnyba vezet, hogy Babits Jéndsa (mint ars poeticus
alterego) vagy Illyés Gyula ,felel6” koltéje, Kosztolanyi ,homo aestheticusa” vagy
éppen Jozsef Attila magat a mindenséggel mérd kolté-énje killonbozo utakat mu-
tat meg az egyén és a kozosség alkoto és befogado szereppel értelmezhetd kozos
cselekvésében. Hiszen a miialkotés elsésorban cselekedet, s mint ilyen ,az 6nma-
gaért valdsag” mellett vagy ellenében gyakran a hasznossaggal mérhetd, noha ez a
haszon nem az anyagi, hanem a lelki és/vagy szellemi gazdagodasban érzékelhe-
té. Es sokszor hidbavalénak is bizonyul a préfétasag, az alkoté médium-mivolta,
mert van egy folottiink all6 erd, amely (aki) még a profétat is megbiintetheti, ha
kicsiny a hite, ha kételkedik a fol6ttiink all6 erd igazsagossagaban.
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Amig a hallgaték eljutnak idaig — és ahhoz, hogy eljuthassanak idaig —, min-
denekel6tt a sajat szerepiiket és feladataikat, mondhatni: kiildetésiiket, egysze-
riibben fogalmazva, a vagyaikat, életcéljaikat kell tisztan latniuk. Hadd jegyezzem
meg, hogy én mar annak is nagyon tudok oriilni, ha valaki egydltalan valamilyen
életcélt meg tud maganak fogalmazni, mert egyre gyakrabban kapok ,,nem tudom”
valaszt arra a kérdésre, hogy miért van az illet6 a féiskolan, mit szeretne kezde-
ni az életével. S ha maradunk anndl a f6lfogasnal, hogy az ars poetica szélesebb
(és hétkoznapi) értelemben annak pillanatnyi 6sszegezése, hogy szamomra mi a
fontos, és ez a ,fontossag” milyen cselekedetekben nyilvanul meg — a rajtam kiviil
allék érdekében —, tehat mit miért teszek, akkor minden olyan helyzet, amikor
kisebb vagy nagyobb leltart kell készitentink megélt és vagyott életiinkrdl, alkalom
a ,hitvallas” megfogalmazasara. Legyen sz6 muvészrol vagy kubikosrol, koltérol
vagy inszeminatorrdl, orvosrdl, szobraszrél vagy vasutasrodl — és kiillonbozé szin-
teken képes erre a kisgyerek vagy az 6regember.

Nos, az én ,mi a fontos hitvallasom” elsé megfogalmazasa tugy kilencéves ko-
romra tehetd, ha nem tekintem annak a hatévesen sziiletett elsd felismerésemet,
azzal kapcsolatban, hogy az egyik legjobb dolog a vildgon a konyv. Hatéves és egy
hetes voltam, amikor az els6 osztalyt kezdtem, kardcsonyra tudtam olvasni. Ekkor
keresztanyamnal jartunk, az 6 konyvespolcan bongészgettem, s meglepetésében,
hogy mar olvasok, azt mondta, valasszak magamnak egy konyvet. Jack Londontél
A vadon szava volt a valasztdsom. Nagyon sok konyvnek tiint akkor az a polcnyi
kotet, hiszen nekiink otthon mindossze hét konyviink volt. A Biblia tul apré6 be-
tls, A miiveltség uitjainak foldrajzi kotetét megragta az egér, az Orvos a csalddban
csak egyetlen rajz miatt érdekelt, amely a n6i anatémiat mutatta be, az édesanyam
altal hozott harom Tolsztoj-kotetet nem értettem, Gardonyi A ldthatatlan embe-
rét viszont az els6 osztaly utan, nyaron olvastam el eldszor. Aztan Fekete Istvan,
a kotelezdk, illetve a Jokai-kotetek kovetkeztek. Tizenegy éves koromig Ujkenéz
(a Tisza-parti, Vasarosnamény és Zahony kozotti kis teleptilés) falusi konyvta-
ranak mind a huszonegynéhany Jokai-kotetét elolvastam. Nagyapam ekkor mar
igen betegeskedett, a kerti munkat az olvasas véltotta f6l, s engem kiild6tt mindig
a Jokaikért. Parhuzamosan olvastam vele. Gyarapodott a konyvtarunk is, els6tol
kezdve mindig konyvet kértem az tinnepekre, a zsebpénzembdl pedig Vernéket
vettem és Delfin-konyveket, kozben felfedeztem, hogy a padlason is van még né-
hany kotet félig ragott Olcs6é Konyvtar kiadas. Kilencéves voltam, amikor egy be-
tegség utani ldbadozasom kozben unatkoztam, éppen nem volt otthon olvasatlan
konyv, és minden el6zetes megfontolas nélkiil irtam egy verset. Aztan a tobbit.
Egy év alatt tele lett egy franciakockas fiizet. Ekkor jeloltem ki a jovém elsé éllo-
masat: kolté leszek.

Kozben rakaptam az Gjsagolvasasra, és elkezdett vonzani a lehet8ség, hogy mi
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lenne, ha Gjsagiré is lennék. Aztan 6todik osztalyban a magyar—torténelem tana-
rom, Lukdcs Istvan példdja hagyott nyomot bennem, amikor azt mondtam, hogy
én marpedig magyar—torténelem szakos tanar leszek. Toretlen volt az elhataro-
zasom a kisvardai Bessenyei-gimnazium els6 osztalyaig, de ott is csak annyit moé-
dosult a tervem, hogy a torténelem helyébe a francia nyelv l1épett. Nydron ugyanis
egy '56-os emigrans, falunkbdl valé, hazakiildte Franciaorszagbdl kozépsé fiat a
nagymamahoz, és az els6 gimnaziumi osztaly utdn én voltam a faluban a ,nyelv”,
noha akkor alig kaptam egy négyes osztalyzatot. Szeptemberre mindenki elfelej-
tette, amit els6ben tanult, én pedig nydron megsokszoroztam a szétudasomat.
Mig nyolcadik osztdly utdn az erdsitette meg a koltéség iranti vonzédasomat,
hogy a Kincskeresé és a Pajtds gyerekkoltok valogatasan — ahova egyébként édes-
anyam a tudtom nélkiil kiildte el a verseimet — delegéltak Széfidba, az 1979-es
Nemzetkozi Gyermektaldlkozéra —, ekkor az 0sztonzott, hogy hirtelen én lettem
a legjobb francias.

S ha ismét édesanyamat emlitettem, neki nagyon sokat koszonhetek. Ocsémért
és értem daldozta fel az életét, joval tobbet adott a természetes anyai gondosko-
désndl, s igaz, hogy 6 csak akkor végezte el estin a gimnaziumot, amikor én mar
egyetemista voltam, taldn az irévénat is t6le kaptam. Csak késén kezdett verseket
irni, els6sorban istenes verseket, s a 60. sziiletésnapjan azzal leptiikk meg 6csém-
mel, hogy egy csinos kis kotetet adattunk ki a munkaibdl 2004-ben, Fényessége
ragyogjon cimmel. Az Ethnica gondozta, és Komiszéar Janos készitett hozzd la-
virozott tusgrafika illusztracidkat. Apam vasutasként dolgozott, téle elsé6sorban
azt tanultam, hogy nem akarok vasutas lenni. No és a makacssagat. Ennek leg-
inkabb pozitiv oldala az volt, hogy soha nem volt hajlandé belépni a partba. A
kommunista-ellenszenv a Vitéz-agrol jott a vérembe. Err6l nem tehetek, de nem
is banom. Ja, és nekem is at kellett élnem valami hasonlét: nyolcadikos koromban
konfirmaltam, és az osztalyfénokom, aki a parttitkar volt, kijelentette, hogy abban
az 6ltonyben, amelyben konfirmaltam, iskolaels6ként nem vihetem a csapatzasz-
16t. De visszakanyarodva a partellenes makacssaghoz: apam ennek kovetkeztében
csak akkor kapott fizetésemelést vagy jutalmat, ha kételezé volt. Ujabb kévetkez-
ményként pedig megaldazéan alacsony lett a nyugdija, ami relative igy mindig csak
alacsonyabb is marad.

A gimnaziumban nem arattam sikert a verseimmel, még a lanyoknadl sem, per-
sze, ennek valdoszinli oka nem a versekben, hanem a kinézetemben lett volt kere-
sendd. Baratnéim nem voltak — raadasul az egyetlen fitiosztalyba jartam —, de vol-
tak barataim. A legjobb gimnaziumi bardtommal (s az 6ta is a legjobbal), Maticsak
Sandorral késziiltiink ugyanarra a szakra (aztin 6 az orosz mellett dontott, majd
finnugrista lett). Innen tehét egyenes 1t vezetett Debrecenbe, a Kossuth-egyetem
magyar—francia szakara. Pontosabban nem egyenes, mert volt benne egy egyéves
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kanyar Szombathelyre, ahol eléfelvételisként voltam katona. Hamar rajottem,
hogy a ,kopaszok” és a ,taposok” megaldzasa eldl a legjobb buvdhely a konyvtar.
A francia, az angol, a német és az orosz irodalom legvaskosabb konyvei jelentették
a szigetet a seregben. Aztan az egyetem els6 két évében arra is ra kellett jonnom,
hogy milyen keveset ismerek a modern vildgirodalombdl. Erre Bényei Tamas ba-
ratom ébresztett rd, s az § 0sztonzésére olvastam Calvino-t, Borgest, Nabokovot,
Burgess-t, Pessoa-t, Amist, Sabato-t, a francia Gj regényt, s6t a progressziv zene
iranti szeretetemet is ¢ ébresztette fol.

— A gyokerek dsszekapcsolodnak azutdan tehdt a miiveltségszerzés taldn legfon-
tosabb ifjuikori terepével: az egyetemmel. Bardtsdgok, ahogy emlitetted, de nyilvdin
tandrok s ujabb életélmények, szellemi szovetkezések is inspirdltak tovabbi kibon-
takozdsodban.

— Igen, mar itt tartunk az egyetemnél, ami a masodik legszebb idészak volt
az életemben. Az els6 még most is tart, hdla Istennek, az 6ta, hogy a harmadik
hazassagombdl két gyonyori lanyom sziiletett. Kata 6téves, Anna mar els6 oszta-
lyos. Es éppen azért, mert ilyen mdasodik legszebb és elképzelhetetleniil stirti volt
az Ot esztendd, nem is nagyon mélyednék bele a részletekbe. Inkabb csak kiragad-
nék néhany mozzanatot.

A Téth Dénes éltal szerkesztett Egyetemi Eletben Fucské Miklés kozolte ma-
sodik versemet, amit még a katonasagndl irtam. (Az els6 14 éves koromban je-
lent meg a Kincskeresében — abban elirtak egy sort, s az elirdsok néha visszatérd
moédon kévetnek. Voltam én madr Vitéz Laszlé és Vitéz Janos is, de sokkal jobban
bosszant, ha én irok el valamit, s nem veszem észre a hibat. Legut6bb a folydira-
tom altal meghirdetett orszagos Holl6 Laszlé-verspalyazat ,,Ostoros villdm” cimi
antoldgidjaban maradt le az egyik szerzd versének utolsé sora, mert fontebb csu-
szott az illusztracié. Ezért ugy karpotoltam, hogy a folyéiratban Gjrakoézoltem a
teljes verset.)

Harmadéves koromtdl rendszeres szerzdje lettem az Egyetemi Eletnek, akkor
Bényei Jozsef, a Hajdu-Bihari Naplo f6szerkesztéje figyelt f6l az irasokra, illetve
a negyedév utan — az épitkezéseknél vallalt segédmunka mellett — az Gjsagnal
eltoltott nyari gyakornoki munkdmra. Amikor 6todéves koromban a két hénapos
franciaorszagi 6sztondijbdl hazaérkeztem, kikért az egyetemrdl, igy gyakornok
voltam a lapndl, majd a diplomaval egyiitt Gjsagiréi allasom lett.

En mindig sok dolgot csindltam parhuzamosan. Tanultam, de kozben, har-
madéves koromtdl, franciadra-adé voltam a Teoldgidn. Folvettem harmadik
specializaciés szaknak a huszadik szdzadi irodalmat, heti nyolc éraban, igy az
egyes félévekben akar negyvennél is tobb 6ram volt. Csontos Janosék beinditottak
a Hatdr cim{ folydiratot, ott verseim jelentek meg, tanulmanyom a kanadai fran-
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cia koltészetrdl, miiforditdsaim Paul Eluard-t6l. Tudomanyos didkkori dolgoza-
tom elsé dijas lett, Jacques Roubaud koltészetérsl. (Roubaud-val egyébként csak
1992 janudrjaban, masodik pdrizsi 6sztondijam idején taldlkoztam személyesen.
Csakuagy, mint Guillevic-kel, akinek Gorilovics Tivadar ajanlott be. Guillevicrol
szintén irtam tanulmanyt, verseit forditottam, a szakdolgozatot egyik kotetérol
irtam.) Tagja voltam az Alfold Stidionak, a folydiratban verseim jelentek meg,
illetve az 1991-es Mds vagy antologidban egy esszém Paul Valéryrdl. Elkezdtem
ugyanis Valéryvel foglalkozni, s altaldnos iskolai tanarkoddsom idején még ugy
terveztem, hogy a doktorit bel6le irom.

Tudom, nehéz kovetni, de az elsé Naplé-év utan nyolcan feldlltunk, amikor az
osztrakok megvették a lapot, és meginditottuk a Debreceni Kronikdt. Ha az Egye-
temi Elet utan a Naplo igazi Gjsagir6-iskola volt, a Naplé utan a Krénika még iga-
zibb. El6tte cikkeket irni tanultam, most mar lapot késziteni is. Néhany hénap
utan elfogyott a pénz. Franciat tanitottam, majd Tuza Tibor meghivott a Fazekas
Mihély Altalanos Iskoldba. Kézben megjelent az elsé verseskotetem 1991-ben,
Ldzado galamb cimmel, a Partium Irodalmi Tarsasag kiadasaban. Ha az alkotéi
palyafutast az els6 kotettdl mérjiik, akkor éppen az idén, 2011-ben van a 20 éves
jubileumom!

Erre a megjelenésre egyébként Burkus Jozsef festémiivész 0sztonzott, 6 készi-
tette az illusztraciokat és szedte Gssze a pénzt a kiaddshoz —, majd a masodik, az
Evszakok, szavak dlmok. Ez 99 + 1 haikut tartalmazott, idémértékben, szamos
formai, avantgard djitassal, amit az is jelez, hogy a Pdrizsi Magyar Miihely kozolt
beldle egy csokrot. Papp Tibornak még Parizsban, a Pascal utcai studiéjaban mu-
tattam meg a késziil6 anyagot. Erre amugy Szepes Erika is folfigyelt, be is emelt
néhany példat, rovid magyarazatokkal a Mai magyar vers cimi kétkotetes mo-
nografiajaba.

Ennél is nagyobb megtiszteltetés volt azonban eme idészakbol, hogy Kiss Tamas
a Lakitelek Alapitvany dltal felajanlott irodalmi 6sztondijat a 8o. sziiletésnapjan
mint ,utddjanak”, nekem ajandékozta. Nem fogadta el az Alfold javaslatat, engem
valasztott. Az6ta nem igazan szeret az Alfold — persze, ennek komolyabb oka van,
mert én nem férek bele abba szellemiségbe az inkabb konzervativ folfogdsommal
—, noha Aczél Gézaval j6 a kapcsolatom, még egy tanulmanyomat is kozolte Paul
Valéryrdl, és 6 javasolta, hogy vegyenek fol a Magyar Alkotomiivészek Orszagos
Egyesiiletébe.

De hogy ne ugraljak annyit: 1993-ban visszahivott a Napld. Elhagytam az 6t6-
dikeseimet — még ma is van egy kis lelkifurdaldsom miatta —, és egy viszonylag
unalmas, noha véltozatlanul mozgalmas hét év kovetkezett. Megjelent az Ebredés
cimq kis lirai prézakotetem Kiss Tamads ajanldsaval, majd a Csokonai Kiad6 gon-
dozta a Burai Istvan grafikaival késziilt Repiilnél lenni cimi verseskotetemet. Ezt
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S. Varga Pdl ajanlotta, illetve lektoralta. O a lira utévédharcosdnak” nevezett, és
lehet, hogy egyoldalu volt a rezignaciét illetéen, hiszen akkor még a verseim is
egyoldaluak voltak, a csondes harcos jellegben azonban, azt hiszem, nem téve-
dett.

Belekezdtem az elsé regényembe, hogy ne legyen olyan unalmas az Gjsagiras,
hiszen sziiletett kulturdlis Gjsagiréként fogyott a labam aldl a talaj, és ebben a
korabbi baratomnak, a f6szerkesztévé lett Porcsin Zsoltnak is lehetett valamilyen
szerepe. Az Gjsagirasban nincs méltatlan feladat, mert a legaprébb hir is fontos,
am nem csak erre vagytam. Hidba jelent meg 1998-ban a Kékeziist cimu verses-
kotetem és a Holl6 Laszl6 grafikdira irt Ldngbdl riadé angyal cimi verseskotet,
amelyért megkaptam a Holl6 Laszlé-dijat, talajtalan lettem. Amikor eléalltam az
otlettel, hogy szeretnék PhD-tanulmanyokat folytatni, s timogatna-e a cég ezt,
a f6szerkeszt6 azt mondta, az Gjsagnak nem érdeke, hogy doktorok irjak. A ma-
sodik hazassagom is kezdett megromlani, gyakran kerestem a borban a hétkoz-
napokbdl hidnyzé dlmot. 2000-ben elvalt az utam a Naplétdl. Egyéni vallalkozé
lettem, {6 tevékenységi koromként még ma is, mellékfoglalkozasu vallalkozoéként,
az van beirva, hogy iré, koltd. Ekkor mar 6raadé voltam a féiskola kommunikacio6
szakdn, itt indult be az orszdgban masodikként a kommunikacié szakos képzés.
Az emlitett els6 regény, Az orom aljdin 2000-ben megjelent a Csokonainal. Egy
kiillonos szerelmi hairomszog, egy 6nismereti utazds, pontosabban, egy én- és bol-
dogsagkeresés allegorikus torténete. Igen érdekes, hogy elsGsorban a nék szeretik
olvasni. Még ma is. A konyv elfogyott, itt-ott bukkan f6l egy-egy antikvar példany.
Ma mar masként irndm meg, mert tobbet ismerek a vilagbdl. Nemrég a feleségem
azt mondta, hogy szerinte nem tudndm atirni, mert egészen mas ma mar az élet-
érzés.

No, az ilyen észrevételek is arra dobbentenek ra, hogy mennyit valtozik akar
10-12 év alatt a vilag. Es én is. Tiz éve egyszer megkérdezték, talan valamelyik
radidmisorban, hogy melyik korban szeretnék élni. Akkor azt mondtam, hogy a
fiatal Krady koraban, a szazadfordulén, ugy az elsé vilaghaboruig. Most azt mon-
danam, hogy nem szeretnék akkor élni. Hogy hol és mikor szeretnék? — 2011-
ben, Debrecenben! Mindig és mindenkinek, akkor és ott kell tartalmasan élnie,
ahol és amikor felteszi maganak ezt a kérdést. Mindennek oka és kovetkezménye
van. En egyszerre hiszek az Isten gondviselésében és a pillang6-hatasban. Minden
cselekedetiink befolyasolja az 6sszes késébbi tettiinket, azaz: az életiinket. Ez azt
is jelenti, hogy ha itt és most j6l érzem magam — tehat csak alkotéi elégedetlensé-
gem van, amugy pedig csak az a fontos, hogy legyen hol lakni, dolgozni, és gon-
doskodni tudjak a gyerekeimrél, és nem akarok meggazdagodni, de a szellemi és
lelki gazdagsagrol nem mondok le —, akkor minden korabbi biném, rossz sorsom,
rossz valasztasom, szenvedésem stb. értelmet kap. Mert ha egyszer nem dontot-
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tem volna ,rosszul”, az életem mas iranyt vesz, és lehet, hogy most nem érezném
j6l magam, nem azt csindlndm, amit szeretek.

Az utébbi amugy csak 6t évvel ezel6tt tudatosult bennem, talan a legutolsé pil-
lanatban, amikor még lehetett tenni valamit a sajat sorsomnak abba az irdnyba
tereléséért, amit konfirmaciés aldasként kaptam. Hogy harcoljam meg a hitnek
szép harcét, hogy hosszt életem lehessen. Ot évvel ezel6tt még negyvenéves vol-
tam, értem ezen, hogy még nem toltdttem be a negyvenegyet. Hogy is mondta
Marcus Aurelius nyoman Marai? A férfiember negyvenéves kora utan felelds a
sajat arcaért. Addig lehet szertelen, addig nem is érik meg igazan. De negyvenéves
kora utan mar nem tud véltozni. En hiszem, hogy még idében valtoztam. S taldn
az elmult 6t év igazolja is azt, hogy még idében sikeriilt a legfontosabb dontést
meghoznom. A kisebbik lanyom sziiletése utan f6lhagytam a kocsmazassal, egyik
naprol a masikra letettem a poharat. Kicsit képletesen banva az idével: egyik hé-
ten, miutdn az intézetvezetd az otlet mellé allt, beinditottam a féiskola kommuni-
kaci6- és médiatudomanyi intézetének tudomanyos folydiratat, a Medidriumot, a
kovetkezd héten pedig elkészitettem a Nézd e Pont elsé kis fiizetecskéjét...

— Pdlydd elsé szakaszdt, konyveid egy részét felemlegetve, sikereidet, kiizdelmeidet
felelevenitve magad is tudatdban lehetsz a sokmiifajiisdg, a kisérletezd kedély igéze-
tességének. Téged a szerénység természetesen visszatart ennek az értékosszességnek
a felbecsiilésétol és méregetésétol, de engem lenyiigoz bamulatos soksziniiségével, s
mondhatni polihisztori bdtorsdgdval és gazdagsdgdval. Konyveid lassan a félszdz-
hoz kozelitd seregének nagyjabdl a fele lira és proza, életrajzi, vallomdsos elbeszélés,
a tobbi tanulmdnykotet, monogrdfia, vagyis értekezd, elméleti munka. Hollo Ldszlo
alakjdat példaul életesen és miivészetkritikai szemszogbdl is tobbféleképpen felidéz-
ted, de vizsgdltad Ady, Moricz, Kridy, Mora Ferenc, Radndti publicisztikdjdat (,hi-
anypotlo” és ,érdekfeszitd” modon, a Moricz-konyv lektordnak, Gorombei Andrdsnak
a méltato szavait idézve), mikozben a kortdrs képzémiivészet szdmtalan életmiivét
értelmezted Egerhdzi Imrétél Jozsa Janosig, doktori disszertdciot irtdl a magyar naiv
festészet folklormotivumairdl, elemzd esszék sorozatdt adtad kozre az etnogrdfia, a
mijvelddéstudomdny, a kommunikdciotan, a kultiirantropologiai honismeret tdrgy-
korében. Es hatodik évfolyamdhoz, negyvenedik szdmdhoz érkezett 6ndllé lapod, a
Nézi e Pont, amelyet egyediil irsz tele sajat miiveiddel, s amely rendkiviili és rendii-
letlen figyelemmel szemlézi végig az aktudlis konyvek, kiadvinyok, kidllitdasok, hang-
versenyek, mijvészeti rendezvények Osszkulturdlis vildgat, hitelesen reprezentdlva
a régio és a Kdrpdt-medence szellemi életének megannyi rezdiilését. Hogyan lehet
mindezt gyozni — s milyen egzisztencidlis tanulsdgokkal felvértezodve?

— Az elmult hisz évben versirdként, részben prozairéként, miivészeti irdso-
kat kozreadd valakiként, Gjsagirdként-szerkeszt6ként, de oktatoként, az ehhez
kapcsoléd6 tudomdanyos és kutatdi tevékenység eredményeként tankonyv- (vagy

28



2011. NYAR A/G-Q\_/ DIALOGUS

jegyzet-) és monografiairoként egyarant szamos valtozason mentem keresztiil. De
leginkabb emberként. Amikor az tigynevezett polihisztorsagot emlegeted, én csak
azzal tudok védekezni ellene, hogy inkdbb poéta doctusnak lehetne nevezni, ha
mar mindendron cimkézni kellene.

A Radnéti publicisztikai tevékenységét feldolgozé kismonografidmban, mely a
centendriumra jelent meg, Radnéti példajan keresztiil érintettem ezt a kérdést.
O ugyanis a magyar irodalom doktora volt, Kaffka Margitrél irta disszertacié-
jat. Oninterjujidban emlegette, hogy a kifejezésen mindenki maést ért. Egyébként
csakigy, mint a polihisztorsagon. De azt a kérdést is foltette, hogy: ,Fontos ez?” O
ugy kozelitette meg a karaktert, hogy ha Csokonai és Arany poeta doctus, illetve,
ha az anyag természetének és térvényeinek valamilyen ,tudomanyos ismeretét”
is feltételezziik, akkor szeretne az lenni, mert ez az alkotéi mindség vagy attitiid
talan minden igaz miivészet feltétele. A koltészet és az irodalom anyaga elsésor-
ban a nyelv. Kosztoldnyi nem véletleniil kapcsolta 6ssze a nyelvet a lélekkel, tehat
a koltészet és az irodalom anyaga a lélek is.

Ha a lelket nemcsak tarsadalmilag értelmezziik, mint egy kozosséget jellemzé
vagy Osszetartd lelkiséget (avagy erkolcsot, kulturalis kanont, értékrendet), ha-
nem olyan ,anyagként” vessziik figyelembe, amely az immanenciat 6sszekapcsol-
ja a transzcendencidval, az anyagit az emberfolottivel, akkor a poeta doctusnak
mivészete anyagaként ezt az immanenciabdl a transzcendencidba vezet6 koze-
get kell megvizsgalnia és megismernie. S mivel barmilyen miivészi tevékenység a
kommunikéciénak egy magasabb szintjét jelenti, elkeriilhetetlen, hogy az ember
eljusson a tarsadalom vizsgalata utan a nyelv, a nyelv vizsgdlata utan a lélek, a lélek
vizsgdlata utan a szakralitds megismerésének vagydig. Husz év alatt eljutottam
iddig. Az els6 verseskotetem mar szépen meg volt tlizdelve ezzel a transzcendens
titokkereséssel. Aztan a lelket, de sajnos, elssorban csak a sajitomat, a szerelmes
verseken keresztiil prébaltam megismerni. Nem tudtam, hogy a szerelem alkal-
matlan arra, hogy megismerjiik benne a lelket. Forditva igaz: a 1élek megismeré-
sében fedezziik fol, hogy milyen a szerelem. Mert a szerelem nem vagy, nem me-
nekiilés a magany el6l, sokkal inkabb menekiilés a halal el6l. De igy is csak eszkoz
marad, és hattérbe szoritja a szeretetet. A szerelem bioldgia és kémia, a szeretet
viszont teoldgia. Az égi szerelem nemcsak dimenziéjaban magasabb rendd, ha-
nem mindségében is. Tehat a 1élek megismerésének vagya nem a szerelem, hanem
a szeretet felé vezet. A szerelem illazid, a szeretet bizonyossdg. Nos, a szakralitas
vizsgdlata, a szakralis miivészet vagy a szakralis kommunikdcié iranti érdeklé6dés
nalam lassan dsszekapcsolédott a vizudlis antropoldgia és a vizudlis kommuni-
kacié kutatasaval. Pontosabban, forditva: a vizualis antropolégiatol és kommuni-
kaciotol jutottam el a szakralitas felé, ami — ugyancsak az immanenset magaban
foglal6 transzcendens jegyében — értelmezhetetlen a profan nélkiil.
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Jogos a kérdés: hogyan keriil egymas mellé a koltészet és az irodalom meg a
vizualis antropolégia és a szakralis kommunikdcié, meg még annyi minden mas.
Amikor az imént a polihisztorsagot faggattad, én azt mondtam, hogy maradjunk
inkabb a poeta doctus megnevezésnél. Mar csak azért is, mert a bolcsészetet és a
tarsadalomtudomanyokat én csak a médszereket illetéen tekintem tudomanynalk,
mert valamilyen miivészi érzékenység vagy latdismadd, valamilyen alkotdi attit(id
nélkiil fabatkat sem ér az egész, ellentétben a természettudomanyokkal. A valasz-
hoz legelébb azt lenne j6 tudni, hogy ki vagyok én, minek tartom magamat. Mint
emlitettem, a vallalkozdi igazolvanyomban az szerepel, hogy kolté és ir6 vagyok. A
szamos folydirat- és antolégiapublikacié mellett megjelent kilenc verseskotetem,
a tizedik Szondi Gyorgynél van, a tizenegyediket, a Debrecen-versek kotetét most
szerkesztem. Természetesen a legkedvesebb munkak kozott van az els6, de nem
ez a legfontosabb. Fontosnak tartom azokat, melyek valamilyen j dologrél vagy
egyszertlen a sajat megujuldasomrdl tantiskodnak. Ilyen volt a masodik, az idémér-
tékes haikuk kotete. Ilyen volt a Komiszar Janos festdmuvésszel kozosen kiadott
Szinekre szavak... Ez egy olyan kisérlet volt, ahol tarsalkotdk lettiink, de nem csu-
pan a szoveget illusztralé képek vagy a képeket kiséro versszovegek tekintetében.
Janos miitermében sziilettek a versek, a frissen késziilt akvarell lapokra irtam r4,
elég sok munkadjat el is rontottam. A kotetben megjelentek a kézzel a képekbe irt
lapok, és az olvashatdsig kedvéért a verseket kiilon is kiszedtiik. Legizgalmasabb
véllalkozasomnak a Beszédgyakorlatokat tartom, ez 2009-ben jelent meg. Minden
bet(i és bettipdr, illetve néhdny, fonetikailag nehéz kapcsolat (példaul a c és a cs, az
s és az sz, az u-u és az i-if egyiitt) kiilon verset kapott, tobzddé alliterdciokkal és
belsd bettirimekkel, s6t, a hasonuldsok miatt masként ejtett bettik is az adott vers-
be keriiltek. Ez szinte erotikus tobzédas volt a nyelvben, de mindegyik versnek
van egy jol nyomon kévethetd narrativija, tartalmi olvasata is. Az egyes hangokra
koncentrélés szinte automatikusan hivta el6 a szavakat, a szavak aztin maguktol
irtdk a verset. S mivel néha nemcsak meglep8, de humoros kapcsolatok jottek
létre, a pajzan tartalom mellett a groteszk humor is egyre erételjesebb lett. A leg-
utébbi verseskonyv a tavalyi konyvhétre jelent meg a debreceni Téth Kiadénal,
Az esének laba van cimmel. Ez azért fontos, mert ez az els6 gyerekverskotetem,
és a cimlapot, illetve a belsé illusztraciokat a két lanyom 6vodas rajzai adtak. A
gyerekversekbdl lassan késziil a masodik kotet is. Jolesett az olyan vélemények
sokasaga, hogy végre egy konyv, amelyik embernek nézi a gyereket is, és feltételezi
rola, hogy egyszerre érzékeny és értelmes lény.

Ami a prézat illeti, van egy kisprézakotetem, és megjelent négy regényem, most
irom az 6todiket, a Babonakériket, amelybdl mar az Agria is kozolt egy hosszabb
részletet. A buszos novellafiizérem néhany éve majdnem elkésziilt, de mdig sem
fejeztem be. Pedig a Magyar Naplo rendszeresen kozolt bel6le novellakat. A legja-
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vat talan majd felhasznalom egy vegyes novellakotetben, ha nem veszik el az id6-
met a regények. Most, hogy belegondolok, akar kiilonosnek is tarthatnam, hogy
szinte mindegyik hosszabb prézam a fikcié és a valésag kozotti én-keresésrol és
onértelmezésrdl sz4l. Bizonyos vonatkozasaiban még a Holl6 Laszl6 életérdl irott
Szent Antal megkisértése cimi regény is.

Izgalmas feladat volt a Szent Margitok éroksége, mely Ujszentmargita telepii-
léstorténetét, monografidjat helyettesiti. 2007. augusztus elején éppen nyomdaba
adtam a Nézd e Pont 6—7. vaskos kotetét, s gondoltam, pihenek vagy két-harom
hetet, értem ezen, hogy csak a hajnali munkat tartom meg. De mar masnap dél-
utan felhivtak, hogy elvallalndm-e egy kényv megirdsat. Ujszentmargitén 6sz-
szegyUjtotték a telepiilésre vonatkozd Osszes torténelmi, néprajzi, helytorténeti,
foldrajzi, gazdalkodasi, egyhaz- és iskolatorténeti alapadatot, de a falu vezetdsége
azt szeretné, ha nem egy szokvanyos falutdrténetet adnanak ki, hanem egy olyan
konyvet, amely annak is érdekes lehet, aki nem Gjszentmargitai. Egy regényes fa-
lutérténetre gondolnanak... Egy hénapom van ra... Nem az vonzott, hogy ez volt
az els6 konyv, amelyért tisztességes honorariumot fizettek, hanem a kihivas, hogy
a masok altal 0sszegyijtott anyagbdl megsziiletik-e egy torténet, és azt végig tu-
dom-e vinni.

Tobbszor elmentem a faluba és a kornyékére, bejartuk a terepet, a tanyarésze-
ket, az erd6t, mindent. Kapoéra jott a néprajzi és folklér el6tanulmanyom, szamos
adalékkal azonnal ki tudtam egésziteni a gydjtést. El6ny volt, hogy falun néttem
fel, sok vonatkozasban hasonld vildgban, raaddsul szintén a Tisza-parton. A fGsze-
replém egy Zoltan nev fiatalember lett, aki néprajz szakon végzett, a varosban
lakik, de a gyerekkori nyarakat a margitai nagysziil6knél toltotte, aztan az egyete-
mi szemindriumi és terepmunkdkhoz is innen gytijtott. Ez igazolta a falurdl sz616,
tobbnyire altala felidézett torténetek hitelességét. A megirds idején jatszédott a
cselekmény: és Zoltan visszamegy a faluba, biztositasi tigynokként hatha sikertil
néhany kotvényt aldiratni. Nem leli helyét a vilagban, taldn a gyerek- és ifjukor-
ban megtaldlja azt a pontot, ahol rosszul dontott. Valamilyen forméban tehat itt
is pillang6-hatds érvényesiil. Felidézi a tukai tanyai lannyal valé kapcsolatat, egy
elvarratlan szédlat. Aztdn meghozza a dontését. Kozben persze megismerkediink a
falu egész torténetével, a kozépkortol napjainkig. Hirom hét alatt készen lettem.

Aztian masnap belekezdtem a Medgyessy Ferenc szobraszmiivész életét is ma-
gaban foglalé metafizikus miivészeti krimi irdsaba. A tdncosnd haldla a szobrasz
haldldnak 6tvenedik évfordul6jin jelent meg, 2008-ban, és ekkor is jatszddik,
egyetlen nap a torténet ideje. Egészen sikeres lett, annak ellenére, hogy a mtivészet
valésagot atalakité szerepérdl is szol, és annak ellenére, hogy az orszagos konyv-
halézatba nem keriilt be. De a hatszaz példanybdl taldan ha hisz vagy harminc
maradt. Kozben kijott egy kisregényem, a Bdrdnykonnyek, mely az 6nértelmezést
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a magunkroél valé igazmondas tiikrében vizsgalja. A most késziilé Babonakorok
egy mai boszorkanyhistéria, alapeszméjében tulajdonképpen folytatdsa A tdncos-
nd haldldnak, de errdl tobbet még nem szeretnék mondani.

Aztan doktor is vagyok, a néprajz és a kulturdlis antropoldgia doktora. PhD-
fokozatomat a folklér és a naiv miivészet kapcsolatardl irott disszertacidval sze-
reztem meg 2002-ben. Ujvary Zoltan professzor mentorom 0sztonzésére, s &
ajanlotta az orientdciot is, hogy a folklér és a muvészet talalkozhatna a kutata-
saimban. Egy évtizede folyamatos a kulturalis, ezen beliil a vizudlis antropolégia
kutatdsa a mindennapi gyakorlatomban. Szamos kritikam és tanulmanyom jelent
meg a teriileten s Gjabb 6t monografiam. Koziiliikk a legfontosabb a boszérményi
tanyavildg képes naptarat bemutaté konyv, az Ethnica gondozasaban. Elkésziilt a
habilitaciés disszertaciom is, amely egészen Gj megkozelitésben targyalja a naiv
mivészetet, annak vizudlis antropoldgiai, esztétikai és etnokommunikaciés, ma-
gikus és képi illokuciés funkciéit. Kicsit fajlalom, hogy noha éppen Bartha Elek
Osztonzésére fordultam ebbe az irdnyba, a kandidalasomat a habilitaciés cimre
mégis mellékesen kezelik. Néha olyan gyanim is van, hogy mivel alapjaiban egy
Uj megkozelitésrdl és vizsgalati modszerrdl van sz6, nem is nagyon értik. De ezen
nem kell meglepédni, a naiv mtivészetet nagyon kevesen tudjak rangjan és funk-
ciéjaban kezelni. De ha jél belegondolok, mégsem fajlalom a témam és személyem
mellézését, mert nincs folosleges munka. Eppen ezek a vizsgilatok vezettek egy
Ujabb iranyba.

De még mindig nem adtam valaszt arra, hogy mi vagyok. Féiskolai docens, a
kommunikdcié- és médiatudomanyi intézetben tanitok. Sajt6- és publicisztika-
torténetet, Gjsagiras-gyakorlatot, esztétikdt, vizudlis és szakralis kommunikaciot,
egyhazi sajtét, kreativ irast, kiadvanyszerkesztést, hogy csak néhany fontosabb te-
riiletet emlitsek. Ide kapcsoléddan nyolc jegyzetem és monografidm jelent meg, a
legfrissebb, kétkotetes esztétikai kommunikdciés munkam az idén, év elején. Eb-
ben van sajté- és publicisztikatorténet is. Fontosnak tartom a sok iranyba nyité, A
titkor hatalma cimd Gj munkat, mely tobb kovetkezé konyvet alapoz meg, készit
eld. Ebben a ciklusban 6nallé kis sorozatot adnak a szépird-publicistak Gjsagir6i
életmiivét feldolgozd monografidk. Megjelent az Gjsagiré Mdra Ferenc és Moricz
Zsigmond monografidja, az emlitett Radnéti-konyv, s mar csak az utolsé simitdsok
hidanyoznak az Gjsagiré Krady Gyula monografidjahoz. Jovére talan azt is befeje-
zem, majd var ram Mdrai Sdndor és Kosztolanyi Dezs6, utina Mikszath Kalman,
hiszen folyamatosan gyarapodnak a feljegyzéseim és résztanulmanyaim. Bevallom,
nem szeretem, ha Ujsagirénak neveznek, noha, lapnal vagy lap nélkiil, 23 éve ak-
tiv Gjsagiro is vagyok. 2010-ben igen megtisztel$, bar sajnalatosan révid ideig tart6
felkérést kaptam Csontos Janostdl: a Nagyitds cimi kulturdlis és kozéleti hetilap
munkatarsa, képzémiivészeti szerkesztdje lehettem, szeptember elejéig, a lap meg-
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szlinéséig (hivatalosan a megjelenés sziineteltetésének kezdetéig). A kilenc honap
utdn egy olyan ujsziilott jott a vilagra, melyet elhagytak a sziilei, kihatralt mogiile
az Uj kurzus. Ezért én nem tudom elhinni, hiszen a sajat b6romon éltem at, hogy
tényleg fontos lenne a kultira a nemzeti gondolkodast oriental6 hatalom szamara.
Tovabbra is megrogzott konzervativ és jobboldali vagyok, de nem tudok hinni a
politikanak. Sokkal inkabb az emberi, az egyéni és kiskozosségi teljesitményben hi-
szek. Abban, hogy a létrehozott értéket még a hozzaadott érdektelenség sem tudja
megsemmisiteni. Megyejarasom soran most éppen azt igyekszem feltérképezni, a
Nézi e Pont vallalasaként is, hogy a nemzeti kulturat akar nulla forintbdl is hogyan
mentheti meg a helyi érték.

Mit hasznalnék akkor az 0jsagir6 kifejezés helyett? Esetleg a szerkeszt6t vagy
még inkabb a miivészeti irét. Ha nem szamitom a mar emlitett konyveket, melyek
kozil tobb is e teriilethez sorolhatd, és nem szdmitom a Nézd @ Pont folyéiratot,
van hét ilyen konyvem is, melyek koziil kiemelném A mozdulat haldla éltet cim-
mel, 2005-ben megjelent tanulmany- és esszékotetemet, a Holl6 Laszl6 sziileté-
sének 120. évforduldjara kiadott, Hollé 120 aktgrafikijat bemutaté monografiat,
a Jozsa Janos miivészetérdl, illetve grafikai munkdssagardl irott konyveket. S most
késziil a Hollé Laszlé életmiifestményeit interpretdld, a maga nemében szintén
rendhagyé konyv, melyet 2012 marciusaban kellene bemutatni.

Ha tehat azt kérdezi valaki, hogy ,minek nevezzelek?”, erre azt tudom valaszolni,
hogy dontse el 6 maga. Ha azt kérdezi, hogy ,min dolgozik?”, akkor sincsen kony-
nyebb dolga, mert sorolom: két 4j verseskotetem késziil, illetve késziilt el. from az 4j
regényemet. Irom a képzémiivészeti (Holl6-)elemzéseket. Szeretném befejezni az
Ujsagiré Krudy monografidjat. A Tiszantali Reformatus Egyhazkeriiletnél kiadasra
var a protestans exlibrisekrdl, mint a kalvinista identitds lenyomatairdl, irt monog-
rafiam. Most kaptam egy folkérést az észak-alfoldi régié kulturalis életét bemutato
album szoveges részének megirasara. Készen van a habilitacids disszertacidom, s ezt
idével konyv forméjaba is dtdolgozom. Elég szépen haladok az Angyali tidvozlet- és
az Istenszeme-motivumok transzcendens kommunikdciés magyarazataval, utébbi
egy tematikus tanulmanykotetbe kivankozik majd, elébbi, az Angyali iidvozlet né-
hany éven beliil biztosan megérdemelhet egy 6nall6 albumot. Folyamatosan publi-
kalom a vizualis kommunikacié (vagy képretorika) teriiletén is az eredményeket.

Nézbpont, avagy a Nézd e Pont kérdése az egész... De miel6tt errdl beszélnénk,
megel6zok egy kérdést, amit gyakran foltesznek nekem, tudniillik, hogyan lehet
mindezt egyediil? Nos, egydltalan nem egyediil. Nekem szerzétarsam az Isten, vagy
még pontosabb, ha azt mondom, hogy szerzétarsa vagyok Istennek. Hogy kicsit
profanizaljam ezt, illetve parafrazdljam a szlogent: mindez nem johetett volna létre,
ha nincsen Isten. Minden egyes betiiben és képben ott érzem a jelenlétét, noha ki-
abrazolhatatlan, és a bet(iim gyakran profan minéségbe hozzak vissza a Szentet.
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— Muzeumok, képgaléridk, konyvtdrak, szinhdzak, koncerttermek, templomok,
miivelédési hdzak, iskoldk, konferencidk eseményeinek vagy otthonosan hiiséges és
lankadatlan kronikdsa (meg persze szerepldje), falun és vdroson, tanydn és met-
ropoliszban. Ezernyi kidllitdst nyitottdl meg, benne élsz a kulturdlis kozélet sii-
riijében. Mik a legfébb emberi tapasztaldsaid e kultirmisszio betoltése kozben?
Egyaltalan: miképpen szdantad rda magad példdaul a Németh Ldszlo-i lélegzetvételii
(és mai koriilmények kozott igazdn pdratlan) vdllalkozds, a sajdt folydirat elindi-
tdasdra; konkrétan hogyan sikeriilt ezt annyi energidt mozgdsitva és koncentrdlva
megvaldsitani?

— A képz6miivészeti kozéletben valé részvételem is ugyanolyan hossza (vagy
rovid) maltd, mint a kotetpublikaciok kezdete, illetve néhany honappal elébb kez-
dédott. Az els6 verseskotetre rabeszélé Burkus Jozsef folkért, hogy nyissak meg
egy kiallitasat, az akkor Biogal éttermében. Miutan belementem, akkor mondta
meg, hogy ebédidében lesz a megnyit6. Mindenki eszik, én meg beszélni fogok.
Eszembe sem jutott, hogy olyan szoveget irjak, amit6l megall a kanal vagy a villa a
»kozonség” kezében. Mégis igy tortént, sokan abbahagytak az evést, és elkezdtek
arra figyelni, amit a képekrél mondok. Illetve, nem is a képekrdl, hanem a kiallitas
apropéjan az életrdl és a halalrél. Egyébként tényleg nehéz Ggy enni, ha valaki
kozben a halalrél is beszél. 1990 végén aztan mar a belvarosban nyitottam meg ki-
allitast, és azt nemcsak tizemi dolgozdk, hanem miivészek, galériasok is hallottak.
Rogton meg is hivott egy galéria egy Félegyhazi Laszld-emlékkidllitas megnyita-
sara. Majd egy festdmiivész, utina egy masik galérias. Kovetkezett Barath Pal, aki
elég gyorsan megismertetett a debreceni kortars mivészekkel. Az Gjsagban egy
miteremriport-sorozatot is elindithattam 1993-t6l, majd a Kortdrs katalégust.
Amiért néhanyan megorroltak rdm: nem szerettem kiilonbséget tenni a profesz-
sziondlis és az amat6r kozott, engem inkdbb a valddi teljesitmény és az ihletettség
vonzott. Nem a ,,papir”, a végzettséget igazol6 dokumentum érdekelt, hanem az,
hogy a miivész mit tud az emberbdl és az emberfolottirl. Megprébaltam a szinek
és a festékrétegek mogé latni, ahol az embert is kerestem és a ,nem-emberit is”.
Csak ezt még nem fogalmaztam meg igy. Ekkor fogadott baratsagdba Bényi Ar-
pad, utana Szilagyi Imre.

A "90-es évek kozepén a Hajdu Tancegyiittest kisértem egy erdélyi utra. Azt
elfelejtettem mondani, hogy akkor még nemcsak az irodalomrdl s dltalaban a kul-
turdlis kozéletrdl irhattam, de szinhdzi és tanckritikakat, babszinhazi recenzidkat
is. Els6 onallo koltoi estemet Koroknai Katalinék szervezték nekem a Tanc Vilag-
napjara a Vojtina Babszinhaz szinpadan. Hazafelé jovet eszembe jutott, hogyan
lehetne a képzémiivészetet is tarsitani a tdnchoz. Rendezziink ,egy + egy” kial-
litasokat. Egy honapon keresztiil csupan egyetlen kép van kiallitva az egyiittes
székhdzaban, a megnyitén egy tancot valasztanak hozza. Nagy sikere volt, tobb
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évig ment a sorozat. Ezt idéztiik vissza az dltalam szerkesztett, kétrészes el6adas-
ban, melynek Egig éré bdnat ellen volt a cime, verseim mégé még mozgasszinpadi
betéteket is koreografalhattam. A Csokonai Szinhdzban volt az eladds, késébb az
egylittes folkért egy végleges ,Kivalé” mindsitésre aspiralé musor osszeallitasara,
s 0sszekotd szoveg gyanant verseket irtam a tancok kozé. Megkaptdk a végleges
mindsitést.

Egy darabig, nagyjabdl az elsé tiz-tizenkét évben elraktam a meghivékat, vezet-
tem listat, késébb csak idénként 6sszeszamoltam, hogy nem vallalok-e tdl sokat.
Ugy 800 megnyité utan (miivésztelepek, egyéni és csoportos tarlatok, hatdron tuli
kiallitasok kovették egymast, Matészalkatol Sopronig) abbahagytam a szamolast.
Az utébbi években a tinc mellé a filharmonikus és kéruszene kapcsolddott be,
Kocsar Baldzs kért meg el6szor, hogy a hangverseny el6tt ne egyszeri miisor-
kozlést adjak, hanem a sziikséges darabismertetések mellé gondoljak ki valami-
lyen lirai vagy éppen expressziv rahangolast. Ezzel is megprébalkoztam, sokszor
visszahivtak, az el6z6 évadban példaul a Kodaly Kérussal és a debreceni filhar-
monikusokkal tobbszor is szerepeltem, szerencsére csak prézdban. Semmilyen
hangszeren nem jatszom, és nem tudok tancolni sem, de a zene fontos inspiracios
forrasom, majdnem olyan fontos, mint a képzémiivészet, a tancot pedig belil ér-
zem. Nem mozdulok, de legbeliil én is tancolok.

Ez taldn Osszefiigg azzal is, hogy szdmomra mit jelent a koltészet. A vers, a jé
vers egyszerre zene, tanc és festmény. Szamomra fontosak a kolt6i képek, hiszen
semmi mas eszkoziink nincsen a versvalosag érzékivé formalasdra, csak a szd, és
szavaink a képektdl lesznek érzékiek. Fontos a vers zeneisége, a ritmusa, a szavak
és mondatok olyan 6lelkezése, mint amilyen a tanc, ahol az egyik mozdulat hala-
la egyuttal a mdasik mozdulat megsziiletése. A tanc egyetlen pillanataban ott van
a mindenség, ilyen értelemben — noha kezdetektdl fogva elsésorban a ritusokat
kisérte — kifejezGen szakralis mindséget képvisel. Van egy rovidebb hitvalldsom is
a koltészetrdl, bar az nem az enyém, hanem a Stit6 Andrasé. Az Anydm konnyii
dlmot igér egyik részében az iré a szomszéd, szegrél-végrol rokon, kislannyal be-
szélget, aki Petéfi-verset olvas. O vélaszolja a kovetkezdket az iré kérdésére, hogy
miért szereti a verset: mert § is tudja ezeket a szavakat, csak neki nem jutnak az
eszébe. Tulajdonképpen ez is egy igen talalé megfogalmazasa a koltészet 1ényegé-
nek. A lehet6 legtermészetesebb, elemi megnyilvanuldsi forma, mégis a dobbenet,
a raismerés erejével hat.

S elérkeztiink lassan a folyéiratomhoz. Minden mindennel osszefiigg. Az otlet
mar korabban is megfogalmazddott bennem, de csak 2006-ban robbant ki, amikor
ugy dontottem, az utolsé pillanatban még valtoztathatok az életemen, illetve visz-
szatérhetek az elrendelésemhez. Nem jo bujkélni Jonasként a fensGbb akarat eld],
mert el6bb-utdébb tgyis lenyel a cethal, és kikop ott, ahova meg kell érkeznem.
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Németh Laszl6 folydiratat, a Tanut természetesen mar az egyetemi tanulma-
nyaimbdl ismertem, a specializaciés szakomon Goérombei Andras kivalé 6rakat
tartott, egyebek mellett Németh Laszlérol is. Amikor a sajtétorténettel kezdtem
foglalkozni, még a '9o-es évek végén, mert a konyvtar szakon kaptam egy sajto-
torténeti kurzust, és lassan beledstam magam a publicista djsagirdk életmiiveibe
is — mdig azonosulva Mdrai Sandor hitvalldsaval, miszerint ,Altaldban jobb sze-
retem azt a fajta Gjsagirast, amely hasonlit a koltészethez, mint azt a koltésze-
tet, amely hasonlit az Gjsagirashoz” —, felt(int, hogy el6bb Brédy Sandor inditott
»egyszemélyes folyobiratot”. A Fehér konyvet 1900-ban adta ki, minden hénapban
egyet, s valéban konyvformatumban — sikertilt két eredeti szamot beszereznem
beldle —, de folydiratszertien. Anyagi tamogatds hijan egy év mulva megsziint a
Fehér konyv, s bar késébb Gjra prébalkozott vele, nem lett atiité siker. Volt abban
folytatasos regény, novella, portré, szini- és konyvkritika, tarca, kommentar. Nagy
Lajosnak is volt egy hasonlé folyéirata, a harom szamot megélt Kiilonvélemény, s
ilyen volt Szab6 Dezs6 Liidas Mdtyds Fiizetek véllalkozasa. Senki nem véste kébe,
hogy folydiratot szerzd- és szerkesztégardanak kell készitenie, s talan eddig is ki-
deriilt, hogy engem vonzottak és vonzanak az embert prébalé kihivasok. Ugyis
annyi mindennel foglalkozom, és tigyis lusta vagyok (vagy nincs idém) arra, hogy
a folydiratokat bombdzzam irdsaimmal, ezért a leginkdbb kézenfekvd, ha a sajat
foly6iratomban kozlom az aktudlis és folyamatos termést. 2006. december ele-
jén, 48 A/5-0s oldalon, megjelent a Nézé ® Pont els6 évfolyamanak elsé szama,
a féiskola nyomdajaban késziilt, hazi sokszorositassal, 200 példanyban, 30 ezer
forintért. Karancsi Janos rogton megkeresett, hogy a nyomdajaban, anyagkoltsé-
gért, haszon nélkiil, nyomdai format ad a folyéiratnak, 2007 elején mar 112 olda-
lon és 300 példanyban jelentem meg. Evente hat szam, a vastagabbak &sszevont
kotetek, mar ekkor volt 176 oldalas kiadvanyom, s 2009 elején egy 288 oldalas is
megjelent. Bedllt a példanyszam Ggy 600-ra, de volt 9oo példanyos is, példaul a 19.
kotet, melyben egy addig ismeretlen Ady Endre-levelet kozolhettem. Most késziil
a negyvenedik kotet.

— Kozben bravirosan egy ismeretlen Ady-szovegre is rdleltél.

— Az Ady-kézirat megismerése tanulsagos és példaértékii. Pesten egy egyetemi
professzor felfigyelt a folyéiratomra, meghivott magahoz, megmutatta festmény-
és kézirat-, illetve régikonyv-gylijteményét. Beleegyezett az Ady-levél anonim
kozlésébe is, majd kutatasokat folytattam, kideritendd, hogy ki lehetett a cimzett,
Abelovszky Margit. A Lédaval valé végleges szakitas idején, a szanatériumban ve-
t6dott fol Adyban, hogy talan megismerkedhet kozelebbrdl is a szinésznével. De
aztdn a szanatériumban lepte meg az Ada-szerelem, és az Abelovszky-kérdés leke-
riilt a napirendrol. Téle informalédtam egy Klebersberg Kunoé-levélrél is, amelyet
a kultuszminiszter a Déri Mtzeumnak kiild6tt. Hozzajuthattam Wedres Sindor-
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kéziratokhoz is, Toth Dénes szerkeszt§ baratomtdl. Az 6 édesapja zenekritikus és
kéruszeneszerz6 volt, Weodres Sandor j6 baratja, megzenésitésre var6 szovegek és
szovegvaltozatok maradtak a hagyatékban. Magam is kutattam levéltarakban, igy
dolgozhattam fel néhany Senyei Olah Istvan dokumentumot, Medgyessy Ferenc-
leveleket.

Elinditottam egy ex libris- és kisgrafika-sorozatot, szamos konyvjegyet kaptam
ajandékba az orszag minden részérdl, melyek koziil tobbet kozoltem. Amikor a
protestans ex librisekhez gy(ijtottem az anyagot, felhivasomra egész kis ,kalvinis-
ta” konyvjegygydjtemény allt 6ssze nalam, s ez adta az alapot a monografia elké-
szitéséhez is. A folydiratban a legnagyobb hangsulyt a képzémiivészetek kapjak,
de egyre nagyobb szerephez jut a vizudlis és szakralis kommunikdcio is, illetve a
naiv miivészet, természetesen kovetve aktudlis érdeklddésemet és kutatisaimat.

Amugy tényleg szinte minden mi{ifajban adom kozre az irdsaimat. Verset, novel-
lat, regényrészletet, hirt, tuddsitast, elemzést, esszét, tanulmanyt, kritikat, szemlét
és recenziot, dokumentumot. Itt egyszerre lehetek koltd, ird, Gjsagird-szerkesztd
és tanar. Kolcsey Parainesisének értelmében, hogy nemcsak az istent, az embert
és a hazat kell szeretni, de ennek a szeretetnek az a legfébb bizonyitéka, ha az
ember tanul, s a megszerzett tudasat atadja masoknak. A folydirat tehat egyszerre
a tanulds és a tanitds, a megértés és a szeretet, az immanencidaban rejl6 transzcen-
dens megértési vagyanak vagy egyszeriien csak a nézésnek és a latasnak, a latott
és nem lathaté dolgokrdl folytatott parbeszédnek a dokumentuma.

— Koszonom a beszélgetést, s tovabbi munkdlkoddsodhoz bardti kézszoritdssal
kivanom az erét és hozzd Isten boséges dlddsdt!

Bertha Zoltdn
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Tamas Timea

Vakondvilag
részlet
Aprilis

egyszer régen

egy aprilisi télben

valaki hidnyzott nekem
de mar nem tudom ki volt

nem te

akkor még fent laktam
tlicskokkel bogarakkal
azdta egyre lennebb
koltoztet az id6

mas itt a vagy is
és mindig szamit hogy vagy
valahol egy fenti vilagban

itt lent nincs szénoklat

itt nem ugy okos a vilag

de hallani mégis minden melédiat
a szerelem Orokos kardalat

és mégis
néha visszavagyom

néha hatrahagynam az egész viligom

1 percért
egyetlen napfényes percért
amelyet veled tolthetek
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Madjus

a hallgatékhoz

a hatsékhoz

az elfeledettekhez

a nem panaszkoddkhoz

a patoszt csendesen visel6khoz
is jon tavasz

nem hoz titkokat

nem adja vissza mit elvett
és mégis

ha hull a permet
titkolnival6 melegség jar at
valami egészen egyszer(i
nem okos nem ésszer(i
mindentdl tavoli 6rok
mint az es6aztatta f6ld

ugyis oda térsz haza

a tobbi
szép okos felettébb nagyszeri dolog
el fog illanni

akdr a tavasz

és ha hagyod

ha nem viszed magaddal
a fold szagat

ha hagyod

hogy valami mas

jarja at

a helyet hol

lehetsz

kiszikkadt nyarak
jonnek rad
és semmit nem varo telek

s lassan
elhagy az emlékezet
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Még mdjus

nem tudom befejezni
mindig elkezdem szépen
dallamosan

tigyesen fazésan

de nem tudom befejezni

ugy raz a vonat Kemecséig
hogy irni sem lehet
megfut a toll a papiron

kinézek

sziirke ég vizes foldek

be kellene fejezni

nem lehet

bal fel4l arusok bolhapiac
jobbra temet6

kozépen a vonat

be kéne fejezni
amig még lehet

amig tart még a j6 emlékezet

amikor még szerettél
amikor még szerettelek
mondod

és nem merem elmondani
neked

hogy csak a kezdet szép

s a vég esetleg csondes

de ami kozottiik van
folosleges
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nem érsz el soha hozzdm

az ajtémon Oriasi lakat
varom

a kulcsot

de nem leled

[mindig azt dlmodom
Patrohdndl még megvolt, de
Ajakig elveszett]

és nincs nalad nem taldlod
hidba mondom hol keresd

igy hat mire a hold alaszall
lelebeg egy sugaron

s az ajtéon beoson az éji blivolet
némasaga

te mar messze jarsz

a titkok elbujnak eléled
tiirelmetlenség atka sujt
nem érzel soha mélabut
s nem ismered fel a zarakat sem mar

még varlak
bar taldn nem kéne
ugyis mindig csak kiviil jarhatsz

s bar tudom épitesz

(hordod a téglat a maltert)
ami lesz — az sem a te hazad
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Antal Attila
Orokiill kapott szellemiség

(Emlékek sziil6foldemrél, Eszakkelet-Magyarorszdgrol)

»Visszafele, visszafele:/ a nyirfaerd6 langban all,/ s a kerti tinnep hé alatt.// Visz-
szafele, visszafele:/ kozelediink, tdvolodunk..” — irja az emlékezés folyamatat a
vitorlazogép starthelyre vald visszarepiilésével szemléltet6 versében (Visszafele)
Pilinszky Janos. Bar az emlékezés soran az ember nem igazodik mindig idérend-
hez, a verstdl 0sztonozve hadd szélljak ezuttal vitorlazégépként vissza sajat kifu-
tépalyamra, gyerekkoromba, hogy sziil6foldem szellemiségével valé taldlkozdasa-
imrol vazlatos beszamolét adhassak.

Negyven év atrepiilése utan didkmunkds magammal taldlkozom a nyari asata-
sokon Szabolcs kozségben. Régészek mesélnek a hely honfoglalas kori szerepérél,
a Szent Laszl6 altal ide 6sszehivott orszaggytilésrol, kozben szikrazik a kékemény
fold az asdvas alatt a falu széli dilében, foldszag, nyers gyokérszag csap orrom-
ba az arnyékos belsé portakon, udvarvégeken. Féktelen kedvi helyi fiuk széra-
koztatnak kalandjaikkal az ebédsziinetekben, 6reg pakaszok osztjak meg velem
tuddsukat fél deci almapdlinka mellett a kocsméban. A f6ldvéar sancéardl az artéri
nyarfaerddk villogé eziistjére s a zempléni hegyek merész vonulatara naponta ra-
csodalkozom.

Ugyanez az életperiédus, am ezuttal a helyszin Szatmarcseke. A temetSben 4l-
lok tobbedmagammal Kolcsey Ferenc siremléke el6tt. Alkalmi idegenvezetonk
sz6l a csoportunkat kisértetekként koriilvevé csonak alaku fejfakrol, beszél nagy
kolténkrdl, a Himnusz sziiletésérdl. Mig szavait hallgatom, nézel6dom — elGszor
vagyok itt —, s elcsodalkozom a kontraszton: a fejfak s6tétbarndk és feketék, sejtel-
mesen 6si, népi szellemiség arad bel6liik, mig a Kolcsey-siremlék fehér, s egy ma-
gasabb, nemesi kulttrdra utal. Mekkora tavolsag egy népen beliil! Képzetekben,
szokasokban, dlmokban. (Ez az élmény segitett hozza késébb, hogy megértsem
Kolcsey kijelentésének jelentGségét: ,,... a valé nemzeti poesis eredeti szikrdjat a
koznépi dalokban kell nyomozni.”)

Tovabb repiilve visszafelé Gjraélem, amint piros galléros ministrans, nehéz li-
liomillatban allok az oltar el6tt Sarospatakon. A szertartast Kuklay Antal végzi,
az '56-os forradalmat kovetéen bortonbe zart példaember. (Késébb a Pilinszky-
lira tudds népszerusitdje, ki a fentebb idézett kolteményrdl kival6 elemzést ad A
krdter peremén cimi kotetében.) A mise a plébaniaépiilet egyik termében folyik,
a szomszédos templomban és kornyékén ugyanis feltarasokat végeznek a szakem-
berek. (Ekkor keriilnek el$ a kora Arpad-kori rotunda alapjai. Valészind, hogy az
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egykori kortemplomban a Tiiringiabdl 16haton haza-hazalovaglé Szent Erzsébet
is tobbszor megfordult.) A prédikacié a konyvekrdl, a ritka kiadvanyok felkutata-
sanak izgalmadrdl, az olvasas 6romérél szol. Az atya olyan hozzaértSen és szemlé-
letesen beszél — kordbban konyvtarosi képesitést is szerzett —, hogy az ujjam visz-
ketni kezd a régi pergamenek lapozasa utani vagytdl. A mise utan igyekszem haza,
barataimmal alig varjuk, hogy kezd6djon A Tenkes kapitdnya cimi filmsorozat
kovetkez6 epizddja. A Rékédczi- és a kuruchagyomanyok btivkorében éliink, titkos
alagutakat kutatunk a varkertben huzddo, ekkor még romos falak alatt. Talalunk
is egy rovidke fold alatti jaratot.

A kovetkezd jelenet fszerepldi apam és erdémérnok kollégdi. Névnapi 6ssze-
jovetel van nalunk. Testvéreimmel, persze, leselkediink, hallgatézunk. Az egyik
vendég hosszan beszél arrél, hogyan keriilt at csaladjuk Székelyfoldrél Patakra, mi
mindent éltek meg a Trianont kovet6 évtizedekben. (Kazinczy utcai egykori haza
el6tt ma is all a székelykapu.) A vacsorat borozgatas, nétazas koveti. Elhangzik
az Erdész himnusz, sorra keril a ,Z06ld erdében, z6ld mezdében sétal egy madar”
kezdet(i dal, s nem marad el a régi didknéta sem: ,,Bodrog partjan van egy véros,
én is laktam benne...”.

Ugyanekkortijt egy délutan apam azzal jon haza a munkdabdl, hogy 6t biztak
meg a kozelgd erdészeti vandorgytilés meghivéinak elkészitésével. ,Segithetnél,
fiam — mondja —, kéne valami szép versidézet.” Orémmel mondok igent, de olyan
bizonytalanul nyitom ki a konyvszekrény iiveges ajtajat, hogy odalép mellém, ki-
vesz egy konyvet, s a kezembe adja: ,Nézd at el6szor ezt!” Elvonulok, betlizom
a szerzd nevét s a cimet. Aprily Lajos: Abel fiistje. Joles6 érzés, hogy a verseket
tobbé-kevésbé értem. Jé par versrészletet kiirok egy lapra. (Arra mar nem em-
lékszem, hogy melyik keriilt fel végiil a meghivéra, vagy hogy egyaltalan Aprily-
idézet szerepelt-e rajta. Mindenesetre az Abel fiistje volt az elsé verseskotet éle-
temben, melyet az elejétdl a végéig dttanulmanyoztam.)

Még messzebb utazva hatrafelé az idében egy zempléni erdésztanyan pillantom
meg magam, hova nemrég koltoztiink ki Satoraljadjhelyrdl. A hazak, istallok al-
tal korbevett téren kerekes kut és kozos kenyérsiité kemence. Anyam épp hozza
a megdagasztott-kelesztett tésztat, s tenné a lapatra. Ugyetlenkedik, sohase csi-
nalt azel6tt ilyet. Két szomszédasszony is ott terem, segitenek, magyaraznak... A
még meleg veknibdl hatalmas szeletet kapok, rajta frissen kopiilt vaj. Eszegetek,
kozben a kis mindenes bolt felé veszem az iranyt. Eresze alatt kocsisok allnak,
keziikben apro tivegcsében palinka. Egyikiiknek mindkét fiile helyén szabalytalan
alaku csonk. Elé allok, naiv szemtelenséggel kérdezem: ,Miért ilyenek a fiilei a ba-
csinak?” A mellette 4ll6 valaszol halkan, szeliden: ,Elfagytak a Donnadl, kisfiam.”
Nem tudom, miféle Donrdl van sz6, elsomfordalok a patak parti kovacsmuhely
felé. Kis helyiség, kis tliz, kis fujtat6. Egyedil az ill6 hatalmas, alig lehet téle el-
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férni. A nyitott ajto el6tt az egyik segéd egy lovat készit el6 patkolasra. Faragja a
patait, majd rdspollyal itt is, ott is utdnaigazit. Erzem a forré vas és a nyesett szaru
illatat... A patkolds utan a mester megengedi, hogy a legkisebb kalapacsaval ké-
szitsek magamnak egy patkdszeget.

E kisgyerekkorig iveld virtualis id6utazast kovetéen néhany szé Nyiregyhazardl,
ahol — harom évnyi abadjszantoéi tartézkodast leszamitva — az elmult negyven évet
toltottem. A varos és a nyiri taj szellemiségét sok kivalé pedagdgus, idésebb barat
sugarozta itt felém az évtizedek alatt. A legerdsebb hatast koziiliik Katona Béla
tette ram. Neves Krudy-kutaté volt mar, amikor a tandrom lett, szivélyességben
mégsem versenyezhetett vele senki. Néhany didktarsammal, koztiik Janosi Zol-
tannal, akkoriban mdr rendszeresen irtunk verset, egyebet. Katona Béla batoritott
minket, s meghivott a vezetésével akkor alakulé megyei irécsoportba. Elintézte,
hogy a helyi lapok ko6zoljék irasainkat, szerepeltetett minket a csoportot bemutaté
antoldgiakban, s elsé 6nall6 kotetiinkhoz is az 6 segitségével jutottunk. Volt egy
kis sz6l6skertje a varos hataraban, ahova sziiretre rendszerint meghivta a csoport
tagjait. A munka végeztével leiiltiink a kert hatalmas di6fja alatt a kéasztal koré,
késtolgattuk a mustot, beszélgettiink borrél, irodalomrél. Béla bacsi kozvetlen,
anekdotazo természete — kiillondsen ebben a kornyezetben — a régi, patriarcha-
lis magyar vilagot idézte. Folytonossagot éreztem és otthonossagot. Ugy tartjak,
Nyiregyhdza baratsagos 1égkord, befogadé tipust varos. Szamomra az 1970-es,
’80-as és '90-es években elsdsorban Katona Béla révén volt az.

A tdjhoz, ahol élek, hozzatartozik a Tokaji-hegy latvanya. (Krddy szerint vannak
6szi napok, amikor a hegy illata is érzik a Nyirségen.) A Tokaji-hegyet életem
sordn korbelaktam, megszerettem, sziil6f6ldem kozéppontjét jeloli. Pestrdl, Sze-
gedrdl vagy épp Nagybanyardl visszatérve mindig akkor érzem el6szor, hogy ha-
zaértem, amikor megpillantom izmos, ardnyos 6rszem-alakjat. Masodik emeleti
dolgozo6szobam ablaka épp felé néz, beszélgethetek vele.
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Lanyszoktetés

(U. ]. utdn szabadon)

Légjunk meg l6haton — hivtam. J6tt repesve.
Ficankolt a szivem. Lengett korte melle.

S hogy mélyet s6hajtott lovacskank tompora,
nevettiink... A napok nem szélltak ugy soha.

Hanem aztan lassan meguntam. Te Edes

— mondtam neki —, eredj! Nesze pénz. Elég lesz?
Hej, hogy fénylett szeme s marka! Am mit se szélt.
Fogta a pénzt — s maradt. Ennyi volt, mese volt.

Retromajus
Zsongjon fiilledben Minnesang hisz majd a vénség behavaz
most ez a trend nem rad szavaz
épp ez a hang a szép tavasz
a Minnesang a Minnesang vékony lesz kedved és avas
most érezd hogy zeng hogy pezseg meglatod akkor mit jelent
a véred meg ha feldereng
az életed mint szélharang
érezd hogy zeng az életed a Minnesang a Minnesang

ne band ha ingdd most kileng
barmily kifent
szabad a szleng

most nagyothall a vézna szent
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Rokokod

Vagyunkat, vig amorettiink,
meg ne utdld, Lidim! Szeress,
havat ha {iz kiinn Boreas,
hétél ha pilled a pésztor,

ha rézsakat ringat Zefir,
vagy zorognek 6szi agak!

Szeress, Lidim, hisz tudhatod,
keresztbe egyiitt fekhetiink,
csakis egyiitt a halalnak!

Romantika

Fogytan idénk. Te égiesiilsz,
én mendben vagyok sarra.
Elszarmazunk e koztes 1étb6l
mélységgé és magassagga.

Kilon vilagok: lettiink eggyé,

s majd szétvalaszt megint az (r.
Csakhogy két fél miféle sorsra
jut, ha végképp elkiiloniil?

Reményt eged nyujt-e nekem, s én
tizenhetek-e korodbe?

Vagy vak rog s céljat nem lel6 fény
lesziink csupan — mindorokre?
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Nagy Zsuka
toredékek egy talalt kotetbdl

Szeretem a pélinkdt. Ma reggel kdstoltam meg a tobb évvel ezel6tt a szeretémtél
kapott agyas aszutorkolyt. Eszembe jutott a S6st6 A Svijci-lak. A varosban a Royal
Szallé. A kis villamos, a konflisok, a kalapok. Selyemruhak és 6ltonyok haza.

A tirpak asszonyok tudnak a legtovabb varni. Megall veliik az id8, mint a Vanya
bacsiban. Ugy tudnak varni, mint a Godot-ban, gy tarulkoznak ki, mint Anna
Karenina. Ugy vigyakoznak. Mint ahogy més né nem tud.

Vérnak. Kivélasztanak egy férfit. Aztdn mér csak rd tudnak varni. Es ha az nem
jon. Anndl inkabb varnak.

Almaban fiatal férfiakkal hal. Joképi, erés, csontos, kozépmagas emberekkel.
Kik Sulyanbokorbél, Mandabokorbdl, Verbéczibokorbdl vagy Rékabokorbdl gya-
logolnak be hozza a varosba. Lavérban megmosdanak, de igy is érezni rajtuk a
széna és a 16 szagat. Fekete csizmat vesznek és gyolcsinget. Ilyenkor boldogan
ébred a tirpak asszony. Miéta elhagyta 16kupec férjét, ki jobban tudott banni a
nyers hussal, mint a vaggyal telivel, azéta nem vagyik a varos pompdira és ficsur
férfijeire. Hidba hagyta ott vidéki életét. Mégis bokortanyak férfiai latogatjak meg
dlméban. Es az az egyetlenegy igazi szeretd. Akiért 6rok maganyt fogadott a tirpak
asszony.

A tirpak asszonyokban tétok, szlovakok, magyarok vére folyik. Minden né bar-
na haja. Egy tirpak nét sem ismerek, kinek széke haja lenne.

A tirpak né mar rég nem vagyik sehova. Se a Felvidékre, se Szarvasra, sem Bé-
késbe, se a févarosba. Csak varni tudnak, itt. Helyben. A Nyirség szivében. Kozel
a bokortanydkhoz. Pontosan. Precizen. Csak varnak.

Ma reggel éreztem hosszu évek utdn a szerelem illatat. A vagy mamorat. Hia-
ba megannyi palinka udvarlé gesztusa. Hidba a szilvapdlinka istallék szénajaba
huppané akarata. A meggypalinka konnyed és egyben brutilis templomfalnak
tuszkolé mamora. Az agyas aszttorkolynek nincsen, nem lehet parja. Az maga az
tivegbe zart szeret6. Szeretkezés. Az maga a testet 6ltott ifjd. Kit a tirpak asszony
sosem tud elfelejteni. Csak varja. Varja. Néha pantlikajat latja az, ki arra jar, és
6 csak szagolja feles poharat. Hatha kiugrik beldle régi szeretéje. Es az alkohol.
Lassan, fijdalmasan, mindig reményt és illiziét keltve vissza-visszatér. Aztan vég-
képp elparolog. Ugy, mint az a cifra beszédt, Kradyt olvasé szeretd. Ki szabadon,
fellélegezve utazza at egész Eurdpat. Immar tobb éve a tirpak asszony és mas nék
terhes, gyotro, hisztérikus szerelme nélkil. Bordélyhazakban éjszakazva. Ki tudja.
Tén mar katedrdja is van.
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Janosi Zoltdn

Krudy Gyula tiindoklo lazadasa

Az 1848-as magyar forradalom, majd az azt koveté megtorlas nemcsak Eurépa ad-
digi rendjét rengette meg leveretésében is, hanem erds penge-, majd barvillanasa-
ival szétdarabolta, addig nem sejtett utakra terelte csalddok tizezreit is. Ki kotélre
jutott, avagy goly¢ elé, ki csak Kufsteinbe, ki pedig szamiizottként torok, amerikai,
francia foldre: a 48-as magyar honvédtisztekbdl a f6ld szamos hadseregébe jutott
— aldozatnak, zaszlénak, folytatasnak. S jutott belSlitkk Nyiregyhazara is. Mert volt,
aki elbukott hazaja foldjén hanyédott idegen foldek helyett, amnesztiaval ugyan,
de kétségbeesve, s Vilagos gyasza mogé Branyiszkot, Isaszeget rejtve a szivében.
S ha karddal a kézben a hazaért meghalni itt mar nem lehetett — ha lehetett is, ér-
telmetleniil —, Gj csaldd alapitdséba épitette bele a le nem gézolhaté reményt és f6l
nem adasat az eszménynek: a kardok villogasa és a 16porfiist mogott nemrég még
elképzelt G4j Magyarorszagnak. Mikozben a fiatal Ferenc Jézsef kézcsdkjatdl illetett
Miklés car fogaddsardl elsiet6 Paskievicsnek még évekig ott 1épkedtek a szeme sar-
kéban a serege el6tt — a vitézség példaiként — elvonultatott didkhonvédek.

Hat igy, a torténelem ekkora forgdszelében vetédott a Felvidékrol elébb Kalldba,
majd Nyiregyhdzara a hires, Komaromot Klapka Gyorgy adjutansaként az értelmes
harc utols¢ pillanataig védé legidésebb Kriady Gyula, akinek édes dccse, Krudy Kal-
man raadasul soha sem tette le a fegyvert. A szabadcsapat vezérét majd jéval Vilagos
utan, a vadkerti erdében arulék 16tték agyon. S a Széchenyihez val6 hasonlatossaga
miatt csak ,gréfnak” nevezett, s késébb a 48-as honvédegylet, majd a pesti Hon-
véd Menhdz parancsnokava oregedé honvédkapitany — viragkoraban varmegyei
fétigyész — még élete parjat is 1848 harcolé népébdl valasztja meg. Radics Mariatol,
a szabadsagharc egykori szolgaléleanyatol szarmazo, szintén Gyula nevii gyermeke
és egy malterhordé leany, Csakanyi Julianna jévoltabdl nemsokdra mar ott rugdalta
a kaput, majd proébalgatta — egyel6re huszarok elvett kardja és megszabdalt fiile
helyett — csupan a nagyatyai haz kertjébe felszerelt tornaszereket a torvénytelen
unoka: legifjabb Krudy Gyula: a késébbi ird, Szabolcs megye egyik legnagyobbra
né6tt szellemi dridsa.

S akarhogy tlinjék is az 6szi szelekbe, tavak tiikrére, elporgé falevelekre ir6 em-
berrdl: az 6 legnagyobb 6roksége a csaladnak ez az izomban, csontban, tekintetben
meg0lrzott 48-as hagyomanya volt. A fiatal Kridy ezzel a daccal szegiil neki az élet-
t6l szdmara kirott idének és ,,a magyar Pokolnak” is. Elete csupa ldzadds: megsziile-
tett nyiregyhazinak, dzsentrinek, bohémnak, és lett vilagszinvonald nagy leleplezd,
a szorgalom aszkétija az alakjat korbecsillogd legenddk alatt. Aki mar akkor ezt irja
oda jelmondatként és figyelmeztetésiil a XX. szazad faldra, amikor kevesen sejtik
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még, hogy milyen megproébaltatasok varnak rovidesen Eurdpara: ,Minden ember-
nek elolrdl kell kezdenie az életét meziteleniil. Taldn azért, hogy ne rettenjen meg
azoktdl a dolgoktodl, amelyek rea varakoznak.”

Szatmdr, Nyiregyhaza, Podolin, Debrecen, Nagyvarad neveltje, a nyiri csend, az
agarasz6 urak, a ligetek és nddasok jelbeszédének érzékeny meghall6ja éppen a
millennium évében, 1896-ban érkezik Pestre. Abban az ,atmeneti korban”, ami-
kor — ahogyan Nagy Laszl6 irja: ,a nyiri homokbdl csak a Rékdczi-legények hajat
emeli fol a szél. Mikor a branyiszkéi dobok is legurultak az orpheumokba. Budapest
pedig f6lépiil a tillekvésnek.” Utazétaskdja helyett a fejében ekkorra mar Boccaccio,
Dickens, Victor Hugo, Walter Scott, Byron, Thackeray, Puskin, Zola, Maupassant,
Turgenyev, Mark Twain, Jack London regényeinek emléke, s a szazadelé nagy ma-
gyarjai: Jokai, Mikszath, Reviczky, Brédy, Lovik, Petelei, Thury, Gozsdu hagyatéka
és tobb szdz megirt cikk és tarca is, de mindez nem elég. A 48-as 6rokség konok
daca kell, hogy az egész orszag folé diadalmasan, sarkanyszertien nové, s az dllam
zugaitol, Szabolcstdl, Szatmartol fényévekre csillogo vilagvaros el ne nyelje védtele-
nul 6t is, akar a szazezreket.

De Krudyban az idé emberére akad. Noha léversenyek, kartyacsatak, parbajok
zaja, a Meteor, az Astoria, a Royal disztermeinek girlandjai és tdncosnéi forognak
koriilotte, de gyémantos novelldk s gyarapodoé kotetek is, s rovidesen mar 6 irja meg
a varos torténetét! Néhany év mulva mar Pest és Buda beszél réla, s6t legendakkal
veszi alakjat koriil. Ezek a ,nagy mesék” a kotekedd, a férfit iréi mivoltaban megsér-
t6, Osszevagdalt huszartisztekrdl, a puszta kézzel megfékezett, a hint6 el6tt megva-
dult lovakrdl még néhany lépéssel irdi rangjanak felismerése el6tt jarnak, am mar
eldre azt ékesitik. S a tizes évekté] mar a szokatlan miivészi mindség értékei nének a
parbajozo, a hésszerelmes Krudy alakja f6lé. N6hettek is: amit a felszines vilag nem
lathatott, tizenkét 6rat dolgozott naponta, csak az a titok maig, mikor szakitotta ki
ezt az id6t lila gyongybetiiinek az 6t vadul korbeviragzé 1étbdl, hogy hany érava
tagitotta a napot.

A lapok pedig teltek. Jottek el6szor a dzsentrik és a kisasszonyok, és ahogyan
Krudy a dzsentrire néz, az groteszkségében is maga a s6tét kidbrandulas. ,Hat ez
volna az a hires magyar kozéposztaly, amelyet én megmenteni akarok? Ezek a cégé-
res gazemberek?” — teszi o] maganak a kérdést a legutoljara a Nyirség remeteszagu
kertjeibe kanyarodé postakocsin a megszallott Alvinczi Edudrd. ,Hol vannak azok
a férfiak, akiknek sirkovére majd ra fogjak vésni: minden elveszett, csak a becsii-
let maradt meg? — Azok kérem, régen Amerikaba szoktek — szdlt kozbe a ziillott
uriember, aki Alvinczi kifakaddsait hallgatta.” Aztdn jottek a mindennapi hésok, a
varosok szambkivetettjei és kalandorai: a hazmesterné, a moso6né, a parbajsegédek,
a kasszirn6k, a lokereskeddk, a bérkocsisok, a postasok, a tisztiszolgak, a fliz6ké-
szitok, a kartyavetdk, a hamispénzvaltdk, az 6rdoglizék és a hullamosdk, megannyi
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szédelg6 kiilonc, furcsa, bogaras figura: az egész beteges Magyarorszag. Jott azutan
Rezeda Kazmér és Zathureczky, majd Széplaki Titusz, Palaczky ar meg Ligetsarki
és Turf Karolin (a virdgarus), Pincsi gréf és Toronygombi, Podolini Lajos és Szomjas
Guszti, Jézsids ar meg Zérus Aladdr, azutan Czifra Janos — a temetésrendezé. Eppen
ugy gorbe tiikrei 6k az emberi névnek, ahogyan a létnek is. Zomében ,megszal-
lott maniakusok, egy hanyatld kor, egy széthull6 tarsadalom végletesen felnagyitott
karikatirdi”— ahogyan itéletét Krudy legnagyobb szabolcsi kutatdja, Katona Béla
papirra vetette réluk. Nemcsak a dzsentrir6l lehangolé a képe, de a polgarrdl és a
kisemberrdl is. A kor miivészet iranti érzékenysége az 6 koreiben sem marad alabb
a tobbi figura profiljatdl: ,,A hentesné verseskonyvet vett el6, amelybdl kiszakitott
néhdny lapot, hogy staniclit csinaljon bel6le — a tepertének.” De ezek az eleven em-
beri sorsokat hordozé kiilonleges nevek: arcok és szemek is. S6t ruhazatok, visele-
tek — suhogd szoknydk, kalapok, salak. S a ,,nevek koltészetének” torvényei szerint:
még zeneszerszamok is! Nagybdgok, hegediik, templomi orgondk avagy nyikorgé
tangéharmonikék az utcasarkon. Ezek a nevek tdjak is. Napsiitésben szikrazé téli
hegyoldalak, a Karpatokbdl kanyargé folydk, sz6lofiirtés domboldalak, homokba
futé utak. Ezek a nevek: Magyarorszag. Nemcsak a beteges, a korhadt, hanem ami
e szerencsétlenek vagyaiban megjelent, ami a torténelemben lehetett volna. Az az
arc, amit csak boldog orszagok viselnek, s ami talan a miénk is, ha — mint Orkény
Istvan tomoritette stirdi pontba: ,Vildigosndl mi gy6ztiink volna, s Paskievics mene-
kiilt volna véres fejjel.”

Am a keserti Krady til mélyre 1at. O mar akkor az orszag agéniajéra fiilel, ami-
kor a dzsentri, a magnds és a kispolgar egyiitt hizatja Bécsben a valcert, s egyiitt
vonitjak még évtizedeken at a Burg el6tti éjben, a Ferenc Jozsef Aradtél nyugtalan
almatol izz6 csaszari palota felé, hogy ,,szép vagy, gyonyor( vagy Magyarorszag!” S
a kisgyermek Illyés a csontjaiban éli még a Pusztdk népét, a legsotétebb belsé gyar-
matositas dokumentumat.

yLattunk mi mér elég komédiat az életben, Majmunka” — stgja oda Szindbad
kicsit korosodé szerelmének, és ezentdl még inkabb a kisvarosok sikatoraiban, a
havas erd6kben keresi az ember széjjelcibalt almat — a magyarsagét is —; akit nem
gyotornek tobbé belsé megfesziilések, a haboruk éles és gyors kései, a nagyhatalmak
kegyetlen akarata. A héseibe dtmentett ember a szomort erdék hajnali pardjaként
tamad fol belSle Ady Mag ho alatt cimi kolteménye vershésének ikertestvéreként:

Gyétrott és tépett magamat
régi hiteiben fiirosztve
vérbol, jajbol és langbdl
szedegetem 0ssze

s elteszem, mint életes holtat
igazimnak sarjaddsdig.
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»1gazimnak sarjadasaig.” Ez Krudy poétikdjanak igazi arca, mert mar a tizes évek-
tél megsejti, és Trianon utdn bizonyossagga noveli magaban a magyarsag varhaté
perspektivait az érdekzénakra szabdalt eurdpai létben. S ha a Monarchiatél a gyom-
ra kavargott, az édes ziillés helyén most csak a szikar jovotlenséget, a jové barbar
igéreteit latja. S 6 nem birkézik, mint Mdricz vagy Ady. Németh Laszl6 ,,szorongé
tajékozatlansaga” neki ,iszonyu kiuttalansag”, ahol csak folfelé, az ég, a fels6 terek
irdnyédba nyitott még a torténelem.

»,Nem szeretem ezt a mai viladgot — irja. — Azt mondjik, dtmeneti idék. Csak-
hogy én nem kivantam atmeneti idében élni. Arra sem emlékszem, hogy ezt az
életet valaha kikoveteltem volna. Mar arra se vagyok kivancsi, hogy minek oriilhet
az ember, ha magyar.” Igy hit nem is a torténelem nagy kérdései vonzzik, hanem
az olyan problémak példdul, hogy: ,Vajon isznak-e még a Kék Hordéban eperpalin-
kat?” Az izekkel, szarnyakkal, szagokkal s a nékkel 6nmagat takarja el, azt a férfit,
akit ugyancsak Ady jellemzett feledhetetleniil a (természetesen Kridynak ajanlott)
A menekiilé lovas cimi versben:

Sobdlvdanya lettem
Hazdam duldsdnak
Szeretett joszdgim,
Csiireim, tdraim
Biis pusztuldsdnak.
(..)

Add, 6h Uramisten,
Hogy némdn bolyongjak,
Ajkamat szorito
Diihvel, habortisan
Atkokat ne mondjak

A nagy centrumok, az erds varak, a kiirtok, az igéretek, az igéket harsogé torkok
helyett Krdy az addig néma vilagot zenditi fel. A részletekét, a peremekét, az apré
tokéletességek, hangulatok, fények sokszint tiindoklését. S ennek a stilusat, nyelvét,
kompozicidit alapjaiban megszabé erének az araman behajézik a vildgirodalomba.
O nem erdltet az ember nyakaba eszméket, kiildetést, de sziintelen gondolkodasra,
eszmélkedésre biztat, s folyamatosan az élet apro értékeit emeli fel. Hol egy szivar-
végben fénylik fel az id6, bevildgitva a mindenség komor sarkait, hol egy asszony
selyemharisnyajardl csillan a kozmoszba a lélek, hol zizzend falevél hangjan karcol
jelet az idé6tlen szelekbe, hol galambok havas szarnytollaval vagy egy régi orgonaillat
emlékével tizen, s girbegurba utcik zegzugaibdl énekli el§ a torténelem daral6ibol
kimenekitett embert.
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Krudy: zseni. A ma agyonidézett nyugati filozéfusok el6tt j6 6tven évvel fedezi fel,
hogy ennek a létnek nincsen centruma. Vagy ha van is ilyen ,, kézéppont”, akkor tobb
is 1étezik egyszerre, egyenrangtan, egyidejlien s valtozo erdvel és szerepkorokben. S
ezt folfedezve a magyar, s6t a vilagkulturaban is — a szazadel6n szinte egyediilalléan
— eltolja a préza centrumat a torténelem és a maganélet csikorgé fordulépontjaibdl,
a nemzeti és a személyes sors ,nehéz” terepeirdl, a parasztok és kétkeziek folyton
zendill drvasagabol, el a nemesi kiriakbdl, a polgdri otthonokbdl is, el a hivatalok-
bdl, a kaszindkbdl — a néi vallkenddk és szoknydk ald, az 6budai kiskocsmakba, a
poharban ragyogé borokba, avagy vandorlé6 fékuszként — akdr egyetlen postakocsi
belsejébe is. Miért is ne, hiszen nincs sehol egyetlen biztos pont sem a vilagban,
mdr taldn csak maga a személyiség. ,Mintha 6nmagamat kovetném a leereszkedd
estében’— irja. ,Az id6 dsszezavarodik, mint a homok.”

S Budapest mellett Podolin, Bécs mellett a Nyirség, a legutolsé felvidéki plébania-
templom leghats6 padja ezért lesz egyarant hései otthonavd, egyenrangti a nagy-
varos sugarutjaival. Méricz, Szab6 Pal, Veres Péter, Kodolanyi a parasztportakra,
Tersanszky a csavargéviskokba, Németh Laszl6 az értelmiségi 1ét minGségeszmé-
nyébe, Nagy Lajos, Jozsef Attila a kiilvarosba, Babitsék a ,szent” nyugati idealokba
helyezik ezt a fokuszt. Krady pedig, mintha el6re latna az eurépai torténelem hosz-
szdra nyulé arnyékait, a csont- és salétromszagu csatamezdékrdl a kozéppontot a ,,jé
fogadokba”, a kiskocsmakba dobja, és természetesen a szebbik nem kozé, igy hat
a nyilvanoshazba is. Ahol maradt még az 6romnek valami morzsaléka, és egyéb-
ként is, a kisasszonyok ott Puskin-idézetet hordanak a harisnyakétdjiikon. ,Mert
korunkban — mondja egyik ravaszdi hdse —, amikor a nemes érzések: a valldsossag,
a hiiség, a tisztelet, a baratsag, a hazaszeretet lassan kivesznek a vilagbdl, csak a
szerelem az, amely képes visszavarazsolni a régen letiint id6k illuziéjat. Csak a nék
javithatjdk meg az allati sorsba jutott férfiakat. Es minden alkalmat meg kell adni a
néknek, hogy a javitas munkadjat elvégezhessék a férfiakon.”

,Van néha olyan pillanat, / amely kilég az id6bsl” — rétta be az Ordk pillanat cimi
versébe ezt a fényld és nyilall6 sort Wedres Sandor. Kridy mintha csupa ilyen pilla-
natot ragadott volna meg. Nyelvi Gjitasait is a 1étezés periféridinak gazdag megszo-
litasa mozgatja; életmtive hatalmas kitagitasa igy a magyar nyelv érzékenységének,
bétorsaganak is. O nem Uj szavakat alkot, hanem a vildg apré rezdiiléseit és tagas
latéhatarat egyarant pontos hiiséggel az ajkakra jegyzd, s gyokeresen 4j viszonyok-
ba helyezi 6ket. Szoképeinek legbelsé torvényeit ez a paratlanul egymasra hangolt,
kettds vagy iranyitja.

Es ahogy belemered a pesti éjszakaba, és azon ttl a podolini emlékekbe, és azon
is tal az agarszuszogasu nyiri csondbe, Az Ezeregyéjszaka meséibol egyszerre el6lép
Szindbad, a hajés, hiszen ahol a legtisztabb eszméknek még arnyékava sem lehet
lenni, mert a beszakadt jov6jii orszag recseg-ropog csak razkddva a sotétben, mint
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egy kitirtilt fedélzet, ott csak a hazatlansag teremtheti meg a hését. Azon a tajon
csak az otthontalansagot lehet 1étélménnyé avatni, s benne az egykor volt és a valaha
még lehetséges haza nosztalgigjat.

S mikozben a szecesszid, a posztromantika, az impresszionizmus, a sziirrealizmus
és a groteszk fényeit jatszatja egybe hésének alakjaban, a megfoghatatlan, de min-
deniitt jelen levé Szindbad kikorcsolyazik sotét feloltGjében a térbe a torténelem
embert gyotrd itéldszékei el6l. Lababan az otthon igérete csupan, mert az otthon a
vandorlasban van. Szindbad az emberbe dtmentett életorom, a vad torténelembdl
és az id6bdl kiemelt remény egy botladozé, kesert korban. Az emberben repiil6
eleven maddr, szemben 6nmaga félelmeivel, szorongasaival. A sziil6f6ld hiisége és
maradvanya. Szindbad egyetlen részvét az ember irant: a sziiletés ize, a kibomlé
szavak fénye.

Szindbad a szokevény emberiség, aki rakidlt a torténelemre, hogy az emberbdl
kifelé megy az ember. Szindbad a dolgok elveszitett tavlatat mutatja meg. Ujra fel-
ismerteti a suttogds zenéjét, az asszonyi mozdulatban a varazslatot. Az embert igy
vagy ugy, de végiil is porra 6rl6 idében még egyszer elibénk szikraztatja mindazt,
amiért érdemes élni. Szindbad a menekiil6 emberiség. A XX. szazad nagy emberi
alaphelyzetét testesiti meg: az iildozott, a szokevény, az utakra kényszeriilt ember
allapotat. Szindbad az els§ emigrans, akit szazezrek kovetnek majd, kifelé Gizetve,
hajtva, taszittatva az otthonukbdl és a 1étiikbdl is, ki a pokol felé menetel$ eurdpai
és magyar torténelem utjan. Akinek 6cedan-, s6- és szabadsagszaga van, s ugy jar im-
bolyogva, dlomtél, vink6tél, nék miatti faradtsagtol, mintha 6rokké a bizonytalan,
kozép-eurépai csond fedélzetén jarna. Mert hiszen innen emelkedett f6l. O teht:
a hazatlansag a magasban. De szuverén és meg6rz6 birodalom mégis, mert szabad
maradt, szabad a szeme csillogasaval, a szinek barbar erejével, a szoknya fényeivel, a
marhaporkolt és az ijhagyma izeivel.

Mert Szindbadot nem lehetett deportalni. Sem munkaszolgdlatra hajtani, mint
Radnétit, Szerb Antalt, Gellérit, Rejtét és Pasztor Bélat. Szindbadot nem lehetett
a Dundba 16ni. ,Malenkij robot”-ra sem lehetett hurcolni; s mar Szolyvan halalra
éheztetni vagy a tajgdba fagyasztani késébb. Internalni sem lehetett. Nem lehetett
attelepiteni a Maroson, a Latorcan, a Dunan. Nem lehetett letépni a kormeit. El
nem kovetett tetteket nem lehetett aldiratni vele. Nem lehetett sortiizet nyitni a
tomegben 4ll6, a zsarnoksdg ellen tiintetd alakjara. Az dllatkerti tetemek kozé sem
lehetett elasni 6sszedrdtozott testét. Szindbad — megszokott.

Alflaila wa-laila: az Ezeregyéjszaka kiildte, de ez az indiai szarmazasu, arab vagy
perzsa nevil hés taldn a legkidbrandultabb eurdpai, s taldn a legszomorubb ma-
gyar. Egy nagy kolt6i életmiivé nétt vele ez a préza, benne a magyar 1ét hatalmas
dramédjaval. ,Multikulturalitds”, ,intertextualitis”, mormolhatnink a posztmodern
leckét — de hat mennyire kevés ez Krudyhoz! Szindbad a Nagy Fény — aki folytato-
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dik Maraiban, Huszarik Zoltanban, Latinovits Zoltdnban, Mandy Ivanban, Mészoly
Miklésban és még szazakban, ezrekben is. Szindbad a godorbdl kiroppend emberi-
ség. Keserves kozép-eurdpai tapasztalat. Hajszalain az ember reménye, poharaban
a jovo szikrazé bora, talpa alatt a f6ld helyett csak id6, szemeiben a sorsanak hatra
arccal sorakoz6 emberiség.

A sziil6helyére egyre gyakrabban hazalatogaté iré még kétszer tér vissza élete vé-
gén sziilvarosaba — s mindkett6szor az égben. Eldszor egy valosdgos dton, a Bu-
dapest és Nyiregyhdza kozott 1931-ben indult elsé repiiléjaraton. Két évvel halala
el6tt még beszamoldt is készit a magasbol, a felhSk koziil pillantva ald sziil6foldjére:
»Kétkerekd talyigan, szilaj hamos l6val, a 16 farkan il kocsislegénnyel mentem el
egykor Nyiregyhdzardl. (...) Most az elsé repiil6géppel térek vissza a Nyirségbe.”
»Robinsoni tdj jon most egyszerre dranyi tavolsagra a fvaroshoz.” A masodik, a
hosszabb idejli ,égi” hazatérés mar az {ré haldla utan, a szellem régidiban torténik,
és tobb évtizeden 4t tart. Kiilonosen a mult szdzad hatvanas éveitdl egyre szaporo-
dé emlékjelekben, emléktablakban, szobrokban, szinpad-, utca-, gimndzium-, film-
szinhdz-, szélloda-, vigaddelnevezésekben, dllandé muizeumi kiallitasban s konfe-
rencidk, konyvek sordban nyilatkozik meg. A halott Krady e masodik égi ttja soran
mind inkdbb belakja sziilévarosat, mind mélyebben rajzolja ra vonasait térképére.
A mai Nyiregyhdazara 1ép6t mar sokfel6l — legkatartikusabban talan Varga Imre 4j
szobranak kozelében — sz6litja meg az ismert gordonkahang.

Ahogyan Szindbdad és a tobbi Kridy-hés mind maradandébban nétt bele a vi-
lagirodalomba, az 6regedd, eleven irét mind nagyobb 16késekkel taszitotta kifelé
a létezésbdl az id6 és a torténelmi kor. Tideje, szive, gyomra, laba rendetlenkedik,
majd féloldali agyvérzés éri, és a lakdsat is felmondjak. Van olyan lexikon, amely
mar 1931-ben néhainak mindsiti. 1932-ben e balzaci aranyu életmd iréja vagyon-
talansagi eskii letételére kényszeriil. Amikor haldla utan a hivatal emberei szamba
vették hagyatékat, az alabbi javakat irtak 6ssze a szazharminc kotetes ir6 minden itt
hagyott, e foldi targyi tulajdonaként: két csikos nadrdg, egy fekete zakd, egy barna
szvetter, nyolc ing, egy sziirke fel6lts, két nadragtarto, egy zold és egy sziirke kalap.
De csak a sziirke kalap ald befért mar ekkor egész Eurdpa.

Vajon mit dlmodhatott utoljara Kridy, miel6tt végleg magara hagyta szindbadtalan
didergésében a vilagot? A séstd fdit-e, a bujtosi pardzna nadast, a szines pillantdsai-
val is nyugtalan nyiri csendet avagy a nagyapat a hires Komarombol? Aligha. Bizo-
nyosan asszonnyal almodott, hiszen azt is leirta belenézve a siirtis6d6 estbe, hogy
»a csalédott férfiakat éppen néi alakban szokta felkeresni a haldl.” De az az asszony
bizonyosan a szabadsag angyala volt — a kis viragaruslany képében — és teste helyett
viragokkal szérta tele a homalyt.

Nyiregyhaza és Szabolcs-Szatmar-Bereg megye az utdbbi évtizedekben az em-
1ékjelek allitasa mellett konyvekkel s tanulmanyok tucatjaival jarult hozza, hogy a
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magyarorszagi Krudy-értékelés a mai szinvonalara érkezhessen. Hogy egyre fol-
ismertebb legyen az életm( vildgirodalmi rangja. Ami tobbek kozott 1931-ben,
az e teremben (1883-ban) lefolytatott tiszaeszlari vérvadperrdl irt regénnyel (A
tiszaeszldri Solymosi Eszter), Hitler hatalomra jutdsa el6tt két évvel tizente egyik
utolsé figyelmeztetését az emberiségnek. Egyszerre emelve fel szavat a zavaros
szandékok, az el6itéletek és a tomegeket 6rvénybe sodré hisztéria ellen. Mar két
évvel azel6tt, hogy Thomas Mann nyomdaba adta a naci elvekkel a zsidé mitoszon
szembeforditott regényét, a Jozsef és testvéreit, amikor a torténelem godreibdl els-
sompolyogé arnyékok veszélyeit még kevesen érzékelték igazan a korban. Ebben
a teremben ma itt — Alvinczy Edudrd, Rezeda Kdzmér és Szindbad portréi mellett
— ez a Krdy Gyula is itt van veliink. Attort fény mondatain 4t ,az ember szépbe
sz6tt hitét” végsé percéig védelmezd, messzire 1atd, bator ember. A megzavarodd
Eurdpa folotti jozan lélek. Ebben a teremben ma Krudynak ez az arca is vilagit.

Pedig amikor meghalt, mar csak a konyvekben lebegé szelleme vilagitott. A villa-
nyat kikapcsoltak, mert azt sem tudta fizetni, a holttestét gyertyafény lobogta kor-
be. Néhany utcdnyira sziil6hazatdl, egykori sziiléagya kozelében ez a gyertya ma itt
gyullad meg ujra. S ennek a kicsi gyertyanak ma hatalmas holdudvara van. Sziiléva-
rosa szivébdl — nemcsak az orszagnak, hanem az egykor az iré nyulszérkalapja ala
dugott Eurépanak is iizeni, hogy az 1848-as lazad6 honvédtiszt és a markotanyosné
unokdja, Krudy Gyula magyar iré — szindbddi Gtjain — ma végleg hazaért.

Jegyzetek

Az iras f6bb forrasai:

Czine Mihdly: Kriidy Gyula. In: A magyar irodalom torténete 1905-t6l 1919-ig.
Szerkesztette Szabolcsi Miklés. Akadémiai Kiad6, Budapest, 1965. 370—389.;

Katona Béla: Az él6 Kriidy. Cikkek és tanulmanyok Krudy Gyula életmtvérdl.
Vialogatta és szerkesztette Janosi Zoltan. Kiadja a Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei
Muzeumok Igazgatdsiaga. Nyiregyhaza, 2003.;

tovabba Krudy Gyula regényei és novelldi, valamint Huszarik Zoltan és Sara San-
dor Szindbdd cim( filmjének sz6vegei voltak.
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Nagy Anna
Ilik

Illik ut, a csend, rend, angyalok, a létra
Csak csillag meg mese marad egyazon pontba-
Stirtisodni oda vagyom, vissza, vissza
-S mdr a tiikor sem lat engemet-
Elmereng a rengeteg

-A tdg alég és tag a lang-

A tér remegd latomads

A hang e rezge csend-varazs

1d4 volt, most villands-

Az éj a Napnak méhe ott-

Hold kolti ki-csillagok

Fémszilankok, fényporok

Bazaszem, 6r-allapot.

Még gorongyok kozott képzelem

Még gorongyok kozott képzelem

Ott ulok el szines avaron, levelen
Helyet adok mindenkinek hajamon
Mindenféle madar, hal a gondolatom-
Hajtdscsucs hajszalam vége

Hatol valtozéasok str(i rétegébe
Léabujjam a talajba nevet ott-

A fény ad neki gyokér-alkatot
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Ismerem foliilrol rajzat

Ismerem foliilrél rajzat
Lég-ateresztd falait

Latom lelkem cirkulalni

a labirintusban

Sok spiral és kusza kéc kozott
Megfoghat6 mégis a pont marad-

Latom és gondolom a jét és

Lassan koveti az anyag

Kinok kozott mennyi hust leragtam
Nem akartam konnyen engedni csak
Elte ellen tett az a szilaink bennem
Végta nyomordt a blintudatnak

Bele kellett halni abba is-

Némi molekulat vesziteni, hogy
Tisztan épiiljon tovabb, fel az anyag
Egy darabig emlegettek még a sejtek
Es hatalom kellett, hogy virdgot leljek,
De megtaldltam a helyet, ott

Vizbe pontozott csillagok-
Kozottiik, koszonom, jol vagyok.

Orzod a neved

Orz6d a neved?
Jelen vagy?

Keverd fénybe,

Itasd Lenge arannyal lényedet

A Mindenek

Most emelik magukat a Mennybe-

Neved ott simul el az elme laza szalai kozt
Ott, a neved a minden, a semmi kozt

A hajszal mezsgye tag terébe leng-

A sz6 él csak

Es Az amit megnevez

A sz6 és a név, a név marad

Es a név mogott a jel, a hang 55
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Antal Baldzs
Pusztai vazlat

A hevenyészett 6svény, mely néhol inkabb csak csapds, a puszta kozepén huz ke-
resztiil, hol felkapva a keskenynyomtavu sinparja mellé a toltésre a kovek kozé,
hol a tévében, a torott égdarabkékat villogd sotét, hiivos tiikri belviz posvanyos
lapalyanak peremén imbolyogva, mintha tudnd, meddig és hova. A sineken itt
szerelvény mar sosem kozlekedik. A kisvasut északrodl, a tavoli folyépartrdl, a le-
bombdzott és tobbet soha fel nem épitett hidt6l meg még egy masik hasonlé hely-
rél indulva gydjtotte be a hol sarba szakadt, hol kiszikkadt vidék atyafiait, akik
nagy rafiacekkerekben cipelték be sziirke téli hajnalokon a motyéjuk kozt a ta-
nyasiak magdanyat a nagypiacra, magukban tildogélve a betort ablaku szutykos ku-
pékban — a kocsikban kisuvickolt vaskalyhdk, igaz mar nem allt szokdsban tiizet
rakni benniik —, majd, miutin besotétedett, hurcolkodtak rajta vissza is, a sziirke
latyakban 4ll6, kétséges, kodos pusztan keresztiil, amerre a sziviik huzta 6ket, mig
aztan elég nem lett ebbdl a banatos utazasbdl — és akkor azéta nem jir a vonat. A
megall6 bodegéija térdig éré gazban kuporog a sinek mellett, ahol az 6svény leva-
lik az aszfalt alél kiszabadulé gorongyos foldut melldl a fi kozott — vedlett falg,
omlo6félben 1év6 viskod, amelynek sosem volt aranykora. A sinpar hosszu egyenes
végén érkezik elébe, hogy aztan kikanyarodjék a lakatlan siksagra a két falu kozot-
ti senkifoldjén, amerre semmi sincsen. A vonat mindig csatakos 6sz vagy jeges tél,
a sin, a puszta csupa szaraz forrésag allanddan.

Ezen a kornyéken a portak valamikor tanyak voltak meg még annyik sem, csak
kertek, mig aztan korbendétték egymast, és falu lett bel6liik. Annak idején hosszu
tornacos szegényhdzak élltak rajtuk, nadtet6vel, nyitott kéménnyel, a szobakban a
dongolt foldtdl 6rok nyirkossagban és hlivosben, az apré ablakokon bejuté kevés
fényben az asszonyok meg az emberek, akik itt laktak, hékamoztak egymast, mast
nem is tudtak semmit se magyarul. Egyik-masik haz még ma is odébb a t6bbitdl
magdban 4ll, talan mert igy akartdk, talan mert igy felejtették. Némelyik udvaran
vagy a kertje helyén a poros és nyeszlett akdcok mogott mezdgazdasagi gépek
meg mindenféle jarganyok roncsai rohadnak egymas hegyén-hdatan, fémcsontva-
zak, rozsdamarta lemezlapok, melyek koriill még a fa is kiszikkadt és gaz se né,
legfeljebb csak csalan meg sdska, a kerités akar ha a sivatagbdl hasitana ki egy
szelet kietlen kopar homoknégyszoget, noha a szittyés puszta eleven zold korii-
l6tte, bArmerre néz az ember. A vadul burjanzé lapossagbodl csak a vasuti toltés
csikja meg az azt keresztezd gat emelkedik ki. Ez a gat itt csatornat hatarol, széles
vize a varosbdl kivezetd arkokbdl folyik ssze az erdé mellett, csondesen duru-
zsoldé tompa kuruttyolds burdja gombolyodik a két partja f6lé. Lassu sodraban
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alldogalva vizimadarak matatnak zsombékjai kozott, ha valaki a parton a rejtekiik
folott csortetve felriasztja Gket, szarnyuk konnyed surrogdassal rajzol koroket a
vizre, ahogy elrugaszkodnak, a korok egyre nének meg nének, mig el nem érik a
partot, hogy ott elenyésszenek. A hol békanyal lepte, hol tavirézsaval benétt viz
északnak tart keskeny hidak alatt, mig el nem éri a Tiszat valahol odafent mar Gjra
kisebb agakra osztédva. Ritka nddasain fennakad a szemét, igyhogy az elhagyott
dtléutakon a medret kovetve az ember sehogyse bir megfeledkezni a varosrdl,
mely a vadonba iires flakonok és nejlonzacskék képében kiild magarél allandé
jelzéseket.

A nap itt vorossel kel és vorossel nyugszik a puszta folott, ahogy régi versekben
all, mintha minden reggelen és estén vihar késziilddne, de aki ki se teszi a labat
otthonrdl, legfeljebb csak a varosba autézik be, ahogy a legtobben az erre él6k ko-
zll, az nem lathatja meg, mert a hazak kiilonben eltakarjik. Azonban ha a gaton
a meder mentén barki kigyalogol északra a kétaji hatarba, kikeriilve a sorompét,
mellyel mindkét falu dithodten igyekszik tavoltartani a masikbdl valékat a sajat
gyeplijétdl, ott kint, minden helységtdl egyforman messze, a kabécaziimmogés-
ben, a rikitoz6 szaraz réti sistergésben, az dllandé szélben kivarhatja, hogy beko-
vetkezzék. Amugyis egyszer(ibb a pusztan kozlekedni, mint az utcdkon a hazak
kozott, ahol konny eltévedni, mert mindegyik egyforma, nyilegyenes és végte-
len, és csak az elején meg a végén lehet letérni réluk, ha egyszer az idegen rossz
helyre keveredett. Amikor még csak sejti, hogy rosszfelé indult, de mar olyan rég-
6ta megy rajta, hogy nem fordulna vissza, inkabb abban bizik, hogy majd mindjart
a végére ér, és akkor lefordulhat réla, de nem akar eldgazni sehol, akkor egyszerre
kiér a biztonsagosnak gondolt kertvarosi utcarél, s hirtelen kietlen kukoricasok
meg gazos kaszaldk kozott jar mar, ahol az ut 6sszesziikiil a nyarfak kozott, majd
utébb homok al4, foldbe fordul és szekereket kell keriilgetni s6tét tekintetd kala-
pos férfiakkal a bakon, akik ostorral a keziikkben vadul méregetik onnan fontrél, de
mégis megy tovabb, mert véget kell érnie egyszer, hiszen az eleje, amit elhagyott,
mar nagyon messze, mig aztan tényleg véget nem ér a foldut is, hogy csak egy
csapas fusson el szisszenve a fti kozott, mint a kigyd, amelyen mar végképp nem
lehet menni tovabb semerre, mert nem igéri az iranyt és a helyet, amelyet kinézett
maganak, csak visszafelé, és akkor onnan meglatja az emeletes hazakat, a lakdte-
lep szélét taldn ha kéhajitdsnyira, mégis onnan, ahol 4ll, megkozelithetetleniil. Es
el6tte all az ut még visszafelé. Falu, varos, rét, erdd, nyers foly6parti lapaly szét-
szalazhatatlan szovevénye varja itt az idegent, és nem csak 6t zavarja néha dssze.
Van, aki varosinak tartja magat, bar falun él, és van aki meg tanyasi, a nappal kel,
és a nappal fekszik, de varosi cime van a portdjanak, és sohase szamitott masnak,
mint varosi polgarnak.

Es ahogy az egyik utca szantékra fut, a rékovetkezé meg panelhazak kozé vagy
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egy plazaféleséghez, ugyanugy éjszakara az egyik utcan mindent bereteszelnek,
hétlakatra zarnak, a masikon meg tarva-nyitva hagyjak az ajtét, ha prébalnak se
tudnak bezarni mar a kaput, a kulcs annyira elszokott a zartdl. Az egyiken beverik
baltanyéllel az ablakot, szekérrel dontik be a keritést, és még a rossz gereblyét, a
lyukas rocskat is 0sszeszedik az udvarrél, a masikon meg ha barmi semmilyen
limlomot hajitanak ki a kapu elé az utszélre, akkor is becsongetnek, hogy elvihet-
nék-e. Ott az ember véghetetleniil hallgathatja éjszaka a tiicskoket, ahogy az ud-
vari nyirfakon iilve ciripelnek és csak ciripelnek, 6rzik az alvok almat. A masikon
a kutyak nyugtalanok, ezeréves pusztai rémiilet lesz rajtuk urra éjjelente, a fogu-
kat csikorgatjak, és vérben forog a szemiik, és ha a gazda el6jon az acsarkodasra,
kiteritik 6t is, mivel nincs mas.

Bar jészagot alig tartanak, mar csorda sincs, legfeljebb baromfit latni itt-ott a
hazak koriil, kora estéken mégis langyos éllatszag iili meg az utcakat, pallott falusi
joérzést hintve szét, folyton bosszantva azokat, akik varosi létiikre kénytelenek
keveredni a parasztokkal. Maskor 8szi avarfiist érzik, kora reggelente savanykas,
azott novényvéddszerbiiz, de nyaranta napkozben leginkabb csak a fanyar, széraz
porszag arad mindeniinnen, amely a mez6kon kint mar-mar orrfacsard bir lenni,
amikor az északi szél a kanikulai tdjat feltirja a maga médjan, tiihegyét ide-oda
szurva kitartéan porogve ontja a vadvirdgok porat az emberek szemébe meg a
csillagokba. Sokszor nem is hallatszik mds a réten vagy a kertekben, csak a fiityiilé
szél, de ha abbahagyja, kitelnek a délel6tt meg a délutan hangjai, nemcsak a mezé
csivitelése és vad, viddm rikoltozasa vagy a varos egy masik szogletén diiborgéd
nemzetkozi expressz ide liiktetd robogasa, hanem a hazaktdl jové dlland6 gép-
zimmogés is, flinyird, kapagép, sovényvagd, motorosflirész meg a tobbi. Mig meg
nem jon a vihar, mert akkor elhallgatnak a gépek, és a rét neszei is ellapulnak. Leg-
inkabb déltajban érkezik, legnagyobb dologidében. Megrazza a falu alatt a foldet,
radobdlja a jeget, ami északon nem kellett senkinek se a nyakaba a nagy melegben,
szele ha szembdl éri, megdllitja a gyalogost is nyilt terepen, a biciklit felboritja, a
kézikocsirdl lesodorja a rakomanyt. Az artéri erd6k nyurga nagy nyarfai akar a
hurkapalcék roppannak ketté, ha derékba kapja 6ket. Olyankor 6rakig dorog az
ég, az 0blos morgas véggigurul a térségen, j6 messzirdl iizenve eldre, hogy jon
madr, és messze tuljutva e vidéken is fenyegetve, hogy visszajon még. Tépett flisza-
lak keringenek a moccanatlan, egy pillanatra megkonnyebbiilt levegében utana,
aghegyek, bimbdk, levelek, de dlmos ereszkedésiik leple alatt mar a tikkadt sza-
razsag settenkedik be Gjra a vihar mogé.

Az idegen a siksagi nagyvdros hatarat jarva, a hozzacsatolt falvakat, tanyaszo-
vevényeket, pusztakat felfedezve, megismerve az emberek rejtekét, akiknek min-
den térségek koziil a vilagnak ezen dirib-darabjai jutottak, a cifra 6sszevisszasag
miridd abrajat lathatja. Mert az ivegpalotas bevasarlokozpontoktol, a marvanyba
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vésett jatékbarlangoktdl, a plazaktol alig huszpercnyi gyalogutra, a kékutyas ha-
zakkal, a fallal koriilvett er6dokkel teli gazdag elévaros szegélyén oregek laknak
csOszkunyhokban vagy annyiban sem, csak szétrohadt mikrobusz kasztniban egy
kiégett legel$ szélén par rossz kutyaval meg egy csomé biidos birkaval, hatalmas
kecske- meg libatelepek nyulnak, ameddig a szem ellat 6rokké mocskos és bii-
dos és jobbra sohase juté fiatal nékkel meg férfiakkal, elhagyott dohanyszariték
téblabolnak a mez6kon, melyekre senki sem emlékszik mar, bar nyari munkak
idején lathatéan bejarnak oda sziikséget végezni, burjanzé iiltetvények kozepén
tanyahdazak trénolnak, mint a rétek kirdlyai, de benniik munkatél megszakadt né-
pek laknak, lat kompokat, amelyen tatott szdju részegek meg bogarlepte allatok
utaznak, és putrisort, amelynek a kornyékére nem épiiltek hazak, mert mocsar
volt ott régen meg ma is, de legalabbis artér, igyhogy onnan, arrél a sorrél nem
is kell sehova se menni, hogy latszédjon az a bizonyos vérvoros alkony, ahogy a
nyugati égrol lecsorog lassan a vilag tilso fele mogé, akar egy régi versben a falak-
rol a fajdalom.

Persze nem a vér meg a fdjdalom, hanem a homok gyiilemlik fel naplementekor
a horizonton az étert megszinezve, a Nyirség ¢smatéridja. Az ihatatlan homoki
borokat adé szélésorok aldl itt-ott kilatszé buckakat a meleg szél allandéan for-
malja, 6rli, magasba ropiti a sirga port, megporgeti, és aztan visszahinti az embe-
rek kozé, akik mar megtanultak egyiittélni széllel is, homokkal is. Mert homokra
épiilt minden egyes haz, az udvarokat és a kerteket a sivatagbdl varazsoltak el6, és
tették termékennyé valakik, akik nagyon neki lehettek keseredve, hogy ilyesmire
szorultak. Ma is minden egyes épitkezéskor feltarul a mély homokgodor, amelyet
aztan mindenféle mocsokkal igyekeznek feltolteni, hogy magasabb legyen az ud-
var, mint a szomszédé, és 6feléje lejtsen, hogy a viz arra folyjon, ha megjon. Mert
ahogy egykor viz mélye volt e tajék, a kékori tenger valaha titkos drka ma is visz-
szakonnyezi az 6ceant, ugylehet. Hisz a viz egyszercsak megjon, ellepi a kerteket,
a vermeket, a siillyesztett garazsokat meg a pincéket, és mikozben a novényeket
fojtogatja a forr6 szdrazsag, ez nem szivodik fel egész nyaron, akarhogy szivaty-
tyazzak.

A pocsolyak folott rezgé gombolyagban szinyogok lebegnek, vagy csak a lelkiik,
larvaik hemzsegnek alattuk a vizben, a f61don békak tigetnek az udvarokon, a ker-
teken meg a réten at a jobb reménység felé, és a béka atok, a zsiros f6ld meg aldas,
és a nap maga hol atok, hol aldas, és a puszta egyik tagja atkozott, a masik meg al-
dott, és az ember meg csak keresi meg keresi a helyét aldds és atok kozott a siksag
kozepén ivel6 mélyen a talajba tort tton, elarasztott erdékben, kiégett legel6kon,
haszndlaton kiviili sinek kopott talpfain a kovek kozott a belvizes lapalyon, elha-
gyott dohanyszaritéban a rét szélén a szalmaban henteregve, valahol seholsem és
mindenség kozott, féliton mindenhova.
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Lajtos Nora
Engesztelo rekviem

Dr. Janos Istvdan haldldra

~Mert ott a szombatot
Uj szombat vdltja fel..”
(Pierrre Abélard)

Introitus

Szent fohaszért nydltam tollért
Erted, Miattad, kedves Mester,
ki két hete is megvan immar,
hogy kikoltoztél 6rok tavaszra
egy sok fejfas tokaji teraszra —

Kyrie, kyrie, kyrie eleison!

Mindenkinek mast, nekem
gargantuai mosolyod hagytad
magad utdn, meg kiskatéjat

a kozépkori himnuszoknak,
honnan a Muzsék karjai kozt
ingaztal Tokaj és Nyiregy kozott
fiist-nektéaros jokedvvel
hajnalrél hajnalra —

Gloria in excélsis Deo!

Mindig vartunk tanitvanyként:

folyésokon, alagsori vershomalyban,

hogy Melanchton-nyi tudaskelyhedbdl

legalabb csak egy fél kupdnyit tolts tollunkba,

s kupat kupdra hajtva szivtuk magunkba

tudasat s szeretetét eme létszirmu irodalomnak —
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Sanctus, Sanctus, Sanctus, Déminus Deus Sdbaoth!

Nem felejthetd, csak Neked immaér

az a jégesOrd, fazos éjszaka,

amikor a kérhazi agyracsok

kozé szorult kodszarnyud id6

kitomott madaraként nekikoppantél az ablakiivegnek,
mert akkor éjjel mégis te htiztad a rovidebbet —

(Dolores inferni circumdederunt me)

Elmentél, itt hagytal minket...

de mondd csak: a kiiszobon ugye ott vart
Pierre Abélard és Termesvari Pelbart,
utat mutatva ama Szent Pantheonba,

hol nincs részvét és nincs alazat,

s a docogb hexameterek is

a mozsarban tort csondben,

engesztel6 békében nyugosznak? —

Agnus Dei, qui tollis peccdta mundi, miserére nobis.

O elveszi, s Te immar elveszitetted eme
veszett vildg dcska biineit,

s grammatikdjat mindennem szennynek —
kotni s oldani volna jé még baratsagokat

s egykor igaznak hitt kotelékeket,

de most mar mindegy —

Communio
Nyugalmat adj, Uram, Néki, a néman Tavozénak,

a fogy6 holdhoz hasonld, sapadt Vétkezének
és a sietve gyénni igyekvo Janus Baratunknak—
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Absolve Domine!

Mert nem lehet konny a sirba szallénak

annyi barati kézfogasbdl s 6lelésbdl kiszabadulni,

menj, hat, elengediink, ha fij is a viszontlatas id6tlensége,
hagyunk most egy kicsit tovabb aludni —

Tavaszhozé mandulaficska szent gyokere
oleljen magdhoz, hogy ne legyél magad!
Oldozd fel, oldozd fel, oldozd fel, Uram
s6lyomszarnyd kedves Vandormadaradat!

Mensagem — ideatra

Azon a portugdl hajnalon gytltiink egybe:
Ricardo, Alvaro, Alberto és én.

Egymas versbarnitott arcat tapogattuk.
Kiiiltek tekintetiinkre meg sem irt verssoraink.

,Nem szilettiink, de teremtettiink:
Osapénk, nagy Pessoa!”

»11i vagytok én, és én vagyok ti...
Mir nem tudom, ki-ki: csoda?!”

Azon a portugdl hajnalon egybe gytiltek
Végre, de nagy volt a vita.

Egymads biineit nem véllaltak.

A fejfan egy név: Fernando Pessoa.
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farmerkaracsony
Laszléffy Aladdrnak

a jaszol még ma is ott all
betlehemben csak mi nem
halljuk sirasat a lelkiinknek
testiinkben a hivé szot

a tiltakozo6t amiért még
megvaltatlanul is hisziink
a csoddkban

orok engedetlenségben
tékozolt maganyban
gydjtunk gyertyat

de mar nem 6nmagunkért
mert féliink masnapos
koldusmaganyunktdl is

és szenvediink

mint O a keresztfan

oreg vagyok és bolcs

mint isten szakalla

a kihtilt kaldcs ize nyelvemhez nem tapad
a szeretet szava ilyenkor

még ismeretlenebb

s a feny6 gyantaillata is

elrejti el6lem a titkot

emlékei tlilevelébe

farmerkaracsonykor

jéghideg kokakdlaval

husitjiik 1éviszvagyainkat

pedig mi lenne mondd

talan gyermek lennél Gjra

ha hinnél azoknak kik

mézsiirii emlékeikkel

oromiiket nyitogatjak a vilagnak

az egyszeri boldogsag volna
mint a teremtés vagy
a szeplételen fogantatds maga
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Nagy Baldzs
A bibliai paraboldk értelmezésének sajatossagai

,csak ha tudasért kidltasz,

és bolcsesség utan sdvarog a hangod,

ha mint eziist utan, ugy kutatsz utana,

és mint a kincsnek, agy keresed nyomat,

akkor érted meg az Urnak félelmét,

s nyered el az Urnak ismeretét.”
Példabeszédek 2, 3-6

A parabolan vagy példabeszéden az irodalomban erkoélcsi vagy szellemi Ossze-
fiiggéseket feltard rovid, fiktiv elbeszélést értiink. A gorog parabolé (6sszevetés)
sz6bol eredd fogalom eredetileg egy gorog retorikai alakzatot jelentett, mely afféle
kibgvitett hasonlatot tartalmazott. A legismertebb példazatok a Biblidban taldlha-
tok, s elterjedtségiik annak is kdszonhetd, hogy a kereszténység torténete soran
a prédikacidk kedvelt eszkozei voltak. A parabolaban mellékes a torténetmesélés
mozzanata, a hangsuly azon a parhuzamon van, amelyet az emberi viselkedés egy
konkrét példaja és az dltalanos emberi magatartas kozott allit fel. Tobbnyire zart,
egységes szerkezetli miifajként konnyen fiiggetlenné valhatott minden 6sszefiig-
géstdl, s igy gyakran vandorolhatott egyik keretbdl a masikba. Az egyszerti elbe-
sz€lésmod titokzatos, szuggesztiv hangvételt kolcsonoz a paraboldknak, és kiilo-
nosen alkalmassa teszi 6ket erkolcsi és lelki igazsdgok tanitisara. Mivel a hatdst
az idegenség nem mindig képes kivaltani, ellenben a hatas ott lehet a legnagyobb,
ahol a megszokotthoz kozeli gondolat jut sz6hoz, ezért sziikségszerd, és mifaji
jellegzetességnek szamitd sajatossaguk a realizmusuk. Bolcsességi karakteriik-
nek megfelel6en értelmezendd és értelmezd elbeszélések. Rogtonzésen alapuld
sokféleségiik a torténetmondés 6nértékét is sugalljak. Aki a paraboldkat mondja,
tiszteli a megszdlitottak sajat torténeteit, s kimondja a beszéld és a hallgat6 kozos-
ségét. A torténeteit mondd, tovibbmondoé és megujité ember nemcsak emlékezd,
hanem , megemlékezett”, nemcsak befogadd, hanem befogadott ember is. A 13.
szazadtdl kezdve szamos példazatgytijtemény sok darabja a szépirodalmiva valast
segitette eld: szerkezetiiket és stilusukat tekintve a vilagi regény és novella felé
mutatnak elére. A bibliai példazatok témdk és motivumok sokasagan keresztiil
éplilnek be az irodalom szovegkozi Gsszefliggésrendszerébe, mikozben a teold-
giai hermeneutika hat6korén beliill maguk is irodalmi szovegekké valtak. A kétéld
muifaj veszélye nem annyira a kivalté gondolatélményben rejlik, sokkal inkabb az
alkalmazott jelképrendszerben, motivumanyagban és nyelvi kozegben, amelynek
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a tézist valamilyen attételes szemlélettel kell a realitas jelenségszférajatél nyoma-
tékosan elszakitania, vagy éppen valésagként kozvetitenie. Ha a kortdrs szerzo a
valésagot bizonyos értelemben kiiktatja, vagyis nem figyel eléggé a dinamikus
tarsadalmi mozgasokra, fesziiltségekre, ha nem keriil kozvetettebb viszonyba a
storténelemmel”, akkor a miifaj 6hatatlanul kényszertiséggé, s igy eséllyé valik az
élettények gondolati elemzésére és altalanositasara. Ezzel is magyarazhato az a
kiilonos allapot, hogy a kortérs irdk jorészének gondjava vélt a parabola: viszo-
lyognak téle és vonzédnak hozza. A miifaj sajatossagait, értelmezésének komp-
lex kérdéseit csak akkor érthetjiik meg, ha visszanyulunk a miifaj gyokereit rejt6
okori hagyomanyba, és az alteritds hermeneutikdjat is szemlélve hasznéljuk fel
irodalomtudomany és teolégia parbeszédteriiletének eredményeit.

Annak ellenére, hogy keleti eredetli miifajrél van sz, sokdig az Eurépaban hasz-
nalatos allegorikus torténeteken keresztiil probaltak megérteni, és a keresztény
atyak is allegériaként kezelték, allegorikusan magyaraztak. A héber mdsdl sz6
mindenféle példazatot jelentett. Ide tartozott a hasonlat, a mese, a kozmondas,
a rejtvény is, de szamtalanszor rejtettek el ebben a miifajban példaképeket vagy
szimbdlumokat. Mindenesetre ma is nehéz belehelyezkedni abba a gondolko-
ddsmddba, ami az akkori embereket jellemezte, hiszen a mindennapi léttapasz-
talatuk is eltér att6l a viszonyt6l, ami minket a vilaghoz kot. A leegyszertsitd
mifajtipolégia és az a meggy6z6dés, hogy a parabola cselekménye és az allego-
rikus ,hattérelbeszélés” viszonya kizardlag a kolcsonods megyvilagitas funkcidja
szerint gondolhatd el, évszdzadokon 4t a moralizal6 értelmezés ttjara terelte az
Osszetettebb narrativak olvasasat is.

Az alteritaisban minden mogott ott rejt6zott a spiritualis, a misztikus 1ényegiség
titka, latdasmodja alapvetéen transzcendentalis volt. Ahogy a paraboldkban felfe-
dezziik a pairhuzamokat, ugy fedezték fel annak a kornak az emberei a spiritualis
létszféra parhuzamos miikodését. ,Az ember itteni léte, az, amit valdsignak tart,
ezért nem lényegi, hanem csak allegdridja annak a transzcendens teljességnek,
amelyet megérezni, megsejteni részleteiben lehet, de egészében kiismerni soha-
sem.” Ennek a kornak az alapvetd viligmegértési médja is allegorikus volt, s ez a
mindent atfogd allegorikussag a hermeneutikai tradiciét is meghatarozta. El kell
azonban hatarolnunk az Oszévetség exegézisét meghatirozé zsidé és az Gjszovet-
ségi interpretdciot jellemzo keresztény hermeneutikat. A zsidé hermeneutikaban
tobb értelmezési modszer is haszndlatos volt, &m a bibliai interpretici6é szem-
pontjabdl legjelentésebb a midrassal jellemezhetd értelmezési hozzaallas, mely
mar feltételezte, hogy egy szoveggel szemben végtelen sok értelmezésiink lehet,
mert nem ismerhetjiik a végsé jelentést, mely a kiilondll6 interpretacidkat egy-

! Bokay Antal: Irodalomtudomény a modern és a posztmodern korban. Bp., Osiris Kiadd, 2001. 26.
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ségbe vonja. A szoveg értelme tehat végtelen sokszin(i, 4m a maga teljességében
elérhetetlen, nem logocentrikus, hanem teocentrikus. A zsidé hermeneutikdnak
meghatarozé értelmezési stratégiaja volt a kereszténységben és a zsid6 misztika-
ban még nagyobb jelentéséget kap¢ allegorikus értelmezés. Els6ként az alexand-
riai Phildn tett kisérletet a szoveg spiritudlis jelentésének ily médon valé megér-
tésére.

A kizardlag szent szovegekkel foglalkozé keresztény hermeneutika tobb mint
ezer évig teologiai kérdéssé valt. Korai szakaszdban a zsid6 hermeneutika alapjan
allt, és sokszor alkalmazott a midrdshoz hasonlé interpretaciot. Osszességében
viszont a mindennapi életrdl szdlo szovegeket is attételesen értelmezte, hiszen
a szOvegben a transzcendencia jelenlétét kereste. Emogott az a felfogasmad all,
hogy Jézus az isteni elvet 6nmagaban hordozza, kommunikaciéja az isteni szféra-
val misztikus természet(i. A kereszténység ezért nyelvi targyahoz, a szovegtesthez
masképp viszonyul, nem azt tartja szentnek, hanem a mogotte rejlé misztikus-
transzcendens igét, az Gjonnan megvildgosult misztikumot, amit 4j eszmei kozép-
ponttd épit ki. Ennek értelmezésére a gorog tradicié és a zsidé hermeneutikai elja-
rasok mar nem alkalmasak. A megoldas egy teoldgiai alapon felépitett allegorikus
hermeneutika. Allegorikus hermeneutikarol persze ejtettiink szt mar korabban
is, am a keresztény hermeneutikdnak ez meghatarozé gondolkodasmaédjava valt.
Az allegéria olyan univerzalis eszkézzé vélik, ami nemcsak az Ujszivetség értelme-
zésében segit, hanem Jézus allegéria- és tipolégiateremts személye dltal az Oszd-
vetség konyveit is bevonja a keresztény hermeneutikdba. Fenntartja azt a lehet6-
séget, hogy a szent szovegek mogott mérhetetlen spiritualis gazdagsag rejlik, s az
irds végs6 misztériuma teljességében nem tarhat6 fel. JelentGsége azért is oridsi,
mert az isteni titok az allegorikus interpretacié szamara személyes interpretatori
lehetéség, egy individualisabb elv, melyben egyéni hit és tudomanyos koheren-
cia fon6dik dssze. Mig a midrasban a jelentés kibontasa kozben nem épiil ki egy
komplex és végleges isteni értelem, addig az allegorikus értelmezés mogott egy
teljes rendszert taldlunk. Ez a titkos transzcendens jelentést rejtd, atfogé lényegi
értelem egységes isteni {izenetté all dssze, mely igy az emberi megértéshez koze-
lebb keriil, am még mindig tavol van téle. A bibliai sz6vegek megértésének nehéz-
sége tehat nem ujkeletd dolog, s szdzadunkra még nehezebbé vilt, mint a kozép-
korban vagy a reformacié idején. Az Ujszivetség megértése kiillondsen nehéz az
Oszivetség alapos ismerete nélkiil, az Ujszivetség nyelvére figyeld hermeneutika
nem tudja az Ujszovetség nyelvezetében, képvildgaban nem észrevenni az Oszo-
vetségre torténé allandé visszacsatoldsokat és hivatkozasokat. Az Ujszovetség
tényleges kontextusa nem a kor, amelyben keletkezett, hanem az Oszdvetség, ami
miatt keletkezett: az evangélium és a levelek szerzéi azért irtdk, amit megirtak,
hogy hirdessék: a Nazdreti Jézus életében és haldlaban beteljesedett az, amirdl a
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profétak irtak. A szoveg egybeszovi az elmdltat és a jelenvaldt, ezért a megértés
feladatat torténeti, teoldgiai és egzisztencidlis aspektusaival szoveghermeneutikai
alapokon kell kijelolniink. Az intertextualitds modern elmélete vezethet ben-
niinket vissza a reformdcié kordnak kézponti elvéhez: sacra sciptura sui ipsius
interpres, azaz: a Szentirds dnmagat magyarazza.* A bibliai nagykontextus a pél-
dazatok asszociativ lehetdségeit végtelenné kiterjesztd jelhaldzat, am ugyanez a
kontextus a szovegek jatékterét szilard orientaciés pontokkal koriil is hatarolja. A
szoveg kontextusanak lényeges szerepe van, ezért hibas értelmezéshez vezethet,
ha a szovegkornyezetbdl kiszakitva prébalunk meg értelmezni egy szakaszt.
Fontos kérdés az is, hogy milyen beszédmodba tartozik a széveg, s a kiillonbo-
z0 stilusu — profetikus, narrativ, himnikus — beszédmodok kiillonféle megkozeli-
tést igényelnek. A kiilonb6zé parabolisztikus szovegeknek is sajat hermeneutikai
szempontjai vannak. Ezeknél az irasoknadl a képi vagy figurativ nyelv sajatossaga,
hogy a szavak eltérnek szabdlyos jelentésiiktd], s a sokszor szokatlan 6sszerende-
26désiikbdl a felszini, sz6 szerinti jelentésen tul egy mélyebb jelentésre figyelhe-
tiink fel. A hasonlatok, metaforak, szimboélumok, allegéridk, paraboldk e képes
beszéd természetes velejaroi. S 1ényegesebb itt a beszédmodd hangsulyozasa, mint
kiilonféle mifaj-tipologizalas. Kiilonbséget lehet ugyan tenni képes szélas, ha-
sonlat, példazat, parabola, allegéria és példaelbeszélés kozott, am az értelmezést
ez nemigen segiti. A gorog parabolé megfelelGje, a héber masal is magaban fog-
lalja mindezeket a kategéridkat, melyek ko6z6s mozzanata a hasonlésiag. Ennek
hagyomanyos okai is vannak, hiszen a bibliai irodalom nagy szerepet tulajdonit
az analdgidnak. A masal mentén tehat szamos miifaj és forma helyezkedik el, ugy
hogy az egyik atsziir6dik a masikba. Jézus példazatai is e kozos termdtalajbdl fa-
kadnak majd. A fogalom rogzitetlensége teszi lehetévé azt is, hogy raépiilhessen
a gondolatritmus, a héber koltészet formai alapegysége. A kés6bbi rabbinikus
irodalom alkotasaiban sem valnak el egymastdl élesen a parabola, az allegéria, a
fabula fogalmai. A rabbik ezeket f6ként oktatasi céllal széleskortien alkalmaztak,
hangsulyozva, hogy ezek ablakot nyitnak a Téra megértésére. A paraboldk hasz-
nélata kiemelt és elismert eszkoze volt az erkélcsi nevelésnek. A Midras — igy ne-
vezziik a héber Biblia sz6vege alapjan a midrds médszerének felhasznéalasaval 1ét-
rehozott szoveganyag gyljteményt is — a példabeszédek hasznalatanak kezdetét
Salamonnak tulajdonitja. Ezért nevezik ,,Salamon monddsaink” is azt a két gytj-
teményt, mely a Példabeszédek konyvének alapja. A két nagy gyljtemény, mely
Izrael bolcsességi irodalménak legjellegzetesebb képvisel6je, a masalt a maga 6si
formdjaban mutatja be. Ezek altalaban véve kétsoros versbe szoritott rovid mon-
datok. Kétségtelen, hogy az egész gylijtemény nem megy vissza Salamon kordig, s

* Fabiny Tibor: Keresztény hermeneutika = http://nyitottegyetem.phil-inst.hu/teol/fabinyi.html
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a Példabeszédek konyvének hangja is eléggé személytelen ahhoz, hogy ezt vagy azt
a mondast annak a kiralyi szerzének tulajdonitsuk, aki a Kirdlyok kényve szerint
3000 vel6s mondast mondott. Valészinti, hogy a konyv tobb évszazad bolcseinek
gondolatait tartalmazza, észrevehetd benne a tan fejlédése. Az els6 gytjtemény-
ben végig az emberi és profian bolcsesség uralkodik, valdjaban azonban gyakorlati
teologiardl szdl. Bizonyos gondolatai mar az evangélium erkolcstanat adjak, s az
Ujszovetség is gyakran haszndlja ezt a kényvet.

A Biblia 4llitasait képi nyelv fejezi ki, s ez nemcsak az Oszévetségre igaz, hiszen e
tradicié 6rokoseként Jézus beszéde is felmutatja a héber koltészet jellegzetes esz-
kozeit, az ismétléseket, a paralellizmusokat. A masal és az Gjszovetségi parabola a
képes beszéd kiilonbozé fajtait jelenti, s mivel a nyelv konnotativ aspektusat mu-
tatja fel, értelmezést igényel. Bultmann a XX. szazad elsé felében az Ujszovetség
megértésének elsddleges akadalyat a mitikus vilagképben latta. A modern ember
mér nem abban a vildgképben él, amelyben az Ujszévetség szerz6i éltek: el kell t-
volitanunk tehat a korhoz ragadt vilagképet, és ekkor eljuthatunk az 6rokérvényti
lizenethez, a kerygmahoz — vélte. Bultmann azonban tulsdgosan a korai Heidegger
filozdfiai kategdridiban, azaz fogalmi nyelven gondolkodott. Az - és az Gjszovet-
ségi Szentirdsra azonban sokkal inkdbb a képi-metaforikus gondolkodas a jellem-
z6. A képi nyelv kreativ erejére azok nem rezonalnak, akik vagy tilsagosan fogalmi
modon (filozofikusan) vagy tilsdgosan bet(i szerint (torténetiesen) gondolkodnak.
A mitosz is a képes nyelv természetéhez tartozik. Be kell latnunk, hogy idejétmult
az a felfogas, hogy a mitosz az, ami nem igaz. Bultmann ,mitologiatlanitasi” prog-
ramjat is a mitosznak e mult szdzadi szemlélete hatdrozta meg. A mitosz jelentése
eredetileg torténet’, s a beszéd természetéhez tartozik, hogy torténeteket terem-
tiink. A mitosz fikci6, de nem a valdsag és az igazsag ellentéte, hanem egy hit altal
megélt igazsag. Az irodalmarok és az esztétak tudjak, hogy irodalmi mivekben
annak dbrazoldsa, ,ami megtorténhetett volna” sokkal mélyebb és igazabb, mint
annak a megirasa, ami megtortént. Vagyis: a fikcié maga a valésag.

A képi és a fogalmi beszédszint 6sszehasonlitds utjan torténd egyesitése hosz-
szu id6n keresztiil a parabolaértelmezés dogmajava valt, szemben a szé szerint
vett allegorikus értelmezéssel. Paul Ricoeur fejtegetései nyomdn élénkiilt meg az
érdeklédés a példazatok metaforikus miikodése irant, melynek eredményeként
figyelembe vették a paraboldkban megmutatkozé narrativ format, és az idgbeli
aspektussal is rendelkez6 metaforikus folyamatot. Nem minden esetben metafo-
rakrdl van itt sz6, hanem a tagan értelmezett metaforikussag altal meghatarozott
elbeszélésekrol, melyeket a metafora mozgastorvénye tolt fel erével. Ricoeur felis-
merte, hogy a metafora a mondat szintjén torténik, s természetesen az allegorikus
mozzanat és az allegorikus értelmezési mintdk alkalmazdsa sem zarhaté ki. Az
allegorikus magyarazat egy kulcs segitségével a szoveg legfontosabb szavait, mint
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kiillonallé metaforakat konkrét fogalmi nyelvre forditja le, és ezzel egy masodik,
egy sajat torténetet eredményez, mely a tulajdonképpeni mondanivalét hordozza.
A példabeszéd tehat felfoghat6 egy olyan sajatos nyelvi alakzatként, ahol a tétel
hatasat egy mas teriiletrdl vett, kétségteleniil hatasos tétel hivatott biztositani. Ez
a huszadik szazad elején kialakult nézet maig meghatarozé a nyelvi képek értel-
mezése terén. A példazatok hagyomanyos értelmezésekor meg szokds kiilonboz-
tetni a képi és a targyi részt, azaz a szemlélteté hasonlatot és a vele illusztralt dol-
got, még akkor is, ha ez az elvilasztds nem mindig vihet6 végig kovetkezetesen.
Miutan megallapitottuk, hogy a szoveg mit mihez hasonlit, rogton felmeriil, hogy
miben mondja 6ket hasonlénak. A hasonlatnak ezt a ,harmadik tényezégjét” latin
szakkifejezéssel , tertium comparationis”-nak nevezik, és minden példazat elem-
zése donté mozzanatanak tartjak. Kordn feltlint azonban, hogy gyakran képtelen-
ség egyetlen tertium comparationis felmutatasa, nem mindig lehet egyértelmtien
megallapitani, hogy miaz alapgondolat, hiszen a metaforak egy nyitott kimenetelt
nyelvi jaték részei. ,Régéta ismert, hogy a példazat-irodalomban vannak bizonyos
alland6 metafordk, igy a kirdly vagy az atya mint Isten, a szolga mint préféta, a
sz616 mint Izrael.” Azonban az dlland6 metafordk is kiillonb6z6 jelentéstartalma-
ak lehetnek mint arra Szécsi Jozsef rdmutat a kirdly-példabeszédek kapcsan.* Az
egyik leggyakrabban el6fordulé motivum, a kiraly is megjelenhet uralkodéként,
apaként, férjként, s néha olyan altalanossa valik, hogy helyettesithet6 az ember
szoval is. Az interpreticio elsGsorban az interpretdlé személytdl fiigg, a szoveg
funkciojat csak az értelmezd személyében teljesiti be.

Egy példazatban az egymas mellé dllitott dolgok kozt nem kell minden vonat-
kozdsban parhuzamnak fennallnia. Ha mégis fennadll, akkor ezt a stiluseszkozt a
sz6 szoros értelmében ,allegérianak” nevezik, amely ,atvitt értelemben veendd”
tanitas, mint példdul a magvetd példazata az Ujszévetségben. Az ilyen allegéria
folfejtéséhez nagyfoku beavatottsag sziikséges, és vele 6sszehasonlitva a példazat
ugy is ttinhet, mint amelynek célja nem a mondanivalé ataddsa, hanem annak el-
rejtése a hitetlen zsidok eldl. A példazatot azonban nem az egy vagy tobb hasonli-
tasi pont kiilonbsége valasztja el az allegériatol, hanem az a mdéd, ahogy a narracié6
cselekményszegmensei egymasra és a valdsagra vonatkoznak. Mig az allegéridban
a jelentésegységek egy korabbi torténetre utalnak vissza, a példazatban egymassal
lépnek kapcsolatba. Némely magyarazo a téma jellegzetesen ,egyhdzi” volta miatt
arra gondol, hogy egy rovid jézusi példazatot az 6segyhaz utélag latott el allego-
rikus értelmezéssel. Arra is taldlunk példat (Mt 22, 1—14), amikor egy eredetileg

® Wolfgang Beilner: Jézus példabeszédei: interpretacios megkozelitések Lk 15, 11—32 tiikrében =
Példabeszédek. Szerk.: Benyik Gyorgy. Szeged, Jatepress, 1998. 7.
* Szécsi Jozsef: A Példabeszéd a Tenachban a Talmudban és a Midrasban = Példabeszédek i. m. 189.
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nem allegorikus szoveget dolgoztak at ugy, hogy egy pontrél pontra megfejtendé
torténetet agyaztak be a szovegbe. Ezt az eljarast allegorizalasnak nevezziik. Ez a
modszer és a szovegnek 1épésril 1épésre megfejtendf értelmet tulajdonito interp-
retacios eljaras, az allegorézis viszont teret enged az értelmez6i 6nkénynek, ezért
sokaig megfigyelhetd volt egyfajta korlatozasra val6 torekvés az interpretaciok-
ban. Mivel az Oszdvetség sok része sz6 szerint értelmezve botrankoztaténak vagy
lehangoldénak latszott a keresztény olvasodk el6tt, tobb egyhdazatya is azon farado-
zott, hogy atvitt értelmet leljen fol mogotte. Ez a nemes szandék a poganysagban
is jelen volt, hasonlé okokbdl: a homéroszi eposzokat a késéi hellenizmus némely
filoz6fusai hajlamosak voltak ugy felfogni, mint mély értelmd allegorikus torté-
netet (istenek = vildgprincipiumok, h8sok = erények, kiilsé cselekmény = bels
tapasztalat). A legbuzgébban allegorizalé egyhaztanité az alexandriai Origenész
volt, aki szaz és ezer allegdridval tlizdelte meg a Biblidt, de ezek tobbsége hasz-
nélhatatlannak bizonyult. Az édenkerti fak ,szellemi” vonatkozasaitél kezdve a
zsid6 f6pap melltarsolyan fiiggd diszek mélyebb jelentéséig egy részlet sem mene-
kiilt meg taldlékony kedvétsl. Az dnkényes allegorizalds iskolapélddjaként szokas
Agostont is emliteni. A tudomanyos-teolégiai igény és a mordlis j6zansig azon-
ban tiltakozast valt ki az allegorézissel szemben. Az allegorizdlds mindenesetre
nagyon koran megindult, s majd a szinoptikus evangéliumokban is megjelent, s
felmeriil a lehetéség, hogy az allegdria Jézus igehirdetésének az egyik alappillé-
re volt. Az evangéliumi parabolak allegorikus tarsitasok utjan kommunikélnak a
Biblia kontextusaval.

A példazat két olvasdi pozicidt jelol ki. Retorikai mechanizmusénak legfonto-
sabb eleme, hogy megkiilonbozteti a ,nominalis” és a ,figurativ” olvasét. A fi-
gurativ olvasé kijelolésével egyuttal létrehozza a figurativ olvasok kozosségét is,
hiszen csak szamukra létezik az olvaséknak egy masik csoportja, azok, akik csak
a szd szerinti jelentést értik, a példdzat hasonlitottjat pedig nem. A magvet6rdl
sz6l6 tanitas utan az apostolok megkérdezik Jézust, hogy miért beszél a népnek
példabeszédekben. Jézus valaszaban a kivalasztott apostolok kozosségét elhata-
rolja a példazatot nem ért6k kozosségétdl: ,Nektek megadatott, hogy megértsétek
a mennyek orszdganak titkait — felelte —, de nekik nem.” (Mt 13, 11) Irodalmi
szovegrol beszélve: a nomindlis olvasé nyilvanvaldéan pusztin tételezett, és nem
létezik empirikus értelemben, épp Ggy, ahogyan a figurativitds ,nulla foka” is csak
elméleti konstrukcié. A példazatot mondé tanitd és a tanitvany kozott is megte-
remtédik a kozosség a didaxis kommunikacids szitudciéjaban. Minthogy a példa-
zat megértése implikalja a tételezett nominalis olvasétdl valo kiillonbozést, ezért a
példazatok mindenkori hasonlitottjai a rossz tanitvanyok, akik csak a szé szerinti
jelentést értik meg, — az Izajast idéz6 Jézus szavaival: ,akiknek van ugyan fiiliik, de
nem hallanak.” (Mt 13, 13) A megértés univerzalitdsa és elrejtettsége adja a példa-
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zatok sajatos kett6sségét. A példazat az elrejtés és a kinyilatkoztatds miifaja: elrejti
azt, amit kinyilatkoztat, és kinyilatkoztatja azt, amit elrejt. Mark élesen kiillonbsé-
get tesz a ,kiviilallok” és a , koriilallok” kozott, azt allitvan, hogy az els6 csoportnak
nem adatott meg ,Isten orszaganak titka”, hanem , minden példazatokban adatik.”
(4,11) A f6 problémat itt a teoldgiai determinizmus jelenti, ami nincs 6sszhangban
Jézus tanitasaval. Az egzegétak helyesen irjak, hogy a miisztérion kifejezés itt nem
egyes kijelentések rejtett, csupan kivaltsagos hermeneutak szamara hozzaférhe-
t6 jelentésére vonatkozik, hanem arra, ami 6rok idék és nemzedékek 6ta rejtve
volt, de amely most kijelentetett a megfeszitett Messias személyében. Mark felfo-
gasaban e ,titok”, ha atadjak és elfogadjik ,tanitvannyd”, ha elutasitjak, ,kiviilal-
16kkd” tesz. Kovetkeztethetiink arra, hogy Mérk példazatelmélete (4, 10—12) egy
olyan hermeneutikai eljards, amely a parabolikus beszédet az elsajatithaté tudas
ellentéteként fogja fel. A masik magyarazat szerint Mark az Gskereszténységnek
arra a tapasztalatdra reflektal, hogy az egyhaz igehirdetését nem mindenki értette
meg akdr az isteni itélet, akar az egyéni felel6sség hianya miatt. Irodalomelméleti
szempontbdl kozombos a kérdés, hogy az értelmezdk a nyilt vagy az elrejté be-
szédben ragadjak meg a parabolikum lényegét, azaz a megérthetd tanitas eszko-
zeit latjak benne, vagy az elrejtést szolgal6 diszkrimindcio6 eszkozeit. A titkos és a
nyilt beszéd tedridja azonban azonos szemiotikai el6feltevésekre épiil, mindkett
egyetlen jelentést rendel a jelhez.

Fontos, hogy a szovegeket ne olyan predeterminalt kategéridk segitségével
kozelitsiik meg, mint példazat, példa-elbeszélés vagy allegéria, hanem mint sz6-
veget kozelitsitk meg. Ha komolyan vessziik, hogy az ember homo interpretans,
vagy azt, hogy az egyes tudomdnyok altal tanulmdanyozott primér szovegek ma-
guk is értelmezés termékei, akkor megkockaztathatjuk azt az dllitast, hogy a
hermeneutika tobb tudomany ,k6z6s nevezdje”. Tovabb menve: ha azt mondtuk,
hogy az értelmezés végeredményben valamilyen allaspont, nézépont, szemlélet,
perspektiva, ,latas”, ,meggy6z6dés”, akkor ki kell mondanunk, hogy a teolégia-
ban a hermeneutika tavolrél sem valami objektiv tudomany, hanem bevallottan
vagy be nem vallottan — értékpreferencidkon nyugszik. Az egzegetika sziintele-
nil atalakitja a vizsgalt anyagot, ramutat a fennmaradt valtozatok kiillonbségeire,
ideiglenesnek tiinteti fel a gorog széveg tGjabb és Gjabb forditasait, s fenntartja azt
a kérdést is, hogy meddig terjed a példazatok textusa. Az interpretaci6 fékusza
is folyamatosan elmozdul, hol a példazatot bevezetd vagy lezaré formuldk, hol
a szerkeszt6i hozzaaddsok, hol formatorténeti és mifajpoétikai szempontok ke-
riilnek el6térbe. Ez a folyamatban 1évé valtozékonysag okozza a példazatkanon
rugalmassdgat is. A példazatok koriilhatarolasat szintén megneheziti a ,parabolé”
fénév tobbértelmi bibliai hasznalata. Ezek a sajatossagok is indokoljak, hogy a

71



NYIREGYHAZI PALACKPOSTA A@ 2011. NYAR

példazatok statusat egyfajta keletkezé beszédformaként hatarozzuk meg.” Egy-
bekapcsolédik benniik a tradicié és a szituacid, s mar a szerzdjiik is egy értelme-
zésfolyamat részese. A kell6 megértéshez a keletkezéstorténetet is vizsgalnunk
kell. A masik oldalrél pedig szamitanak a befogaddk, a cimzettek tapasztalatara.
A példabeszédekben a példazat és annak az interpretaciodja 6sszetartozik, s tovab-
bi példabeszédekkel, mas értelmezési mozzanatokkal éllnak kapcsolatban. A kii-
16nb6z6 jelentéssikok, textudlis jelentéshordozok és kohéziét biztositd eszkozok
sz6ttesként szemlélik a targyalt szoveget. Az irodalmi érték, az esztétikai funkcié
megjelenése és fontossaga csak lassan bontakozott ki az irdsértelmezés sordn, mi-
kozben végig nyitva kellett tartani azt a nézépontot is, hogy a Szentirds nem szép-
irodalmi szovegnek késziilt, ezért haladhatunk az arisztotelészi Retorika nyoman,
hiszen a Szentirds célja nem a gyonyorkodtetés, hanem a meggy6zés, és a forma
ennek a célnak rendelddik ald. Masfel8l viszont mégis a Poétika illetékességi ko-
rébe tartozik ennek a szovegnek az értelmezése is, mert a torténet all kozponti
helyen, és a narrativ beszédmodbdl fakaddan az esztétikai funkcié elemzése nem
csak jogossd, de gylimolcsozové is valik.

Isten orszaganak tobbértelmiisége és a szoveg eredendd tobbértelmiisége talal-
kozik a példazatokban, ez okozza azt a kiilonleges helyzetet, hogy nem valaszt-
hatunk ki egyetlen jol koriilirhaté allaspontot annak a veszélye nélkiil, hogy ne
vesztenénk el valami lényegit a példazatokbol. A parabolikus elbeszélések ku-
tatdsa és egzegetikai vizsgalata a bibliai szovegek esetében sem nélkiil6zheti az
irodalomtudomany eredményeit, hiszen a profan és a keresztény hermeneutika
szoros Osszefiiggésben vannak. Kétségkiviil vannak részproblémak, amelyeket
elsésorban a teoldgiai determinizmus okoz, dm a kozelmult kutatasai Gj megvi-
lagitasba helyezték a példazatot is, annak legaltalanosabb jellemzdjével, amit az
abszolttum metaforikus elbeszéléseként definidlhatunk, aminek bensé lényege
a kimerithetetlenség. Az egymast keresztezd és megujité értelmezések az ujja-
teremtés mozzanatat magaban foglalva mindsitik a jelentésképz6dés folyamatat.
Ebben a kézegben a hagyomany dinamikaja nem teszi ugyan lehet6vé az abszolut
tudast, de teret enged konkurens tudasformdaknak, amelyek az érvstruktarak osz-
szehasonlitisaval kereshetik igazsdgukat. A narrativ forma teoldgiai tekintetben
sem jelentheti csupan az altaldnos szabdly és az individuum kozotti kozvetitést.
Latszdlag nem torténik ugyan mas, mint egyedi és altaldnos, id6tlen allanddk és
idébeli varidnsok egyeztetése, am az Uj kérdésekkel val6 szembesités és az élet
értelmére vonatkozé kérdés ébren tartdsa mindennél fontosabb. Az eredendd
parbeszéd logikaja szerint miikodtetett parabolikus elbeszélésekben a jelentés a
megértés torténetének hozadéka, s igy a hagyomany szovegei az idegenség tobb-

® Mirtonffy Marcell: Az Gjszévetségi példézatok irodalma, Bp., Akadémiai Kiadd, 2001. 28.
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letével rendelkezhetnek, s képesek lehetnek méast mondani, mint amit a befogadé
el6feltevései mar eleve tartalmaznak. Az értelmezési stratégiak célja nem a transz-
cendencia-tapasztalat és a kimondhatatlansag szférdjanak a koriilirdsa, hanem az
emlitett parbeszéd fenntartdsa a teremt$ beszéd megtapasztaldsa altal. A bibliai
parabolak hatarteriiletet képeznek irodalmi és vallasi szévegek kozott, s igy értel-
mezésiikhoz is két tudomany, az irodalmi és a teoldgiai hermeneutika behatébb
ismerete sziikséges. A miifaj sajatossagainak teljesebb feltarasa nem nélkiilozheti
sem a szentiraskutatas, sem az irodalomelmélet eredményeit.
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Ernei Julia
Befejezetlen mondatok

1.

Jonni-menni, rdgondolni, irni, tizenni, hivni folyton, tudtara adni, beleorditani
a szélbe, hogy nincs, de kellene lennie. Hogy van, csak nem itt és nem most. Elfo-
gadni, beledriilni, vezekelni, feloldozast nyerni.

2.

Ul egyediil a szobaban. Csend, csak a szél zag veszetten.

Napi ebéd: kaukazusi kefir és eperjoghurtos Milka.

Boldog. Szerelmes (ebbe a napba, az életébe — na ne, ez giccsesen hangzik). Es
faradt. Irni kellene. Szdguldani szeretne vagy aludni vagy barmit, csak hagyjak
most, hogy szétfeszitse, ami szét akarja fesziteni.

Facebook: ismerés arc jel6li be. Elete nagy szerelme.

Két perc mulva mar tizenetet is ir.

Hirtelen hanyinger fogja el. Sirni szeretne. Egyiket sem lehet, mert id6kézben
benétt a feje lagya.

Egyszer(ien kiikszeli. Mert most boldog és szerelmes. Es van egy tj élete, tij em-
berekkel. Es ismét szaguldani szeretne vagy aludni vagy csak hagyni, hogy szétfe-
szitse, ami szét akarja fesziteni.

3.

Kialvatlanul, szipogva tapogatézol ki a konyhaba. Hogy miatta vagy a megfazas
miatt hanykolddtal éjjel ismét, mar nem tudod eldonteni. De ha miatta nem alud-
tal volna, Ggysem vallanidd be magadnak, ugyhogy tulajdonképp ennek a kérdés-
nek nincs is jelentGsége.

Felteszed a kamillateat forrni. Inhaldcié el6tt még gyorsan megkensz egy kenye-
ret pastétommal, hogy az antibiotikum ne marja ki a gyomrod.

Lassan kozelited arcod a forré g6zhoz. Annyira éget, hogy levegét is elfelejtesz
venni. (Jellemzé rad, hogy a lényeg megy ki a fejedbél.) Erzed, ahogy pérusaid
engednek a forrésagnak, és kovér izzadsdgcseppeket passziroznak ki magukbdl,
amelyek hosszan gordiilnek végig arcodon. A fejfajassal egyiitt szeretnéd kiizzad-
ni magadbdl 6t is. Hosszan és mélyen veszed a leveg6t. Egyre mélyebbre hajolsz.
Az orrod csaknem éri a tedt. Szeretnél elttinni, feloldédni a gézben, paraként elil-
lanni a hajnali homalyban.

A szerelem addig szép, amig nem egy tobbgyermekes, ndladndl jéval id6sebb
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férfira vetsz szemet. Szemet vetettél? Te, a jOl nevelt, prid kislany? (Ne dltasd ma-
gad azzal, hogy prid vagy). O, nem, egyszerlen csak belecsusztdl, s6t, bele akartal
csuszni. No, most mar benne vagy nyakig. A torolkozovel letorlod az arcod, majd
belebugyoldlod felforrésodott fejed. Fél szemmel kikukucskalva, tapogatézva pro-
bélod az ételmaradékot behajigalni a htitébe. Véletleniil belenyulsz a pastétomba.
Lenyalod az ujjad. Elesen hasit beléd a kép, ahogy egyszer 6 emelte ajkaihoz ma-
szatos ujjperceidet.

4.

[rsz Neki. Onnek. Maganak. Neked. Aki miatt folyton megébredsz éjszakan-
ként: hogy talan. Taldn irt. Mir61? Mikor? Mit csindl vajon? Hajnalban a laptop elé
pattansz, alig latod a monitort dlomtél dagadt szemeddel. Uj levél. Izgatottan nyi-
tod ki. Jaj, olvadsz! Szazszor, ezerszer, millidszor. ]§ éjt! Elégedetten bujsz vissza az
dgyba. De elaludni képtelenség. Lathatnam. Lathatnalak. Latndm. Olelném.

Szégyenteljes. De amikor vele vagy, csak nevetni tudsz. Kacagsz, vihogsz, nye-
ritesz, mert nem tudsz nem boldognak lenni, ha a tarsasagiban lehetsz. K6z6s
tragédiatokat is kirohogod.

Kinlédtok egymassal szemben, meg-megemelkedve széketekrdl, kirekesztve az
épiilet falait. Oriilten boldogok vagytok, hogy egy légtérben lehettek, egy leveg6t
szivhattok. Unnepi ritus belélegezni egymas illatdt. Kézésen menekiiltok a nem
szabad, nem lehet mentsvaraba, ama bizonyos hatar atlépése el6l. Egyiitt rohan-
tok bele és beldle. Mindegy, hogy mit tesztek, csak egyiitt. Veled. Vele. Magaval.
Onnel. Nevenincs lehetetlen szerelmemmel.

5.

Vangelis zag a fiillembe, hogy tompitsa a kinti zajt. Vangelist6]l meg rendszerint
elemelkedem a székrél. Hat mar Vangelisrél is O... Meg a mult. Minden, ami sze-
relem.

Nagycsiitortok. Kint hideg, borongés id6. Egyediil ilok a kocsiban egy szil-
agysagi temet6ben. Szemetet égetnek. A temet6t belengi a fiist. Az autéradiébol
felcsendiil egy oratérium. Félelmetes. Gyonyor. Magam vagyok. Csupa szere-
lem.

6.

Ma halt meg a viragom. Szerettiik egymast. Percenként megcsodaltam. Amikor
megérintettem, hogy kicseréljem a vizét, széthullt. Soha nem nyilt ki. Sziiziesen
tartotta magat. Egyetlen szirom maradt rajta. Ameddig az megmarad, nem do-
bom ki. [gy is szép, és igy is szeretjiik egymast.
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7.

Elsé szerelmek, elsé és talan utolsé ndi barati kor, nagy beszélgetések, levele-
zések, sétik, zongoradrak, konyvekkel toltott esték. Es mérhetetlen elvagyédds.
Teljesen mas vildg, mas életérzés. Emlékképek villannak be, boldog percek, szo-
moruak, reményteliek, minden el6ttem all még. Minden. Az egész vilag. Ez most
itt nem Nyiregyhaza. Ez most nagyon messze van innen.

Olyan furcsa ez. Két kulttira, két életérzés. Annyira mas otthon. Es most annyi-
ra hidnyzik. Az a pozitiv balkdni hangulat. A Kolozsvar felé vezeté kanyargoés ut,
az ottani egyetemistak magyar torzshelyei, nagymamam varosaban az dlomszert
ortodox templom, amelybdl valami félelmetesség arad, az ottfelejtett kommunista
épiiletek, a szintén alomszerl emberek, akiket az épiiletekkel egyiitt felejtettek
ott. A szomszédos napkozi jatszotere, ahova még két évvel ezel6tt is atszoktem
a kerten 4t hintdzni. A rézsaszin szoba, ahol mindig elszorult a szivem. Az utcik,
ahol alig ismer valaki.

8.

Jonni-menni, rdgondolni, irni, tizenni, hivni folyton, tudtara adni, beleorditani
a szélbe, hogy nincs, de kellene lennie. Hogy van, csak nem itt és nem most. Elfo-
gadni, beledriilni, vezekelni, feloldozast nyerni.




2011. NYAR A/G-Q\_/ NYIREGYHAZI PALACKPOSTA

Balogh Péter
Nemvarazs-ballada

a szoényeg elrepiilt, rozsakkal a kozepén,
megallt egy varosszéli hazban,

(kenyér par napja nincs, se a serpenyGbe lepény,
a verssorok hallgatnak évek 6ta), a lazban,
ahovd rézsdit vitte, a pokol elészele fij,

hamut hint szét a varosszéli hdzban,

(6lelt volna, de itt ré6zsaviz a szivre sose hull,

az ifjak tizekednek csak évek dta), a méazban,
ahovi a verssorokat vitte, evickél, arc utan,
vagy il, butdn, koszosan, a varosszéli hazban.

masodik strofdjanak elejére var,

tovabb-mintdra a szobaban,

(idehordott mindent, ha most itt a hatdr,

rongyait, biciklijét, mitoszt spirdlban), a babban,
miben évek 6ta pihen, nincs gond,

se gondolat, nincs szél a szobdban,

(leragadva a sz6nyeg a porba, itt volt,

itt nem volt, nem széll tovabb), az dgyban,

ahova rongyait viszi, evickél, dlom utdn,

vagy fekszik, sutdn, mitoszosan, a mesétlen szobdban.

a szoveg csendesiil, dobbanasokkal a mélyén,

és 6 megnyugszik szavdban,

(pihenj, viharvert vérnarancs, a varos szegélyén,

lesz még, ki radharap), kos havéban,

ahovd szirom hull a talp al3, vald,

igaz és szép rég hervadt ribancok mar,

(6lelt volna, de itt fekete a rézsa és a veld,

az agy porba hull, karolja a kalmar—

szavaban, ahova a szényeget vitte évei utdn,

vagy i, vagy fekszik: megrabolt, fagyott rab kos havaban).
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Béres Tamas
Lablovés

— Apam megint ldbon 16tte magat, basszus! — iilt le a kimondhatatlan angol nevi
kévézé egyik ablak melletti asztalahoz Addm. Lecsapta a kezében 1évé Nemzeti
Sportot, ugy, hogy Zé kavéja és vize majdnem kiborult. — Ne csapkodd mar a
Sportot, Adi! Cseszd, meg! Ulj le, és 16kd, hogy mi a szitu! — tette Ad4dm vaélldra
a kezét Zé, mikozben az megint ugrott volna fel, Zé nyomta le a székre, s aztan
tigy maradt. — Labon, hallod? Ilyen nincs! — morgott tovabb Addm. — A multkor
mar azt hitték, hogy ongyilkos akar lenni, csak tigy engedték ki, hogy én leszek a
gyamja. A gyamja, bazzeg, a gyamja, én, aki még magamra se tudok f6zni, még
jo, hogy van ez a kurva sok gyorsétterem. Inkabb én is labon 16vom magam, vagy
inkabb mindjart tokon. Nem igaz, hogy a fater nem tud magara vigyazni, meg
egyaltalan, hagyjon engem békén! — nézett maga elé, s kozben mar odaért a pin-
cér, aki jovet hallotta a tokon 16vom magam részt, s erre egy kicsit félszegen 1épett
oda az asztalhoz, kicsit maga felé htizva a jegyzettombjét, mintha azzal meg tudna
magét védeni, ha esetleg Addm elévenne egy revolvert az ésszehajtott Sportbdl,
ahogy a filmekben szoktdk, és lel6né a pincért, mert nincs rajta sapka, vagy mert
hiilyén kérdez, vagy mert csak ugy..., de lehet, hogy tugy 16né le, hogy egyaltalan
ki sem veszi a fegyvert az Gjsagbdl, egyiitt a kettSt felemelve, egyenesen a pincér
szemébe céloz, és még egy lyukat csindl rajta. A vendégek meg se halljak majd a
16vést, mert hangtompitds a fegyver, csak a pincér testének tompa puffanasat hall-
jak majd, valaki, Ggy negyed 6ra mulva hivja a mentéket, de addigra tgyis elvérzik
a pincér. Nem lesz valami szép latvany, meg keriilgetni kell majd a vért, meg a
pincért, s addig, mig kiér a mentd, nem lesz, aki felvegye és kivigye a rendeléseket.
S Z¢é kozben majd arra is vigyaz, hogy amikor a pincér lehuppan a foldre, nehogy
az asztalra essen, vagy kiboritsa a kavét meg a vizet, mert azt még meginna, uta-
na mar ugyse lenne, aki kihozza Gjra. Ez jutott eszébe a pincérnek, hogy most itt
szorny( haldla lesz, csak a [ovés, a [ovés, a lovés sz6 jart a fejében, s kozben tag
szemekkel, meredten nézett Adamra, kézben Zét is figyelte fél szemmel, nehogy
az is ratamadjon.

Adém a pincérre nézett, aki bAmulta, mintha valami idegent latna, bar ide jar-
nak évek dta, a hely ugyanaz, a pincérek hetente masok, a Marsrél jonnek ezek
vagy ki tudja! Figyelték par masodpercig egymast, Zé nézte 6ket, belekortyolt koz-
ben a kavéjaba, majd Adam szélalt meg: — Mi van? — Se..., semmi! — vélaszolt a
pincér, és maga elé tartotta a jegyzetfiizetét. — Kérek egy kavét és egy vizet, én
is! — tarta szét a karjat Addm, majd intett a pincérnek, hogy mehet. Az hétrélva
indult a pult felé. — Ez is egy hiilye! — nézett a pincér utan Adam, majd Zére, aki
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nem foglalkozott vele, megitta a kavéscsészébdl az utolsé kortyot is. — Mit érdekel
ez a pingvin? Senki se normalis! Te se, én se, a pincér se, az apad se! Az a nd se,
aki épp Az arany embert olvassa ott a sarokban. Ki a picsanak kell most Az arany
ember? Na mindegy! Mit ir a Sport? Megvannak a tippek mara? — nyult az Gjsagért
Zé, de Addm racsapott, ratette a kezét Zé kezére. — Mit érdekel engem a fogadas,
apam szétlStte a labat! Figyelsz te ram? — Zé kihuzta a kezét Adam keze és a sport
kozil. — Ne csapkodd a kezem! Majd hozok magamnak sajat lapot, ha félted a
tied — kortyolt a vizébe Zé. Addm hozzavégta az Gjsagot. — Itt van, bujjad, ha az
fontosabb, mint apdm, meg én! — tette keresztbe a kezét Addm. — O, ne legyél mar
csaj! Meg ne sértédj mar, na mondjad mi van! — tette le maga elé az Gjsagot Zé,
de ugy, hogy a sportfogadasba azért belelasson. — Hallgatlak! Mit csindlt az apad?
Anyad tudja mar? — kérdezte.

— Vak mar az Oreg, egészen biztos, basszus... — nézett ki az ablakon Adam, s
kozben figyelte a s6téteds égboltot a stir(, sziirke hazak kozott, a tilsé haz elsé
emeletén 1év6 ablaksorra tévedt a tekintete, ahol 6ltonyds férfiak és sziirke szok-
nyas, fehér bluzos nék beszélgettek, mentek az egyik szobabdl a masikba, nagy
iratcsomokkal, paksamétakkal. Latta, hogy az egyik férfi valami vicceset mond
egy fekete, gondor haju nének, aki erre elnevette magat, s zavaraban leejtette az
iratokat a kezébdl, a férfi segitett neki folszedni, egyiitt rendezgették, kozben a
férfi tobbszor megérintette a né karjat, véletleniil a mellét is, a n6 elpirult, megiga-
zitotta vastag, barna keretes szemiivegét, és egyiitt elindultak jobbra, végig egy fo-
lyosén, majd be egy szobaba, ott tlintek el Addm szeme el6l. Még néhany pillanatig
figyelte az ajtot, de nem jott ki rajta senki... — Kocsog bankarok! — mormolta. — A
pénzem utan még a jé csajokat is lenyuljatok! — mondta, ezt mar hangosabban.

— Mivan az apaddal... és a csajokkal? — figyelt oda a mondatfoszldanyokra Z¢é. —
Most 16tt vagy nem 16tt az 6reg?

— Létt... — nézett Zére Adam. — Asszem mdr agyilag is teljesen zokni az Oreg, a
multkori eset utan, amikor szétlStte a pisztolyaval a nagylabujjat, mar lattuk, hogy
totdl bekattant. Mar elfelejt dolgokat, multkor azt se tudta, ki vagyok! — nézett
maga elé, figyelte a buborékokat az asvanyvizben, amit kozben elé tett a pincét,
szinte észrevétleniil. — Szar az egész élet. Korabban arra is emlékezett, hogy hany-
szor vitt uszni, meg, hogy minden szombaton egyiitt mentiink ki a nagyhegyre
kirandulni, utdna horgaszni vitt, mesélt az életrdl, a nagysziileimrél meg a csajo-
zasairdl. Egyiitt ettiik az anyam csomagolta szendvicset, néha még sort inni is en-
gedett. — S kozben Zé figyelte Addm szemeit, ahogy kénny iil beléjiik, Z¢ dtnytlt
az asztal f6lott, és megveregette baratja vallat. — Nehogyma’ elérzékenyiilj, az hi-
anyzik, hogy te is bekattanj nekem! — Zé szétnézett a kavéhazban, majd suttogva
folytatta: — Remélem pisztolyt nem hoztdl magaddal... Adi, nézz a szemembe,
ugye nem hoztad el a pisztolyat?
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— Nem, nyugi! — nézett fel Adam. — Szétlétte az Oreg az emlékeimet is, csak
nekem maradnak, csak én emlékszem réjuk, basszus!

Z¢é megnyugodva egyenesedett Gjra ki. — Akkor j6 — séhajtott. — Az jé. Az jo, ha
a pisztoly nincs nalad. Na, idefigyelj! — bokott le az asztal kozepére Zé. - Ne 16-
gasd itt a fejed, Ocsikém! Ram mindig szamithatsz! En itt vagyok, ha valami bajod
van! — htizta széles mosolyra a sz4jat. — Addm bélintott. — Na, ez az! Ez a beszéd!
— mondta Zé, és maga elé huizta a Sportot. — Hoztad a fogaddszelvényt, jatszunk
vagy nem jatszunk, Adi? — kérdezte, s nyomatékositva, megpaskolta Addm arcit,
s hozzatette kozben: — Adiiii! Adikam! Az kivette kabdtja zsebébél a szelvényeket,
lecsapta az asztalra: — Fogadjunk, baszd meg! Leszarom az §soket! Fogadjunk in-
kabb! Milyen csapatok jatszanak ma?

hazahoztam

hazahoztam valamit megint
a vilagbol — hova tegyem
hova tegyem — tele van
minden rejtett helyem
idehaza — alig fér el még
egy dolog pedig a vilag
minden sarkdban van
olyan ami ram ragad
bebujik a zsebembe

vagy a kabatom ald
bekuszik sunyin hogy
észre sem veszem csak
itthon ha mar pihennék
nyugodtan csak el6bukkan
valahonnan és folyton

lab alatt van a szényeg

ald bajuk vagy a

fejembe hogy rdzzam
onnan ki

hadd pihenjek egy paranyit
hazahoztam megint valamit
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Gjra ir

mig a picike alszik megné
a fli pattog6 tancdba
szenderg6 bogarka 1ép
dlmaban moccan még
egy picikét engem hiv

s testem fogan fény-
ruhdba csillagok sugaras
haléi kozt fenn magas-
ban 6ltozott éledd
viragnak lelked s Gjra
tancaba s tdncba vonz
bibiéid ezer kelyhe

illatos virdgporat szdrja

s boldog konnyet ont
taptalajt keres kezem-
ben felfogni fejem

nem birja — dlmat Gjra irja...
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Pazonyi Dora
Valamiért

Valamiért azt mondjak, hogy zavarodott vagyok.

Nem hinném. De allitdlag az irds segit.

Anya nem adja ide a fényképezégépemet. Anya. Miért? Nem emlékszem semmi-
re, csak ha a gépet megkapom. Anya? Hallasz? Anya?!

F4j a fejem. Ez a tavasz... Sosem fog mar eljonni. Ahogy a szerelem sem. Uliink
heteken keresztiil, oregsziink, figyeljiik az esét, csak az es6t, mely elmossa az id6
dallamat.

Bolond fejjel, talan megiinnepeltem volna, ha hazajossz. De csak mi marad-
tunk.

Villan el6ttem a 3 éves kislany. Mennyire nem félt a sotéttdl, és most is csak
miattad fél.

Kiolték beldle a gyermeki lelket, a meséket valami rémiszt6 valtotta fel.

A mesék a hercegrol és a kirdlylanyrdl szélnak. A viragzo tavasz és a vidam, kicsi
madarcsicsergés kimaradt a konyvbdl. Elfogyott a szivarvany, kaptunk helyette
hofehér telet. A téba fagyott minden. Az dllatok, a viddmsag, a szeretet.

Ereztem, itt az id&, hogy felbontsuk a sorsokat.

Latni akartal? Talan. Kotelesség volt? Biztos. Szerettél valaha is, ugy isten igaza-
b61? (Uresség. Villant a vaku.) Varj a hid ttloldaldn.

Menjiink autéval. Szerintem sétaljunk. J6l van kicsim. Olelni akarom a fékat.
Oszintén megolelni. Oszintén megolelni, ahogy te sosem oleltél engem. Es mar
soha nem is fogsz.

Olelni. Mély levegé. Merre tovabb? Csillog a fagyott té. Csillog. Csillog. Csillog.
Oda menjiink.

A lanyok legjobb baratja a gyémant. Ez a gyémant az én baratom. Ez a gyémant
a té. Nagy és mély titokkal.

Ugy gondolod, vak vagyok? Volt, hogy az voltam.

De megtanitottak, hogy lassak tisztan. Akdr a jégtiikor. Sima. Gyonyor.

Menjiink beljebb. Nem akarok beszélni. Csak figyelni a tiikkrom. Gyere mar. Ide
mellém. Kozelebb. Nyugi. Nem reped. Latod? Semmi gond. Semmi...

Minden j6 lesz. Egy nap. Taldan nem tual késén. Taldn éppen most...

Villant a vaku.

Elmult a fejfdjas. Mit adtatok nekem? A kezeim bekotve. Megégettem, leragtam,
vagy mi?

Lefagyott. Micsoda? Lefagyott. Hogyan??? Nem tudod? Honnan kéne???

...Vele teljesiilne az dlmom. De 6 meggytiloltetett vele.
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Kicsoda? Meséld el.

Te voltal, aki 6sszetorte a tiikrét. En pedig... En csak szeretnék szép lenni. Ujra.
Lélekben.

Szeretném képesnek érezni magamat, arra a feladatra, hogy teljesitsem az al-
maidat. Szeress, hiszen téged akarlak. Most mar eltiint az a kis darabka. Az a kis
jellegtelen kosz. Tobbé nem banthat, és nem fert6zhet. Egyiitt lehetiink. Hallasz?

Vezess, hogy tudjam. Egyediil sose tanulom meg. Sosem fogom tudni, mit6l
fogsz szeretni.

Prébaltam nyerni. Es sikeriilt. Oleltem a fakat. Es 6k az dlelésiikkel eltakartak.

Megyvaltozott, megvaltoztam. Mondhatni felnéttem. Lehetek a tied? Es taldn te
az enyém?

Most mér elment. En akartam. Most én. De nem sirtam. Viszlat. Illedelmes
voltam. S &sszeforrt a sok jégtoredék. Kitoroltem az emlékeit.

Miattunk tettem, hogy boldogan éljiink.

Szeretlek, és tobbé nem faj, mert kivagtam a lelkembdl. Szabad vagyok. Szeret-
lek.

Villant valami. A vaku. F4j valami. Nem érzem jél magam. Anyu? Hallasz? Sze-
retlek.
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a piac ébredése

a madarak 0sszebujnak az agon
nehéz, fehér hideggel

koszont be a reggel

és bucsuzik téliink a kardcsony

a Tokaji ut orszagutta nyulik
lomha, sarfoltos jarmtvek
(melyekben arnyak iilnek)
bugnak, mig a sorompé nyilik

dobozt rakodd, matatd kofak
segéd, ki sotét olajat szlir
tulaj, ki rossz italtdl heviil
nyikorgé, rezgd, hajlongé fak

és repedezve porld jairdaszél
rajta fairadt goncokbe bijva

koldus, kérges kezét nyujtja

szemében még a gyilkos éj

és a kapukat kitarjak:végre
lézeng6 embereket fogad
és limlommal kinal a piac
telik még szeszre, kenyérre
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Karddi Zsolt
Diptychon

A miianyag zsak

A kukéba kidobott gumikesztytiket csak masnap veszem észre, amikor visszaho-
zom a jegyzékonyvet, noha az el6z6 délel6tt is fesziilten figyelek, van idém, csak-
nem két orat jarkalok fol-ald, mikézben huisz-huszonét percenként érkeznek a
sziirke Barkasok, tjabb és Gjabb szallitmannyal, a fuvarosok kométosan szallnak
ki, fiatalok és jol taplaltak, farmert hordanak, meg polét, kinyitjak a jarmi hatsé
ajtajat, feltarul a kocsi gyomra, amelybdl az izmos, szétlan férfiak el6huzzak a
koporsdkat, P. Janos, élt 52 évet, F. Jozsefné, élt 71 évet, a rakomannyal belépnek
az épiilet eldterébe, csengetnek, megjelenik a hidnyos fogazat boncsegéd. A ré-
zsutosra nyitott ajtészarnyak mogil kilatszik egy barna és egy sziirke ruhdas halott
ldba, a bokandl azonositasi cédula, a leadott két tetemért cserébe a szallitdok fe-
hér selyemmel bélelt koporséaljakban kihozzak S. Karolyt, élt 82 évet, F. Mihalyt,
élt 59 évet, a fehér leplek attetszéen fedik el a nejlonba csomagolt testeket, az
egyiknek még a barna kalapja is a fején, megtelnek az autdk, tompan dondiilnek a
pléhajték, gazt ad a sofdér; csak masnap veszem észre, hogy a bejarattal szemkozti
hatalmas barna ajtén valaha az allhatott: HALOTTAS KAMRA, amelynek olda-
laban két fehér csévazas, badogfeddkkel ellatott négykereki tolokocsi vesztegel, a
csoveken itt-ott sotétvoros, elmaszatolodott vérfolt, a f6ldon tobb helyiitt a kére
froccsent vércseppek halvanyodé nyomai, valami megfejthetetlen, megmagyaraz-
hatatlan és hasonlithatatlan biz terjeng, émelyitd, halottiigyben tessék csenget-
ni, olvashatd a falon, kozben hallom, odabent valamit tolnak, rekedtes dorrenés,
mintha fémtargyakat ejtenek tiveglapra. Nem akarok arra gondolni, mi torténik
most, szikék, csipeszek, flirészek csattogdsa, reccsen a borda, a merev izmok talan
madr ujra folengedtek. Odakinn serceg a napfény, a boncmester folhasitja a szivet,
heveny balkamra-elégtelenség, ismét kocsi kanyarodik a bejarat elé, az emberélet
Ujabb romeltakaritdi szikarak, csontosak, durva sziirke kesztytit huztak, némak és
sotétek, az id6ésebbik maga is, mint egy mamia, arca merev és rezzenéstelen, a ko-
pogasra alacsony férfi jon eld, nyakaban gumikotény, zold nadragot visel, mindkét
kezén gumikeszty(l, motyognak valamit, a kotényes felém fordul, varjak tiirelem-
mel, nem lettek készen, sok a munka, mondja, és eltiinik, par pillanat mudlva ismét
zajok, hangok, csattandsok, vizspriccelés, csikordulds, a hiit6haz homlokzatdban
szakadatlanul miikoédik a ventillator, nem akarom tudni, mi jatszédhat le a beton-
valyuban, ezalatt azonban minduntalan f6lrémlik a kozépiskolas élmény, a nagy-
vérosi kérhaz kérbonctani intézetében tett latogatds fojtogaté emléke: a jokora

84



2011. NYAR A/G-Q\_/ NYIREGYHAZI PALACKPOSTA

muanyag talban foltornyozott emberi zsigerek nem feledhet6 latvanya, negyven
évesadminisztrator volt, tajékoztatott az orvos, belemarkolva egy viszonylag pu-
habb barnas halomba, ez a m4j, magyarazta, itt a véna, emitt az aorta, bokott ra
egy kototliszert fényes palcaval a baljaban tartott lucskos csoméra, tébben rosz-
szul lettek az osztalybdl, keziiket a szdjuk elé szoritva rohantak ki a folyoséra, a
helyiségben valami kékes-zoldes fény hunyorgott, a mosdvalytaban S alakban te-
keregtek a belek, sziintelen 6blogették Sket, a salakanyagok foszlanyaitél szennyes
viz csorgasanak hangjat ma is hallom; elvittek benniinket a hiit6kamrakhoz is,
lattam a tepsiket, a végleges csond el6ttieket, a csecsembhulldkat. A megduzzadt
fejlieket, a még-nem-is-éltek megbarnulé foltjait, mit dlmodtal?, kérdezi apam az
utolsé vasarnap reggel, tétovan mosolyog, még tizenkét éraja van hatra, aztan
mar csak fekszik az 4gy mellett a szényegen, amikor ratérém az ajtét, furcsa, ki-
tekeredett pdzban hever, bal karja a teste mellett, a jobb keze a fejénél, a bal laba
térdben kissé folhtzva, megfogom a pulzusat, hideg a csukldja, az arca szederjes,
elfakult a nyaka, a labfeje; merev, konstatalja a mentéorvos, talan hajnali négy
tajban torténhetett; a doktornd, a p6zbdl, ahogy fekszik, megallapitja: szivhalal,
folhtzza a szemhéjat, kezet mos, megirja a papirokat, s majd négy hénap mulva,
anyam halalakor azt mondja: a halal élettani folyamat, olyan, mint egy tiisszen-
tés; nem kérdezem meg téle, az § sziilei élnek-e még, Gsszecsomagolja a taskdjat,
vegyek be Seduxent, ajanlja tavozéban, figyelem apamat, a hiilé kérvonalakat, a
koponya szétbomlé aranyait, az 6nmagukbdl kifordult rancok sulyos tomegét, az
Osszecsuszott bardzdakat a borostds arcon, mintha az ész haj is z6lddé vélna, a
fejbor is zolddé valna, a 1ab is z6lddé valna, a karakterét vesztett matéria elemei
mind z6ld arnyalatban vacognak; nem tudom nézni, amint a nagysokara megér-
kez6 Barkas larvaarcti martalécai folnyalaboljak a f61drél, igy maradt, ahogy volt,
karja a torzse el6tt, laba folrantva. Az oldalardl a héatara forditjak, keze a leveg6-
ben, beemelik a faladaba, radobnak egy fehér lepedét, s megindulnak kifelé; nyilik
az ajtd, az alacsony férfi szdlit, kezembe nyomja a halotti vizsgalati jegyz6kony-
vet, mar-madr infarktus, a megel6z6 allapot: szivizomfibrozis, kilépek a napfényre,
balra az épiilett6l nem egészen hiisz méterre teniszpalya, fiatal lanyok iitogetnek,
nagyokat sikoltanak, ha a labda a haléba repiil, allok a napon, két barna képenyes
betegszallité érkezik a belgydgyaszati tomb feldl, nevetgélve toljak maguk el6tt a
négykereki, badogfedelii kocsit, befordulnak a sarkon, a boncsegédek mar bizo-
nydra Osszevarrtak apam mellkasat, s nemsokara belekeriil a szamara fenntartott
tepsibe, addig hiitik, talan négy-6t napig, mig eljon érte az autd, amely elviszi a
muanyag zsakba varrva, tobbedmagaval egy kocsiba belegyomoszolve a kremato-
riumba, nem tudom, mikor lesz a nagy utazds, nem tudom, mikor és kik gytrik
be a kemencébe, hogy fiistté valjon, felhévé valjon, semmivé foszoljon, isa pur es
chomou, csak allok a halom papirral, s nem tudom, merre menjek.
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A szondatdp

Akkor még nem sejtem, hogy pontosan négy hénap mulva ismét itt leszek, csap-
kodni fog a h6, mikézben arra varok, hogy a tomzsi boncsegéd megmutassa
anyamat par oraval az indulas el6tt; akkor még nem tudom, hogy milyen négy
hénap van el6ttem, hiszen még var otthon; nem képes sirni, csak a harmadik-
negyedik napon szakad fol bel6le a zokogds, mert a temetésre sem tud eljonni,
masfél éve fekvobeteg, de még hiszi, hogy meggyo6gyul, karacsonykor mar én fo-
gok fézni, hajtogatta tavaly 6sszel, janudrban azt emlegette, majd husvétkor, de
nyaron sem tudott ldbra allni; késébb azt veszem észre, hogy hidba eszik, egyre
fogy, kulcscsontjan megmélyiil az arok, karjan rancosan 16tyogni kezd a hus, ami-
kor keresem a pulzusat, vékonyka csontokat szoritok, megallithatatlan az dgyban
végbemend folyamat, a sziikiilé ereket nem tudom kicserélni, foloslegesen adom
a Trentalt, a Cavintont, s a vége felé a kilencféle gydgyszert, milyen végteleniil
egyedill van, csak rémképei latogatjak, emlékdarabkdk a gyerekkorabdl, a gye-
rekkorombdl, most értem meg az én és a nem-én végzetszeri killonbozdségét;
akkor, ott, juliusban még nem hiszem, hogy egy oktéberi estén mentével viszem
be a kérhazba, ahonnan egyszer még hazaengedik, ekkor mosolyog utoljara, j6
itthon, s6hajtja, mert te itt vagy, olyan magam voltam a kérteremben, megpréba-
lom megetetni, de lehetetlen, elkeriil a kavéskandl, par nap mulva a mokkaskanadl
tartalma sem megy le, beldzasodik, szemét nem nyitja ki tiz napig; akkor, az apam
fizikai pusztuldsat ridegen dokumentalé okmadnyokkal a kezemben még el sem
tudom képzelni, mit lehet egy embernek szenvednie; azzal vigasztalom magam,
hatha nem érezte, hogy az egyik csévon kapja a szondatapot, a masikon tavozik a
szervezetbdl a vizelet, mikozben a harmadik csévon keresztiil cs6pog az infuzi-
6s oldat; juliusban még nem ismerem a szondatdp szagat, a szondatapét, aminek
maradéka felgyiilemlik a szdjiiregben, s az odaszaradé lepedéket gézzel kell leto-
rolni, am fél 6ra alatt Gjratermelédik, hiszen a kozvetleniil a gyomorba lebocsétott
muanyagcsé gatolja a nyelést, a beszédet; szeme lehunyva, mégsem alszik, valami
félalomszerd, koztes dllapotban lebeg, taldn a hangom sem ismeri meg, keze-1a-
ba felpiiffedve, ezen 6démak miatt nem lelik meg a véndkat, ezért kipreparalnak
egyet a kulcscsont alatt, igy hever tobb mint egy hétig, nem sok jéval biztatom,
sopankodik az orvos, majd két nappal késébb, a garatreflex visszatértekor fan-
tasztikus javulasrol beszél, szabad etetni, itatni; julius 17-én délben még elkép-
zelhetetlen mindaz, ami leselkedik rank, a kiszolgaltatottsag Iszonyata, a félelem
remegése és a rettegés nyomorusaga, a sirégorcsok és a tehetetlen atkozddasok
ritmikus lancolata, az egymadsra utaltsag aldozata, amely katarzisteremtd, a per-
cekért folytatott kiizdelem gyotrelme és heroizmusa, az ajandékba kapott napok
patosza és reménykedése, az agytalazas szégyene és a katéter okozta kinl6das, az
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anyag szétzildloddsa és a szellem eldrvuldsa, de a mégis hite, a csodavaras, majd a
kilobbanas, a csond, az iiresség, a hiany; akkor, a juliusi fényben még innen vagyok
a metamorf6zison, amelynek sordn 6 a gyermek és én a gondviseld, én a felnétt és
6 a csecsemd, akit gyamolitani kell, ringatni, mesélni neki, e szerep megrogyaszt,
egyben folemel, a visszaadds kegyelmében részesit, atemel multon és j6vén, ez a
vég, rebegem, amikor mar csak i, feje lekdkadva, kiviil keriilt rajta a vilag, a fény-
és hangimpulzusok nem jutnak el a tudatdig, nem beszél, nem vilaszol, zihal a
mellkasa, a szivverése szaztiznél is tobb, kelj fel és jarj!, kellene mondani, de nincs
megvaltas. Csak 1dz van, csak injekcié van, fehér lepedék suhognak, csak fertét-
lenit6 szag van;

akkor, azon a napon még belathatatlan tavolsagban van télem az a novemberi
este, amikor utoljira latom, ne menj még! kérlel az idegen varos idegen korhaza-
nak vasagydban fekve, mennem kell, mert kirakjak a szlirom: régen vége a latoga-
tasnak, felelem, holnap hozom a francia krémest, j6?, de mar nincs holnap; mas-
nap délutan fél kettékor csendesen, anélkiil, hogy mellette lehettem volna; azutan
a targyai, szép sorjaban: a szemiiveg, a csésze, a pohar, a kés, a kandl, a pongyola,
a torolkozo, a szappan, a hajkefe, a kistanyérok; az alairt leltariv, a letakart agy, a
fehér lepel alatt az a halom, az az alaktalan valami, 6nvad és konnyek, tdmolygas:
azon a juliusi napon még hihetetlennek tinik, hogy 6 is itt legyen, itt fekiidjon a
sziirke targoncan, feloltoztetve tinneplé ruhdjaba, mikézben mellette ott maga-
sodik a badogasztal, amelyen 6t merevvé fagyasztott meztelen holttest, férfiak és
nék vegyesen, varnak a sorukra, par percig tartézkodom csak a helyiségben, nem
vagyok képes nézni 6t ebben a kornyezetben; az arcin nem taldlok megnyugvast,
feje kicsit jobbra fordulva, inkabb némi haragot, s6tét dacot titkkroznek a vonésok,
taldn az utols6 pillanatok rajzolédtak rajuk, a ritka, 8szes haj lesimitva, karja a
torzse mellett, nézem a halott anyamat, a torkomban néma iszonyat, nincs rette-
netesebb pillanat ennél, meg kéne simogatni a jeges homlokot, a rancos bér ke-
zet; hidba volt minden, hogy birod a maganyt, a rothadasnak felkinalkozott anyag
végsé maganyat, elgyotorten heverni a boncmesterek sikos keze kozé, hogy birod
a semmit, kitantorgok, kisérté képek kozott kezdek el rohanni a fagyos goron-
gyokon, futok a varos szélén, nincs megallas azéta sem, menekiilok magam eld],
a végzet eldl, botladozom templomtél temetdig, sirgddortdl keresztfaig, és még
sincs megoldas, és még sincs megvaltds, anyam.
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Andrzej Garcia versei Koncz Teréz Irén
forditasaban

Sziireti dal

Ugy hiilt ki a szerelem, Ugy nyeltem a gesztenyemézet,
mint egy almafan a nydr. ugy nyaltam a szeretett mérget,
Az 6sz sem volt ronda bar, ugy faltam a kedves regéket,
csak nem olyan eleven. most mar nincs bel6litk semmi,
nem kellett volna mind megenni,
Csillogott a nyugvé kert, nem ilyen hamar mindent megtenni,
csillogott a viz az dgon, nem ilyen hamar szeretni,
a barack ize a szamon, nem ilyen jol.
a barack ize a szadon. Nem ilyen tisztan,
artatlanul.
Szanom.
Banom. Ugy hdilt ki a szerelem,
Most nem talalom. ugy hilt ki a szerelem,
hogy talan csak megfagy, és
Ugy hdilt ki a szerelem, Ujra lesz majd nyar,
mint a nap, ha véget ér
a nyar, az éj nyugodni tér, Ujra lesz majd nyar.
és a fold
hét 1949. Ukrajna

nem Sugaroz mar.
Csak nyel — ha kér.
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Ady Endrének

Pdrisban jartam az &sszel, idén el6szor,
és semmit sem tudtam a parisi 6szrdl,
csak egy lanyrdl, egy régi nyarrdl,

egy nyarrdl, egy régi lanyol.

Sikoltott a zene, tornyosult és omlott
az a parfiimos, az a boldog para,

mi mar régen nem néztiink egymdsra,
rettegés szivdobbanasra.

En nem héjja-naszt akartam, nem telet,
én csak nyarat akartam, gyermeket
dédelgettetni magamban.

Nem lehet.

En nem szélvihart akartam, csak nyarat.

Boldog, citromg6z hajnalokat,
boldog, vodkagéz hajnalokat.
De csak egyszer lehetett.

@R
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O is banta, biantam én is,
de csak egyszer lehetett.
Valaki mas dédelgeti
azota is a gyereket.

Es amikor belépiink a balba,

a rozsakoszorus, boldog, ifjq, balba,
a kozonség nem néz erre a parra,
csak egymas husaba beletépiink,

és amig lehet, folyik a vériink,

és lehullunk az 6szi avaron.
Pedig nyér van. Pedig nyar van.
Magunk elé mosolyogva néziink.

Inkéabb azt mondjuk: szevasz,

s ugy megyiink tovabb, mint nydron és télen.

Biztos felndttekként
a vaksotétben.

1967 nyara, Pdris
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Meggyujtottam a tiizet
Uj jelszém van: Just do it!

Ha f4j, hat hadd féjjon,

ha ég, hat hadd égjen,

ha belehalok, ugy haljak meg,
hogy nem féltem,

és megéltem.

,Habdr esik az esd,
mégis elmegyek hozzad,
pedig nincs is eserny6m,
mégis elmegyek hozzad”.

Ugy félek, mint aki sose élt,
de ugy élek, mint aki sose félt.
Es nem ismerem magam,

és ennek az ismeretlennek
felfedezés-ize van,

remek, fényes szine van.

(Es rendkiviil erotikus.)
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Tan nem vagyok még tul oreg,

tan nem vagyok mar tul fiatal,

ugy érzem, minden rendben megy,
bar ez itt most még nem diadal,

ez itt most még csak pocsolés
icipici otletekkel,

szlinni nem akaré gondolatokkal.

Hat 1épek a késen,

csuszok a résen,

magam mogott hiztam eddig a maltat,
most a malt mutatja az utat,

most mdr tol és tdimogat.

Lépek a késen, de nem vag meg,
csuszok a résen, és atférek,

szép a jelen, szépek a jelek,
magam elé nézve,

fogalmam sincs a célrdl,

de megyek.

Ontario, 1978.
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Gerliczki Andras
Tojaséj

Tenyérnyi fekete konyvben olvastam el8szor. Egysoros, Weores Sandortdl. Taldn a
legrovidebb magyar vers, cime sincsen, csak torékeny teste. Ha kimondom, minden-
ki hallja a ,,4”-t. Pedig az nincsen. Innen bentrdl embrié dlma, elsé ébredés el6tti éj.
Koltéslaz, testmeleg mindenség, fészekre borulé pihetollak. A kotlés elszant ragasz-
kodésa. Feltétlen hiiség. Fekete 6ntudatlanség itt beliill. Amig az 0szt6do sejtcsomo-
ban format nem 6lt a szem, nincsenek szinek. Teremtés éjszakaja. Koccanas odakint,
terjed6 kocsonyas remegés idebent. A héj erés. Karmos ujjak stirg6lédnek, fordul a
tojas, hidegebb szélrl melegebb kozépre gordiil. Ej van, alszik a fészek, rajta-folotte
kitarté eleven sator. Itt beliil liiktet6 pirossag, valahol a nyalkas mélyben, nyugtalan
éjkozépben. Onmagdba z4rulé tér, héj alatt a hartya, keménység alatt a lagysag. Fel-
épiilt vérkorok, eleven aram. Madarmagzat csukott szeme. Alvé fiokdk éjjele.

Hosui

Japan korte. Narancsformaju, szine bronzosan fényl6 arany. Htivos pincében, homok-
ba dugva, magva a telet dtaludta. Ma mar négyéves magonc a kertben, karcst facska,
tiz fehér viraga tiz kicsi lepke szarnya. Kett6 megfogant. Sokdig hagytam érni, az els6-
nek mégsem tudtam ellendllni, szeptember elején leszedtem a fardl. Golflabda-méret,
bronzosabb mint az anyja, csodagyiimolcs, magoncok nem teremnek ily koran. Végte-
leniil édes, csutkdjat a flire dobom, darazsak szalljak, odagytil egy-két hangya. N6vényi
has, hanyunknak lakomaja! A masikkal vartam. Tl sokdig. Oktdber kozépi reggel, a
leveleken dermedt para, s a korte feszes bére megrepedt. Tenyeremben tartom, illata
most mar belsd illat, htisa a repedés arkaban mézes-foly6s nektar, madarakkal oszto-
zom rajta: harapasom mellett néhanyuk csérnyoma. Tl késén? Tal koran? Idében.

Kékség

Felugrik a medencében. A karjaval hirtelen visszacsap. Aztan tjra kiemeli. A kivélasz-
tott pillanat keletkez6 és elmilé mozgasok Osszegzése. Karja éppen emelkedik, nyi-
tott tenyerébdl vizcseppek szérédnak vissza. A képen nincs gravitacié. Csak tér van,
mozgas van, iranyok vannak. A kisfid mosolya. Kezével mintha konnyedén mindent
felemelne. Szérddik a viz, peregnek a szétfoszlé gombocskék. Nem lehet megallapi-
tani, emelkednek vagy hullanak-e a cseppek. Kristélyos, tiszta permet, tompa kékes
attetszés. Cseresznye gombje, akkora csak az a vizcsepp. Lagy kocsonyagémb az a viz,
mintha véltozni kezdene! Lesz-e ideje igazi gombbé kifesziilni? Nem tudni: hullik-e,
vagy folfele szall? Attetszé kékség. Viz. Gyermek.
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Mercs Istvin
Czébbel Minka és Henrik Ibsen iizenetvaltasa

— A Czobel Minka-levelezés feltdratlan forrdsaibdl —

A Czébel-csalad iratdllomanyanak, ill. Czébel Minka tekintélyes méreti levele-
zésének attekintésében az 1970-80-as évtizedek jelentés eredményeket hoztak.
1977-ben Kozocsa Sandor publikalta Justh Zsigmond — sokaig elveszettnek hitt
— Czdébel Minkahoz irott leveleit,’ melyet az irodalomtorténész még 1941-ben
kért el az id6s anarcsi kolt6n6tSl. Az 1889-t6l Justh haldldig toretlentil meglévo
kapcsolat 122 Czébel Minkdhoz cimzett levelét kozolte a kotet.

Az 1980-as évtizedben Margdcsy Jozsef véllalta fel az anarcsi Czoébelek, kiillonos
tekintettel Czébel Minka Nyiregyhazan talalhatd iratainak rendezését. A kutaté
az akkori Szabolcs-Szatmar Megyei Levéltarban 1év6 rendezetlen kéziratkoteget
feldolgozta, annak eredményeit bdvitette az Orszagos Széchényi Konyvtarban ta-
lalhat6 iratokkal. A rendkiviil alapos filol6giai munka eredménye t6bb tanulmény
— koztiik a kotetiinkben kozolt Az anarcsi Czébel csaldd iratai cimi dolgozat — és
az Egy régi udvarhdz utolsé gazddi® cim{ értékes forraskiadvany. A kozolt doku-
mentumok — amelyeknek segitségével 1772-t6l az 1940-es évek végéig kovethetjiik
nyomon az anarcsi Czébelek torténetét — nem csupan térténelmi, tarsadalom- és
mentalitdstorténeti szempontbdl fontosak, hanem a Czébel Minka-filol6gia meg-
keriilhetetlen mtive egyben. A forrasok kozzététele az irodalomtorténeti kutaté
szamdra egyszerre segit a XIX. szazad utols6 harmadatél a XX. szazad kozepéig
terjedd periddus életmodtorténeti vilagaban és szocidlis viszonyaiban eligazodni,
ill. meghatarozni a kolténének a korabeli irodalmi-mtvészeti térben id6rél idére
atértékel6dd szerepét.

Margécsy Jozsef hangoztatja, hogy kotetének torzsanyagat a lirikus névérének,
baré Huszar Imrénének, sziilletett Czébel Emmanak a haldla utdn ,,1949—50-ben
két zsakban Anarcsrdl elhozott iratgyljtemény képezi. Ma mar kiderithetetlen,
hogyan: az egyik zsdk a Nemzeti Mizeumba, majd onnan az OSzK Kézirattardba
keriilt, és ott rendezetten kutathaté. A masik zsakot kb. ugyanakkor a nyiregyhazi
levéltarba vitték.”

Y Justh Zsigmond napldja és levelei, sajté ald rendezte és jegyzetelte Kozocsa Sindor, Budapest,
Szépirodalmi Konyvkiadd, 1977 (M(hely-sorozat).

* Egy régi udvarhdz utolsé gazddi: Szoveggytijtemény az anarcsi Czdbel csaldd levéltdri hagyatékd-
bdl. Sajté ala rendezte és jegyzetelte MARGOCSY Jézsef, Nyiregyhdza, Szabolcs-Szatméar Megyei
Levéltar, 1988.

® Egy régi udvarhdz..., 5.
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Az iratok begytijtésének koriilményei bonyolultabbak annal, mint Margécsy J6-
zsef feltételezte. A 2007. dprilis 14-én Anarcson tartott Czobel Minka-konferencia
sziinetében Takdcs Gyorgy helyi lakos megszoélitott, s két, a Magyar Nemzeti
Muzeum alkalmazottai altal hitelesitett atvételi elismervényt mutatott meg. Az
elismervények masik aldiréja, egyben a Czébel-hagyaték ataddja Dajka Béla volt,
aki az id6és Czobel Emma és Minka segit6je, gondozdja volt, s aki késébb Takacs
Gyorgy aposa lett.

Bar nem zarhat6 ki, hogy az okiratok részbeni begytjtése mar 1949—50 kor-
nyékén megtorténhetett, de a dokumentumok és targyi emlékek donté tobbsé-
gét 1959-ben, két 1épésben vették at a muzeologusok. EI6bb 1959. szeptember
12-én jartak a Nemzeti Mdzeum szakemberei Anarcson, amikor a torténelmi és
mivészettorténeti szempontbdl fontosnak itélt iratokat gydjtotték be, s ezekrol
tételes jellegii listat készitettek. Majd a mizeumi szakemberek kozel két héttel
késébb, 1959. szeptember 24-én 1jbdl ellatogattak a telepiilésre, ahonnan szinte
ipari mennyiségben vittek el minden fellelhet6 dokumentumot, targyat. Mig az
els6 atvétel anyaga kozvetleniil a Nemzeti Mizeumba, majd onnan részben az
OSZK kézirattaraba jutott, addig a masodik atvételiben emlitett 5 zsdk levél és
kézirat véletlenszeri megoszlasban a nyiregyhazi levéltarba, ill. Budapestre ke-
riillt. Margdcsy Jozsef valdszintileg a masodik begytijtés anyagat dogozhatta fel,
mivel az els6, tételes jellegli atvétel kuriozitdsokat is magédba foglalé dokumentu-
maira nem tesz utaldst.

Az 1959. szeptember 12-én tortént begyijtés dokumentuma szerint (legalabb)
21 levelet vettek dt, de a felsorolasban csak 19 személyre tesznek utalds. Némileg
kovetkezetlen, hogy mig Kiss Jézsef és Szabolcska Mihdly nevét kétszer emlitik,
ami arra enged kovetkeztetni, hogy két-két altaluk irott levelet szedtek be, addig
mas esetben nem tiintetik fel az atvevok, hogy kitél szarmazhat egynél tobb irat.
Pedig az OSZK kézirattdraban joval tobb levél van, ami ebbdl az elsé atvételbdl
szarmazhat, s amelyek eddig elkeriilték a kutatas figyelmét. A jegyzék a kovet-
kezé személyeket emliti: ,Pulszky P., Koranyi Sandor, Szabolcska M., Schiller,
Klopstock, Kiss Jozsef, Kiss Jozsef, Pekar Gyula, Gyulai Pal, Szabolcska Mihaly,
Justh Zsigmond, Mednyanszky Laszld, Ibsen, Herczeg Ferenc, Endrédi Sandor,
Strébl Alajos, Jaszai Mari, Kossuth Fini, Szinyei Jézsef.”

Czdbbel Minka és Henrik Ibsen kapcsolata: a levél.

A Dajka Bélanal megdrzott atvételi lista tételes feldolgozasat jelenleg is végzem,
s azoktdl nem csekély hasznot varunk a kolténd irodalmi, tarsasagi kapcsolatai-
nak feltarasara nézve. Jelen dolgozatunkban csupan az egyik legérdekesebb tétel,
a Henrik Ibsentdl kapott levél kérdéskorét kivinom vizsgélni.

Az elmult évben az anarcsi Czdébel Minka Bardti Kor vezetéségének (Dedk-
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Takécs Szilvia, dr. Dolhai Agnes, dr. Dolhai Edina és Kertész Zoltdnné) segitsé-
gével idehaza megkezdtiik a kapcsolat felderitését. Az Ibsen altal irt levelet az
OSZK kézirattaraban megtaldltuk (Id. 1. melléklet). K6zben tudomdasunkra jutott,
hogy a Norvégiaban é16 Ibsen-kutatd, Faskerti Maria — akinek el6zékeny segitsé-
gét utolag is koszonjiik — részben mar felderitette a Czdbel Minka és a norvég ir6
kozotti érintkezést. Ennek az érintkezésnek két relikvijat, az emlitett levelet, ill.
egy festményt (1d. 2. melléklet) rovid kiséré tanulmannyal elldtva Faskerti Maria
a norvégiai magyarok lapjaban, az Osléban kiadott MBK Hiradé 2006. marciusi
szamaban kozolte. A Magyarorszagon eddig még publikdlatlan dokumentumok-
ndl érdemes egy kicsit elid6zniink, s a puszta tényt alaposabban koérbejarnunk.
A német nyelven irt Ibsen levél magyar forditasa a kovetkezd.

Christiania, 1894. februdr 12.
Mélyen tisztelt Asszonyom!

Szeretetteljes soraira, ezemnel kérem, méltoztassék szivbil
jové koszonetemet fogadni!

Hasonléképpen a szép festményért, amelyen keresztiil On ne-
kem szerfolott nagy oromet szerzett. A kép egész kozel az iréasz-
talomhoz fiigg a falon. Nap mint nap, tijra és tijra megnézem,
és olyankor a gondolataim a kedves, szépséges Magyarorszdgra
repitenek.

Magamat megtisztelve érezvén, a legjobbakat kivanva mara-
dok aldzatos hive:

Henrik Ibsen

Az elegans hangvétell koszondblevélben emlitett festmény ma is lathaté az Ibsen
utolsé lakhelyén kialakitott muzeumban, Osléban az Arbins gate-ban. Sokaig vi-
szont sem a kép szdrmazdsa, sem pedig fest6je neve nem volt ismert.

Az anarcsi lirikus és a norvég iré kapcsolatfelvételének aktualitdsa és mikéntje
jelenlegi ismereteink szerint feltdarhatatlan. Ibsen 1891. aprilis 19-én Magyaror-
szagra érkezett, s néhany nagyon zsufolt napot toltétt hazankban.* Megtekintette
Nora cim( darabjat Jaszai Mari f6szereplésével, fogaddsokon vett részt, taldlkozott
Blaha Lujzaval, személyesen kereste fel az idGs, betegeskedé Jokait. Mind-mind
olyan alkalom, ahol akar Czébel Minka is megfordulhatott, hisz a kolténé mar két

* Ibsen magyarorszagi tartézkoddsara 1d. ViHAROS, Ibsen Henrik Magyarorszdgon: Szdz viddm his-
téria, Elet, 1891, 3908—416.; LAZAR Béla, [rék és milvészek kizitt, Budapest, Pallas Kiadd, 1918.
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évvel kordbban bejaratos lett ezekbe a korokbe. 1889. november 13-dn lelkestil-
ten mond halat Justh Zsigmondnak, hogy bevezette 6t a fdvarosi tarsasagi életbe:
»még egyszer meg akarom kdszonni jésagat, a sok faradsagot, melyet okoztam, s
hogy a pesti napokat oly élvezetessé tudta tenni. A Feszty estély szép volt [...], s
az a néhany — tobb mint j6 ismerds — tavol messze a bizonytalan viszontlatasig.
»Otthon« éreztem magamat ottan, mintha csak el6szor jutottam volna haza.”

Arra nézve viszont nincs adatunk, hogy taldlkozott-e személyesen a norvég dra-
mairéval Czébel Minka. Bar Margdcsy Jozsef szerint a kolté6n6 az 1880-as évektdl
készitett feljegyzéseket napjairél, de a nyiregyhazi levéltarban 1891. szeptember
6-ai datummal taladlhaté meg az elsé naplérészlet, s koriilbeliil a szazadforduldig
igen esetlegesen maradtak meg ezek az iratok. Levelezésében sincs semmi arul-
kodé jel. Talan csak az elgondolkoztatd, hogy Justh Zsigmonddal folytatott levél-
valtasa, mely heti egy-két lizenetet jelentett, a fennmaradt anyag szerint mintegy
masfél honapig sziinetelt. 1891. aprilis 3-a utan legkdzelebb mdjus 23-4n ir szintén
Anarcsrdl,® bar emogott az is dllhat, hogy Justh szinte allandéan tton volt. Justh
1891. 4prilis 24-én Budapestrdl keltezi egyik rovid tizenetét Czébel Minkahoz,
melyet a kovetkezéképp kezd: ,Kedves Kollégam! Csak par szdt igen sietve. Kony-
vét megkaptam, koszondom! Majd élészéval mondom el véleményemet...”” Ez akar
azt is jelenthetné, hogy ez id§ tjt — mikor Justh és Ibsen is Pesten tartézkodott
— Czébel Minka a févarosban volt.

Felmeriil azonban a kérdés, hogyha 1891-ben taldlkozott a kolténé Ibsennel,
akkor miért vart majd harom évet a festmény elkiildésével. Ha viszont 1893/94
kornyékén veszi fel a kapcsolatot a magyar lirikus a Néra szerzdjével, akkor nem
igazan az a kérdés, hogy hogyan tehette ezt, mert az el6bbiekben vazolt tarsasagi
korokbe vald bejaratossaga valaszt ad arra, miképp szerezhette meg a cimet, ha-
nem az, hogy mi jelenthette az apropét. Ezek a kérdések az adatszertiség sikjan
jelenleg nyitva maradnak. Ugyanakkor szellemi-miivészi szemszogbdl kozelebb
férkézhetiink hozza, hogy mi batorithatta fel a kolténét az ajandéknak szant kép
postazésara.

Kiss Margit a kolténé szdébeli kozléseire hivatkozva tobbszor emliti, hogy Czébel
Minka sokra értékelte és példaértékiinek tartotta Ibsen miivészetét.® A tdrasagi
életben témat jelentett a norvég iré miivészete. 1893. november 19-én Justh Zsig-
mondhoz irott levelében réviden beszamol egy beszélgetésrdl, amiben a hazassag
kérdése is felmeriil. ,Sennyey Mici is itt volt, driiltem neki, bar azt mondta, hogy

® OSZK Kézirattdr, Levelestdr: Czébel Minka Justh Zsigmondhoz 1889—1894.

¢ OSZK Kézirattdr, Levelestdr: Czébel Minka Justh Zsigmondhoz 1889—1894.

7 Justh Zsigmond napldja és levelei, 558.

® Kiss Margit, Czébel Minka, Nyiregyhdza, Szabolcs-Szatmdr Megyei Idegenforgalmi Hivatal, 1980,
26., ill. 235.
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Ibsen egy bolond s a Ndora ostoba darab! Képzelje csak, én — Tolsztoj hive, a »fe-
hérség« bamuldja, mint kedvenc idedval egy érdekhazassaggal foglalkozom.”

Justh haldlara irt nekrolégjaban szintén emlitést tesz egy Ibsenhez kot6do él-
ményérol. ,Szenttornyan hallottam utoljara zongorazni, nagy beteg volt, testét 1az
gyotorte. Tudtam, hogy ez alakban mar nem élhet tovabb, de hatalmas szelleme
kozelebb jott hozzam, s Peer Gynt fantasticus zenéjén s a magyar népdalok szen-
vedélyes lagysdgan keresztiil jobban megértettem konyveit...””

Czo6bel Minka Ibsenhez fliz6dé kapcsolatat talan legbeszédesebben az 1891-
ben irt Hafia cim( énéletrajzi ihletésti regény f6hds irénéjének, Agnesnek a mon-
datai fejezik ki. ,Nem mesterem, nem is utdnzom, st magam is csak egy év dta
O0smerem az elérhetetlen nagy norvéget. Egyéniségiink tul kiillomboz6, semhogy
egy uton haladjunk, vagy hogy 6 befolyasoljon, de némely tekintetben az embere-
ket mindig ugy lattam, mint 6.”"* Ezt kovetéen Czdbel Minka alteregéja (drama)
elméleti fejtegetésbe kezd a ,régi classicus emberek” és sajat koranak emberei ko-
zotti karakteroldgiai hasonlosagokat és kiillonbozéségeket vilagit meg, s a miivészi
1ét feladatara reflektal.

Mind a maganéleti, mind a m{vészi jellegi megnyilvanuldsok azt sugalljik,
hogy Czébel Minka gondolatvilagara nagy hatast gyakorolt Ibsen. Kijelenthetjiik
ezt még akkor is, ha — mint a kolténé is hangoztatja — ez vilaglatasuk nem teljes,
hanem részleges hasonlésigin alapszik. Mindez, kell6 batorsdggal és miivész-
egyéniségekre jellemzé exhibicionizmussal kiegésziilve, megfelel alapot jelent-
het ahhoz, hogy Magyarorszag egy tavoli pontjardl ajandékként egy festményt
kiildjon a vilagszerte elismert norvég dramairénak.

Czdbel Minka és Henrik Ibsen kapcsolata: a festmény.

A Borovszky Samu altal szerkesztett Magyarorszdg varmegyéi és vdrosai Sza-
bolcs varmegyét leiré kotete emliti, hogy ,Czébel Minka dolgozé szobdja tele van
Mednyanszky, Biittner és Katona festményeivel.”””> Anélkiil, hogy lattuk volna a
Norvégiaba kiildott festményt, joggal feltételezhettiik, hogy az emlitett kép al-
kotojat e hirom személy kozott kell keresniink. Mednyéanszky Laszléval (1852—
1919) Czébel Minka 1887-ben csaladi kapcsolatba keriilt, amikor a kolténé batyja,
Czobbel Istvan feleségiil vette a festémivész hugat, Mednyanszky Margitot (1858—
1937), akit szlikebb korben, levelezésiikben Miriként emlegettek. Mednyanszky
Laszl6 jelentds segitséget nyujtott a koltdi palyan indulé Czébel Minkanak azzal,

° Egy régi udvarhdz..., 150.

10 OSZK Kézirattar, 62/63

' Czo6BEL Minka, Hafia, Budapest, Grill Kéroly Cs. és Kir. Udv. Kényvkereskedése, 1891, 31.

2 Szabolcs vdrmegye, szerk. BOROVszKY Samu, Budapest, ,Apollo” Irodalmi T4rsaséag, 1896 (Ma-
gyarorszag varmegyéi és varosai), 13.
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hogy beajanlotta a févarosi mtivész és miikedvel6 vilagba — s6t a csaladi levelezés
szerint Jokai Mérhoz* is —, s ezdltal a kolténé el6tt megnyilt az akkori tarsasagi
élet kozpontjainak, a Jokai-Feszty szalonnak és a Wohl névérek irodalmi korének
az ajtaja. Biittner Helén (1861—1943) neve el6szor 1889. december 3-4n, egy Justh
Zsigmondhoz irott Czébel Minka levélben bukkan fel."* Hamarosan szinte csaldd-
tagnak tekintik a barati korben Bobként emlegetett miivésznét, aki élete utolséd
évtizedeit kisebb megszakitasokkal Anarcson toltotte, itt is temették el. Katona
Nandor (1864—1932)" festdi tehetségét Mednyanszky Laszl6 fedezte fel. A két
miivész kozos témaja sziil6foldjiik, a Tatra vidéke volt.

A festmény készitéjének személye koriil kibontakozé kérdést Faskerti Maria
ugy oldotta meg, hogy a mi digitalis fényképét elkiildte a Magyar Nemzeti Galé-
ridnak. Itt Baké Zsuzsanna mivészettorténész Mednyanszky Laszléban azonosi-
totta az alkotét. , A festmény felismerhetéen Mednyanszky Laszlé Nagy6ron (ma
Szlovakia) 1év6, jelenleg muzeumként miikods kastélyat dbrdazolja. Legaldbbis a
partazatos reneszansz torony bizonyosan az. Az L alaka kép fekvo részén abra-
zolt épiilet az uradalomhoz tartozhatott. [...] A kép stilusa is amellett sz6l, hogy
Mednyanszky alkotasardl van sz6, valdszintileg az 1890-es évek elején Nagy6ron
festette, amikor otthon tartézkodott éppen. A kép szokatlan formadja is jellemz6
az extravagans Mednydnszkyra.”*

Czébel Minka és a festémivész kozott mar taldlkozasuktol kezdédéen mély
szellemi kapcsolat alakult ki. A kolténd leveleiben, napléjegyzeteiben meleg han-
gon beszél Mednyanszkyrdl, a sorokon keresztiil érezhetéen mosolyogva emliti
meg emberi hibdit (pl. megbizhatatlansagat), s a legteljesebb elismeréssel beszél
miivészi kvalitasairdl. Ezt a tiszteletteljes elismerést figyelhetjiik meg a kovetkezd
kéziratos fejtegetésben, amely egyben a szabolcsi lirikus miivészetfelfogasarol és
esztétikai gondolkodasardl is sokat elarul. ,Egy realista festd! ez is csak egy foga-
lom, s épen oly nehezen meghatarozhatd, mint minden mas fogalom. A legtébben
»realistak« alatt azokat értik, kik a miivészetben a szép mell6zésével a csunyanak
tért szoritanak. Az én felfogdsom mds e tekintetben, azt hiszem, minden igazi

13 Czdbel Istvdn 1889. janudr 21-én Nagydrrél a kovetkezdket irta apjanak, Czoébel Imré-
nek Anarcsra: ,Minkdnak, kinek irodalmi szdndékain nagyon orilliink, mondja meg, hogy
[Mednydnszky] Laszl6 legkozelebb beszél Jokaival a kiadds praktikumardl. Mikszathot 6smeri
ugyan, de kellemetlen, savanyu embernek mondja, akivel nincs mit kezdeni. Azt hiszem, Jokai
lesz a legkompetensebb.” Egy régi udvarhdz..., 118.

14 Egy régi udvarhdz..., 120.

15 LAzAR Béla, Katona Ndndor, Muvészet, 1912 (XIV. évf)/4. szdm, 142—149. (http://www.
mke.hu/lyka/11/142-149-katona.htm); BARDOS Artar, Katona Ndndor, Nyugat, 1914/9. szdm
(http://epa.oszk.hu/00000/00022/ 00151/04986.htm); FARKAS Zoltdn, Katona Ndndor, Nyugat,
1932/17. szdm (http: //www.epa.oszk.hu/00000/ 00022/00541/16943.htm)

16 MBK hiradd, 2006. marcius
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mivész egy bizonyos pontig realista, vagy is csak azt adhatja vissza mit atérzett,
atélt, mi énjének egy részévé valt. Egy fantasticus adlom épen oly »igaz« lehet neki,
mint egy latott targy, de alma oly erds legyen, hogy néz6jét meggydzhesse, hogy
nem miivészi poza, de énjének, miivészetének ellendllhatatlan sugallata mi vele
ezt vagy azt a targyat valasztotta. S ez a miivészi »énje« az mely egy kopott, fakéd
ruhadarabot oly érdekessé, vagy elalmodott valéva tud tenni. Ilyen realista fest
Mednyanszky Laszld, almai szépek, koltdiek, de amit fest kézzel foghaté valdsag,
olyan mint a természetben minden nap latjuk, és mégsem olyan, mert igy csak a
mivész laithat — mi csak megérthetjiik.”"’

A korabban idézett miivészettorténészi vélemény megalapozott, amikor arrél
beszél, hogy a festményt Nagy6r ihlette. Mednyanszky muvészetének idérél id6re
visszatéré témadja a csalddi birtok kornyezete. Ugyanakkor a festmény nem a XVIL.
szazad masodik felében épitett varkastélyt abrazolja, hanem a kozség kozpontja-
ban lév6 XV. szdzadi gétikus Szent Anna templom 1629-ben készitett reneszansz
harangtornyat. A képen pedig nem az azdta lebontott uradalmi épiiletek lathatdk,
hanem a telepiilés hazai.

Mindezeket alatdmasztja Mednyanszky Laszl6 1894. janudr 2-an keltezett nap-
l6jegyzete is. ,Nagy6rben, kiillonosen a harangtorony architekttrdjaban van va-
lami kézépkoriasan borzalmas, amit zoldben és violettben, ezekben a melanko-
likus szinekben jo6 lehetne visszaadni. Ez a két szin egymads mellett olyan kiillonos
ellentétet képez, f6képpen akkor, ha a z6ld kékes. Kevésbé erészakos akkor, ha a
z6ld sargas. Ebben a hangulatban lattam egyszer Nagyorott a kertet, a tornyokat,
a hegyeket és az eget: valosaggal kinai szindekoracié. Ha ez a hangulat z5ldt6l
mentes, akkor egyszerten kedves.

1. Kobalt és ultramarin. 2. Krapplakk. 3. Indiai vords. 4. Napolyi sarga. 5. Vilagos
okker. 6. Aranyokker.

E kinai szinhatds csak az olajfestésnél érvényesiil, az akvarellnél sajatos olvadé-
konysdagot nyer a fehér arnyalat folytan, mely hozza jarul.”®

Ha ratekintiink a Czébel Minka altal kiildott festményre, akkor a leiras annak
a festménynek a koncepcidjat sejtetheti, amelyet Ibsen koszondlevele megirasa
el6tt, 1894. februar 12-e el6tt vett at. Bar ezt az elgondoldsunkat 6vatosan kell
kezelniink, mert némileg megkérddjelezi, hogy a naplébejegyzés és a valaszlevél
idépontja elég kozel esik egymashoz.

Mednyanszky fentebb citalt nagyivii elgondolasanak hatterében olyan impresz-
szionista festménysorozat tervét is feltételezhetjiik, amelynek legnagyobb mestere

7 $2.82.B.M.L., XIIL.2.18. (14. pallium), az anarcsi Czébel-csaldd iratai.
¥ Mednydnszky Ldszlé napldja, szerk. és jegyzetelte BRESTYANSZKY Ilona, Bp., Képzémiivészeti
Alap Kiadévallalata, 1960 (A mivészettorténet forrasai), 22.
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Claude Monet, legismertebb alkotasa pedig a roueni katedralisrél késziilt sorozat.
Egy-egy témanak tobbszori feldolgozasa egyben miivészi er6probat is jelentett az
4j utak felé nyitott Mednyanszkynak. ,Valéjaban mindig teljes értékdi onkifeje-
zésre torekedett. Ennek érdekében tért mindig vissza bizonyos témakhoz, emlé-
kekhez. Ezért sem allapithaté meg képeinek pontos egymasutanisaga, s az elsé
évek részletez6bb rajzu, technikailag fejletlenebb munkdin tal hidba keresnénk
miiveiben kategorikus stilusfejlédést.”*

Nemnyilvanvalé az sem, hogyakép L alakjavaléban az extravagans Mednyanszky
elképzelését tiikrozi-e. Tiizetesebben szemiigyre véve a festményt jol kivehetd,
hogy az eredetileg nagyobb mérett volt. Mivel az L all6 részén lathaté torony
és a fekvo rész melletti rész nem illesztheté egymashoz, ezért bizonyos, hogy a
festmény egy részét eltavolitottak. A kérdés tehdt az, hogy a kép Magyarorszagrol
érkezett ebben a formaban, vagy Norvégiaban ,alakitottak at”.

Ha egy pillantdast vetiink Ibsen osl6i dolgozdszobajanak falara, ez is konnyen
eldonthet6 (1d. 3. melléklet) — a fotd és a Mednyanszky-festmény kozléséhez nydj-
tott segitséget és engedélyt koszonom Erik Henning Edvardsen urnak, az osléi
Ibsenmuseet igazgatdjanak). A dramaird jo néhany képet helyezett el a teremben,
de az Gjonnan érkezett mitargynak helyet szeretett volna biztositani. A helyhidny
arra kényszerithette, hogy a tdj kevésbé fontosnak itélt részleteit (pl. az égbolt
felh4it, a sdaros utat) eltavolitsa, s kivagott rész helyére egy kor alakt keretbe he-
lyezett portrét illesszen.

Sét az sem kizart, hogy a jelenlegi allapotban a torony abrazolasahoz képest
jobbra talalhato fekvo rész eredetileg a masik oldalt helyezkedhetett el. Az ,,0ldal-
csere” mellett két érv is szélhat. Az egyik az, hogy a torony oldaldban egy épiilet
kezdddik, mig a fekvo rész bal szélén egy épiiletegyiittes hatsé falat lathatjuk. A
masik pedig az, hogy az osléi szobaban kozvetleniil balrél egy igen méretes kana-
pé van, ami el6tt egy szintén tekintélyes méreti asztal, amely koriil fotelek talal-
hatok, igy a masik oldal felé lett nagyobb tér.

A kép elvesztette eredeti méretét s alakjat, de kozvetleniil Ibsen irdasztala ko-
zelében volt a nagy norvég koraban. S itt lathatjdk ma is a muzeumot felkeresd
latogatdk.

Summazat (helyett)

Czébel Minka és Ibsen kapcsolatanak léte — anélkiil, hogy tulértékelnénk — fi-
gyelmeztet minket, hogy a kolténd kultar- és irodalomtorténeti helyének meg-
itélése soran koriiltekintéen nyilvanitsunk véleményt. Az anarcsi lirikus késébbi
alkotdi korszakainak korabeli visszhangtalansdga, majd kés6bb a Nyugat ,szel-

¥ EGr1 Méria, Mednydnszky Ldszlé. Corvina, Bp., 19752, 7.
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lemi forradalmanak” biivoletében itélkezé irodalomtorténet-irds hatdsa miatt az
utdkor hajlamos a szdzadfordulé elejétdl fokozatosan jelentkezd elszigetel6dést
visszamendleg mar az 1890-es évekre kiterjeszteni.

A kutatok Czoébel Minka koltészetének, életmtivének kétségtelen értékeit — bar
sokszor klisészeri megallapitdsokkal, de — elismerték, elismerik, am dicséretek-
kel nagyon évatosan bantak és bannak. A tudomanyos vizsgalddas nehezen birké-
zik meg a hosszura nyult életii kolt6n6 utolsé évtizedeiben tapasztalhaté valéban
provincidlis koltészetének és vidéki vénkisasszony életmddjanak arnyékéval. Haj-
lamosak vagyunk irodalmat, mtvészi jelentdségét, emberi mivoltat életmiivének
és életutjanak véghorizontja fel6l értelmezni.

Ugyanakkor Czdbel Minka f6leg koltéi induldsanak idején, a XIX. szazad utol-
s6 évtizedében aktiv, ismert és elismert személyisége volt a magyar miivészeti,
irodalmi életnek. Mint a tanulmanyunk elején kozolt, ez iddig feltaratlan levelek
jegyzéke is mutatja barati, munkatarsi kapcsolatot dpolt a korszak szamos ismert
irodalmaraval, képzémiivészével, szinmiivészével.

Justh Zsigmond halala, majd az irodalmi élet szazadfordulén tapasztalhat6 fel-
pezsdiilése utan kétségteleniil egyre inkabb a szellemi kozélet peremvidékére szo-
rult a kolténé. De még ez sem jelentette automatikusan irodalmi nivéjanak esését,
hisz csak ezutan jelenik meg sajat oeuvre-jének legteljesebb kotete, Az erdd hangja
(1914). Ezt kovetSen viszont az idé elére haladtival mind irdsai, mind életmddja
ténylegesen egyre provincialisabba vilt.

Ahhoz, hogy az anarcsi lirikus helyét megtalaljuk a szazadvég—szazadeld szelle-
mi életében, jelentéségét megragadjuk, ill. elszigetel6désének folyamatrajzat fel-
vazoljuk, az irodalomtorténet-irasnak két nagy, fragmentumaiban mar megkez-
dett restanciat kell p6tolnia. Egyrészt Gjra kell olvasni Czébel Minka életmtivét
(részben erre viéllalkozik kotetiink), mésrészt a mar publikalt és 4j dokumentu-
mok segitségével el kell helyezni sajat koranak miivészi vilagaban.

Dolgozatunk a kolté6nd csupan egyik, de talan legérdekesebb kapcsolatanak fel-
tarasara forditotta a figyelmet. Bar szamos kérdést inkabb csak felvetettiink, mint-
sem megvalaszoltunk, de arra talan alkalmas irdsunk, hogy ramutasson a Czébel
Minka-filolégia hidtusaira, s ezeknek a hidnyoknak az eltiintetésére 6sztokéljen.

Czébel Minka és Henrik Ibsen tizenetvdltdsa: A Czobel Minka levelezés feltdarat-
lan forrdsaibdl = , Jovém emléke, multamnak drnya”: In memoriam Czébel Minka
(Modus Hodiernus 1), Moéricz Zsigmond Kulturalis Egyesiilet, szerk. Mercs Ist-
van, Nyiregyhdza, 2008, 43—58.
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Kédobocz Gabor
Hazirend szerint és mégis szabadon

A Nyiregyhdzdn toltott kollégiumi évekre emlékezve

Ugy hozta a sors, hogy 1973-tdl 1977-ig a Zrinyi Ilona Gimnazium diakjaként — Kiss
Kalmdn, Réka Laszl és Székely Janos barataimmal egyiitt — négy igen szép, élmé-
nyekben gazdag évet toltttem az Arok utcai Miinnich Ferenc (mai nevén: Bélyai
Janos) Kollégiumban. Bizvast irhattam volna didkotthont is, hiszen az intézmény
dolgozdi (igazgatd, nevelStandrok, gondnok, konyvtaros, szakiacsnék) mindent el-
kovettek azért, hogy valéban otthonosan és komfortosan érezziik magunkat. A Zal-
kéaban laké zrinyis lanyokhoz képest meg egyenesen f6uri volt a helyzetiink, hiszen
mi haromdgyas szobdkban basaskodtunk, 6k viszont tucatszamra zstfolédtak sz-
sze az emeletes dgyakkal berendezett halékban. Rdadasul — ahogy azt Eva hdgomtél
is gyakran hallottam — a folduzzasztott 1étszam miatt az tn. személyes sziikségletek
igény szerinti végzése nemegyszer hosszas varakozas utén volt lehetséges. Ugy rém-
lik, hogy a koszt mindsége terén is mi voltunk inkabb elkényeztetve. Egykori zalkds
évfolyam- és osztalytarsaink (Katé Ilona, Lukdcs Mdria, Lakatos Anna) is bizonyéra
sok szép panaszolkodd levelet irhattak volna az illetékes (akkortdjt még nem létezd)
ombudsmannak.

Koénnyen megeshet, hogy egy mai kozépiskolas/kollégista szamdra multidézé em-
lékezésem némely mozzanata hihetetlennek, meseszertinek tinik majd. Figyelembe
véve, hogy id6kozben tobb mint 30 év(!) telt el, és alapvetéen véltoztak meg a koriil-
mények, nincs is ebben semmi meglepd. Déreség lenne persze azt allitani, hogy a
hetvenes évek derekdn minden tekintetben szebb és jobb lett volna a vilag és egy ma-
gamfajta kollégiumi didk élete, ezért mértéktartdéan csak azt mondom, hogy szamos
vonatkozasban élményszertibb, szinesebb, titokzatosabb és valamelyest talan embe-
ribb volt. Minthogy az a valamikori ifjd ember, aki én voltam egykor, hal’ Istennek
nem valt érzéketlen, agymosott feln6tté, ma is jé érzésekkel, szeretettel gondolok visz-
sza életem eme legfogékonyabb szakaszara, amikor a kotottségek és kotelezettségek
dacdra nap mint nap érezhettem a szabadsdg enyhe mamorat és romlatlan szivem
Oromittas ujjongasat.

Emlékezésem dertlis hangvétele szinte magatol értetédé annak tudataban, hogy
négy éven keresztiil latszolag szigor napirend szerint éltiink, mégis minden reggel
szarnyra kelt szivvel ébredtiink, s halat adtunk az Gj napért, mely szeretetre virradt.
A hézirend (ébreszt6, reggeli torna, takarités, szilencium, kozos étkezések, naposi
jelentés, takarodo) létezett ugyan, de torekvésiink, hogy miként lehetnénk Gszintén
boldogok, mindig erésebbnek bizonyult. Ez a minden mast f6liiliré beallitédas pedig
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azt diktalta, hogy ne tartogass semmit egy kiilonleges alkalomra; amig élsz, minden
nap egy kiilonleges alkalom.

Voltak 6romeink és banataink, reményeink és csal6désaink. Olykor-olykor (egy-egy
zenés-tancos klubdélutan, farsangi bal, gy6ztes focimeccs, jéizii sorozés, jol sikertilt
kirandulas, szorgos almaszedés nyoman) zenélt benniink a létezés 6rome, némely-
kor pedig (hamvaba holt matekdogék, reményteleniil hosszu szilenciumok, szerelmi
csaloédasok, félévi bizonyitvanyosztas, nevel6tanari megrovas alkalmaval) a sotétség
démonaival keriiltiink birokra. Mindekozben észrevétleniil tettiik magunkéva az on-
feledt ifjisagon joval tilmutaté és meglett emberként is nehezen realizalhaté tudast:
ha 6rém ér, fogadd 6rommel, ha banat ér, viseld tiirelemmel; amihez id6 kell, ne siesd
el, ami meggérett, ne szalaszd el!

Ami engem illet, a Didktanacs kultdrosaként és afféle f6 programszervezéként ha-
rom éven at szabad kimendém volt, azaz kiilonféle elfoglaltsagok cimén viszonylag sii-
riin kihagyhattam a déluténi szilenciumokat. A sokszor bizony oktalan csavargasnak
legféképpen a matek, kémia meg latin osztalyzatom latta a karat. Oridsi szerencsém-
re a vilag legszeretetreméltobb és legtiirelmesebb matematikatanarndgjével, Gabor
Ferencné Eva nénivel hozott 6ssze a sors, akinek maximalis jéindulatat élvezve va-
lahogy mégiscsak sikertilt leérettségizni. Tobbi kedves tandrommal (Jésvai Laszloné
Gabi néni, Katona Bélané Ancika, Abrény Emil, Szab6é Dénes) egyiitt mindmaig
imdimba foglalom 6t, és dldom a nevét. Hasonl6képpen jé szivvel és halaval gondo-
lok vissza kollégiumi nevel6tanaraim koziil Cseke Andrasra, Nagy Mihalyra, Takacs
Laszléra és Hoppal Bélara.

A Diaktandcs kultarfelelseként és maganemberként egyarant kellemes emlékeket
6rzok a multbdl. A rozgonyis és zalkds lanyokkal szervezett hangulatos klubestek,
fergeteges tancmulatsigok, kozos mozizasok, a kollégiumok kozti szellemi vetélke-
dok és sportversenyek mind-mind maradandé élményként élnek bennem. (A filmek
cselekményére azonban nemigen emlékszem, mivel egyéb, céliranyos tevékenységi
formdkra kellett koncentralnom.) Ma is megrémiilok, ha eszembe jut egyik ballépé-
sem, amikor mikrofonpréba gyanant a koli stadi6jabdl vilagga kiirtoltem a kovetke-
z6t: ,Kedves fitk, Brezsnyev hiilye!” A jépofasagnak szant butasagot egy nevelStanari
figyelmeztetéssel és némi ideoldgiai tovabbképzéssel sikeriilt megtisznom.

Ennek apropdjan jut eszembe tiz killonosen emlékezetes nap, amikor joggal érez-
hettem azt, hogy megallt az id6. A nagy utazdsra, vagyis az 1976-os moszkvai ki-
randulasra testvérkollégiumi kapcsolatunk teremtett lehetséget. Miutan jaliusban
vendégiil lattuk és sok szép helyre elkalauzoltuk orosz baratainkat, augusztusban mi
utaztunk 8hozzajuk. Ime, az életre sz616 élmény néhany villandsa: miiélvezés kézbeni
elbdbiskolas a Tretyakov Képtarban, kaviar- és osztrigakdstolas a Kreml Kongresszusi
Palotéjaban, nyelvi nehézségek nélkiili, romantikus sétak a szép, szamojéd szemii Na-
tasaval es6ben, szélben, napsiitésben, tatott szaju nézel6dés a Borogyindi Panorama
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Muzeumban, hangulatos hajokazas egy Moszkva kornyéki csénakazoétavon, sorban
allas nélkiili villamlatogatds a Lenin Mauzéleumban és Urhajésvarosban, valéban lu-
cullusi lakoma néhai Koszigin miniszterelnok személyi titkaranak vendégeként, me-
seszerUen izletes palacsintak és griz borok Léna nagymamadjandl, inyenceknek valé
orosz specialitasok, kiilonlegesen finom parfék és pezsgék Natasa Kotyik sziileinél. S
mindekozben a nagy orosz 1élek nyiltsziviisége, odaado szeretete ezerféle kedvesség-
ben és apré figyelmességben jelent meg el6ttiink. Moszkvai élményeimre évtizedek
multan is nehezen taldlok szavakat; az viszont biztos, hogy életem egyik legszebb szii-
letésnapjat orosz vendéglatéink korében toltéttem el.

Jelen irds formdba 6ntésekor kissé magam is meglepddtem, hogy milyen elemi erd-
vel tolultak ol a tetszhalottéllapotban szunnyadé régmultbeli emlékek. A magyarazat
persze végteleniil egyszert és mélységesen emberi: zrinyis didkként és miinniches kol-
légistaként négy éven keresztiil érezhettem az intenziv jelenlét baratsagokban, szerel-
mekben, vonzdsokban és valasztasokban megnyilvanulé onfeledt 6romét. Ahogyan
gavavencsell6i Pisti bardatom szokta volt mondani igen taldléan: én voltam az ,,6rokké
fickdndoz6 és 6réomkods Kodé”. Es jol tudjuk: ami volt, az van nagyon.
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Kis Pdl Istvin

Gacsdlyi Jozsef

A/G—Q\_, ARTERIAK

Csak az az elso leosztas

Jaj, hogy jatszottam volna akkor,
hiszen ott volt még, ott volt velem
az a vagy, hogy muszij kiizdenem,
gy6znom el6szor, s nem sokadszor!

Leosztva mar egy-egy halomba,
a sorsunk kényére bizva mind,
csak vartunk feszitve izmaink,

s te elraktdl, el ... a talonba...

Jott volna inkabb egy vereség,
mint ez az elvetélt kiizdelem,
késbbb, bar leosztas lett elég,

diadal s kudarc jutott nekem,
(csak az az els, ha volna még)
azzal vagy adésom énnekem!

Egy korty tolnai Duna

Ha megmozdul a viz, az méar a maltam:
hajdani kolykok s rekkend nyarak.

A nyfig, a biin, a szenny, s amit tanultam
azutan jott csupdn, és itt maradt.

Most azt csoddlom, hogy belé se fultam,
s latok egy korty Dundt az ég alatt.

Hol vagytok, fiik, mily Eliziumban?

Mi rejt? Folyondar? Mohos, vén falak?

Csobbané évszak, hogy tudtad kimérni,
a vakdaciok indidnmeséi
meddig szabadok, s mettdl tiltanak?

Fogjatok koriil nadak, flizfaagak,
ahogy anydink a burokba zértak, 105
s tengerben ringtunk benn, a sziv alatt!
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Gyimesi Ldszlo
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Torott titkkorben

Mért lenne baj
Nekem teljes
Nem csodas

Nem veszedelmes
Csonka élen
Csillan a napfény
Torott tikorben
Emlék az éjfél

Emlék varazslat
Mondjak masok
Nem szdlok semmit
Nem varazslok
Szemelt szemekben
Szunnyad a mamor
Tavaszra kész lesz
Ne félj a nyartol

Enyém az 8sz is
Ha megélem
Pintes telemmel
Amint remélem
Erjen hordémban
Bor és szabadsag
Bardtok jonnek
Mind akarjdk

Osszuk a 1ét és
Osszuk a létet
Torott titkkriitnkben
Aprilis béget
December durmol
Februar forgat
Csorba kés élén
Parducfény horgad
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Suhai Pdl
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Onfeledten

Hany fel6tld, eltliné arc,

mennyi emlék, s mind temetve,

hany csukott szarny, mennyi mult nap
babozddik életembe!

Mennyi kéz és mennyi bucsu,
larva mennyi fagy aranyba,

hany nyitott szem alszik itt benn,
rejtve mennyi mag magamba!

Hany keserves éra mulott,
amig egy, csak egy betellett,

s egyetlen nap, egy rovid perc
hosszu évet mennyit ellett!

Mennyi gesztus, hany igéret,
remény, joslat behavazva,

héany elejtett szandék szunnyad
s var csirdzva csak tavaszra!

Hany levél és szarny ropiil ki
majd a foldbdl reggelente,
hany keser(i gyokér ver majd
édes kinokat szivembe!

Mennyi kard, vad, mennyi indok,
elvermelt gond ver f6l engem,
hany tolakvé éles fiiszdl,

hogy Gjulok, mig oregszem!

Mennyi kedv, hogy véniilok bar,
tor6dok bar, meg se érzem!
Nyujtézom csak onfeledten
haldlom z6ld erdejében!
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G. Komordczy Emdke

EKSZPANZIO -
(Gj)avantgard viragkor az ezredfordulén:

A kassdki 0sszmiivészeti torekvések ujraéledése

Az egész XX. szdzadon étivels, hol intenzivebb, hol némileg visszafogottabb ha-
tésugard magyar avantgard ,gyokér”’-személyisége, az 4j s Gjabb nekilendiilések
kiapadhatatlan forrdsa: Kassak Lajos. 1915 dprilisaban, az I. vilighdbort idején har-
sant fel Eposz Wagner maszkjdban cim(i — provokativan antimilitarista — monu-
mentdlis miive, amelyben a wagneri dsszmiivészet (Gesamtkunstwerk) szinte teljes
eszkoztarat mozgdasba hozta. ,Sziikségem van ra, hogy olvaséimat figyelmeztessem
a Wagner-i orchesterre, kiirtok szdljanak, vizesések csobogjanak és 16dobogas vag-
tasson el6ttem” — irja az induldsardl késébb, onéletrajzi regényében. A maszkkal,
amelyet arca elé emelt, tiszteletet akart ébreszteni a halott eléd irdnt, akinek ten-
dencidzus, a mitoszi multban gyokerez6 zenéje ekkorra mar egész Eurépat meghé-
ditotta; ugyanakkor fel akarta hivni a figyelmet a maga ,forradalmian @j” hangjara,
remélve, hogy olvaséi igy konnyebben raéreznek koltészete expressziv erejére (in:
Egy ember élete, 1983-as kiadds, 248 p.). Miivével egyszerre kivant hatni a befo-
gaddk minden érzékszervére, mozgasba hozni képzeletiiket és indulati szférajukat,
felébreszteni benniik a cselekvésvagyat, az aktiv ellendllast a haboruval szemben.
Az intenzivebb hatds érdekében szintetizdlja a killonb6z6 hagyomanyos miifajokat
(gorogos lirai formdk, kardalok, elégidk stb.) a kortars eurdpai avantgard dinami-
kus, futurista-expresszionista formatechnikajaval, a hangutdnzé-hangfestd elemek
felhasznélasaval (igy az eposz egyes részei kifejezetten a hangkoltészet korébe tar-
toznak — amikor ez még ritkasagnak szamitott a modern vilagkoltészetben is!).
Kassak induldsakor préfétikus szereptudattal késziilt a valdsag atalakitiasira. A
koréhez tartozok ugy is nevezték: ,a préféta” — amit a Bortnyik Sdndor készitette
portré fejezett ki a leghitelesebben. Hamvas Béla a kozép-eurdpai modern miivé-
szeti forradalomrdl szélvan fejti ki, hogy a mivész préfétai szereptudata a bomlas-
sal fenyeget6 kozosségekben jelenik meg, amikor mar a hagyomany elhalvanyul, s
»az igazsag magatol értet6ddsége, a képek valdsaga bizonyitasra szorul”: ,a tudast
6rzé szellemi rend, hivatsa irant eltompulva, a szellem tizenetét tobbé nem ké-
pes kozvetiteni”. A préféta-mivész — hangoztatja — ,,magat egy széles kozosséggel
azonositva, egyénileg tori at a hatarokat”. Tehat individudlisnak t(in6 utat keres, s
mint megszallott, kiszakitja magat a ,,jézanok” korébdl, és csak a szivében felébredt
hangot koveti (ezért nevezi 6t a kozonséges ember ,bolond”-nak). Hamvas e szem-
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pontbdl Csontvary Marokkdi tanitéjat elemzi; de voltaképpen a Kassak-jelenségre
is érvényes a kép: a kortarsi atlagpolgari kornyezet mindvégig ,bolond”-ként kezelte
nemcsak 6t, hanem a koréhez tartozdkat is. Ugyanis Kassak szamara is az egyetemes
emberi értékek (igazsigossag, Gszinteség, testvériség, szellemi kiteljesedés stb.) vol-
tak a legfontosabbak; ezért nem volt hajlandé azonosulni sem a Hatalom embere-
ivel, sem a harcokban mar megfaradtakkal és ,megokosodottakkal”, akik az egyéni
érvényesiilés utjat valasztottak a szolidaritas, a masokért vivott tarsadalmi-emberi
kiizdelmek helyett.

Hitt benne, hiszen sajat életében tapasztalta, hogy a mivészet — a személyiség
bensé centrumara hatva — képes gy atformalni az embert, hogy gondolat- és érzés-
vilagat atrendezve, a ,teljesség” élményét magaban hordva, engedelmes ,gépalkat-
részbdl” 6nalld, 1élekben szabad, 6nérzetes emberré valjon, aki érzi és tudja ,,szoros
mindenhez tartozasat a vilagban”. E ,nevelési célt” szemmel tartva mar 1915 no-
vemberében folyéiratot indit (A TETT), amelynek betiltdsa (1916. okt.) utdn rogton
a MA-t (1916. nov.). Az j lap 2. — decemberi — szdmdaban elméletileg is kifejti m-
vészi programjat (Szintetikus irodalom): mind vilagérzésben, mind poétikai eszkoz-
taraban stiritetten felhasznalni mindazokat az eredményeket, amelyeket a régebbi
korok és a kortars mtivészet felhalmozott, s mint ,a vajudé szazad iranyt jelz6 pdz-
nai”, felmutatni a valsagbdl kivezet6 utat a tomeg el6tt. A mivész ,egy Uj, szabad
emberi kozosség reprezentdnsa” — hangsulyozza; ,kollektiv individuum”, akiben a
kozosség lényegi erdi testesiilnek meg. Az 6sszmiivészeti koncepcié jegyében mar
1917-t6l kezdve folyamatosan szervez modern képzémiivészeti tarlatokat (a MA
Visegrddi utcai, késGbb a Ferenciek terén bérelt bemutatétermében); iij zenei mati-
nékat a Zeneakadémian (a MA-ban Barték-kottakat is kozol); modern drdma-szin-
padot miikodtet (Mdcza Janos irdnyitasaval); szinészképzé szabadiskolat és (9ssz)
miuvészetelméleti szemindriumokat indit; Simon Jolan pedig rendszeresen tart mo-
dern koltészeti esteket, amelyeken Kassak verseit 6, a MA-korhoz tartozé fiatalok
pedig sajat alkotdsaikat mutatjak be.

Kassdk mar egészen koran, legelsé versprobalkozasaiban a krisztusi mércét és
feladattudatot tartja magdra nézve kotelezének. Edesanyja, Istenes Erzsébet, ka-
tolikus neveltetésd, bibliaismerd asszony volt (bar irni-olvasni csak 6regkoraban
tanult meg!); igy érthetd, hogy fia a tirsadalmi ,megvaltds”-gondolatot a jézusi
keresztrefesziiléssel és a feltamadashittel kapcsolta egybe. Ugy 4llt ,sorsos testvé-
rei” elé, ,mint a Krisztus-ember allott egykoron / olajfdk hegyén, hol szentbeszédét
mondta” (Reggeli iiton). Ifjikora éta elvélt a ,,széles uton” haladoktdl, tudvan, hogy
az ,a kdrhozatba vezet”; s kereste a ,keskeny 0svényt”, ,amely az Eletre visz” (Mt.
7: 13—14.). ,Az egyszer( dcs fidhoz” hasonléan inkdbb vélasztotta az evangéliumi
szegénységet, a Hatalmasokkal val6 mindenkori szembeszegiilésért jaré mell6zott-
séget, semhogy aldvesse magdt a szellemi rabsagnak, s elfogadja az Igazsag elaru-

109



MUHELY AEQ\_/ 2011. NYAR

lasdért jard ,judaspénzt”. Voltaképpen ezt az abszolut szellemi és magatartasbeli
szuverenitdst tartotta az avantgird mivész legf6bb jellemz6jének; ebbdl fakadt
a tdmadod, a mar kész strukturakat megbonté attitlid (mind a formdban, mind a
konvencidk elutasitdsdban). A szézad eleji futurista-expresszionista mozgalmakkal
egybehangzéan fogalmazza meg ars poeticdjat: ,Romboljatok, hogy épithessetek;
épitsetek, hogy gy6ézhessetek!” S egyre inkabb a miivészet tudatformalé szerepére
teszi a hangsulyt...

Az intenziv esztétikai hatas érdekében sokiranyu, sokmiifaji, 6sszehangolt mii-
vészi ,akcid”-val bombdzza és serkenti aktivitdsra a befogadéi tudatot (ezért nevezi
ekkori programjét ,aktivistanak”). Koltészetében a természeti alapformakhoz, él-
ményvilaghoz, primér vitalis szimbdlumokhoz nyul vissza; életszeretetet, életerct s
vildgot atformalé akaratot sugaroznak versei. Képzeletében kezdettdl fogva egysé-
get alkotnak az ,,urbanus” (modern, civilizacids) és a ,falusias” (6si, természeti) ele-
mek. Mindazt, amit a gyermekkor, a szelid nyitrai taj élményvilagabdl, tapasztalati
anyagabol magaval hozott, ,felszivia” poézisébe; alkotd fantazidja ezt szintetizdlja
a kortars eurdpai lira 4j formamegoldasaival. Szemléletében tehat e tekintetben is
egységbe olvad a ,hagyomdny”-ban gyokerezd természetes élet és az ,0jitas” szelle-
me; hisz abban, hogy az ember érzékelési méodja, egész lénye a koltészet altal kifino-
multabb4, gazdagabbi vilik; 6nés EN-je kinyilik, s igy kozelebb keriil(het)nek egy-
mashoz az emberek. K6zosségben s nem maganyos individuumban gondolkodik;
madr ekkor tisztiban van vele: a mlivészet hidat épit ember és ember kozott.

Az 1918/19-es forradalmak, a voros és a fehér terror tanulsagaival szembenézve
tudatosodik benne: a ,viligmegvaltas” jelszava a valddi — a jézusi értelemben vett
— megvaltas-hit meggyaldzdsidhoz vezetett; a legfontosabb parancsolatok (,Szeresd
felebaratodat ugy, mint tenmagadat!”, ,Ne 6lj!”, ,Ne lopj!” stb.) athdgasaval minden
humanista értéket sarba tiport. 1920-ban, bécsi emigraciéjiban Gjrainditja a MA-t,
s kiteljesiti ,Gesamtkunstwerk”- programjat. Ez év novemberétdl kezdve rendsze-
resen MA-matinékat tartanak a bécsi Konzertshausban, ahol felesége, Simon Jolan
fantasztikus ,iiveghangjan” Kassdk és a kortars eurdpai lira legfrissebb alkotasait
szavalja (tobbek kozott Kurt Schwitters Ursonate-jat, e hangkoltészeti remekmii-
vet). 1921-ben itt mutatja be A I6 meghal, a madarak kirepiilnek cim@ poémaét, ezt
a magyar koltészettorténetben fordulépontot jelentd zsenidlis alkotdst, amelyben
Kassak immar leveti Wagner ,maszkjit”, és fedetlen arccal all kézonsége elé. On-
azonossaga felmutatdsaval demonstralja: a vilagtorténelmi véltozasok ellenére is az
maradt, aki volt (,én Kassdk Lajos vagyok / s fejiink f6lott elropiil a nikkel szamo-
var”). Ugyancsak 1921-ben jelenik meg képarchitektiira-albuma Bécsben; a MA pe-
dig rendszeresen hozza az 6, a Moholy-Nagy, a Péri Laszlo, az Uitz Béla, a Forbat
Alfréd, a Molnar Farkas, a Bortnyik Sandor, az orosz konstruktivistak s az eurépai
modernek (Picasso, Braque, Léger, Klee, Gleizes, Archipenko stb.) absztrakt kom-
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poziciéit. Szoros kapcsolatot tart az eurdpai avantgard minden jelentés folydira-
taval (a bécsi Sezessiontdl kezdve az orosz Vescs, a holland De Stilj, a berlini Der
Sturmon 4t a francia L’ Esprit Nouveau-ig) s a W. Gropius éltal szervezett weimari,
majd dessaui Bauhaus magyar szarmazasu alkotéival, akik kezdettdl fogva a MA
munkatdrsai (Moholy-Nagy, Brauer Marcell, Péri Laszl6 stb.).

Ekkorra mar tisztdban van vele, hogy az ,idedlis tdrsadalom” megteremtése —
utopia. A ,megvaltas” személyes, lelki élmény; ,0ssztarsadalmi sikon”, eme foldi
vildgban, soha nem fog megval6sulni. Aki a jézusi parancs szellemében él, szeretet-
ben és nem gytiloletben, az megtaldlja bensé harmodnidjat (,Egyensuly, élettisztasag
- ezek a belélem kiindul6 s hozzam visszatéré magam-torvényei”). Tehat a kassaki
értelemben vett ,megvaltas”: ,,Csak az él, aki megtaldlta 6nmaga életét”. A kiilvilag
kényszerei, parancsai most mar egyéltalan nem kotik; nem lazad és nem lazit, ko-
rabbi programjat némiképp modositva, immar csak ,az épités torvényét” hirdeti
(a Tisztasdg konyve prézaversei, 1923). Tudatosul benne a Kozmosszal, a terem-
tett dolgokkal, az egész vilaggal, masokkal val6 szerves egy-lényegiliségiink: ,Szi-
viink koril kovek, dllatok és novények virrasztanak”; ,a tisztasag kristalytenyerén
feksziink, és érezziik, hogy minden a mi vérbeli rokonunk”. Ebbdl a felismerésbdl
fakad a lélek bens6 harmonidja, békéje. Ezt vetiti ki képarchitektiraiban, szigoru s
meégis deriis kompozicidiban (konstruktivista szintézis), amelyek formafegyelmébdl
a kikiizdott egyensuly nyugalma, az arche-formakbdl épitkezé szellem egyértelmi
tisztasaga sugarzik. A rend vagya és igénye munkal ekkortajt sziileté képverseiben
is, amelyek egyfajta szintézist teremtenek az 6si és a modern formak kozott.

Kassdk szemléletében a képzémiivészet és a koltészet egyarant elemi emberi /
szellemi energiak kinyilatkoztatdsa; nem csupan forma-, hanem életépités: testi /
fizikai és spiritudlis adottsdgaink mozgdsitasa a Teremtés szolgalataban. Ekkor mar
egyre tudatosabban hangoztatja a kontinuitast természeti ds-valénk és a korunk
igényeihez igazodé (,korszerd”) gondolkoddsmaéd kozott. A benniink rejtezé ,,6s-
sejt” hordozza voltaképpen az eredeti ,isteni” informacidkat: a testvéri egymashoz
tartozas, a masokkal val6 azonossag gondolatat (ahogy — Kassdk nyoméan — majd
Jozsef Attila megfogalmazza: ,az Gssejtig vagyok minden 6s”). Ezért irhatja a Mes-
ter: ,Meritsetek a kutakbol, melyeket szivetek rejtekén Oriztek”; ,hallom az 6rak
szivverését s a dalt amit a csillagok ragyognak”; ezért biztathatja Tanitvanyait (az
iffaimunkasokat): ,Keljiink fel a hajnalban testvérem / keljiink fel / és lasd a dolgok
arcat s a torténések kezdetét ahogyan én litom” (55., 83., 86. szdmozott vers). Jé-
zust ekkor mdr az egyetemes ember archetipusdnak tartja, aki magaban hordozta a
Test és a Szellem egylényegliségének, egységének tudatat, s képes volt élete minden
mozzanatat — Gsztoneit is! — mentalisan irdnyitani. Kassak tudta: a beteg emberiség
csakis spiritudlisan, eredeti ,tisztasdgahoz”, egységéhez, [ényegi 6s-valdjahoz (a ho-
mogén egyértelmiiséghez, az Egyhez) visszataldlva gyogyulhat(na) meg, kiszabadul-
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van a tudati hasadtsdg dllapotabdl (ami a bens6 Torvény és a kiilsé parancsuralom
ellentmondéasaibdl fakad - a ,,gyenge” ember az utédbbihoz alkalmazkodik, s nem
a ,szive torvényét” koveti). A szamozott versek késébbi ciklusai (25 j vers, 1926;
33 vers, 1930) mar az agapé-jellegli (az isteni szeretethez hasonld) gydgyité erét
sugarozzak: ,Meritsetek a kutakbol, melyeket szivetek rejtekén 6riztek”; ,hallom
az 6rak szivverését s a dalt amit a csillagok ragyognak / olajat 6ntok a tlizre / meleg
van koriilottem s nyugodtan ok a vilagossagban” (55., 83. vers). Testvéreiben, a
»megszomoritottak és megaldzottak”-ban kezdett6l fogva Isten képmasat tisztelte;
a koréhez tartozo fiatalokat az 6nmagukért és a jovéért felelGs, egymast segité életre
prébalta felkésziteni. ,Ismeritek-e a testvéri kézszoritast s a szeretet becézd szavait /
a fényt amely hajnalonként leszall az égbdl, ravilagit a dolgozoék kezeire / s megnyitja
a gondolkoddk koponyiit /.../ O eziistfejii csillagok ragyogjatok fel az én testvéreim
almdban / s 6 te vildgossaggal teli hajnal ébreszd fel 6ket szornyd dlmaikbdl” (93.
vers).

Kassak képarchitektiraibdl is — a mind szildrdabb forma-fegyelem hétterében — a
kikiizdott bensé egyensuly nyugalma, az arche-formakbdl épitkez6 szellem dertje,
egyértelmusége arad; éppugy, mint az 1923-ban megjelend Tisztasdg konyve cimu
prézaversciklusabodl. A rendtevés vagya munkal a forma-, szin-, vonalkompoziciok-
ban s az ekkortdjt sziilet6 tipografiai képversekben is. Kassak szemléletében a kép-
z6muvészet és a koltészet egyarant elemi emberi/szellemi energiak kinyilatkoztata-
sa; miiveibdl ,,a kozosségi élethit” harmonidja sugarzik, a végtelenség tavlatat nyitva
meg a befogadé el6tt (voltaképpen ezt nevezi konstruktivista miivészetnek: nem
csupan forma-, hanem életépités is). A konstruktivistdk — hangstlyozza — ,egy Gj
vildgrend megszervezését akarjak”; ezért ,a f6ldon mozdithatatlanul megallni aka-
16, disztelen és szigortian 0sszeszerkesztett alakzatokat” kedvelik. A konstrukcidkat
kiegészitik a MA-ban megjelend zenei képek, kottak, Viking Eggeling, Hans Richter
diagonal-szimfénidi, horizontal-vertikal orchesterei, hangjegykolteményei. Kassak
maga nem ,zenélt”, de egész életében a zene rajongdja, komoly és érté miélvezdje
volt. 1923/24-t8l egyre inkdbb az épitészeti problémadk keriilnek latémezejébe; to-
véabb er6sddik kapcsolata a Bauhausszal, Le Corbusier irdsait, térkonstrukcioit kozli
a MA-ban stb.

Hamvas Béla — Kemény Katalinnal kozosen irt tanulmanykotetében (Absztrakcio
és sziirrealizmus Magyarorszdgon, Pannénia konyvek, 1947; 17—18. p.) — elismer6-
en sz6l Kassak 20-as évekbeli tevékenységérdl: ,,Egyetlen eurdpai, korszert és forra-
dalmi tudatossagban valamennyi mtivészetet egyesiteni akarta, és a mivészi létezés
formajat végre-valahdra itt is, de most mar egyszer s mindenkorra torvényesiteni
kivdnta”. Olyan mivészeket (irokat, festéket, szobraszokat, kritikusokat stb.) gytj-
tott maga koré, ,akik a mindenkori politikai irdnyzatoknak nem voltak hajland6k
magukat druba bocsatani”. Abban a korban (s késébb is) ,mindenki tudta, hogy a
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modern imaginativ mavészetek (kubizmus, futurizmus, expresszionizmus) tarsa-
dalmi forradalmat is hirdetnek”. Vagy inkéabb: az (ij emberidedl (a kollektiv indivi-
duum) szellemi nevelésével egy széles kor(i tarsadalmi dtalakuldst készitenek eld.

Természetesen ma mar tudjuk, hogy mindez illazié volt — mint ahogy végered-
ményben a miivészet tarsadalmi hatasa mindig is illuzié volt s maradt — az avantgard
mivészek munkaja mégsem volt hidbavald: atformaltak az utanuk jovék latasmaod-
jat, s mdédositottak a mivészet funkcidjaval kapcsolatos hagyomanyos felfogast. Ma
mar mdsként latunk (nemcsak a miivészetben, hanem az életben is), mint félévsza-
zaddal ezel6tt...

A MA 1924/5-6. német nyelvii killonszamaban Kassak szamot vet eddigi torek-
véseivel s az dltala képviselt miivészetfelfogdssal (Rechenschaft). A mavész, az aktiv,
teremtd személyiség minden korban konfliktusba keriil a megszokottal, a mar is-
merttel, hangsulyozza; hiszen alkotasai, amelyekben sajdt, szubjektiv tapasztalatai
fejez6dnek ki, a korabbiakhoz, masok alkotdsaihoz mérve természetesen tjszertiek;
ezért idegennek tlinnek. Ennek ellenére a mi — mint ,teremtett realitas” — visszahat
a valdsagra s id6vel atformalja azt. Minden miivész a sajdt kora problematikajabol
merit; életereje, hatdereje sajatos szellemének és formainak egységébdl fakad. Ko-
runkban, a XX. szazadban madr csak az alkothat jelentéset — hangoztatja — aki az
Egészet, a Teljességet képes megragadni, s miive az egyén belsé ,megtisztulasi” fo-
lyamatanak 6sztonz6jévé tud valni, etikus életre és a valdsaggal valé szembenézésre
nevelve kozonségét.

Hamvas a kelet-eurdpai absztrakt mivészetet eleve spiritudlis indittatasd-
nak tartja, amely egy 4j (kollektivista) életrend kovetelésével parosul. ,Kollektiv-
univerzalisztikus korokban — vélekedik — az ember nem raciondlisan tdjékozédik a
vilagban: az ,azonosulds” 6s-szenvedélyében égve imaginativ (absztrakt, sziirredlis,
geometrikus) miivészetet csindl, azaz a dolgok rejtett értelméig (Iényegéig) hatol. A
modern festészet a XX. szazadban a ldtdsmdd univerzalizmusaval a régi nagy kozel-
keleti (Egyiptom, Afrika, sumér—néger—arab, s6t a maya, mexikoi, perui stb.) civili-
zacidk miivészetébdl meritve absztrakt, geometrikus formakban szellemi tartalma-
kat fejezett ki. A miivész kozosségi hivatdsa Hamvas szerint a struktiraadas; formai
osszhangban dllnak a kollektiv-univerzalisztikus életrenddel. Miivei dialogikus,
megszolitd jelleglek, az igazsagkeresés eszkozei (i. m. 94—96. p.). Kassdk a képar-
chitektiraval kapcsolatban hasonldkat fogalmaz meg: ,A mai mlivész nem a vilag
képét, hanem ’a vilag 1ényegét; az architektirat mutatja fel. ./.../ A képarchitekttra
aktiv tars az életiinkben, a mindenség szimbdluma; az egyszerliség, biztonsag és
igazsag harmas egysége — abszolut kép, 6nmagat demonstralé er6” (MA 1922/4.
sz.). Eletiink megvaltoztatasara, rendezésére késztet (,,a miivészet atformdl benniin-
ket, és mi képessé valunk kérnyezetiink atformdlasara”). Majd Eljiink a mi idénk-
ben! cim(i tanulmanyaban (Korunk, 1926. jil.) hangstlyozza: ,hogy mi a konstruk-
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cié torvényét felismertiik, ezzel az élet és a vilag alaptorvényét ismertiik fel. Tehat a
magunk létezés-torvényét is”. A miivészetre sziikségiink van, ,mint a fényre, mély-
ségre és magassagra; /.../ hissziik, hogy amit alkotunk, egy 4j, jobb vildg zaloga”.
1926 nyaran Kassak még Parizsban kidllitast rendez képarchitektaraibol, s koltsi
estet tart Illyés Gyula szervezésében (aki a bécsi MA munkatarsa volt éveken at).
Majd ez év 6szén lezdrja emigracidjat s hazatér. 1926/27-ben még egy széles spekt-
rumu avantgard folyéiratot indit Budapesten (Dokumentum), amelynek — tobbek
kozott — Déry, Illyés, Nadass Jozsef, Németh Andor a munkatarsai. Nem pusztan
»muvészeti folydiratnak” szanja ezt sem, hanem a szellemi nevelés altalanos organu-
manak. Azonban érdekl6dés hijan s a mind erésebb tdmadasok kozepette a lap az 5.
szam utan ,elhal”. De Kassak mar 1928 szeptemberében készen all jj ,,6sszmiivészeti”
programja kialakitasaval s egy j folyoirat megszervezésével (MUNKA, 1928-1939).
A MUNKA Kulturstudiéjanak sokiranyu esztétikai, intellektudlis, mordlis nevelé-
si koncepcidja els6sorban a munkds- és parasztfiatalok szellemi ,felemelésére”, a
kulttra altal dntudatra ébresztésére iranyul: 6n- és valdésagismeretet kivan adni ne-
kik, hogy tdjékozddni tudjanak sajat életiik alapkérdéseiben, s ne essenek aldozatul
semmilyen tarsadalmi-politikai manipuldciénak. Mar 1928-ban megalakul Simon
Jolan iranyitasaval a Szavalo-korus, amely az 6 kéruskonyvének intenciéi alapjan
csakhamar orszagos mozgalmat indukal. Bizonyos értelemben a jelenkori vers-kon-
certek, koncert-szinhazak el6képének tekinthetjiik rendszeres fellépéseiket a Zene-
akadémian. Jemnitz Sandor modern zene-, Justus Gyorgy pedig a bartéki szellemben
népdalkorust szervez, sok késébbi hires zeneszerzd (Balassa Sandor, Kurtag Gyorgy
stb.) nétt fel e korusokban. Nagy Etel (Simon Joldn ldnya) modern mozgds-kérust
vezet (a mozdulat-muvészet szdzad eleji hagyomdnyainak Gjraélesztésével), a neveld
szinhdz jegyében pedig megalakul a Kultirstadi6 mozgds-szinpada (a Mécza-féle
torekvésekhez visszanytlva). Gré Lajos iranyitdsaval szocio-foté csoport szervezo-
dik, amelynek 1932-ben megjelend fotékonyve (A mi életiink) mindmaig a fotém-
vészet egyik legismertebb, értékes dokumentuma. André Kertész, Brassai, Munkacsi
Martin, Robert Capa stb. fotomtivészete is e korben érleldik, s indul el a vildghirnév
felé. Kassdkot mindvégig Mesteriiknek valljak, akitél latdsmédot (és nem techni-
kat) tanultak. A modern festék csoportja (amelyhez rovidebb-hosszabb ideig Anna
Margit, Amos Imre, Korniss Dezsé, Orszagh Lili, Sugar Andor, Lossonczy Tamas,
Vajda Lajos, Szant6 Piroska, s6t az egészen fiatal Balint Endre is tartozott) kiallitaso-
kat, tarlatokat szervez orszagszerte. 1930-ban alakul meg a MUNKA-baratok Kore
és a MUNKA Szabadiskoldja, amelyek hatésugara kiterjed a szlovenszkéi Sarlésok
és az Erdélyi Fiatalok egy szélesebb csoportjara: kozos miivészeti és szociografiai
szeminariumokat, tdborozéasokat tartanak, és a MUNKA-ban rendszeresen publi-
kalnak. 1933 végén — Hitler hatalomba lépte utian — beligyminiszteri rendelet tiltja
be a Kulturstudiot. Kassak sajtoperekkel, betiltasokkal (olykor bortonbiintetéssel)
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kiizdve mégis tovabbviszi kulturdlis nevel6i programjat; mignem 1939-ben magat
a MUNKA-t is felszamoljak, s 6 hosszu éveken at forum nélkill marad. Azért a régi
baratok, MUNKA-korosok a Central Kavéhazban, torzshelyén, barmikor megtalal-
hatjak, ha tandcsaira, segitségére sziikségiik van...

A 30-as évek derekan/végén Kassdak lirdja mindinkabb kinyilik a szakralis érté-
kek irdnyaban; az Elet legmélyebb spiritualis minéségei tarulnak fel benne. Mind
gyakoribb ,vendég” nala a Nazareti, akivel tarstalan bolyongasai kozben megosztja
gondolatait: ,Te is itt ballagsz velem az éjszakaban / éppen olyan szegény és elhagya-
tott vagy, mint én / vérzik a szived, kezeid és labaid is véresek” (Felhdtlen éjszaka).
1937-ben megjelent fiktiv leveleskonyvében (Anydm cimére) ,Isten valasztottjanak”
nevezi magat, akinek az Atya segitségével sikeriilt kiszabadulnia ,a szegénység 1é-
lekcsapddibdl” (tunyasag, irigység, tehetetlenség), ,keresztre fesziilt” 6 is az értékek
megvalositasaért vivott kiizdelemben, és nem adta meg magat a csabité ,luciferi”
csapdahelyzeteknek. Bach zenéjét — melybdl ,az tidvoziilésbe vetett hit arad” —
azért hallgatja oly szivesen, mert ,Jézusnak, a Szenvedés és Igazsag emberi szimb6-
lumanak 6rok dicséségét hirdeti”, s alkotasaiban ,Isten nyilvanitja 6nmagat”. Isten
orsziga a Foldon csak akkor valosul(hat)na meg, véli, ha az ember(iség) (4jbol) fel-
ismerné sajat teremt6 képességét, s hinni tudna (ismét) elhivatottsagaban (ilyen volt
az ,aranykor”-i ember(iség), csakhogy az ,aranykor” — Hamvas szerint — mar az i.
e. VL. szdzadban lezérult).

Bar koltészete a 30-as évek folyamdan némileg ,klasszicizalédott”, életérzésében,
magatartasaban, s6t épitkezési formaiban Kassak élete végéig avantgdrd szellemisé-
gl miivész maradt. A ,konstruktivitds” nala a sz6 szoros értelmében ,,épité” hozza-
allast jelent a dolgok vilagdhoz: mind eszmeiségében, mind formdiban, amelyeket
belsd inditékokbdl alakit, s nem a mar ,kész” sablonokhoz (metrum, mifaji sza-
bélyok stb.) igazit. A 20-as évekbeli szamozott ,tombverseiben” kialakitott 1épcsé-
zetes, ,1épegetd” technikdja hierarchikusan (és nem linedrisan) kapcsolja egybe az
egymasra tolulé motivumokat, képi elemeket, targyi képzeteket. Metonimikusan
helyezi egymads mellé az alkotd elemeket, az architektira szabélyai szerint szimmet-
ridra torekedve (mint képein). Az elemek (szinek — hangulatok — targyias motivu-
mok) egymast kibékité egyensulya egyfajta szilard vazat teremt (épiiletszerkezet),
amelyben azonban a szavak — sorok — stréfak felcserélhetésége, varialhatdsaga bi-
zonyosfajta mobilitast eredményez: az olvasoé, az elemeket mas és mas konstellaci-
6kba dllitva, Gjraalkothatja a mivet. Ez voltaképpen mar a ,nyitott mii” (Umberto
Eco kifejezése) felé tett kezdeménynek tekinthetd: az ilyen alkotds a befogad¢ értel-
mez6i aktivitasat is intenzivebbé teszi.

A XX. szazad masodik felében a miivészeti életet manipuldlé kultarpolitika ,,szoc-
redl” diktatdrdja ellen ldzadé muvészek szinte kivétel nélkiil Kassak nyomdokain
indultak. 1945/47-ben, a koalicids esztenddkben az altala szerkesztett Alkotds cim
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folyéirat koré ismét felsorakoztak a MA-hoz és a MUNKA-hoz tébb-kevesebb
szdllal kotédé alkotdk. A volt Kassdak-koros Kallai Erné és Pan Imre teoretikus té-
mogatasaval (utébbival kozosen ekkor irta Az izmusok torténetét, ami aztan csak
1972-ben jelenhetett meg) lehet6vé tette a Szentendrei Iskola modern fest6inek
»zaszlobontdsat”; s rovid idére gy tlint: egy Uj avantgard virdgzas kezdetén allunk.
Mignem az Gn. ,fordulat éve” kettészelte ezt a virdgkort, az alkotékat (magat Kassa-
kot is) kegyetlen erdszakkal elnémitotta, periféridra szoritotta. (E korszakrdl rajzol
Hamvas nagyszabasu, hiteles tabloképet fentebb idézett kismonografidjaban).

1947/48 fordul6jan Kassdkot és az egész modern miivészetet (nemcsak az avant-
gardot, hanem a Nyugat-hagyoményt s az Ujhold kérét is) kiszoritjak a szellemi
életbdl, megfosztjdk a publikdlasi lehetdségt6l. Majdnemaszkéta 1évén, Kassik
(most is) beéri annyival, amennyi jut (Karpati Kldra, masodik felesége tartja el ma-
tematikatandri fizetésébél); nem aggédik jovéjéért, hiszen tudja, hogy az Ur nem
hagyja cserben, és taplalja ,égi madarait” (Mt. 6: 25—34). Asztalfidkjaba rejti verseit,
amelyekben az 50-es évek gyilkos atmoszférajat orokiti meg (Didfam drnyékdban,
Felakasztottdk, Egy oreg fa panaszai, Erdei csond, Ha én rigomaddr lennék, Bizo-
dalom a szabadsdgban stb.). A benne él6, foldi ellenfeleinek magat soha meg nem
adé — mert az Atydhoz hii — Nazdreti példaja ad erdt neki helyzete elviseléséhez.
Ellenségei — ,mint annak idején Isten vad kutyadi / a j6 keresztény vérére szomjasan”
— 6t is felel3sségre vonjak ,,a rend”-del valé szembeszegiilése miatt (,most egy mds
falka kopdi szaggatjak / husunkat s igy martak ossze engem is / hogy emlékezzem
szornyd napjainkra”. A modern inkvizicié markaban, ,fenevad karmaik kozt ver-
gédve”, 68 évesen élte at a megalaztatas és kikozositettség szégyenét (Torvényt iiltek
foléttem). Erzi: ha Jézus lenne, és itt lenne, segitene: ,oly mélyre siillyedtiink mér a
véres iszapban / hogy egy gyenge jel egy mul6 igéret is konnyen / langra gyujthatna
szabaduldsunk reményét” (Kardcsonyi meditdcid). Hiszen 6, aki legy6zte a vildgot,
megigérte 6véinek, hogy a benne bizok kéréseit az Atya elé viszi, aki teljesiti is (Jn.
16: 13—33). De hidba minden remény: ,Esé és villim tépi szét a tdjat / s a nydj félel-
mét bégeti a dombon / hol Jézus badogtestét marja a rozsda” (Kései szelek).

Es mégsem volt hidbavalé... 1956 felemel6 pillanatat agy értékeli Kassak: kéré-
stink, reményiink meghallgattatasra taldlt... ,Jon majd a gyermek, ki csupasz kis
oklével / kiveri a tdimadé vadkan agyarét. / Ez nem a gonoszsagok vége, de / mégis
elindulnak a szelek, s a taz fellobog” (Intelem jovendoléssel). A Sotétség erdi azon-
ban csakhamar diadalmaskodnak. A varos f616tt megjelenik ,,a konyortelen pusztu-
las véres szaja angyala”, az éjszaka ,ragadozé dllatokkal telit6dik”. Megelevenednek
az Apokalipszis képei, mintha ,a pecsétek feltorése” maris valosagga valt volna (Mt.
24: 3—14; Jn. 6: 1—17; Lk. 21: 7—19): , Korunk megfékezhetetlen szelei a mocskos f6l-
don hemperegnek / és megmarjik a fekete eget. /.../ Ezeknek a szeleknek szarvaik
vannak / és fogaik és megvasalt patdik és felborzolt tiiskéik” (Félrevert harangok,

116



2011. NYAR A/G—Q\_/ MUHELY

1957; Janudr, 1958). Ez utdn ,hosszu, kemény harc” kovetkezik, ,arnyékkal és fan-
tomokkal”, ,akvariumba zart”, fulladoz6 fél-élet, ,tengerfenéken”, 6rvények szeny-
nyes forgatagiban sodrédo tetszhaldl (Mélység, Megprobdltatdsok évadja, A tenger
étvdgya stb.). Kassdk a legels6k kozott tiszteleg ,,a martirok temet6jében” mindazok
elétt, akik ,kotéllel, térrel és puskaval” megolettek, s most ,,dzott deszkapalank mo-
gott / mélyen a fold alatt fekiisznek”. Tudja: mint ,,a vértanuk serege a Barany el6tt”,
fehér ingbe 6ltozotten 6k is megdicséiillnek majd (Jn. Jel. 7,8). Elhatdrozza hat: ,ha
fényjelekkel a sotétbdl” térsai szolitani fogjak, 6 sem fut meg a ramért sors eldl (A
halhatatlanok, Szerény hitvallds).

Aztan lassan elindul maga is a Legf6bb Bir¢ elé, akinek egyediil van joga itélkezni
folotte, mindnyajunk folott. Tudja: nincs szégyellnivaldja. ,,Arcunkon nem mocs-
koltuk be Teremt6nk képmadsat / legnehezebb o6rdinkban is / vall vall mellett mene-
teltiink a Jovo felé”. Nincs benne harag, se gytilolség: a Vildgossag partjan meglelte
békéjét. Megbocsat mindazoknak, akik timadtak elveiért, koltészetéért; hisz tudja:
mindaz, amit 6nmagabdl masoknak adott, 6t tette gazdagabba. ,Szétosztottam ma-
gam és megbontatlan maradtam”. Bizik benne: egyszer majd mégis eljon az idé,
amikor a vilag ,,a szép, er6s embereké” lesz, ,akik attorik a Sotétség burkat / akik fé-
lelem nélkiil fekszenek le este / félelem nélkiil kelnek fel hajnalban”, s ,,nem szoritjak
okolbe a keziiket, ha egymasra pillantanak”. Az ,er8s ember” mintaja az 6 szemé-
ben tovabbra is a Nazdreti, aki ,feltamadt, itt él kozottiink”, ,,tigyes-bajos dolgain-
kért harcol / s kibontott z4szl6ja leng a fényben” (Kivivott békesség, Oszi sugallatok,
Fénix énem, Jokivansdagom, Gazdag vagyok, Evforduldra stb.).

Kassak egyénisége, miivészete — minden tiltas és akaddlyoztatas ellenére — alap-
vetden befolyasolta a XX. szazad alkotdi folyamatait, s az experimentalizmus inspi-
raldja, kimerithetetlen forrasa lett. Az 6 életmiive tudatositotta az utana jévékben,
hogy a sokak dltal és sokszor ,elatkozott”, ,érthetetlen”-nek mindsitett avantgard
— a dadaista-sziirrealista formaktdl egészen a ,konkrét” miivekig — ugyanugy az
alapformakbdl, elemi struktirakbdl épitkezik, mint a hagyomdnyos mtvészet. A
merzista kollazsoktol a konkrét verseken at a nonfigurativ mobilokig (vagy akar
a szamitogépes alkotdsokig) az egymadssal ellentétes elemek ugyanazon szisztéma
(ritmus-elv) szerint szervezddnek, mint a legésibb mtivekben: a mtvészet tehat egy-
séges kontinuitas...

A méltatlan elhallgattatds megaldz6 esztendei multan, 1957 tavaszan a Fényes
Adolf Teremben — hosszas politikai huzavona utan — végre mégiscsak engedélye-
zett Kassak-kidllitds mind a '45 utdn szervez6dott Szentendrei Iskoldhoz tartozokat,
mind az ifjabb kisérletez6 nemzedéket felszabaditotta bénultsagabdl. Természete-
sen most sem voltak nyitott kapuk az experimentalis mtivészet el6tt, de az — ha
underground pozicidba szoritva is — a tovdbbiakban buivépatakszer(ien Gjra és Gjra
felszinre bukkant, s hol nyiltabban, hol alig észrevehetden, a hattérben mégis meg-
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hatdrozta a XX. szazad mésodik felének miivészi arculatat. Még a Mester életében,
részint személyes varazsa és egykori nimbusza btivoletében, a 60-as évek derekan
mar készen allt egy ifjabb nemzedék a ,kassdki 6rokség” tovabbvitelére (tobben
koziilik személyesen is ismerték, latogattak s tanultak téle, irodalmarok és képzo-
mivészek vegyesen). Erdély Miklos ,kulcs-személyiség” volt kozottiik; a nala joval
fiatalabb Tandori Dezs6, Balaské Jend, Tubdk Csaba a koltészetben; Csaji Attila,
Fajé Janos, Galantai Gyorgy, Gayor Tibor, Hajas Tibor, Jankovics Miklés, Jovanovics
Gyorgy, Konok Tamads, Lakner Laszlé, Maurer Ddra, Szentjéby Tamas stb. a fes-
tészetben folytatta az utat a ,kisérletezés” szellemében. Sajnos a kékemény poli-
tikai tiltds lehetetlenné tette az egységes fellépést; de a 60/70-es évek forduldjan
madr olyan Gjszer( béséget talalunk naluk az alkotdsmoéd és a formak tekintetében,
amely ismét egy Uj viragkort igért. Erdély Miklés Montdzs-éhség cimii tanulma-
nya (Valdsdg, 1966. apr.) az aktivista hagyoményok tjraélesztésének fontossagét
hangstlyozza (a mivészet és az élet kozotti hatarok eliminalasa, a ,megdobbentés”
— olykor sokkold — gesztusai, a kolldzs és a montazs eléviilhetetlen szerepe az 4j
formanyelv kialakitasaban stb.); ugyanakkor azt is jelzi, hogy a kassaki program —
Eljiink a mi idénkben! — Gj és Gjabb miivészi eljarasok keresésére-meghonositasara
kotelezi 6ket. Az 6 elméleti alapvetésére épiilnek az elsé tudatosan megtervezett
hazai happeningek (Az ebéd, 1966 — Altorjay Gébor, Jankovics Miklés, Szentjoby
Tamas ,tett-montdzsa’; majd Altorjay Gabor Aranyvasdrnap cimi akcidja Erdély
Miklés pincéjében, 1967; valamint Erdély — Szentjéby UFO-akcidja a szentendrei
Duna-parton 1968 nyaran). Erdély nyoman terjed el az ,akcionizmus” elnevezés a
70-es évek avantgdrdjira vonatkozoéan (ami lényege szerint nem mads, mint a kassa-
ki aktivizmus szellemének Gjraéledése). A 70-es évek elején Budapesten megnyilé
Kassdk Klub, majd Haldsz Péter Kassdk Stiidid-szinhaza, valamint Galdntai Gyorgy
balatonboglari kdpolna-miiterme (1970—73) szamtalan akcidénak, happeningnek
biztositott teret; az utébbi — egészen betiltasdig — szinte az 9sszes alternativ miivé-
szeti elképzelést magaba fogadta. Ekkor véltak ismertté mint performerek Balaské
Jend, a fiatalon meghalt Hajas Tibor, Szkarosi Endre, Téth Gabor és sokan masok.
A beliigyi szervek koncentrélt tdimadasa természetesen (most is) ellehetetlenitette
a nagyobb szabdst avantgard kibontakozdst; a 70-es évek derekan tobben a fenti
mivészek koziil el is hagytdk az orszdgot (minderrdl bévebben lasd: Klaniczay Ja-
lia— Sasvari Edit: Torvénytelen avantgdrd cim(i monogréfidja, 2003).

Az 1962-ben Périzsban indulé Magyar Miihely, s vele parhuzamosan az Gjvidé-
ki Symposion (mint az Ifjzisdg cimi lap irodalmi melléklete), majd 1965-t6l az UJj
Symposion is els6dlegesen Kassakot tekintette Mesterének. A Magyar Miihely 1965-
ben megjelent Kassak-szama elméleti alapvetést kinalt az életmi értelmezéséhez,
Gjraértékeléséhez (Weores-, Szentkuthy-, Flist Milan-kiilonszamuk is hozzajarult a
teljes irodalmi modernség Gjragondolasihoz). 1972-ben létesitett Kassak-dijuk ori-
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entacios bazist teremtett a hazai Gjabb alkoté nemzedékek szamara: ,vigyazoé sze-
miiket” Périzsra vetve, irdnyt(it és megerdsitést kaptak sajat torekvéseikhez. Mind
tobb itthoni név bukkant fel a Magyar Miihely és az Uj Symposion holdudvaraban,
s a 70-es évek derekara vilagossd valt: a magyar experimentalis torekvések ,gytjto-
medencéje” hatarainkon kiviil van. A szovjet blokkba beszorult orszagok alkotdi e
folyoiratokban talaltak férumra, és itt kaptak batoritast tovabbi munkajukhoz.

A 70/80-as évek forduldjara — periférikus helyzete ellenére — Erdély Miklés
kore lett az (ismét) Gjjaszervezddo alternativ mivészet egyik kisugarzo centruma.
Az els6 Kassak-dijasok kozott volt (1974). Vizudlis munkadi, koltészete, installa-
ciéi, indigépapiron sokszorositott szeridlis mtivei, akciéprogramjai, fotémonta-
zsai, filmjei, elméleti és muvészetszervezd tevékenysége, az Iparterv Studidéban
és az Indigd-csoportban végzett — az apollinaire-i meghatarozas értelmében vett
— ykutatdi” tevékenysége, a Csaji Attilaval kozosen szervezett Sziirenon-csoport
fénymuvészeti kisérletei egy Kassakhoz mélté univerzalis alkotdi személyiség
kibontakozasat igérték, de sajnos, viszonylag korai haldla (1928-1986) és mar-
gindlis léthelyzete miatt életmtve részint torzéban maradt. A miivészetet szak-
rdalis élménynek tartotta mind az alkotd, mind a befogad6 vonatkozasaban. So-
kat foglalkozott a zen-buddhizmus eszmerendszerével (a mediticié funkcidja, a
megvildgosodds dtjai stb.). Akciokoltészeti munkdi a korai Kassak ,kiildetéses”
(préfétikus) szellemiségét viszik tovébb; de késébb 6 maga nyit a ,jel’-tipust
avantgard felé a malkotés ,dinamikus modell”-ként valé értelmezésével (a md
onmagaban komplex iires jel, amelynek annyiféle olvasata lehetséges, mint ahany
értelmezéje van — Marly-i tézisek, 1980). IdG-mdbbiusz cimi {rasiban (amely mar
halala utdn, 1991-ben jelent meg a Magyar Miihely gondozdsaban) a személyiség
»bensé mozgasardl”, szellemi egzisztencidnk fejl6désérdl, azaz spiritudlis éniink
mind teljesebb kibontakozasarél az Id6ben mint a 1ét alaptorvényérdl beszél. A /é-
nyegldtd, a lényeget keres6 és ért6 miivész gondolkoddsmddja mitologikus (és nem
ideologikus) — hangoztatja; azaz 6nmagat mint transzcendens, metafizikai sikon
él6t szemléli. A személyiség szellemi fejlédése elStt végtelen perspektivak nyilnak;
a bensé kibontakozdas kozege és feltétele a szabadsag: az érdekek, a kozvetlen tar-
sadalmi elvarasok, a kor ideoldgiai-politikai ,parancsaitél” valé teljes fliggetlen-
ség. Ezért viseli emelt f6vel margindlis helyzetét: az avantgard az 6 felfogasaban /
is/ magatartdsforma, a szemben- és a kiviilallas mtvészete. A guldban cimd irasa-
ban rendkiviil plasztikusan, ironikusan jeleniti meg az ,alkatrész”- emberek lelki
torzulasat: megfigyelik, besugjak, ellendrzik, biintetik, jutalmazzak egymast, mig
végil a kélcsonos fiiggdség rendszerében mar teljesen alkalmatlanokka véalnak az
onallo, figgetlen, szabad életre. Az 6nndn autondm értékrendjéhez ragaszkodd
személyiségnek nincs, nem lehet helye a galaban: a ,kéz-kezet-mos” interakci-
6kbdl kimaradva torvényszertien ,outsiderré” vélik. Ezért marad minden korban
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az avantgard mivész peremhelyzetben: inkabb vallalja a , kivetettséget”, semhogy
csonkult ,alattvald”-tudattal éljen.

A kozép-eurdpai régié kulturpolitikusai az elmult fél szazadban leginkabb az
avantgard szellemiség térhoditasatdl tartottak; még jobban, mint a tomegelégedet-
lenségtdl. Ugyanis ha leleplezédik az alvalésag, amelyet a szovjet megszallds tartott
fenn (ha ekkor mar nem is tankokkal, de a jol kiépitett KGB-haldzat segitségével),
feltarulnak a hatalmi manipuldciés mechanizmusok, s a partallami elit laba alél ki-
csuszik a talaj; az Eszme hamis, életellenes volta nyilvanvaléva vilik, s a hozzd valé
(ldtszolag hithl!) ragaszkodas gunykacajba fullad. Ami meg is tortént a 70/80-as
évek forduldja /tGj/avantgardjaban, az abszurd és a groteszk hazai felviragzasiban. A
kultdrpolitika rafindlt megszorit6 intézkedésekkel probalt gatat vetni az alternativ
torekvéseknek; ami természetesen nem sikertilt, hiszen ,a fold ald” kényszeritve is
megjelentek és érvényt szereztek maguknak az 1j irodalmi mifajok (a konkrét kolté-
szet kiillonboz6 valtozatai, a vizudlis és az akusztikai koltészet, a sokrétd, konceptud-
lis happening, a performansz, a mail art, a post card stb. ,kanonizéldsaval”). A pa-
rizsi Magyar Miihely és az Uj Symposion vonzaskorében a fiatalok mind szélesebb
kord kapcsolatokat épitettek ki a nemzetkdzi experimentdlis mivészeti forumokkal
is; igy bizonyos id6 multan munkdssaguk a vildgmiivészet integrans része lett. Ladik
Katalin, majd nem sokkal utana Szkarosi Endre a hangkoltészetben, Szombathy Ba-
lint, Téth Géabor elsGsorban a konkrét, konceptudlis és vizudlis irodalomban alkot-
tak jelentdset, s tettek szert hirnévre kiilfoldon is. Mind a négyen Kassak-dijasok;
a MA-hagyomany nyoman indulva fokozatosan teljesedett ki életmtiviik, amely —
visszatekintve az Id6ben — a 70/80-as évek experimentalis koltészetének csiicstelje-
sitményei kozé tartozik.

Ugyancsak a 70/80-as évek forduldjan futott fel egy nagyon intenziven ,tabu-
dontogetd” performer-nemzedék: Bernath(y) Sandor, El Kazovszkij, ef Zambé Ist-
van, fe Lugossy Laszl6, Kelényi Béla, Sary Laszlé, Szabados Gyorgy, Szirtes Janos,
Vet6 Janos, Wahorn Andrés stb. Tobbségiik az irodalmi/képzémiivészeti/zenei
performansz hatdrainak feloldasaval 1épéseket tett az ,0sszmiivészet” iranyaban.
A sorra alakul6 dzsessz-, punk-zenekarok lazadé szellemiségiikkel az ifjusag széles
rétegeit mozgattak meg (Beatrice, Bizottsdg, majd a 80-as évek derekdan-végén Art
Deco, Budapest Service, Vigtdzé Halottkémek [a csillagisz-kolté Grandpierre At-
tila szervezésében|, Matuska Silver Sound, L[] Zenei Studio, L[] hajnal stb.). Totélis
koltészeti szinpadi koncertjeikkel, szoveg/zeneakcidikkal mintegy el6készitették a
90-es évek miivészeti expanzidjat.

A 80-as években fellépé még ifjabb nemzedék — tanulvan elédei sorsabdl — meg-
kisérelt a ,tlrt” és ,tiltott” hataran egyfajta ,modus vivendit” kialakitani. Ironiku-
san feliilemelkedve az ,elfogadhatatlan realitdson”, a ,jelben 1étezés” méltdsagaval
(Pet6cz Andras kifejezése) 6k is a kivilallast valasztjak, de igyekeznek elkeriilni az
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éles konfrontacidt a politikai hatalommal. 1980. jan. 4-én mutatkozik be Budapes-
ten, a Fiatal Mtivészek Klubjaban — hazai porondon els6 izben, Pet6cz szervezésé-
ben — a Magyar Miihely-tridsz (Bujdosé Alpar — Nagy P4l — Papp Tibor). Uj szer-
keszt6i koncepcidt jelentenek be: nyitds a vizualis koltészet felé! Ezzel a kontinuitds
jegyében Uj fejezet kezd6dik a magyar avantgard torténetében, melynek hagyoma-
nyai ugyancsak a 20-as évek Kassikjahoz (de mar nem az aktivistdhoz, hanem a
konstruktivistdhoz!) nytlnak vissza (képversek, a MA tipografiai jitasai, konkrét
koltészeti kezdemények, dadaista gesztusok stb.).

A fiatalok megprébalnak onszervezédéssel legalis férumot teremteni a maguk
szamadra. Pet6cz Andras kezd6 egyetemistaként az ELTE Bolcsészkaran ujjaéleszti
a Jelenlét cim( egykori (1972—76) alkotokori folydiratot, s mar az 1. szamban (1981.
szept.) kozzéteszi Kassdknak A TETT 1916/10. szdmaban megjelent, az ,,j miivé-
szet” jellegére vonatkozd 12 pontos programjat. Az 1982. dec.-i (11—12. dsszevont)
szamban pedig Az idd papagdjosan cim(i Kassak-parafrazisat kozli, amelyet akar az
(j)avantgard zaszlobontasanak is tekinthetiink: ,Tarisznydnk véallunkra fesziil /.../
az I1d¢6 folottiink repiil. / Mi vagyunk az idé. /.../ Fejiink folott ezerféle dolog repiil.
/ Mi meg csak ijedten kussolunk”. Tovabb tehat mar nem akarnak ,kussolni”: kilép-
nek a valédi tér / idébe. Mesteriikként tisztelik Kassak utan és mellett Tamko Sira-
té Karolyt is, akinek 30-as évekbeli, kiadatlan Dimenzionista Albumat Téth Gabor
kozvetitésével ismerik meg; Erdély Miklost s a 60/70-es évek ekkorra mar ,befutott”
alkotoit, és természetesen a Magyar Miihely szerkeszt6it, akik a kortérs vilagkolté-
szet felé kitartak el6ttiik is a kaput. Hisznek a Mitivészet / Elet egylényeg(iségében,
az avantgdrd mint magatartadsforma idGszertiségében, életalakité hatdsiban. Meg-
kisérlik kifejezetten muvészeten beliili eszkozokkel (,jel”’-tipusi miivekkel) tagitani
a kereteket, amelyeket a késé Kadar-kor irodalompolitikdja (és az tigynok-hélézat
bestgo tevékenysége) kijelolt szamukra. A konkrét, konceptudlis, vizudlis és akusz-
tikus koltészet szinte ,anyanyelviiknek” tekinthet; eszmei értelemben semmi nem
koti mér Sket az an. "létezd szocializmushoz” (amit az el6z6 nemzedékek lazada-
sukkal bizonyos értelemben még ,jobbitani”, ,emberszabdstiva” tenni kivéntak).
AKi tehette, ,turistaként” elzarandokolt a Magyar Miihely-talalkozékra Marly-de-
Roi-ba, Hadersdorfba, s a szabadsag leveg6jébdl szippantva, hazatérvén igyekezett
az ott latottakat-hallottakat ,,hasznositani”.

A Mthely-tridsz 1984-ben egyszerre megjelen6é — Budapesten is kaphaté — vizu-
alis kotetei (Bujdosé Alpar: Irreverzibilia Zeneon; Nagy Pal: Journal in-time 1.; Papp
Tibor: Vendégszovegek 2,3), amelyek a korai Kassdk-kotetekhez hasonléan igénye-
sen megmunkalt, sajatos profilt miivészkinyveknek tekintheték, valamint a vilag-
irodalmi példak (Mallarmé, Apollinaire, Marinetti, Lemaitre, Cummings stb.) s a
hazai képvershagyomany tjraélesztése (Képversek, vélogatta és szerkesztette Aczél
Géza, 1984) nyoman a magyar irodalomban elkezd4dik egy olyan intenziv vizualis
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koltészeti viragkor, amelyhez foghatét csak a barokk egyhazi mivészetben lathat-
tunk (vo.: Kilidn Istvan kutatasai — A régi magyar képvers, 1998). Természetesen a
80-as évek ifji avantgardistai tovabblépnek a viligmiivészetben kialakulé 4j s Gjabb
mifajok irdnydban, felhaszndlva az Gj médiumok (elektronikus eszkozok) kinalta
lehetGségeket. Kiillonosen 6sztonzéen hat rdjuk Papp Tibor szamitdgépes koltészete
az évtized derekan-végén, amely a komputergrafika széles kort elterjedését indu-
kélja. A mifajhatdrok mind intenzivebb felolddsa voltaképpen mar az ,interdiszcip-
lindris”, vagyis az 6sszmiivészet felé tett 1épésnek tekinthetd. Szkarosi kifejezetten
hangsulyozza: ,nincs tobbé vegytiszta festészet és zene”; a 'tiszta’ nyelvek, a steril
mivészeti szférak helyét a kevert’ nyelvek, eklektikus képzédmények foglaljak el.
Mindennek strukturdlis, szerkezeti, lataismodbeli konzekvencidival” (Magyar Mii-
hely, 1988/73. sz.). A mind véltozatosabb technikai eszk6zok térhoditasaval a go-es
évek soran e nemzedék ,jel”-tipusu (elsdsorban vizualis) koltészete is kivivja a maga
rangos helyét a magyar irodalomban (Médium art; szerk. Friter Zoltan — Petécz
Andrés, 1990; VizUdllds-jelentés - szerk. L. Simon Laszl6, 1995).

A 8o-as évek végén az avantgard latvanyos eldretorésének, majd az 1989-es po-
litikai véltozasnak, a partallami cenzura hirtelen-varatlan 6sszeomldsanak koszon-
hetéen a Magyar Miihely ,hazakoltozik”. A 75. (1990. mérc.-i) szdm mdar Bécs
— Budapest — Pdrizs harmas fokuszaban jelenik meg; felel6s szerkesztéi (az ,,6s-szer-
keszt6k” mellett) Petécz Andrds és Székely Akos. Petécz aztdn 1991 végén kivalik a
szerkesztGségbdl: a posztmodern vonzaskorébe keriilve irdnyt vélt (de szimpatija
az avantgard irant tovabbra is megmarad, amint azt kés6bbi pdalydjanak valtoza-
sai mutatjak). A 9o-es években feln6vé Gjabb nemzedék aztan az Alapit6é Atyakkal
kozosen viszi tovabb a zdszlét; mignem a 100. szam utan (1996. szept.) tveszi az
Atyaktol a staféta-botot. A 101. sz. mar Gj formatummal, csak budapesti szerkesz-
téségi cimmel jelenik meg 1996 decemberében; felelds szerkeszték: Kovacs Zsolt,
L. Simon Laszlé, Somogyi Gyula, S6rés Zsolt. Az6ta természetesen a szerkesztok is,
a lap jellege is sokat valtozott, de mindmaig a Magyar Miihely tekinthet6 a magyar
avantgard vezet$ férumdanak. Az ezredfordulén megnyilt Magyar Miihely Galéria
mindmaig otthont ad az 4j s Gjabb alternativ mtivészi kisérleteknek.
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Biré Jozsef
UTAN
( - Edithnek - )

sziv - fel6li - ... - hamvas - kebled
felragyog .. : ma .. : téli-égen
- a legdrvdbb - ... - a legszentebb

: elbesal’tam - csil lag kép ben -

( 2010. janudr 27. )

biitykés - ujjaval ... égre - int
-  pasztorbotjaval .. suhint -
GLORIATREPULNEK - ... - GALAMBOK

MESZFEHER - HALALGALAMBOK

NEMHALALBOLNEMHALALBA

( - Cseh Tamds emlékére - )
. csupdan ...
annyit tudtam - tudok

hianyossagaiddal egyiit
voltal - vagy

tokéletes

e g é s z e n
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az oreg werther

az Oreg werther szenvedései
a kovesuton s a lévastton
na szép a nasznép

isten nem szaporodik el

a készinhazban

arészletek s a diszletek

az 6rdogben laknak

mindig maskor megyek
ugyanahhoz a folyéhoz

és nem latom benne magam

nem mehetnénk haza?
disz-roménc vagy disszonanc?
tutaliber maliber kaliber
felfegyverkeztem

a kolesonkért védtelenséggel
a megfagyds épitett zene
jonnek a labkozi iitkozetek

ki koran kell

nem kell kelletnie magat

vak ondék vagy vakondokok?

ernyds viragzata
eserny6iigynokok elhervadnak
az aszalyban

de kegyes arcuk rettenetes

és szénakazlak a tiiben

és hds dalnokok

hisztérikus faréneke
lecsékolom a szemfestéked
mindenség tiindére

mig tovisbokrok zakatolnak

biztos utakon viszem
a tenger felé
ezt a kiskandl vizet
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Louis-Michel de Vaulchier:
A mitosz és a térkép

Papp Tibor: ORION
Szdmitogép dltal generdlt dinamikus képvers

Egy mitosz,

egy térkép,

ott egy vak 6rids ki bejarja a vilagot,

itt egy varosnegyed térképe.

Milyen kifinomult fondorlathoz, milyen taldlékony elrendezéshez is sziikséges
folyamodni ahhoz, hogy két ennyire kiilonb6zé dolgot tarsitsunk ugyanabban a
kolteményben?

Es mitdl is koltsi?

aaORIONPo2.exe

Fel kell tehat késziilni arra, hogy a dolgok nem egyszertek, és a néz6t nyoma-
tékosan eldre figyelmeztetik: ,kétértelmivé valok, nyakatekertté valok, kormon-
fonttd valok” tobbszor ugyanazt hajtogatva.

Aztan hamarosan, hogy senki se veszitse el éberségét ettdl a verbdlis szédiiléstdl,
figyelmeztetd ablakok jelennek meg néhany abszurd kérdést feltéve csupan abbol
a célbdl, hogy arra kényszeritsen, hogy az OK-ra kattintsunk, ezzel azt jelezvén,
hogy készen allunk arra, hogy magaval ragadjon a mi.

Végiil, a bevezetés befejezéseként, megjelenik személyesen a szerzd, kirdlyi ko-
ronaval, melybdl nagy szamarfiilek egyenesednek ki, kettds utalds a kegyetlen ki-
ralyra és a mitosz ,,Orion” cimére. Szamitani kell tehdt ra, hogy a fillek mumszosak
lesznek.

Es ebben az arcképben egy sziv dobog.

Aztan az arckép egyre inkabb elhalvanyul. A nézé latasa gyengiil. Ez azért van,
mert az Orias vaksaga kiterjed, mikozben a képerny6 lassanként teljesen elfehériil.
Id6ben és térben nagyon tavol Orion koveti a napot, arccal a napsugar melege
felé, mig lépéseinek iitemes hangja belemosé6dik a véraram liiktetésébe.

[gy keverednek ezek az dramlasok, melyeket csak a numerikus programok képe-
sek ekkora hatékonysaggal kombinalni.

Egyre rosszabbul latunk. Sem ezt a feltételezett, jelenleg is dolgoz programot,
sem a szerz6t, akinek eltiint az arcképe, és aki sajat részér6l nem latja a vélet-
lenszer eseményeket, melyeket sajat programja hajt végre. Ha majdnem vakon

! Louis-Michel de Vaulchier (1938) koltd, multimédia miivész. Parizs-Vanves.
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nehéz észlelniink a képernyén zajlé hamar tovatiiné eseményeket, ez azért van,
mert jutott nekiink Orion vaksagabdl. Es ez a félvaksag, ez a kezdeti zavar jellemzi
taldn a koltészetet, mig a gondolati képek csaponganak habozvan magukba szivni
a latott képek és a hallott szovegek kétértelmiiségét.

A mitosz elbeszélése megjelenik a képerny6n. Egy hang olvassa. A mesebeli va-
dész, az akadalyozott és dithos szerelmes, akit a hercegkisasszony apja megbiinte-
tett, hatalmas labaival 0ssze-vissza kapalozik, és az égbe hajitva végzi az istennd
kutydjanak tarsasagaban, mely véletleniil megdli.

Ime. Orion és a Nagy Kutya tovébbra is nagyon magasan forognak, mig itt a
szavak alatt egy térkép jelenik meg. Egy varosnegyedé, ahol egyetlen utcanév sem
lathaté. Inkabb egy dkori varos alapjainak rajza, melyen keresztiil bolyongunk a
multat kutatva, és ugyanekkor egy halészer(i szerkezet dbraja, melyet arra szan-
tak, hogy megé6vjon a majdani nomad vandorlasoktol.

A Deleuzenek oly kedves fennsikra gondolunk: ,Fennsiknak neveziink minden
sokféleséget, melyet massal 6ssze lehet kapcsolni felszin kozeli gyokerekkel oly mé-
don, hogy egy rizémat formaljanak. Minden fennsik olvashaté barhol és barmelyik
miasik fennsikkal kapcsolatba hozhaté. (Ezer fennsik / Editions De minuit /p 33)

Es van-e egy szdmitégépprograménal jobb folyamat, mely képes kombinalni egy
ilyen kiillonboz6 rétegekbdl, mitikus orszagbol, vak futdasbdl, kétértelmi alaprajz-
bél, néma térképbdl all6 sokféleséget?

El6szor is megmutatkozik egy alaprajz. Mondhatnank egy véaros térképe. De
az utcdk és a haztombok kiilonoés modon kolt6k neveivel vannak jelolve — dos
Passos, — véletlenszertien fakadé mondattoredékek ,delejezve varom a fedetlen
kebleket”, — utasitasok — ,tilos b6fogni”.

Elvesziink, a racs igen szines kockai rezegnek, instabilak, a mitosz egy kissé kii-
16nb6z6, masodik verzidja kapcsoldédik be, hangosan olvassdk, megkiséreljiik fel-
eleveniteni a régi verziét, de minden kialszik, egy ,fekete takard” alatt vagyunk, a
képernyé fekete, leszall az éj, az 6rids mar nem bizhatja a napra el6re haladasat,
mar nem tudjuk, hogy hova nézziink a képen, a térkép negativja, fekete ut, kar-
mazsinvoros és sotétzold kockdk, boszorkdnynevetés, elragad minket, elviseljiik,
sotétben tapogatézunk. A képernydn keresztbe irva: ,alomvaros / dlomban / ...”
Keressiik az éjszakaban az istennét, intellektudlisan valunk vakka, egyfajta aggo-
dalom, ,tortura és irodalmi tortiira” mondja egy giinyosan vigyorgd hang, elszen-
vedjiik a sorsunk, egy masik, kiviilrél érkezé hang id6jarast jelentés.

Hol vagyunk? Egy isten elragadott minket, a szerz6 nyilvanvaléan szabad kezet
ad a programjanak, hogy kedvére rendezze a kiillonboz6 aramlasokat, ugy ttnik,
hogy él és visszaél egyfajta informatikai varazslattal.

Megint Deleuze: ,egy elrendezés a sokféleségben elkeriilhetetleniil egyszerre
dolgozik szemiotikai, anyagi és trsadalmi dramldsokon® (op. cit. pp 33—-34)
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Aramlas, mely itt:

1) szemiotikai dramlds: egy nagyon régi dramai és el6re nem lathaté események
lancolatanak és fatdlis isteni kozbelépésnek az elbeszélése;

2) anyagi dramlds: sokszind képek ingatag fonatdnak allandé vibraldsa egy hol
parancsold, hol pedig giinyol6d6 hang kozbelépésével tarsitva;

3) tarsadalmi dramlds: a kiviilrél jové betoldasok, a ,vendégszovegek” mint a
bevasarlokozponti kozlemény vagy egy radidallomason felvett id6jarasjelentés.

Es még mas aramlas elrendezésekrsl.

Elsé példa: a hasonld bevezetése a numerikuson beliil, amikor egy piros négyzet
bejarja a varosrész térképét, és megall néhany helyen, hogy egy helyi latkép he-
lyettesitse, utcasarok, nagy sugarut tavlata, egy park racsanak tamasztott bicikli,
egy parkolé piros auté el6tt elhaladé né, ,stb., stb.” mondja a hang.

Fényképek egy képbe ékel6dve.

»Orion”-nal érzékeljiik a filmmiivészeti és a numerikus md kozotti killonbséget,
a képerny6 két vonatkozasa kozott: egyrészrdl a linedris és a mélység, masrészrol
a szaggatott és a vastagsag nélkiili racs, a tavoli és kozeli latds kozott. “Orion”
hasonlit tehdt egy festett vaszonra, melyen formak és szinek elevenednek meg a
folytonos, ritmikus liiktetés eredményeképpen, egy motivacié nélkiili festmény,
olyan értelemben, hogy minden része ugyanolyan jelentdséggel bir. Persze a hat-
tér egy kockas sik, de a varosi geometriat teljesen figyelmen kiviil hagyo szétszort
nevek sokasaga és az, hogy csupan egy téglalap alakura kivagott alaprajz alkotja
a szegélyt, j6l mutatja, hogy egy sima, nem irdnyitott, kitlintetett jelzés nélkiili
térrél van szo, lehet6vé téve a barmely irdnyba val6 elmozdulast. Orion linearis, a
nap iranyaba halad6 jarasabol csak a ritmus maradt meg. A geometriai és idébeli
tavolsagok lecsokkennek, nincs mas horizont, mint a képerny6 az orrunk el6tt,
nincs mas kaland, mint az aktuélis kép.

Masodik példa: hirtelen egy meztelen néi test jelenik meg, a varosrész jardajan
elnyujtézva, pirulva a fekete katranyon, bizonyara az Orion altal kivant hercegné
teste, de egy szalaggal korbetekerve, melyen a kovetkezéket olvashatjuk: ,ahogy a
rekedt szusz kitor az allatb6l”: taldn a mitoszban mar emlitett Nagy Kutyaé, amely
Ujra elvezet az aggaszt6 eldjelli tavoli id6kbe. Mindek6zben mondatok cikdznak
keresztbe a képernydn, szinte olvashatatlanok, és melyekbdl csak néhany szot le-
het megjegyezni, ,gyors és vad ... maszol ... patakzé.” Atmeneti erotikus jelenés.

Es aztdn az utolsé rész, az a rész, amely felé Ggy t(inik, hogy mindig is haladt
a koltemény, egy csodalatos opera, melyet egy vizualis vers és egy gondosan
megalkotott hangkoltemény versenye alkot. A diszlet a varosnegyed helyreho-
zott alaprajza, melyet egy allandé tlzijaték vilagit meg, csillogd pixelek nyiizs-
gésének szorodasa a képerny6n, melyet gyomorkorgds, kutyaugatds, katonai
parancsok, rogeszmés sz6ismétlések kovetnek, ,érintett/ fekvd, érintett/fekvo,
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bekotott/bezart/elzart, csicsijja/csicsijja/fekve/fekve, korrupt/haladék/étkezés/
jollakott.”

Denis Laborde-al beszélgetve Pierre Boulez a tiszteletére az MF gondozasdban
kiadott konyvben megero6siti a hangos oldalrél azt, ami fentebb a képi oldalra vo-
natkozott: ,Ami érdekes, hogy nem a folytonossag testesiti meg a hangcsuszta-
tast, hanem a megszakités.” Es szintén: ,Mi is fontos a zenei id6 észlelésében?
A liiktetés.” Itt a md a nap felé futastdl felgyorsult szivritmusnak van alavetve,
lilktetés, rezonancia, azon hatalmas hegyek falairél visszavert visszhang, melyek
ahhoz a tengerhez vezetnek, mely mélyén Orion meghal. Vizzel teli sz4j, bugyo-
gas, suttogas, a sajat magat befedé hang enyhiilése, visszhang, csobogas a palota
partjan, dadogas, mélyrdl jové tompa kialtas.

Egy tragédia kezdete, melyet egy végsé nagy nevetés komikus operanak prébal
alcazni.

A numerikus mia nem all le, csak kevés id6t hagy az olvasasra, a megfigyelésre,
akdarha azt mondjuk, keresztiil megy az életen. Események szakadatlan aramlasa
és visszadramldsa, ahol a véletlen rendszeresen visszatér kiginyolni az el6vigyaza-
tossagot és a szandékossagot. Emlékezni, a leghamarabb a jelenhez kapcsolédni,
felejteni, érezni, felébredni, tervezni. Nincs pihenés, nincs meditacid, nincs 4j-
rakezdési lehet6ség, mint a konyv esetében, hanem egy egyideji elkotelezettség
minden értelemben és abszolut odafigyelés az eseményekre.

Egy nagyon régi mitosz elbeszélése és egy program abszolut kortars nyelvezete
folyton forognak egy térkép, hol alaprajz, hol animalt kép dltal alkotott tengely
koril.

Nincs més torténet, mint az, amit minden egyes , 0lvasé” megél, mely sohasem
teljesen elmesélhetd, de aminek emlékiratok szavaira vald forditasat egyetlen cen-
zura sem kellene, hogy utélag megakadalyozza.

Forditotta: Papp Nora
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Bozdék Ferenc
Részegesek

Lapos tivegiinkben tiszta t{iz, langnyelv, hiill6fej, miegymas.
Kigombolt ing, botladozas sarréten, vadszél6bokrok kozt.

Iszunk es6t, maganyt, szurkot és napsugarat.

Réncaink vizrajzi térképek, izzad$ arkok.

Gyilkolé gitarhtrok a villanyoszlopok kozé feszitett zizegé pézndk.
Fenyvesek, az 6rok ifjasag zold zaszlai susogva adnak arnyat.
Eziistosen csillogd sinpar kozé 1épiink.

Parhuzamos sinvasak, kik talan csak a végtelenben talalkozhatnak, vagy ott sem.
Vertikalis tekintetiink a Menny talpdig ér,

jozan emberek horizontdlis tekintetének kartécstiizében.
Maholnap fehér inget vesziink, borotvaltan megyiink a Mennybe,
csilingel6 aranypatakba martjuk méasnapos arcaink.

Halalra zart szabadsag

Kavicsra hanyt eziisthalak
csapongnak erre-arra,
cserélve zart, nyugodt tavat
a gyilkolé szabadra.

A t6, a tb, a zart vilag
nekiink a parttalansag,

de nincs esély, kirant a tag,
haldlra zart szabadsag.
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Fiatal farizeus

Mit is tegyen szegény fiu,
ha atra htizza laba,

s maradni inti sziintelen
atydknak Gstanacsa.

Ma kéborolni vagyom én
tudatlan emberekkel,

s a vének elrekesztenek
jeges, moral-kezekkel.

A szombatot lazan veszik
sovany, szelid haldszok,

s kilesni 6t, a mesteriik

a haztetére maszok.

Maria-ablak

Tiirkizkék mozaik-ragyogasat,
elképzelt idedk kicsi masat
kécsipkés, nyult, gétikus ablak
széltalcan atnyujtja a Napnak

Kozmoszgyikok

Léancba fonddik a minden.
Csillagokat kotoz Isten
térbe fesziilt alakokkad,
Girbe szogelt zodiakka.
Gyikjai, tirbe meredve,

éj mocsaraba helyezve.
Tépi a hajnal a farkuk,
oszlik a 1abuk, a karmulk,
s éjszaka Gjra kind.
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Klujber Mdrta
Kopogtatott a haldl és ismét elvitt valakit

Gyertya fénye lobbant
szeles az este

Ajtdléc alatt surrant

két kezét nyakamra tette

»bdjos — sigta — elmeredsz” — kialt
ujja lassan cstszott helyére

htivos csékkal ért allkapcsom ala
szokevényére lelt bennem

sziilettem egykor semmibdl
lettem asztallab majd kandlként
mertek velem de tanyérra amibdl
az életet egészen ihatnam

sosem tettek neveztek valahogy
masképp lett volna kellemes
szagolgattam a gzoket vagyodtam
nyelvemmel érinteni meg

a halalnak sem kellek kiizdelem
nélkiil neki se szép a jaték
szoritasa engedett s megijedtem:
»most lett csak az élet ajandék”
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Mécsfény szivek

Csendes sz6lam zug

vilag kérusa a karzaton
felettiik fényes lang pislog
imaban bugo dallamot

Jeges utcéan sirok — sétaldk

lélektemetd ifja karja

er6t venni templomba tér:

pincébe bddits-, otthondba reményborért

Cseng6-pohar csorgés zeng

a tomjén dohanyfiist szaga

nem kialvoé villanyégé pillanat sag

egyiknek kedvesen, masiknak hallhatatlanul

Uveg ala zart csillogés
szekrényben bali ruha
mikrofon néma énekes el6tt
likktetni érzem a frekvenciat

hid tovén néhany labnyom
gregorian barlang-hangulat
szerzetesek éneke békés dldozat
elrejtve a rengetegség alatt
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Tornyi Gergd
A tudat mentokapszulija

A tér, bebdrosodott iddg,
mint spajzban hagyott leves felszine.
Képlékeny mélyébdl né,
majd bevégeztével kiropiil messzire
a csonthéjjal kozbezart 1élek.

A mérlegen 21 grammot nyom,
néni akar, mint bagolykopetbdl a gyom:
a pusztuld testekbdl kimagvazott élet.
Igy menekithetd 4t az emberi tudat,
1élekbe bugyoldlva, min iit lukat,

s hol landol a mentékapszula?
Kilokédve az élettelenbdl katapultal,
atszakitva térid6t a fényes alagutnal,
s Gjra beagyazddik, csirava satnyulva...

Egy sikertelen kisérlet a 1étezés megértésére

A gyerekként kipréselt levél,
ami az Ablakzsirdfban maradt;
elfelejt6dott, de attdl még él,
mint aszkdk, rejtve egy ko alatt.

Vagy hétkoznapi filozéfusok,
akik nem j6ttek rd semmire,
éltiink 6nmagaban omindzus ok!
Ennyire egyszer( lenne? Ennyire!

Mint a vakon sziiletett, almaiban
format, s szineket keresgél,
csak mikor ébred eszmél, vak maradt.

Ugy iilok a remény karjaiban.
Mint a halasz, nem aranyhalbdl él,
de az élteti, amikor nem fog halat...
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Kibomlott életpantlikak
Hoéfehér drnyak az aranylovés elétt,
az elfajzott aki a gélyaba I6tt.

A koérteremben rakos embermadarkak:
Foszlanak, oszlanak,
kibomlanak az életpantlikak.

Fij a szél. Ha felnézek
latom; cserzett az ajka az égnek.
Nagy, puha fatorzs a vilag,
és benne a gorcsok: az emberdarabkék.
Ki paranyi, ki 6ridsi,
de a sztk véjatain at,
kibomlott életpantlikak
csusszannak a fényre ki.

Mindenki 6sszefonédott tekervény,

mindenki fogoly a fa rostszovevényében:

beékelddott fény.
Kifarjak a bogarak.
Orias, férges fadarab,

de az ember fiirészeli a torzset maga alatt...

A hus a sajat levében f6tt.
Meég régen. Az ember el6tt.
Ha a fullaszté semmibe zuhan a vilag,
kibomlanak az életpantlikdk.
Es 6sszefonddva libbennek az éterbe ki.
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Kibomlott életpantlikak

Hoéfehér arnyak az aranylovés el6tt,

az elfajzott aki a gélyaba 16tt.

A koérteremben rakos embermadarkak:
Foszlanak, oszlanak,

kibomlanak az életpantlikdk.

Fij a sz€l. Ha felnézek

latom; cserzett az ajka az égnek.

Nagy, puha fatorzs a vilag,

és benne a gorcsok: az emberdarabkak.
Ki parényi, ki driasi,

de a szuk véjatain at,

kibomlott életpantlikak

csusszannak a fényre ki.

Mindenki 6sszefonédott tekervény,
mindenki fogoly a fa rostszévevényében:
beékel6dott fény.

Kifarjak a bogarak.

Oriss, férges fadarab,

de az ember fiirészeli a torzset maga alatt...

A hus a sajat levében f6tt.

Meég régen. Az ember el6tt.

Ha a fullaszté semmibe zuhan a vilag,
kibomlanak az életpantlikdk.

Es 6sszefonédva libbennek az éterbe ki.
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Banga Zsuzsa
Cukormazas szép napok

Szépen kivasalom lelkem cukormazas rongyait,
s diszekbe 6lt6zom.

Valahol, tdl a kérforgalmakon,

az tinnepekre bérbe adom.

A kirakatok fényénél allva,

tancra kél egy-két sziirke aranyéra,
késziil mindenki

kardcsonyra hangolddva.

Lelkem cukormadzas rongyait

én is miutdn kiteritettem,

aranyhajjal korbefonom,

fahéjillatd masnit kotok ra.
Diszdobozba teszem valamelyik
csillog6, narancsillatt vasbeton épiiletben.
Egy 6cskas becsiishoz betérek,

hogy megmondja, mennyit érek,

kell-e még ram csengd,

olcso szeretetdalokat zengd

régi radio.

Cukormaézas szép napok utdn,

napokig sikalom majd alruham,

mit bemocskoltak hamis izek,
szagtalan szavak,

elteszem jovOre az aranyhajakat.
Pesten, valahanyadik korforgalom utan,
megallok mélazva sutdn,

s csak hallgatok.
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Szeretetkurvak

Szeretetkurvak lézengenek,

hajnali fényben

arnyban, sotétben,

anyai olelésben,

apai széban,

szomszéd zsebében,

baratok szemében.

Jegyet vesznek szivedben egy utazasra,
S megfosztanak mindenedtdl,
észreveszed, mégis hagyod,

véallalod az 4dldozatot.

Ertik.

Kik sosem voltak ott, nem is lesznek
Szeretetszdzataikkal megtévesztettek,
s mégis benned aldzat, er§,

kiviil édes illatok, szép mazak,

belill jégverem temetd.
Szeretetkurvak beléd mdasznak,
agyadban halnak,

konyhadban féznek,

s mikor éreznéd kozelségét a hazug g6znek,

késa.

Szeretetkurvak olelésben, bokban
szeretetkurvak forré csékban,
egylitt érzé lelkizésben,
elalvasban, felkelésben.

Kerités mogott

Kerités mogott sorban allnak,

lepel hullik, s megfordul a f6ldon
egy-egy elitélt dlom.

Hamis csuhdsok valamit morognak,
oldalra int, j6jjon a masik,

a bitéfakotél szépen hintazik.

Még liiktet valami ebben a vilagban,
valami szivszer(i dobbanas,

s posztmodern képet fest a homokba,
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ahogy a szeretet épp godrot és.
Kerités mogott sorban mulnak,
vagyak, emlékek, gyermekévek,
marad helyiikben festett ndk,

és véres veritékek.

Hol parancsszéra nyilnak a combok,
s Hadésztdl szarmaznak az igék,
talan eléd vetnek valami csontot,
hésszerelmes bukott gerlicék.
Kerités mogott napszemiivegben,
feslett szivarvanyt latok,

s minden mi lehetne még,

csak iires talanyok.

Kerités mogott

Kerités mogott sorban allnak,

lepel hullik, s megfordul a f6ldon
egy-egy elitélt alom.

Hamis csuhdsok valamit morognak,
oldalra int, j6jjon a masik,

a bitéfakotél szépen hintazik.

Még liiktet valami ebben a vilagban,
valami szivszert dobbanas,

s posztmodern képet fest a homokba,
ahogy a szeretet épp godrot és.
Kerités mogott sorban mulnak,
vagyak, emlékek, gyermekévek,
marad helyiikben festett ndk,

és véres veritékek.

Hol parancsszéra nyilnak a combok,
s Hadésztdl szarmaznak az igék,
talan eléd vetnek valami csontot,
hésszerelmes bukott gerlicék.
Kerités mogott napszemiivegben,
feslett szivarvanyt latok,

s minden mi lehetne még,

csak iires talanyok.
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Szakolczay Lajos
A hajnal irgalma

Dobrentei Kornél versajdnldsai elé

Dobrentei Kornél, a kortars magyar lira kozépnemzedékének karakteres alkoté-
ja, életmiivében jol megrajzolta — kinok kozott kifaragta, szenvedélyes csatakban
kialakitotta — azt az arcot, amely senkiével 6ssze nem cserélheté. Azon bajvivo
koltok egyike 6 — Balassi Balinttdl Nagy Gasparig huzédik az ilyesfajta szdlok,
vagyis a haza tigyére folkentek sora —, akik kérlelhetetlen harcot vivan az ellennel
(gyavasaggal, rossz sorssal, a kozosség tigyét lefitymadldkkal), mindenkor kinyilva-
nitottak az irastudo felel6sségét.

A sz6 nala, akdrcsak elédeinél, éles szablya.

S ha a helyzet ugy hozza, mar pedig torténelmiink sordn a nemzet, a kozos-
ség ligye sokszor veszélyben, nemegyszer veszve volt, batran all ki igazaért. Epp
negyven (!) évvel ezel6tt nem véletlentl irta réla Nagy Laszl6, a huszadik szazadi
modern koltészet egyik apostola, aki biiszkén véllalta — mi t6bb, megsuhogtatta
is — Ady korbacsat: ,koltészete ahitat, lazadozds, parbajozas”.

A kolt6vé avatés pillanatdban — 1971-et irtunk — Dobrenteinek még kotete sem
volt, de az idGsebb palyatars nem kis jostehetséggel mar észrevette, hogy mi-
veiben a ,penge, a boksz-keszty” igencsak miikodik. S mennyire igaza volt. A
feliiletes olvas6nak magat nem konnyen megadé metaforikus koltészet — Juhdsz
Ferenc sodro erejli képzuhatagaval mint példaval 6sszhangban — mitoszi erével s
a balladai homaly (a jol kiszdmitott vagy 0sztondsen érzett pdz) segitségével ala-
kitotta ki a maga hatékorét.

Szimbolikus én-kifejtéssel?

Inkabb a szimbdlumot, nem kis bibliai sugallattal, vilagot lebird erének lattat-
va. Szinhazi, folfokozott gesztus volt ez a képben valé bujkalas, vagy valaming, a
templomi dhitatot is idevoné tinnepélyes ceremoniat jelolt, teljesen mindegy. Vad
szenvedély és a tollat csaknem Osszeroppant6 érzékiség (6nimdadat?) csapott ki
beldle. Aki megtamadottnak vélte magat, az a reneszansz aranytengerén hajézott.
Es — fiatal kora ellenére — 6lomstilyd bakancsokkal tapodta az ismeretlen kaza-
matak kovezetét.

Hogyan is mondja — el6legezziik meg: biiszkén, szomortan — a Harmincadik
sziiletésnapomra cim koltemény? ,Ismét az arany hatterek s a félelem. / Hullongé
di6kkal kopogtatsz a szivemen. // Osvétkem alél, hogy anya sziilt, féloldozol, / a tél
tiindoklo oltaran feldldozol. // Korottem legyek, hanyatt, gorcsbe gorbedt labbal /
rugdaljak az eget, bicikliznek a halallal. // Engedj hétmérfoldes meséket 1épni, élet!
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/ oldd meg bokamon a birsalmanehezéket. // Engedj vonitni tisztasagért — erds va-
gyok, /engedd hinnem: szaz mennyet félvallon elbirok. // Hatamon, ha térnek Hol-
dat, Napot — nevetem. / Sorsomat, e pokolbugyrot tigy megemelem, // hogy a tavol-
sag zoldet bédiilve megéled! / Oltsd mennybolti szomjam, te asszonykutnyi élet! //
Ismét az arany hatterek s a félelem: / jonnek a seregélyek, kifosztjak két szemem.”

Sziiletésnapi tinnep?

A miserendet utdnzd, dm a tomjént éjfekete porral folcseréld kidttalansag
— egyuttal a sziiletés mint a halallal valé6 megjeloltség — nyugtdzasa. A héroszi
maszkjaték teljében, de az emberlét fenyegetettségét hordozva. A koltének, ezért
a folcsiholt képzelet, sziiksége van az operai diszletezésii tragikum — a vagyott,
olykor megbotrankoztaté végletesség — ilyesfajta megnyilvanuldsara. Ha lazitvan
kotelmeit a garaboncids vagabundsigaval néha ki-kitekint is a maga teremtette
(?) bortonlétbdl, a racsok drizte élet sotétjébdl — ilyen meglepé metafora-lampas
a bokdjan béklyot helyettesits ,birsalmanehezék” —, sosem tud (koltéi alapallasa
szerint sosem is akar) szabadulni a valds vagy vélt, rarakott vagy maga éltal von-
zott kozosségi avagy maganéleti terhektdl. Sajat maga dcsolja a keresztjét, nala
eme ,megfeszitettség” a boldogsag egyik — ha nem a legf6bb — forrasa.

Az egoét folzaklatd, a személyiséget kiméletleniil igénybe vevé dllapot (idedlis
koltéi helyzet?) kialakuldsédba természetesen nem kis sullyal belejatszottak a tor-
ténelmi vereségek: vesztes csatdink, elbukott forradalmaink, s az ég és fold kozotti
gradicsokon bandukolé ember tandcstalansaga, fojtogat6 hianyérzete.

Szimbodlumainak legfontosabbika a hatartalan er6t jelképezé nagy viz.

Dobrentei szamara a tenger mint kozmikus végtelenség, mint legy6zendé Mo-
loch 6roktsl fogva adva van. Kélténk Adyval ellentétben nem az Ertdl akar el-
jutni az Ocednig, hanem sajt kiismerhetetlenségének kutjatdl a vele egylényegii
tengerig. Mintha egyiitt sziiletett volna evvel az istenséggel — a tengerészéletet is
azért prébalta ki, hogy meggy6z6djék az ember porszemvoltat hangsulyozé itélet
tarthatatlansagardl —, s ,,szabad rabsdga” volna az idedlis szdszék.

Kétségkivil az ént a tengerrel, a tengert az Istennel azonosité alapallasnak (illa-
ziétlan vagy éppenséggel illuzidkkal teli magatartdsformanak) megvan a roman-
tikdja. Minden szava kétkedés és lazadas egyben. Himnikus ékesszolas és profan
vilagmagyarazat.

Verset is azért ajanl megnevezett vagy téma-sejtelmekkel koriilirt baratainak,
hogy minél erésebben kifejthesse (a megajandékozott megszdlitdsa egyfajta ap-
ropo) tag értékhatart rajzol6 poétikus Osszegzését. A ,,parbeszéd” ilyenkor rokon
erkolcsiségt, rokon vilagfolfogasu karakterek kozott zajlik. Mikozben, illeszked-
vén a kolteménnyel megtiszteltekhez, a rdjuk jellemz6 értékgyokoket a lényiikbdl
eredd legszemélyesebb tulajdonsagokkal ruhdzza fol, s vonzaskorzeteiket novel-
vén avatja verssé, sajit én-kozmoszat is kozelebb hozza.
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Az ,ajanlasnak” van egy masik formadja is. A torténelmi személyiséget — életét,
hésiességét, kiizdeni tudasat, példaereji helytallasat — megidézo6 portré. Ezek az
arcképek, mert akdrmilyen mélységgel teremtddik is meg a hallhatatlan ,idegen”
személyiség, val6jaban — egy kis megengedéssel — maszkos ,,0narcképek”. Nem azt
mondom, hogy — hadd emeljek ide két, egymastol id6ben és cselekvésformaban
tavoli példat! — Arpad-hazi Szent Erzsébet (Nem a csoda) és a zsarnoksag ellen
onmaga folgydjtasaval tiltakozé Bauer Sandor (Fdklya) magéan viseli Dobrentei
személyiségének minden lényegjegyét. De azt igen, hogy a kolté igazsiagkeresé
szelleme, indulata, a multat — a régmultat és a kozelmaultat — a maval 6sszekotd
ldtomdsos forradalmisdga at- és atjarja teremtett héseit.

Ekképp. ,A legenda tébb mint az élet? / Felelj, Arpad-hazi Szent Erzsébet, /
kinek talmi volt a paldst, a pompa, / s penitencidsoknak valé goromba, / szivig-
dorzs daréc a rang, / ott ahol a csonton a hus is csupdn cafrang. (---) Viasko-
dunk, nehogy elkandszodjon az enyészet, / foldldozzuk a részt, hogy megnyerjiik
az Egészet? / A legenda t6bb mint az élet? / Ha igy van, adj er6t Arpad-hazi Szent
Erzsébet!” (Nem a csoda)

A Nemzeti Mizeum lépcséjén testét langra lobbant6 tizenhét éves didk 6npusz-
tit6 cselekedete — Dobrentei sajat magan, tehetetlenségén kiviil a mostoha hazat
is vadolja — ugyanolyan, vagyis erét, az idegen hatalom elleni ellenallast megsok-
szorozd tett, mint a pompat levetd kiralyi lény szenvedésarzendlja. ,A rugdalédzé
sziv litemére ddl a fist s nem felhdsiil el a haza homloka. / Mi vadallati tiirel-
mének 6soka? / Honnan eredendé kozonye, melytdl a halhatatlansag is csorba, /
kintdl kunkorodik a leharapott nyelvdarab kikopve a porba, / dadogéssa szabdalt
anyanyelv, gyotrelem trancsirozta ritmus, / a szdjban eliiszkosodik a Himnusz. //
Szabadsag, éretted a sors miért attdl karakan, / ha bombadv fesziil fattyaid dere-
kan, / ha kényszer mivelte a virtus és minden veszélyt véllal merészen, / az elol-
hetetlen vagy, hogy 6nkeziinkt6l magunkat is elemésszen, / miért hogy meg csak
igy adatik: / lehesstink édes, nevedre vett fiaid?” (Fdklya).

Az ajanlasok, a masoktodl vett, az dnkifejezést forrdsitd, segitd egyetemes példak
kore tagas. A megidézettek-szolitottak f6lé hatalmas égbolt teriil — égbolt mint
az ethoszt, egyben vilaglatast, magatartasformat reveldlé védGernyd —, amely a
személyiikben valaminé erkolcsi magaslatra emeltek egyéni vondsait (is) maga-
ba tomoriti. A Torténetek Anydm szive alatt — ,szabadsagtdl nydalank erdd volt
a hazam” —, a Nevetd Jézus — ,Koponyankon ha pisztolylovés / tor lyukat, a kis-
ded Jézus / a szornyd kiirtén at rank nevet, / és 16porfiistbdl eresztett, koravén
/ szakalla tisztara sOpri a sziviink” —, az A tisztasdg strdzsavirdga — ,naponként
csonkoltatunk egymas altal, / ami itt pokolodik: mindennapi magyar Versaille, / a
megtisztuldshoz gyonds nem kiizd utat, / nincsen szembesiilés, megrendiilés, sem
btintudat, / ily megatalkodottan, ily ostoban / tékozoljuk el maradék egyharmad
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orszag-jussunk, / és ha mar nincsen hova fussunk, / mint ki jol végezte dolgat,
eltakarodunk Szent Mihdly lovan” — mind-mind olyan esszencidja a zaklatott, a
confiteorral onmagdba is hasité példabeszédnek, amely nélkiil nincs megemészt-
heté mult, a kit megtaldlasanak reményével biztato jové.

A Halottak napi vers, a Zsoltdros ultimdtum — és hosszan sorolhatndm az eme
téma koré épiils jeremiddokat — ugyanazt a kiméletlen itélkez6t, vereségeink (a
torténelmi és maganb(inok) megszallott kutat6jat mutatjak talpig — Nagy Laszlo-i
széval: a szivre banddzst sosem tevé — jelmezben (innen az édai heviilet, az operai
kérust szinte egymaga tdlénekl$ képes beszéd diadalma). Am a kérdés, a kérdez-
hetetlen kérdés aldzataban is ott van — a tudakol6dzas minden pérusédba besziva-
rog — az egyenes derékkal vivott csatdk (szemtdl szembe kimondott szavak) sza-
mon kéré fegyelme. Mi mas mutatna jobban ezt a spekuldnsok altal feje tetejére
allitott allapotot — a ,farizeus-gyiilekezeté érdem s jog, hogy itéljen” —, s az ellene
kiizdd, az Ur megszdlitasaban is vadolé akaratot, mint a Rebellis tiirelem.

»uram, ne vesztegelj tétlen, / csak partatlan 1égy, ne kegyes —: / a felel6sség egye-
temes, / akik most zsakmany-gusztalé szemmel néznek a Tejutra, / elébb a f61don
elkovetett blinoket osszak fel Gjra, / mert a tétel kétes, / hogy mindig egyediil a
vesztes a vétkes, / Miatyank, az istenért, / téliink bocsanatot ki kért? / Tabula
rasa? Vezeklés nélkiil lehet-é kezdeni tiszta lappal? / Uram, a hidnyodtdl kongé
Grben fenn, / Te tudod, a tiirelmiink rebellis tiirelem, / de varakozunk még, emelt
fével, levett kalappal, / Te tudhatod, nem valasztott népedé a vétek, / Egyfiad csak
Kajafasék feszitették meg, / ha az igaz, igaz ez is, / Uram, meddig még ez agyafurt
nemezis?”

A koltoi latomas dltal életre kelt torténelem, f6képp a magyar histéria klasszi-
kusai mindig a sajat Gtjukat jarjak — méltésaggal, ezért a kimerevitett sors mind-
azonaltal a folvetett f6 fenségének a bizonyitéka —, am egy-egy vers hitelességét
sosem a szigordan valosaghti megidézés, a csaknem alteregéként is becses, gon-
dolatilag kimunkalt, érzéseiben rokon hés megteremtése (versarca) adja, hanem
az a kolt6tél szarmazd, nem ritkdn a régmultat a jelennel 6sszeszikraztato tobblet,
amelyben nem csupdn a valasztas — miért éppen 6? — miértje fogalmazédik meg,
de a hozza-hozzajuk valé kotédés mélysége is.

Az Ez is a Dundnadl igy lesz Jézsef Attila-parafrazisnal jéval tobb, a rakodé-
part alsé kovét is meghullimoztat6 Szent Istvan-portré (,megtart6é abroncsunk:
szent korondd”), és Széchenyi Istvan bucsuja, illetve az Urhoz val6 fohdszkodésa
pedig — ,segitsd felkelni és jarni a népem, / s akdr Tenfiadnak, nem csak erét,
ihletet is adj / a feltdmaddshoz..” — a jelen zlirzavaros dolgai kozt 6nvizsgalatra
késztetd, a lelkiismeretet probara tevd, cselekvo erd is. Az orosz megszallas elleni
— utélagos? egyetemes! — tiltakozashoz kitling, am végtelen tragikus példat kinalt
a gyori piispok, Apor Vilmos helytallasa. Vértanusaga, vagyis a fépap apacakat
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védo cselekedete — ,két tarkolovés kozt a sziinet” — nem maradhat egy néma nép
megfélemlitésének zdloga. Ezért is oly hangos Dobrentei harangszava. , A ziillott
csorda megiili a vad-buja tort, / el6bb felravataloztatjik a tetemet, / és felhozatjak
a lanyokkal a misebort, / és papi ruhaba bujva tancot lejtenek / a ravatal koriil,
majd leteperve Sket, / s szétfeszitve, azon nap, hogy O feltimadott, / meggya-
lazzak a holnapi Jézus-anya néket, / Apor Vilmos piispok és a megvaltas halott.
/1 Két tarkolovés kozt a sziinet jotetté fokozott, / Husvét iinnepén benyomultak
Gyodrbe az oroszok.”

Nincs balladai homaly, csak sirds van.

Ha szabad igy fogalmazni, egyetemes zokogas, amelyet a Zrinyi Ilona éjszakdjdt
megénekls, a Martin Luther King el6tt tisztelgs, a pesti sracok el6tt fejet hajtéd
koltd — ne felejtessék, hogy az 1956-0s magyar forradalmat fokuszaba vevé Tartsd
meg a szikldt nagy vers! — vilagméreti tiltakozassa avatott.

A torténelmijellegii ,ajanlasversek” és versportrék kozt tallézvan rogton kidertil,
hogy a kolt6 szamdra mennyire fontos, lényeges, szivet szaggaté — mindannyiunk
életét hitelesiti ezzel — a bukdsaban is gy6zedelmes magyar oktéber és martirjai-
nak el6bb-utébb érvényre juté jelenvaldsdga. Toprenghetiink, dithonghetiink, s6t
kesertien nevethetiink is a Fiumei Janos profin jelenései cim koltemény 6rdogi
koreinek, pokoljaré-vallaté pribékjeinek dramanal sulyosabb cselekedetein — a
barokkizzasu gyerekrajz irkafirka tronjan Kadar Janos, a {6 Gonosz il —, am az
ellenpont mint rémséges suly (Sziiletésnapi haldl — In memoriam Mansfeld Péter)
ebben a kornyezetben még inkabb hat.

Tonndk zuhannak a ... Honnan is? A feszitett verskezdet mindennél érvénye-
sebben és zaklatobban vetiti elénk — modern apokalipszis — a kamaszhdsre kisza-
bott (,torvény” éltal kiszabott) halal kozeledtét. "Fenékig tiriil Isten haragjanak
hét pohara: / kéesé ered el a meddé egekbdl, / rend6rld-pata kartékonyan, bazalt
zuhatag / dorogve 6mol le, és a kristalyszerkezetivé / cs6konyosodott vér Hima-
laja-halomma / emelkedik, tankagytkkal immar nyt(ihetetlen, / onnan lépdel ala
a zsenge szabadsag-tanonc..” Azzal, hogy a ,véglegesen elkobzott kardraja azdta
is jar” — higgytink a kevés masok altal nem hihet6 jovéképnek —, tobb mint meg-
nyugvasunk zaloga. Maga a forradalmat éltetd és sugaraban €16 bizonyossag. Me-
lyet az A medveo6ld haldla, az 1956 novemberében hdsi halalt halt Gérecz Attila
emlékére irott vers ugyancsak bizonyit.

To6th Ilona, ezuttal az él6nél is él6bb szoboralakban, oltalmazd beszédet intéz
a jovohoz. ,Létem fesziil ivlang-hidon, / fiaidat gyézni hivom, / hogy emelt fével
szabadon / nyerjék meg a békét, akarom, / ne kushadjon mindig térden, / mert
akkor nem tud remélni, / a bit6 alatt azt kértem, / segélje Isten a népem / szilfa
egyenesen élni, / szélfa egyenesen élni” (Szoboravatds).

Az ajanlasversek kozott Gjabb kor a mivészekhez — irédkhoz, kolt6khoz, fests- és
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iparmtivészekhez, szobraszokhoz, fotésokhoz, szinészekhez, szinpadi emberek-
hez — kothetd, ket tinnepld vagy épp elsiratd, egyéniségiiknek aldozé és életmi-
veiket vallaté koltemények csoportja.

Természetesen a versbe bujtatott vagy dedikaciéval megszolitott irék tabora
— szakma becsiil itt szakmat — a legnagyobb, a legvaltozatosabb. A torténelmi
mélyfiras olyan nagyjainkhoz — Balassihoz, Berzsenyihez, Madachhoz, Petéfihez,
Adyhoz, még tovabb: Kridyhoz, Németh Laszléhoz, Pilinszkyhez és nem utolsé-
sorban Nagy Laszl6hoz — talal alagutat, akik magatartasukkal, erkolcsiikkel, kife-
jezberejiikkel, ,,tegnapi” és ,mai” korszertiségiikkel eré6s nyomot hagytak a magyar
literattra térképén, és eszméik, cselekedeteik igencsak beivodtak a magyar kulta-
raba, nemkiilonben a kései koltéutdéd gondolatvilagaba.

Daobrentei ilyen jellegti liradarabjaindl sosem a nyelvi, kifejezésbeli stb. illeszke-
dési p6z, noha a monoldg-parafrazist is birja, az érdekes — ellentétben azokkal a
hommage-versekkel, amelyeknek szerzdi csupan az alanyuk szdjmozgasat kovetd
hasonuldsra torekszenek —, hanem a példakép sajat stilusarzendllal (metafora-
bokorral stb.) vald megteremtése. A példdk sora folottébb ramutat erre a furcsa
»azonosuldsra” — ,nem-azonosulasra”.

Petéfi Sandor — Magyar Oliimposz —: ,Héjjastalva el6tt a szanalmas / magyar
Oliimposzon allong a kolté, vilagszabadsag / nemecsekje, civil zakéban tengéd-
nek vereség-nyttte / vallai, még nem a vér gyiirkézik at, a naplemente / lucsko-
sodik a nagybeteg textilian, alatta / csupasz izz6szal az 0sztovér test, és kigyulni /
foltolul a gyotrelem, egész hazat szaritva ki.”

Madach Imre — Maddch lertigja csizmadit —: ,itt mikodé vulkan minden seb, /
elszennyesitett a menny, a pokol fényesebb: / azért Karpat-medence, hogy fajjék
ez a keserves tajék, / ahol istentelen levezényeltetik az ISTENI SZINJATEK, /
kijatszott, balekka bebutitott népek egymas vérét isszdk, / ettdl tobzédnak 6rok
virulasban a kulisszdk — / s élesben a diszndk, eléttiik a gyongyok / maradékka
aszott vérgorongyok.”

Ady Endre — Az elidegenitett védohdlo —: ,Az aréndba emigralt publikum helyén
aranyaiban / elnagyolt bohéc iilt, a hiteles népképviselet, arcan festett, / konny-
kanalisok, noha zsugorin csak egy szem igaz konnyet / kuporgatott dssze maga-
nak, azzal az egyetlen s6s aromaja / kinladékkal a szemében nézte a védshalét,
az eleit6l / fogva Isten és kozénk feszitettet, és szdnta az Urat, mert az soha / nem
mert meggyonni neki, ires-némadn, mint ledontott szobor / dondiilése utan a tér,
bamulta a védéhalé alatt rostava / tankagyuzott id6t...”

Nagy Lészlé — A tenger —: O, hindros varangyot kopiink a finnyasok puha talpa
/ ala, hol rézsaszin husvirdgok pompdaznak a Fia szivét / mintdzva meg. Sorsunk a
btinbugyor nydllal tartott lakodalma. / Lombozza sirds megrontott nénket, egytigyt
hit se véd, // csak fénylik elSttiink a Fid, fehér szamaran a tiznek, / szajan csordul a
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zsoltar s a keserd tiirelem, hat / f6] nagy 6romre a haldl kapujaban! Cintanyér! Ko-
vezziik meg / Ot! S tovabb a hatukon vissziik a Vonulas fehér szamarét.”

Ha folvillantjuk a versbe (f61¢, ald) szov6dott neveket, észlelhetni a ,hatdsokat”,
s€ellenhatdsokat”. Aki verset tudott szentelni az erdélyi filozéfus-esztéta, Bretter
Gyorgy emlékének — ,A templomunk embersors-magos, / homlokkal és szivvel
folérni” (Testiinkké e foldet) —, az hogyan is hagyta volna szemhatédron kiviil Pi-
linszky Janost és Kormos Istvant, Stité Andrast és Bella Istvant, Csoéri Sandort
és Csurka Istvant, T6th Bélintot és Nagy Gaspart, Victor Hugét és Simonffy And-
rast, Hemingwayt és Gyurkovics Tibort.

Szédiiletes, a tenger hatartalansagat idéz6 névsor. Ami tiszteletadas s egyben
lelki kapaszkodd is. A barokkos széképet olyan korondkra iiltetni, amelyek még a
zomancot is ledobjak magukrol, nem kis batorsiag. Dobrentei azonban eme furcsa
otvozetben is meri kirakatba tenni az arcat (Még a ,f4j”-t is — tdjnyelvi bodulatbdl?
— ikes igévé avanzsilja, hogy belsé rimként racsengethesse a ,tajék”’-ra.)

Keserti az a vigyor — a diihbdl visszanyelt konny is keseriti —, amely egyszer-
re Kdrpdt-medencei ajindék és soha le nem dobhaté sors-kolonc. Lirahdse, ka-
paszkodjék a kolté barmely — a Tazfoldrél vagy a pokolbdl jott — alteregéjaba
is, ugyanazt a dalt fGjja. Igy alig van (vagy talan nincs is) killénbség az irodalmi
csoportosulds és a képzémiivészeti tabor lirahdsnek valasztott alakjai kozott.

Dobrenteivel harsogja Munkacsy Mihdly, hogy ,ne fessetek az éjszakara” (Bi-
tumen tabld); az 6 benséjével 6sszhangban kozli Csontvary, hogy ,farkasszemet
néziink én és az Isten” (Tivadarfa); a kolté magantitka ériiletével dldozik le a Nap,
mikor is Van Gogh kalitkdba zart énismerete hozzafényesedik: ,Ejszakéba kigor-
ditett koponyam / aranykohé. Bimbok elsiillyedt / termeiben folszikrazik méhé-
b6l / az isten. Kupoldm széttorik / a borotva szomjat olt6 pillanatdban” (Nydr)
(Egy kis tanulmany konnyen folfedhetné, hogy az iménti borotva, a pisztolycsé-
ben csupdn az 6 igenjére varo golyo és a Jozsef Attilanal oly sokszor megvillané kés
milyen kapcsolatban allnak egymdssal.)

A Sorspanné — Aba Novdik Vilmos emlékére — cimli poéma foliitése a Székesfe-
hérvaron 6rzoétt, idénként letakart monumentalis miivet mar azonnal baljds tor-
ténelmiink (4brdzolhatd-e az dbrdzolhatatlan?) terepére viszi. A magyar—francia
kapcsolat, sz6 se rola, a Mester ecsetje nyoman — Eurépa bamulatara — valdsaggal
kiviragzik, dm a kolts, még az imara vald sz6litas elStt, épp a sdrral akarja tudatni,
hogy miné mélységekbdl kovetkezik a kitantorgas. ,Maradék, megnyomoritott
magyarok, / prepardlt agyard vadkanok, / a dics6-bus oklelések emléke / fehér
izzds-é vagy dermeszt6 dér-e? / Varasodo hajnal rajtatok / a Zrinyi Miklés rozs-
dall6 vére..” Kétség nem fér hozzd, azért volt ily szigortan dsszegzé a kinyilat-
koztatds, hogy a végén — hosszu lirai kibontds utan — ,a csattanas a sziviinkben”
mennydorgéssé terebélyesedjék.
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»Megtarté abroncsunk” természetesen nemcsak a Szent Istvan-i 6rokség, az
1956-o0s magyar forradalom, martirjaink és vértanuink példazatos élete(haldla) —
a véllalds erkolcse — lehet, hanem (az ajanlasokban ez a legbensGségesebb kor) a
csaldd: az édesanya, az apa, a fivér, a feleség, a gyermek, az élettars, a barat, a sze-
ret6 Ovo szeretete, gondoskodasa, s6t szamonkérd, figyelmeztetd szava is.

A 1ét, még a versirdk esetében is, csak veliik teljes.

Igaz, a szeretettet, mint példaul a Gdlyaldbon cimi — elég korai — versben szd-
litott édesanyat (Dobrenteit mar akkor sem tantoritotta el semmi a kép sokkjatol)
némelykor meghokkentden sziirredlis hangulat veszi koril. ,Anyam, etesd meg a
szivemet: // bombolve kitor bordaketrecébdl, / atszokken a szdjam folgyujtott /
cirkuszkarikajan, oly bestia-konnyed / ivet huz at a pondrék egén, / hogy elvirag-
zik az ostor. // Anyam, etesd meg a szivemet.”

Dobbenetes, a csaladi gyaszt kozosségivé emeli a ,,kicsi fia halalara” irott Vérud-
vary mécses. ,harmadnapon, 6, aki visszaaludtdl, / utanad a gyasz marad iinnepi
koncnak. / Ragyogj, anyaf6ld, te novemberi oltar, / a gyermeki sirok el6sorakoz-
nak, //vérudvari mécses a rézsa folottiink: / siilt emberhus szaga gyotri az or-
runk, / 6klendve se tan, de el6re folettiik / megannyi jovébeli hési halottunk.”

A naturalis kép, egy-egy kimerevitett pont kegyetlensége a Levéllel folidézett
édesapa, a II. vildighdborut végigharcold hés rajzaban is ott van — ,filledbdl / két-
oldalt hosszu, voros zsinérként kilég a vér, / valamely magaslesen az Isten il s
gombolyitja / szorgosan” —, és ott, az onmagaval val6 leszamolas végletességével
a Kérelem, csata eldtt dhajté-parancsolé zard soraiban is: ,A csében egy l6szer
énértem érik, nem rohad, / Apa, add nekem a pisztolyodat.”

Fontos versek irédtak, hol onmegvallds gyanant (A harapdfogé oblében), hol 1ét-
vers-izgalommal (Mdria kertje: dacfold) a kedveshez, a keramikusmiivész élet-
tarshoz. Killondsen az utédbbiban érezni Dobrentei Kornél lirdjanak, exkluziv lét-
magyardzatanak — a teremt6 lendiiletnek és a zsolozsmaszerti megnyugvasnak (a
koltemény zar6tétele) — hallatlan erejét. Az organikus, bé virdgzasu kert — csalad
kertje, jAnosbogarkak kertje, torténelem kertje — véghetlen zo6ldje elnyeli a ke-
mencében szétrobbant cserépdarabokat, am ugyanakkor a ,Kisjézus testén at
megszirt illat-dram” segitségével — itt jon a kdprazat, a csoda — foltdmasztja is.

Sodré erejii lira tandsitja: az élet dacol az elmulassal.
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Finta Eva
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Itt lakik, jarja a szobakat

(Istvdnnak)

Rég becsapott id6kre bizva

hizik benniink a kegyelem.
Megmaradni, a régi arccal,

mig attor rajtunk minden 4tok

és éber kin, oromtelen,

zavarosan kavargé évek,

fénytdl elszokott ablakok,

s az ablakok mogé hizédé
mélybarna butor-rajzok, képek,
mik sziniiket most hatrahagyva,
akdr Rembrandt festménye lenne,
olajos barnaban ragyognak.

S még azt sem. Hisz homalylanak.
Igy megvakult sziviinkben alkony
és pirkadat cserélgetéznek,

csak fényre robbané vildg nincs,
elhamvadé pardzsra vélott.

Ajtédat én csak konnyt kézzel
htzom be, hogyha mar készéntem
feltart szobadnak,

széthullt életednek.

J6 reggelt, kedves szokevény,
ki itthagytal a szétviharzott
torvények orvényébe hullva.
J6 reggelt, akit sose tudtam
megfejteni, 6rokos titkom.

J6 reggelt, 6rok, boldog béke,
amit mdr nem lehet kicsalni
az elmuldsbdl s a jov6bol.

J6 reggelt, békés végleges.
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S mint kinek sorsa rendez6dott,
szivében feltort Gjra régen
magdra hagyott testvérképe
arrdl, akivel osztozott

ebben a félrecsiszott létben,

s mint kinek hdzassaga rendben,
szerelme visszatért belé,

és tarsa is, ki hosszan tavol
maradva élt, és elkeriilte:
mintha megint tarsava lenne

az elmuldsbdl. Sajgb 6sztonok
koszonnek ra a feljaréban
csizmacskéjdban elbotolva,
mintha csak benne, vallat érve
a konny( légnek: ott a képzelet
tapint és lat. S amig elesne
térdére hullva ez a foldi
maganyos csend, ismét belépnek
a behajtott szobdba néma
szarnysuhogasok, pillarezgés,

a buzakék szem hervaddsa

s a pillantds, mint Gjsziilott
fitink szeme: csodédkba réved.
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Imé, az ember

(Férjemnek)

Imé, kedves barataim,

itt ez a sok kolté,

és mind meg fog halni.

Pedig halhatatlan szavakért szalltak ald

Dante pingalt bugyraiba,

s tarsuk irigyen vizslatta valamennyit,

ki egykor majd mennybe szdll,

s még annal is magasabbra,

az oroklétbe,

mert a miivészet mindenek felett...

Most meghalt ez az ember,

aki nem volt miivész,

nem volt tokéletes

és nem volt biintelen.

Itt hagyta nekiink megmasithatatlan maultjat,
megirhatatlan jovéjét,

betolthetetlen jelenét,

s mi aggédva varjuk féjdalmunk enyhiilését.

Imé, az ember, aki nem volt tokéletes,

de VOLT.

Es LENNI taldn a legtobb,

mivel kivéltsag.

Az eltlinésbdl buggyan el6 ez a tudas.

Addig vakség, sziirke halyog, bénult szemidegek dermedése
takarja el el6liink, amig éli a sorsat.

Es imé, megsziiletik a Haldlbol:

feltarja, egymas mellé rendezi sorsa apré mozaikkockait,
tukorcserepeit, iivegszilankjait,

eggyé varazsolja a formatlan elhamvadast,

alakot ad a teljesség hidnyanak,

multjabdl értelemmel tarul elénk minden értelmetlen,
de meghalnak a szavak,

és minden 6roklétnek szant vergédés sarba meriil,
megtorik vardzsa egy varazslat eltlintén,

mutatvanyos bodék régiségei rangjan mallik szét puszta anyaga,
mert imé, az ember: kimondhatatlan,

megfejthetetlen,

nem folytathato,

és ényege ott hever savakkal marva testiink omladékaiban.
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Zselicki Jozsef

Toth Lajos emlékére

a ficfak arnyabdl
kitortek az dlmok
paramaszo dérzold
hajnalok

dorrent a sziv
megint

megint

vizek tiikkrén

egek dlmok
mélyiikon

nem gyongy porog
—hitzold—

tobb a hazarafajtdl
hétszeresen

ha Sziirtétdl jottek
a felh6k

a dalardakék szinét
zdporok zuhéja
pufolte szét

vakondok turtak
dombjaikat
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de

az ég kékjéig

a fold zoldjébsl

emelt

horizont

egy csikban

botlik fehéren a Hold sargdja felé

tizziik

tizzlik a gonoszt
errdl a tajrol
ijessziik el
feketén fdjon

koszorut hoztunk pajtds
te kitoltal veliink igen

lelkiink nem f3j
bémbol

a ditborgé rog
a takaré
sunyizoldbe
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jon

zaszlajat bontja
arugy

marcius jon

talpra késziil az élet
havak utan

napra kell varni
ekét fényezni
késziilnek a foldek
magra varnak
csirat majd

hitek hajtanak
feszit a kikerics
tézikénk szeliden bélint
de

varom hogy

majd

orgonak jazminok
illata bélintson
virdgozzanak
kokények
meggyek
cseresznyefak

az élet legtetején
szivbdl jott szavunkkal
a szabadsag lobogdja lengjen
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hit

énekre vetkdztet
talpig tancba
bicegd ritmusban
rimtelen id6k
rancaba rangat

tobbet akarok
mint hogy legyek
érettem vannak
a magasok

a hegyek

atolelnének

a nétak

de ram szolnak
bambdk idiétak

a hallhatatlan ég
kinevet
megsantulnak

a fiittyos szelek

holnap
mar
hitetlen leszek

a hang

a hang vagyok
visszhangnak
senki se kiildhet

allok aldott
dombjaimon
velem

csak

a pacsirta
feleselhet 149
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Lérincz P. Gabriella

Talentum

A koporsé nem tor,
Egyenes a gerinc.
Uram!

A szeretet...

Azt hiszem,
Gond van.

Bér nem tudom,
Hiszen Te Vagy.
Lattam a hitet,
Nagy beteg,

A remény
Léazban ég.

A szeretet
Megmaradt.
Lattam,

De Uram,

Ott volt

A kotél.

Es lattam,

Hogy légott.
Loégott minden
Egyes ablakon,
Loégott a templomok
Tornyain,

Az iskolafalon.

Mondhatod:
Balga fecsegés...
Lasd meg Uram,
Valami tortént.
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Itt s6tét van kicsit,
De nem tor,
Egyenes a gerinc.
Jél belénevel6dott
Minden,

A vel6mbe,

Uram.
Imadkoznak

Az apostolok,

Itt kéla izrél,
csipsz markarol
Fecsegnek,
Hahotaznak,
Uram!

Elmebyj...

Es

Uram!

A templomok
Ugyanugy leégnek.
En itt a szemfedé alatt
Hidd el,

Mindent latok.

A koporsé nem tor.
A gerinc egyenes.
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elkésett tavasz

évek ota ki sem
mosott fliggonyok
le sem torolt
ablakok

szoba mélyén
kuporgas

csak nyogés
konyorgés

térden olvasott
vagy irott szavak
folyton Advent- élet
éjjel mulé tegnapok
csaldnzsakra himzett
utak

mulniakaras
leszakadt gombok
marokba fogva
megporosodott
rozsak

a tovis éles

tépi szét

a keblet

nincsenek riigyek
nincsenek falevelek
a madarak
megfagytak

a tél hosszu volt

elkéstél tavasz
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Hétkoznapok

Ures tekintete

hangjat csak az angyalok
ismerik,

fénytelen szemeivel
taldn még Ot is latja.
Sotét szobdba zarta lelkét,
nem jut el hozzd szavam.
Nekem képzeletem
kanyarodik, tekereg,
neki apré csontja...
Megérintem,

simitom arcat.

Nem moccan,

majd tivolt drakon at.
Szeretlek gyermek.

Szakitas

Borban mért igazsag,
Hajnal kakasszéval
Nem héarom,

De széaz tagadas.
Visszafagyott riigyek,
Jégvirag...

Nevetés nem,

Csak fekete konny.
Késébb a csend,
Késébb kozony.

Mir semmi nem zavar.
Angyalszarnnyal
Felhdn séta,

Vak zuhandrepiilés.
Utolsé kozos at
Kinos mosoly,
Kézfogas,

Egyiitt- remegés.

151



BEREGSZASZI MOZAIK

Csordds Ldszlo
Hajnali szonett

Félbeoltott cigaretta rancdhoz
hasonlit a homlokod, ha mosolyogsz.
Oszinte, akar a pillanattorés
atbeszélt éj utani faradtsagban.

Mert itt vagy masodik kavém tiikrében.
Egészen furcsa. Meglehet: valosag.

Egy sms-t varok, hogy tudjam, te is

igy érzed. De nem jon. Még koran van.

Biztosan alszol. Lertugott takarddat
gondolatom visszahelyezi rad.
Kozben szeplbidbe feledkezik.

Nem mondom el, hogy hianyzik a hangod,

megértésed, gunyod, kacagasod.
Erzelgds lenne. Nem az én stilusom.
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Istenes vers

(LPG-nek)

Nem volt a magat folemésztd
tabori hulldban,

a katona btinében,

a megerdszakolt

anya keservénél,

a fol-f61tlind horogkereszten...
Nem volt.
Nem volt sehol
az isten.

Es nincs ott a
tagadé észben,

a csacsogd szdjban,
a bizarr szerelemben,
az ures hiitében,
talban,

kézben,

agyban,

égben.

Nézd meg:

tényleg

nincs ott,

nincs ott

az isten.
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Szulamit

(Fiktiv planctus Jacopone da Todi: Stabat Mater
¢. himnuszdnak dallamdra)

O Szulamit, hites tarsam,
Mintha bédjad imént lattam
Volna. Elmentél hirtelen.
Mirhaillat kél utdnad,
BensOm jarja at a banat,
Merre t(intél? Istenem,

Add, hogy hozzam visszajojjon!
Nincsen senkim itt e F6ldon,
Szenvedek csak nélkiile...
Hiivos kések keblem szurjdk,
Hogyan jarjam éltem utjat,
Ha mindenre bu iile!?

Balzsamiz volt a csékja,

Mint a zerge, formas combja,
Sz8l6gerezd-keblei

Adtak mindig nyugodalmat, -

Fejem rajuk nem hajolhat,
Helyét tobbé nem leli...

Uzott vadkan, korbe jarok:

Semmi sem ad vigaszsagot,
Barmerre tekint e sziv.

Bitang Haldl, barhol taldlj,

Koénnyen adom magam ma mar.
J6jj, mert egy tort férfi hiv.
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Rondd a mai muzsakért

Csak koptasd le versedben az otletet!
Nézd a képet e lapban, az alakot, -
Istened tiikre ez! Nem... Photoshop.
Pazar parductest, melle is m lehet,
Kinos mosolya tdlerdltetett.

Korunk efféle csodakat alkotott!

Csak koptasd le versedben az dtletet...

Formads a fenék alig husz felett!
Valami fesziil, ajkad csak mosolyog,
A sz6, e kint leirni, elkopott...
Megjon végiil varva vart ihleted, -
Csak koptasd le versedben az otletet!

Bucsa az ihlettol
Bakos Kiss Kdrolynak

Ma sem jott meg az érzés. Elvagom sebesen vad,
Torz koltéi hitem végsd fonalat, szerelem hal

Meg ily hirtelen. Elragad a vad 6sztone, kolto,

Latod mar? Hallgatnod kellett volna baratod
Intelmére: a te dolgod nem a koszoru vagy

A Szent Hegy meghdditasa... Te kevesebb vagy
Ennél, téged nem aldott a Géniusz iidvos

Csdkja koran. Mert erre sziiletni muszaj, a szerencse
Csalfa dolog! Meg végiil ez a felemds hexaméter

Is azt mondja: keriild a dilettans, félsiiket embert...
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Lengyel Jdanos
Homan Balint kultuszminiszter arnak!

Tisztelt Balint bacsi a beregszaszi iskola negyedik osztalyanak nevében irtam ezt
a levelet. Nagyon oriiliink, hogy Gjra Magyarorszaghoz tartozunk, és élvezhetjiik
az 6si kirdlysag oltalmat. De mégis torténtek olyan dolgok, amiket nem nagyon
értiink. Lehet, hogy ezekrdl Balint bacsi nem is értesiilt, ezért is dontottiink arrdl,
hogy ezekrél levélben szamolunk be a tekintetes Miniszter Urnak.

A csehek alatt sokat korlatoztak minket, de mégis tudtunk az anyanyelviinkon
tanulni. A batyamtél tudom, hogy felsébb iskoldkban mar a cseh vagy annak tt-
sz€li valtozata, a tét dominalt. De ezt mi mar addigra ugyis megtanultuk. A tani-
té bacsik mindennap elismételték veliink, hogy mi Csehszlovakidhoz tartozunk.
De ez mindig esziinkbe jutott, ha felnéztiink a falra, ahol egy szakéllas 6reg ba-
csi képe fliggott. Késébb felakasztottak mellé egy masik bacsit is. Ma mar egy
lovastengerész bacsi képe fiigg ott. Jél tudjuk, hogy 6 a mi jétevénk, a magyarsag
atyja. Hiszen a rossz cseh fehér kenyér helyett most mar ehetiink finom laktaté
magyar fekete kenyeret. A husleves is csak hizlal, mennyivel jobb a zéldségleves,
amit a magyarok osztogatnak.

Sziilleimmel én is integettem a bevonulé honvédeknek. Jé volt latni a sok erds
bécsit, akik elzavartak az idegeneket. Elment a tanité bacsi is, pedig 6 magyar. Azt
beszélték, hogy szocdem volt, ez biztosan valami btincselekmény. A szomszéd
Orgovan Jdézsi meg zsivany. Azt is elvitték a csend6rok. Nem az oroszlanosok,
ezuttal a kakastollasok. Puskatussal ttotték, és azt kiabaltak: Megdaoglesz voros
kutya! Pedig a J6zsi sz6ke, mindennap dolgozott a fatelepen. Kellett a pénz, hogy
eltartsa négy testvérét, és kezeltetni tudja a beteg édesanyjat. A szomszéd, Pista
bdcsi azt mondta, ugy kell neki, mert dsszejatszott Leninnel. Ot nem ismerem, de
a Jozsi csak veliink jatszott néha egy kis focit az utcan, amikor hazatért a munka-
bél.

Uj tanité bacsi érkezett Budapestrél. Azt mondta, kiveri bel8liink a pragai mé-
telyt, hogy igaz magyar emberek lehessiink majd, akik megbizhaté és jo allam-
polgarai lesznek a kiralysagnak. Meg hogy megtanit minket rendesen magyarul
beszélni, ahogy azt kell. Ahogy Budapesten beszélnek. De mink itthol is magyarul
beszéliink, és mindenki megértette a tanitd bacsit is. Bar aztat nem értettem, mit
jelent a sndjdig, blutfervant, sofort, einstand meg az ilyen pesti beszédek.

A tanit6 bacsi mindig kormost ad a Lanci Bertinek, 6 Nagydobronyban sziiletett
és d-nak mondja az a bettit. Szegény, sokszor inkabb hallgat, hogy megussza a ve-
rést. De Brédy Vaszil akkor sem kertilheti el. A tanité bacsi azt mondta neki, hogy
menjen haza a sziileivel egyiitt, mert ez a fold a magyaroké, a cseheknek itt nincs
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helyiik! De Vaszil ruszin, az anyja meg magyar, és 6 is jol beszél magyarul. Olyan
magyarul, ahogy nalunk beszélnek.

Ha nagyobb leszek, én is szeretnék egyetemre menni, addigra igérem jol megta-
nulok budapesti magyarul, hogy az ottani tanar bacsik mar ne adjanak kérmost.
[gérem, hogy az egész osztily j6 és megbizhaté dllampolgéra lesz a kiralysagnak.

Tisztelettel: Hatszéki Kristof és az osztaly

Kelt Beregszaszon, 1939-ban.
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Renn Oszkdr
Az ezeréves orszaghataron

Be szornyti csond iil e vén tdj felett:
Haldlos csonded, elhagyott Kelet
(Juhdsz Gyula: A szeri pusztdin)

A bedllitott csipogdval ébresztett vendégek kikaszalédtak agyukbol, és csaknem
egy idében kibotorkaltak a napsiitotte balkonra. Az augusztus végi nap éppen
felbukkant a csiki hegyek felett, atsugarozta Csikszereda volgyét. A mélyeket 1é-
legzd, nydjtézkodo ébreddk felismerték a tobb kilométer tavolsagon is kirajzolédé
Kis Somlyd-hegy és Nagy Somlyd-hegy kozti nyerget, és latni vélték a kis fehér
pottyot is, talan a Salvator kdpolnat. A vendéghdz emeleti szobdi a Hargita oldala-
bél lattak rd az ébredezd varosra.

Az élénkiil6 urak a hlivos reggeli levegdn igyekeztek reggeli bambasagukat felol-
dani és enyhe masnapossaguktol gyorsan szabadulni. E16z6, ,hosszinapi” terhelé-
siik, még jo alvasuk ellenére is éreztette hatasat. Négyen érkeztek a Szent Gyorgy
Lovagrend erdélyi lovagjainak 2004. augusztus 28-i tinnepélyes avatasara az egri
prioratustél. Egy nyomdasz cégvezetd kényelmes autdjaval, egy mérnok, egy szi-
nész és egy ir6 alkottak a hivatalos delegacidt. A két utébbi, a szinész és az iré6 mar
vagy tiz éve telepiiltek at Egerbe Erdélybdl, tokéletesen ismerték az Gt minden
részletét, és emlékeikbdl béven osztogattak utitarsaiknak. A két egri is bejarta
mar Erdélyorszagot, s igy otthonosan mozogtak a jart utakon.

A Szent Gyorgy Lovagrend erdélyi lovagjainak avatasi iinnepségére a Makovecz
Imre altal tervezett csoddlatos templomban, a fekete kappédban felsorakozé Kar-
pat-medencei és eurdpai rendtarsak kozott keriilt sor. A szertartas elején az egri
szinészdelegatus megrendit§ erdvel szavalta el a Himnuszt. A plispok éltal ce-
lebralt szentmise utan a rendi kancellar és kormdanyzé6 eskette és avatta fel az
erdélyi lovagokat. (Csikszereddbdl, Marosvasarhelybdl, Székelyudvarhelybdl és
Gyergyoszentmikldsbdl orvosokat, mérnokoket, tandrokat, vallalkozokat stb.). Az
tinnepld kozonség, a hozzatartozdk, az 4j és régi ismer6sok még hosszasan egyiitt
maradtak a templom el6tti téren. Majd az avatott lovagok és a meghivott vendé-
gek részt vettek egy éttermi tinnepi traktdn, ahol szamos poharkoszontd, elisme-
rés és jokivansag hangzott el nemes borok és erdélyi roviditalok fogyasztasa koz-
ben. A kancelldr bejelentette az Gjonnan avatott lovagok kozosségébdl szervezett
Erdélyi Nagyprioratus megalakuldsat, és nagypriorjanak atadta megbizélevelét. A
hivatalos aktus utdn oldott hangulatban szévédtek az Gj baratsagok, megtorténtek
a cimcserék, és teljesedett a Szent Gyorgy Lovagrend 1326-os alapité okirataban
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eldirt fogadalmi jelszava: ,,In Veritate Iustus Sum Fraternali Societati” (Val6saggal
igaz vagyok a testvéri szervezet irant), mely a kappara himzett, kettGs-keresztes,
piros cimerpajzson roviditve: ,I.V.I.S.H.ES.”

Az egriek az avatasi dldomasestet kissé leréviditették, mert mar a kovetkezé napi
programra kellett gondolniuk. Erre nagy varakozassal késziiltek mar hénapok 6ta,
és tudtak, faraszt6 napjuk lesz. A prioratus tagjai, részben csalddi érintettségiik
miatt is, évek dta foglalkoztak az egri m. kir. 14-es gyalogezred torténetével, tra-
gikus sorsaval, méltatlanul elfeledett hési halottaival. Egy torténelmi emlékiilésen
be is mutattdk sikeres kutatasaik eredményét, a tordai véres iitkozetekben elesett
egri és Eger kornyéki katonak sirjairdl késziilt jegyzéket és videofelvételeket.

A balkon konyo6kléjén tamaszkodd cégvezets emlékezetében lejatszédott a ta-
valyi csiksomlydi bucsun kotddott baratsag egy idds székely arral, Attilaval, aki-
nek a hivasiara most négyen is eljottek kutakodni az egri ezred katondinak sirja
utan. A 2003-as szertartds utdn a Somlyd-hegyrdl lassan leereszkedd szazezres
tomegben 6k ketten véletleniil egymds mellé sodrodtak. Bezarta ket az énekld
sokasag. Tobb szaz métert nyomultak igy, szétlanul, de az dreg székely, hosszas
vizsgal6dé pillantdsok utdn, csak megszolalt: ,Az ar Egerbél jott az tinnepre?” Es
az imakonyvet tarté kezével az Eger felirata tdblara intett, amelyet egy fiatalember
vitt az egri zarandokok kozott. Az igenld valasszal kezd6dott és folytatédott egy
sziinetekkel tobbszor megszakitott elbeszélés, melyben az idés székely hangosan
emlékezett az egri zarandoknak és maganak, gyermekkordanak haboruas emlékei-
r6l, megélt és hallott élményeirdl.

Elmondta, hogy 1944-ben sziileinél tobbszor is vacsoraztak katonak, akik koziil
ketten is egriek voltak. Udvarolni jartak hozzajuk, mert két eladésord névére is volt.
O jéban volt a katondkkal, akik adtak neki egy-egy szal honvéd cigarettat, hogy fel-
néttnek érezze magat. Emlékezete szerint tobb egri is szolgalt a gyimesi szoros vé-
delmére rendelt alakulatokban, és sajnos tobben el is estek a késGbbi harcokban. Az
Oreg megigérte, hogy ha eljonnek Gyimesbe, megmutatja az egri katonak sirhelyeit.
Noteszabdl kitépett egy lapot, és felirta a cimét, telefonszamat. A cégvezeté nem
felejtette el szikar alakjat, sotét oltonyét, nyakkendd nélkiili fehér ingét és iinnepi
kalapjat és mar akkor elhatarozta miel6bbi erdélyi talalkozasukat.

A székely lovagavatas j6 alkalom volt a feltételezett temetkezési hely meglatoga-
tasara. A négy rendtars a cégvezetd nagy autdjaval, meghosszabbitva egy nappal a
latogatasuk idejét, elindultak a felfedezd ttra, miutdn az idds székely telefonon az
adott id6pontra visszaigazolta készségét az idegenvezetésre. A talalkozét a Csik-
szeredabdl északra vezetd Taploca-ut és a Szék-ut sarkan beszélték meg reggel fél
nyolcra.

A vendéghaz a reggelit mar talalta, mire a négyes Osszekapta magat a kiran-
dulésra. Pontosan érkeztek a talalkara, de az oreg székely mar varta 6ket, sziirke
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kalappal a fején, egy orkandzsekiben, fekete nadragban. Karjat mar messzir6l fel-
tartotta. Intett a magyar rendszamu kocsinak, hogy hol alljon meg, igy szemé-
lyének tévesztésérdl szé sem lehetett. Kiszalltak és a cégvezetdt koszontdtte mar
ismer6sként az oregur, majd a tobbieknek is akkuratusan bemutatkozott. Elhe-
lyezkedésiik utdn a cégvezeté megkoszonte az ajanlkozast taravezetésre, és atadta
a tovabbi iranyitast a szivélyes oregnek.

A 12A szamu felgjitott iton haladtak észak felé, a gyimesi hegyek kozott kanya-
rogva. Atautéztak Csikszépvizen is, ahol az dreg csalddja élt, de a faluban most
nem &lltak meg. A sok szerpentin egyikében, az 6reg egy kiépitett pihenéhelyen
megallitotta a kocsit.” Most egy kis hegymadszas kovetkezik” — mondta, finom
mosollyal az orra alatt. Az Gt két oldalan élénkzold fiives kaszalé magasodott. A
négy, nem éppen hegyi turdra 6lt6zott kivancsi multkutato kissé aggédva nézett
koriil az égbe nyuld hegyek kozott, keresve 6svényt, amelyen a székely atmutatéd
felvezeti 6ket az egykori harcok magaslati mezejére. Az 6svényt nem lattak, de
nekivagtak a térdig magasodé fiben az 6reg utan, libasorban.

A szikar, cserzett arct id6s székely nem sietve, de j6 tempdban haladt a kis cso-
port élén. Hegynek felfelé menet sem kapkodta a levegét, pedig mar tal volt a het-
venen. A kivalasztott hegy nem tlint magasnak, de az els6 szaz méter megmaszasa
utdn mintha megnétt volna a meredek, Gjabb magassagok tlintek fel, és ijesztd
tavolinak tlint a tetd.

Ahogy haladtak a cstcs felé, egyre jobban vagott a gyimesi hegyek hideg sze-
le, mely a szeptemberi kanikulat a volgyekbe szoritotta. A vandorok 6sszehuztak
nyakukon a zakét, egyikiik még a gallért is felhajtotta. A térdig éré fiiben, a mez6
viragai kozott kovették az idGs székelyt, aki a hatvan évvel ezel6tti magyar védel-
mi allasokhoz vezette Sket. A hegy, mint egy hatalmas kaszalé, vilagitott az erd6
boritotta csticsok kozott. A természetes pazsitta vastagodott gyepet csak itt-ott
torte at egy-egy bokor vagy fenyéfaparos.

A meredek lassan lankasodott. Elérték a tet6 els6 1épcséjét, ahol az emlékez6 ti-
ravezeté megallt, és korbejaratva tekintetét magyarazta az egykori harcallaspont
helyzetét: ,Itt lathatjdk a labunk el6tt a ma is tokéletesen kirajzol6dé 16vészarkok
cikkcakkban futé vonalat. Az arkok éleit ugyan az id6é legombodlyitette, és a fi
bendtte, de a sok szaz méter, taldn kilométer hosszan dsott védévonal érintetleniil
megmaradt.”

A kaptat6 lekiizdését6l mar kimelegedett utékori felderiték a tet6rél maguk
el6tt lathattak a mélységben a Tatros foly6 volgyét, mely a Gyimesi-szorosban
torte at a Keleti-Karpatok magaslatait, a harcalldspontrél tokéletesen ellendriz-
hetd hegyeket és volgyeket. Ahonnan hatvan éve a véddvonalat kiépiték remélték
a szovjet haderdk végleges megallitdsat, az ezeréves magyar hatarok eredményes
védelmét.

159



MEMOAR AEQ\_/ 2011. NYAR

A székely vezet6 tovabbot intett, és még feljebb indultak a Fiigés-tet6 legma-
gasabb pontjara, joval ezer méter folé, ahova a modern vilag egy antennatarté
vasszerkezetet épitett. Innen a Gyimesi-havasok minden magaslatara és volgyére
ralathattak a heves szélt6l piramentesiilt levegében. A magaslat l6vészarkai, mint
egy monumentalis diszit rajzolat, fogtak korbe a tet6t. Ezek az arkok lettek 1944
szeptemberében a halal drkai a sokszorosan 6sszpontositott tilerd tdmadasaban.

A szovjet haderd hatvan éve tédult be a Gyimesi-szorosba. A tdlerd tankjai sa-
jat katonaik holttestein keresztiil is nyomultak. Az emlékezé székely elmesélte,
hogy a szoros védelmét a Rakoczi-varnal német gépfegyveres alakulatok is erd-
sitették, de a legvadabb tiizelés sem tudta a benyomulé eréket megallitani, és
a tankok ellen mar nem tudtak mit tenni. A németek el is tlintek, a magyarok
magukra maradtak a védéovezetben, a megsemmisiilésig vagy a menekiilésig. A
Fiigés-tet6n a magyar zaszldaljak 1944. szeptember els6é napjaiban vivtak végsé
harcukat. Az alakulat szérny( vérfiirdében semmisiilt meg az orosz hader§ és a
roman partizanok féktelen 6ldoklésében. Késébb a hegyre merészked6 hozzatar-
tozék szuronnyal atszurt testeket is taldltak. Az oreg székelybdl fel-felsorolod-
tak az emlékek, és felidézte tizenhdrom éves koranak fajdalmas emlékfoszlanyait.
Apja gyimeskozéplaki otthonukban hirt kapott batyja elestérdl, és este elindult
néhany tarsaval megkeresni a holttestét, melyet az oroszok géppisztollyal valésag-
gal felszegeztek egy feny6fara, mint Krisztust a keresztre. Megtalaltak az ezeréves
hatdron, ahol kozelharc alakult ki: és ember ember ellen harcolt kézigranattal,
szuronnyal és puskatussal.

»Tudjak, nagybatyam sose tudta megérteni a magas kiilpolitikat — igy mondta —,
azt, hogy mindkét vilaghaboriban mit kerestiink, és miért véreztiink mi Orosz-
orszagban”. Az oreg elhallgatott egy szusszandsra, mikozben a négyes tagjai is el-
gondolkodhattak a magyar sors utébbi szazadardl, és feltettek maguknak szamos
megvalaszolatlan kérdést is az egykori ezeréves orszaghataron.

Az ir6 még ment vagy 6tven métert felfelé, taldan a legmagasabb pontig, ahol
letilt a valamikori 16vészarok mellvédjére, és a tavolba nézett otthona hegyeire.
Az erdélyi magyarok sorsara, a kisebbségi 1ét megaldztatdsaira gondolt. Arca el-
komorodott, pedig két napig szérakoztatta tarsasigat kimerithetetlen anekdota-
kincsével és csiklandés humoraval. A tobbiek nem zavartdk maganyat. Ugy tiint,
mintha imddkozna. Szé nélkiil jott vissza a csapathoz.

Nagy csend utén hirtelen szélalt meg ismét az oreg: ,Tudjak, még ma is, a tizen-
harom éves gyerek orraval érzem az orosz bakak haboruszagat, a puskapor, a vér,
a fiist, az aporodott izzadsag, a tisztitalansig, az éhség, a vadsig, a halalfélelem,
a fegyverzsirozd anyagok, a csizmaba rohadt kapcék, az agyongyotort emberek
véladékainak btizét. Ez a sziirke katonatomeg lerohant benniinket, mert mind-
egyikiiknek volt géppisztolya, granatja, elegendd tolténye, és jottek utanuk a tan-
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kok ezerszam, nekiink meg se fegyveriink, se l6szeriink.” Az 6regember beszéd
nélkil vezetett tovabb az 6svény nélkiili havasi legelén, az egykori védmiivek ko-
z6tt, ahonnan a népek hatvan éve éjjelente loptak le a halottakat, és tisztességgel
temették el 6ket a kornyezé falvak temetdiben.

A faradhatatlan székely nem hagyta pihenni a négyes csapatot. Elvezette 6ket az
ezeréves magyar hatarhoz, a gyimesbiikki vimhdazhoz és hatarkéhoz. A hataron
atvezetd sinpar mellett épiilt az utolsé vamhaz vagy 6rhaz, kozvetleniil a Rako-
czi-var tovében. A négyes delegicié megrendiilten jarta be a romos, elhanyagolt
épiilet minden négyzetméterét. Mellette egy hatarkémaradvanyra figyeltek fel. Az
épitmény tetején a Tatros simara kopott mederkoveibdl mozaikszerten kirakott,
mar hidnyos Szent Korona-utanzat, keresztként bedllitott hegesztett betonvas és
vas szoritokeretek csak sejtetni engedték a koronaalkoté szandékot. Az oreg re-
zignaltan mutogatta a leromlott részleteket. Megjegyezte, hogy erre kellene pénzt
szerezni, mert ez a hely lehetne az ezeréves magyar hatar 6rok emlékhelye.

Gyimesbiikk megmaradt egykori laktanyaépiiletei is 6rzik stilusukban és ma-
radandésagukban a magyar épiték keze nyomat. A gyimesi Karpat—karéjt attord
Tatros foly6 volgyét gy mutatta be az oreg székely, hogy a harom egymasba foné-
dé falu, Gyimesbiikk, Gyimeskozéplaka és Gyimesfels6laka megdrizte magyarsa-
gat, pedig rajtuk val6ban atgazolt a torténelem, a haboruk, az 6ld6klések borzal-
ma. A gyimesi csang6k ma is magyarok. Az egri négyeknek megdobbant a sziviik,
amikor az 6reg megmutatta az Arpad-hézi Szent Erzsébet Liceum épiiletét, ahol
a szlinid6 miatt csak az iskolagondnokkal taldlkozhattak.

[géretét betartva, a nap legfontosabb programjaként, az éreg az ezeréves hatar-
tol visszavezette a multkeresGket a csikszépvizi temetSbe, ahol tudomadsa szerint
az egri gyalogezred elesett katondit eltemették. Ugy emlékezett, hogy 31 magyar
hési halott alussza itt 6rok almat. Az 6si székely falu, ma mar tetemeket nem
fogadd, oreg temetdjében, zoldell$ sirkertben. A temeté kornyezete és fekvése
lenyligozi az ide latogatot. A falu felett, a csiki volgybe néz6, fakkal dvezett sirkert
mélté helye az 6rok nyugalomra itéltetett hésoknek. A temetSben a sirdombok
hadrendben sorakoznak egymds mellett, domborulatuk kiemelkedik, és rajtuk a
fa is — nem tudni miért — mélyebb z6ld. A sirokat egy obeliszk 6rzi, melyet a la-
kossdg adakozdsabdl 2003-ban allitottak. A temet6t 6nkéntes munkasok és emlé-
kez6k gondozzdk. Az emlékoszlopon felirat:

EMLEKEZZUNK
ITT NYUGSZIK 31 HONVED,

AKIK 1944. SZEPTEMBER 15-EN HALTAK HOSI HALALT
NYUGODJANAK BEKEBEN
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A tirazék az emlékoszlop el6tt 6sszerendezddtek. Az egri-erdélyi iré a 16vészar-
kos magaslaton gytijtott és 0sszemarkolt, flisodrattal 6sszekotott havasi virdgokat
az emléktabla ala helyezte. Hangosan elmondtak a Miatydnkot és az Udvozlégyet.
Elszorulé torokkal énekelték a Himnuszt.

A plébanian a székely bemutatta egri bardtait a plébanosnak. A plébanos meg-
mutatta az egyetlen hiteles iratot, amelybdl kiolvashato, hogy a 31 eltemetett ka-
tona koziil kozvetve hanynak a személyazonossaga igazolhatd. Az iratot utdlag al-
litottak ki, 1951-ben, az akkor még é16 temetd lelkész is csak 14 halott nevét tudta
azonositani. Sajnos, a nevezettek lakhelyét sem jelolték meg, igy nem éllapithaté
meg, hogy valamelyikiik is az egri ezred katondja lett volna. Az érdekl6ddk csa-
l6dtak, de tudomasul kellett venni, hogy az irat nem felel meg igazolasként.

A faraszt6 nap utan az Oreg székely sajnalta, hogy emlékezete nem szolgalha-
tott bizonyitékul a gyimesi harcokban elesett egri katondk esetében, de a négyes
delegacié feledhetetlen élményekkel gazdagodva koszonte meg Attilanak, oreg
székely baratjuknak a készséges turavezetést, a tanulsagos emlékezést és torté-
nelemoérakat. A cégvezetd a kedves embert meghivta a jové nyarra Egerbe, egy
viszontturara, var- és pincelatogatasra.

Attila, a gondos vendégkalauz és emlékezd turavezetd, sorsforditd id6k kesert-
en szemlél6dé tanija, sajnos nem élhette meg az Egerbe tervezett taldlkozot 1j
bardtaival. Sulyos betegsége hirtelen hatalmasodott el rajta, és htga adta hiriil ha-
lalhirét a cégvezetének. Nem élhette meg azt az 6romteli pillanatot sem, amikor
az aldozatos munkaval helyreallitott vimhaz és hatarko elé, az ezeréves hatarhoz,
2008 piinkdsdjén, megérkezett a magyar cimeres, piros dizelmozdony éltal vonta-
tott kiilonvonat az tinnepld utasokkal.

Nem valdsult meg a négy zarandok elhatarozott terve sem az ezeréves hatar
ismételt kozos meglatogatasara, a feledhetetlen élmények felidézésére, mert a szé-
kely lelket ért6 és érzd ir6 szive varatlanul megallt, eltavozott az 6rokkévalosagba,
miutan megirta élete fdmuvét, a rabonbanok éstorténeti hitregényét.

A gyimesi tet6k hilivos szelei és a Tatros-volgy népei még magyarul felelnek a
kérdésekre, tobb mint hatvanot évvel a véres harcok utdn is, ha arra jarnak az
ezeréves hatart meglatogatd és a sirokat megtisztel6 magyar hivé lelkek.
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Barabds Zoltdn

Nem szokhettek meg el6lem
A Nietzsche-dagerrotiridkbdl

Sejtelmes feketébdl

feketedtek tovabb ti is

s a holtak porlé6 csontjai kozott
meg-megpihen a kegyelet,
azutan sulyos barsonyként
akarcsak egy szinhazi fliggony,
finom reddket képezve
Osszeér az egyszeri élet

a megismételhetetlennel.
Bizony, tal koran

haltatok meg a szdmomra,
szokevények! De nem
szokhettek meg elélem,

s én sem szokom meg

eldletek: hiitlenségiinkben

sem vétiink egymads ellen.

(A dolt betiis sorok Nietzsche-tél valok.)

Vonult a gyaszmenet
A Nietzsche-dagerrotipidkbdl

Fekete almokkal
kerget6ztem az éjjel.
Koromfekete volt Torino.
Koromfekete volt az agyam.
Fekete. Fekete. Fekete

volt a mindenség.

Messzire feketéll6 1éptekkel
vonult a gydszmenet

az dcskara koptatott
részvétre kifeketitett
flaszteren. 163
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Borvers a varadi
dombok lattan

A h¢ pislakolé lampasanal

még latszanak a varadi dombok.
Még alusznak a tékék. Alusznak
a vesszOk. Az oreg pincék
mélyén alszik a sotétség is.

Csak a jo bor él és virraszt,

mert lelke van, hét kivdrja,

hogy iitemesen csattogjanak

a kiélezett 6reg metsz6ollok.
Elj6 a tavasz? J6nie kell!

Faradt kezemben teli poharral

a csond gyonge szivére

szallnék én is.

Haiku XI.

Uram, elszamolni jottem
szined elé. Sokdig 6sz volt
a szivemben. Mar nem félek.

Haiku XII.

Az esd vilaganal latlak.

Mindez mar mult id6. Derenggés.

Rigofiitty ébreszt. Elni kell.
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Mostantoél helyettem
léptek

Wagner Ndndor szobra elétt
in memoriam Jozsef Attila

Mar csak a dith
hidbavaldsaga.
Vagy mar az sem?

Siri? Minek? Kiért?
Vaksakk ez az élet.
Rossz lépések sora.

Egyediil vagyok. Elhagyom
az indéhazat. A tehervonat
még sunyit egy kicsit.

Mintha feliilrél laitndm
Magamat: alal6dorgok.
Nem érzek fajdalmat.

Nincs a mama €s nincs
Fléra. Csak a vaksakk.
Mostantdl helyettem 1éptek.
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Lipcsei Mdrta
Alléhullamok

1
jojj velem, latod, utam az utad
indul a lelkem, j6jj odahtzlak
csalhat a végzet, a naptiizti Hold
a Fold azel6tt is gombolyt volt
hivj te is engem, csengve, nevetve
a fény kiallt és kibuggyan kedve

a mindenség csokja bddit, ragyog
kiszaradt kutbdl a viz kibuzog
aldhat az Isten, virod a véget
csalhat a végzet, Nap tiize éget

2
jojj velem, latod, utam az utad
hulldmban futnak rajtam az utak
felh6k fistolnek, szépségek gyulnak
habzé roppenés a lenyugvé Nap

a nyelv 16bal és elménk a szénal
mint jott- ment lehdz, tiresen 16bal
heged( hirjan hullimok lépnek
allva rezegnek, élve zenélnek
életnek vére j6jjon utinad

indul a lelkem, j6jj odavarlak

3

indul a lelkem, j6jj odavarlak
dobhdrtya dobban vagy illataval
alléhullamok vig nevetése
felh6kon suhan mindiink reménye
denevér fiilén a hang kiillonos
lejatszott dallam rezgése 6blos
létnek fala egy oktavval feljebb
gravitacio 1épése beljebb
rezonanciaba gytir@iz6 dob
csalhat a végzet, a naptiizti Hold

@R
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4
csalhat a végzet, a naptiizii Hold
fehér kormez6kon a Jové folt

vig fotonok liiktetnek, tiz vagyok

a gondolaterd a legnagyobb,
érthetetlen élet rendje erény

a vilag energiatengerén,

feloldédik id6 és tér bennem
mozog az elme az (iri csendben,
mondott, preparalt sz6: kihtl6 holt
a Fold azel6tt is gombolyt volt

5

a Fold azel6tt is gombolyi volt
végtelenségre csokot ad a csdk
még z6ld hab az ég, foldagadé szél
all6 iddt noveszt, elfut a 1ét

s a ,téridé” mar csak illazid
fényhez rendelt , 6", gravitacié
vivja csatdit, fényévek mérik
igéreteit, majd porgén kérik,
toprengés szarnyal, szivarvany lepke
hivj te is engem, csengve, nevetve

6

hivj te is engem, csengve, nevetve

a fény benniink vilagit s kedvére
langszinek gyulnak, 1ézerek szivben
almok gyiimolcse kozmikus izben
hangol6dunk 1étezé vilagra
frekvencidnk rezzen magasabbra
dlmodban régi magad viragzik

az dhitat magasbol kilatszik
hajnalszarny zsongast sejteni messze
a fény kiallt és kibuggyan kedve
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7

a fény kialt és kibuggyan kedve
Most az 6rokkévaldsag neve
arnyékka halvanyodik tér és id6
a tordelt egészbél az En kind
hideg harmatok, {iri hépihék

az egyetlen életet kiildik szét
egy pontba érkezik a Most és Itt
paranyi csapddba oson, addig

a rész hajdani kedve kavarog

a mindenség csékja badit, ragyog

8

a mindenség csékja badit, ragyog
a teremtd valdsag én vagyok

a nagy titok: ismerd meg 6nmagad
s a valaszt a kérdésre ne tagadd
ha a fény benniink vildgit arvan
hideg szél hever emlékek hatan
vagy kiegyez6 jovo tdit fel

vagy, alomszer(i erd tanit meg
élni érzéseket amit hozott
kiszaradt katbdl a viz kibuzog

9

kiszaradt kutbdl a viz kibuzog
jovébe kiildott szem lesz a gyégymod
fény 6nallo 1étét a fényhiany
kedve bevonja, litktet§ vilag
csendet csipeget, égi madarak
sz4jabdl roppennek ki 4j szavak
a vers versenylovai rohannak

s ha fehér lepedét terit a fagy
mikor sajat vildgod leégett
dldhat az Isten, virod a véget
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10

aldhat az Isten, virod a véget
kiilonos harfat hangolok érted
csillagok tanca testedbe épiil

Hold hangulata rajtad megszépiil
titkok konnycseppje kihtilt harmat-
csepp

égi madar szall, halal hangja cseng
maganyos, magas, suddr fa fészkel
lehunyja szemét a szél, a tenger
feléled dlom, ujjongds ébred
csalhat a végzet, Nap tiize éget

11
csalhat a végzet, Nap tiize éget
szomjazo szavak halmaza éltet
isteni szikrak, betiik mdmora
fényforras ego, illuzidk sora
széthuzé éjjel, gytrott, kék homaly
télbe koltozo elfelejtett nyar

a vallatott mult, a folismerés

a szinkép és hang, amit felidéz
tliztdl ittasan sugarba futnak

j6jj velem latod, utam az utad
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Kiiszobon
Tibornak

mikor a zaszl6 lehull
megall a harcos

elotte porban a lobogd
mogotte elmult évek
konok szélnek fesziilés
minden viharban
dllanddan pihenés nélkiil
hisz var a csalad az otthon
majd ha rozsda acélt esz
és elaluszik minden goly6
a fehérség mint a sztiz havak
vigyaznak holnapi vetésre
hazaértél-e végre

mert csak allsz

térdeden penge torik
fegyvered guldba téve
mikor zaszléd lehullott
béke van

de milyen béke

Emlékmiu

csak sziirke granit
egyetlen tombbol

a hazan €16 nemzet
kemény bizonyossaga
de mennyiért és mibol
szélvédett helyen

fagyot is prébalt
landzsaft vetés

a megmaradas

de mennyiért és meddig
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Oldh Jozsef
Ajanlat

En meghagyom nektek
épen, csorbitatlan
vizek dlomképét

és levelek dlmat.

Es meghagyom nektek
naptol érintetlen

az éjszakadt,

mirdl azt mondtatok,
csak az enyém.

Csak hagyjatok meg nekem
a forras boldogségat,
amihez, néha-néha,

mint szarvas,

eljarnak

inni a szavakbdl . . .

Sutan

agancshiusigod agbogain
a hidbavalésag

pipacsai

tiindokolnek

a mindig holnap
Osszeszoritott markaban
hozza az

agancshulldst

sutan

nyirfariigyekre bizott
joved

inkabb jové

168

2011. NYAR

@R

Februarvég

februari

sOtét este
héval-faggyal
terhes teste
szemérmetlen
szertekopott
nyulés-deres
sziirke kodot

fagy dereka
mégis roppan
jégcsapvégen
szikra lobban
reggeli nap
kényes fénye
dermedt élet
egy-reménye

az 6évbol
rajtamaradt
piszkos havak
leple alatt
mocorog a
pitypangruhas
marciusi
feltamadas
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Ha

A végtelent
lemérheted,

mi képtelen
elérheted.

Nem nyughatsz
mégsem soha,
ha nem érint
meg a csoda.

S léted lehet
bar jeltelen,

s nem figyelhet
rad mult, jelen,
a nagy titkot

ha mar birod,
nem vég, kezdet
lesz a sirod

Ne band

Ne band ha néha
goromba, léha
felhérongy 1ép a
napod elé,

igy dél felé.

Te 6rizd nékem
artatlan-kéken
szemed titkrében
neked szabott
égdarabot.
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Pataki Istvdn
a lelet

astak csak astak
éjjel és nappal
télen nyaron

és tavasszal

astak csak astak
mélybdl a mélybe
astak csak astak
rétegrol rétegre
erénybdl vétekbe
btinbdl reménybe

astak csak astak

s szOltak mindeniknél
ez csak a latszat

és tovabb dastak

mig egyikiik felkidltott végre
a fényl6 magasba nézve
né az isten

a legrégibb

a legtjabb

az igaz lelet

keresé létiinkre

az orok felelet

viszlek

ahogy az ar elragad lebegtet
hordoz felmutat egeknek
dmulatdra a partnak

egy madardalnak leraklak
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az irasrol

hidba. valésag.
hidba valosag —
hidbavaldsag.

garaboncias

aki latott
aki hallott
annak nem lehetek halott

aki érzett
mind bevérzett

aki tudott
onmagatol hozzam futott

aki értett
benne bércek

aki féltett
bel6lem mert merészséget

aki védett
oltotta az égé édent

kik utaltak
kik lenéztek
gatyakorcon szakadt fércek

aki Oriz
aki éltet
embert emel istenéhez
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felmentés

hogyan is lehetnék
egyszerre

jo gyermek

j6 férj

jé apa

jo gazddja

kertnek udvarnak
j6 vivéja a tollnak
ereddje a dalnak

olyan ez

mintha egyidében

anyam 6lén hallgatndm énekét

s 0lemben szép lanyt dédelgetnék
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Csatdné Bartha Irénke
Fények idején

Fonn a havason,

hol gyakran jar Isten,
gyoparok nének
ballada — szemeken,
vadlovak nyeritnek,
6zek nevetnek,

s a patanyomokon
fonn a gerincen

a csend repedésein at
regék riigyeznek,
sarjadnak mondak,
atkokat huhognak,

s szélbe kialtjak
fajdalmukat a balladak(!)

Fonn a havason

telihold kacag,

a tisztdsra

borzongd — vérzd vészvirag
Tavaszt kidlt,

dudolé vércsepp,

rétnyi emlékezé zsoltar
hirdeti: sok hés 1ab erre jart,
Ménrét fiai: Hunor és Magyar,
Laszl6 s jo vitézi

mind, aki kergette

a csodaszarvas nyomat,
hogy sziilethessenek
almaikbdl hitet taplalo
csodavard legenddk...
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Orizd a DALTs a FENYEKET,

- talizmdnjaid - éseidhez vezetnek,
most kell a DAL és kellenek REGEK,
mert Igét szomjazik itt minden,

akar a kiirtok, harsondk a Fények
Idejét (!)...
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Szekeres Mdria
Kovek éneke

Mint a szamarhaton érkezd,
mint az ostyaba rejt6z8,
mint a hétk6znapokba
rejtett

kinyilatkoztatds —

6, szomjazlak: csond

és paras ablakok rajzolata
ahogy

legordil a vizcsepp rajta
és

névtelen, rejtett utat rajzol
a pillanatoknak.

(Megbujik az egyszertiben
minden végtelen.

Nézz ra, és szemedben
felsugarzik a szintelen...)

- Tgy akartad, Uram:
gyémantjaid

kavicsokba rejteni el.

O, nagysagaink

vakult tekintete,

s a latas boldog kisdedei!
A kovek ujjongé éneke... -

@R
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Ido

zuhog6 fényszilankok-
dermed? esé.
idegenek az uton.
lefelé hullé mez6.

szemem rése
nem 16rés:
tavaszi virag
lehajléon.

a szél, a szél a szél
idegen jajszavakat
hord jajdulén.

nem tiltakozom
ha éjjel zuhan ram
a Hold.

fenyeget most a gondolat,
de Fényfolyo olel at
6vén a Nap alatt.

uzenetek, tizenetek
még csak.

tenyeremen

egy maddr
felroppenni kész
mint egy
pillanat.
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Standovdr Agota
fehér vasznamrol

dlmomban
mindenki alszik
eszmélek

lassitott 1épteim
tompitjak

a hajnal neszeit

nem szeretnék
felzavarni senkit
kulcs harap a zérba
kilépek egy mads vilagba
partjardl csoddlom
ahogy kiflivé gorbiil
és szunnyad a tenger
védtelen mint én
most kileshetem
egy-egy mélyedésben
gondolatok cikdznak
azt képzelik magukrol
aprécska halak
szinesek

de rak-ollé villan
elvigja a csendet
morranva ébrediink
nyujtézik a tenger
visszakoveteli 6véit
negativon

a pillanatvarazs
halott

mig én

fehér vasznamrol
verem vissza

vetitett képeit
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ut

ki emlékszik miéta fut
honnan indult merre szaladt
sik vidéken tort el6re
pokhalékban el-elakadt

bész folydkat gy6zott mar le
patak felett ivelt 6 at
rohant rohant észt veszejtve
rég feledve uti céljat

lankék fogtdk meg a tempdt
volgybe futott sosem faradt
Ujra domb jott lendiiletbél
maga ald gylrt néhanyat

kifulladva torpan most meg
sotét hegyek alljak utjat
gondolkodik néhany percig
aztan batran taktikat valt

jobbra fordul balra tér at
késébb mint egy eziist szalag
atoleli a nagy hegyet

lassan bar de djra halad

kapaszkodik fel az égbe
fenyvesek kozt kaszik batran
sotétségbdl majd kilépve
fenn a csicson gj vilag van
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Stankovics Marianna

idea-tan Kint

foldi mas: torzulas A reggel rank szikraztatja arany ivét:
fényezés és feketités omlik a fény ezer alakban.

varakozas

lakk-hangulatban Nincs segitség, csupdn a fakban és a Napban.
az arculatban

kornyezetem Ahogy vigydzom szirom-arcod mozdulatlan,
nem kenyerem oriilnek a fiivek.

arcom mégis
egyre masra
kenem

Pitypang
(G.-nek)

,Elni sem akart az, aki nem akar meghalni.”
(Seneca)
Ma mar csak a fehér pitypangot tenném évatos poharba,
ne sériiljon néhai nyit6dé-csuk6dd, most gomb-méltosaga,
a benne 6rzott 1édus szirom-6rom.

A fehér aljzathoz csak egy, kijelolt ponton kapcsolédni...
A gombben a kis fehér fak épp egymasba érnek,

mégis koriiloleli az egészet az 6szi levegd...

a hazban a komfortos erny6knek nem lenne célja,

pedig nekik is ugyanaz (:) a fold...

Jaj, fjd, fijd csak még egyszer a pitypangot festett hajamba...
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Aforizmak

A dermedt ég fidkai fénymadarak.
A fénnyel elontott sovény kozt
dobolé arnyék-paripak.

A gondolat: hirra pattant hegedd.

Kréta, ha kratert rajzol:
gyakran belehull.

Rambkauszik barsony-borostyan: 6lt6zom.

Rambkauszik borostyan-barsony: 6nt6zom.

N6 a klimavaltozas sebessége:
itt az ateizmus vége.

Semmibe veszel?
Semmibe veszel.

Tévutak zorgd véleménye:
hang-z-avar.

Vart alak: torzit a lakk.
Vartalak: torzitalak.

Atéllitottdk az idé6t,
ki tudja hol,

eddig sem allt

az oldalamon.
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Nagy Laszlonak

»...mert nem akartam kitomve lenni szalmacsutakkal,
tilni magas polcon papirkorondsan..”
N L.

Hajad eziistben zengd gloridja

a gotika sipcsontjai kozt

aprodfrizuras kozépkori szent

hatad mogott a fekete Bakony
Balatonban sirva sirt csodafiu-kénnyed.

Alsévarosi telken ecetfa nekigornyedve
hirdeted sudarsagodat

lassan beomlik melletted a csirds krumpliverem
belecsuszik tormelékkupacok szemetes foldje.

A kuksoldst orokre feladtad
kardtol sebzett virdgodat 6rokre olelted.

Ki latja még ldngleheld szadat
gyémadnttengelyed porban, ebek szimatoljdk,
ahogy abbdl is szivdrog a vér,
alommenyegzdn kesztyiidbe botolva
rémiilve nézziik, hogy majdlisodra

orokre rafagy a dér.
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Tiiskés Gdbor

Egy Gj Mikes-kép felé’

Mikes Kelemen életmiive nemcsak a magyar nyelv és irodalom, az egész nemze-
ti kultara megujulasanak kimerithetetlen forrasa, hanem elvalaszthatatlan részét
alkotja az eurdpai irodalmi 6rokségnek. Kevesen tudjak, hogy f6 mive, a Torokor-
szdgi levelek mellett tizenkét munkat forditott franciabdl magyar nyelvre. Nem kis
mértékben éppen prozaforditasai révén valt rendkiviil igényes, tudatos nyelv- és
stilusmiivésszé, elmélyiilt gondolkoddévd, Zolnai Béla kifejezésével a XVII-XVIIL.
szazadi francia szépird-filozéfusok els6 hazai példajava, s — tegyiik hozza — az eu-
répai moralista hagyomany egyik elsd, miivészileg leghatdsosabb magyarorszagi
képviseljévé. Mig azonban a Torokorszdgi levelek szamos teljes és szemelvényes
kiadasban hozzaférhetd, s a levelekbdl kiragadott idézeteket sokan és sokfélekép-
pen felhasznéltdk, a forditasok tobbségét csak az irodalomtorténészek ismerik,
s mindeddig nem késziilt az egész életmiire kitekint6 szovegvalogatds. A teljes
életmt Hopp Lajos harom évtizedes munkdjanak eredményeként csupan alig va-
lamivel tobb mint hisz éve hozzaférheté nyomtatdsban, s a forditdsok koziil csak
kettének van népszer(i kiadasa. Veress Daniel kalauza a Leveleskényvhoz ezel6tt
kozel negyven évvel jelent meg Kolozsvarott, kevés példanyban jutott el Magyar-
orszagra, s az egész életmivet figyelembe vevé Mikes-valogatds hidnyzik az 1970-
es, 80-as években Szilagyi Ferenc dltal szerkesztett ir6i breviariumok kozkedvelt
sorozatabdl.

Az 6sszedllitas, mely az iréi breviarium kiterjedt nemzetkozi és hazai mifaji ha-
gyomanyait koveti, kozel haromszaz kivélasztott szovegrészt tartalmaz, s ebben a
forméban elsé izben veszi tekintetbe Mikes minden ismert munkdjat. F6 célunk a
valogatassal az, hogy ravilagitsunk Mikes gondolkodasanak fontosabb 6sszetevé-
ire, bemutassuk nyelvének, stilusanak gazdagsagat, Gjitd szerepét, s szemléltessiik
a fiktiv csalddi levél miifajdba beagyazott kisepikai formdk, retorikai, stilisztikai
alakzatok és mas kifejezéeszkozok sokféleségét. Célunk az is, hogy érzékeltessiik
a forditasok miifaji, targyi és eszmei véltozatossagat, s médositsuk az ,egykonyvi
szerz8” hagyomanyos képét. Mindezzel 6sztonozni szeretnénk az eredeti mtivek
kézbevételét és azt, hogy az olvasé is kedvet kapjon sajat szovegvalogatas készi-
tésére.

A forditasok beemelését a valogatasba mindenekel6tt az indokolja, hogy szoros

[

Részlet a Mikes Kelemen halalanak 250. évforduléjara megjelent antolégia utészavabdl: Az va-
gyok, aki voltam, és az leszek, aki vagyok. Mikes Kelemen fiiveskonyve. Vilogatds a teljes élet-
miibdl, val., szerk., gond., ut6sz6 Tiiskés Gébor, a szerk. munkatarsa Lengyel Réka, Szeged, Lazi
Konyvkiado, 2011.

178



2011. NYAR A/G—Q\_/ MUHELY

targyi, eszmei, iréi-forditéi médszerbeli kapcsolat, stilusbeli és mifaji kolcson-
hatéds all fenn a Leveleskonyv, a misszilis levelek és a forditasok kozott. A Leve-
leskonyv 6sszterjedelmének koriilbeliil az egynegyedét kiilonféle forditasbetétek
teszik ki; a késébb leforditott muvek egy részébdl Mikes eldbb részleteket vett at
a levelekben, majd 6nallé6 miként is leforditotta azokat. Tobbéves franciaorszagi
tartézkodasa és francia nyelvtudasa révén tagabb irodalmi, kulturalis horizon-
tot képviselt a korabeli magyarorszagi viszonyokhoz képest, koran felismerte az
anyanyelvi miiveltség szerepét, s kovetkezetesen torekedett a francia vilagi és egy-
hazi miiveltség kulturalis modelljének meghonositasara. Eletatjaval és iréi mun-
kassagaval megteremtette az eurdpai hatdsok és a magyar igények szintézisét, s az
utébbiakat mindig az el6bbiek 6sszefiiggésében értelmezte.

A Mikes altal forditott miivek szerzéi kozott tobb neves személyiség talalha-
té. Koztik van példaul Charles Gobinet, akit Richelieu biboros szemelt ki a Sor-
bonne hires kollégiuma, a College de Plessis vezet6jének. Az é nevéhez fliz6dik
a kollégium oktatdsi reformjanak kidolgozdsa, melynek f§ célja volt az olvasas
és a tudomanyok iranti érdekl6dés kifejlesztése a hallgatékban. A Mikes éltal
el6szor 1724/1744-ben, majd 1751-ben ismét leforditott md, Az ifjak kalauza
Gobinet legnépszer(ibb, az erkolcsneveld értekezd proza korébe tartozé munkdja,
s szamos kiadast ért meg egészen a XIX. szazad elejéig. Egy masik szerz6, Ma-
dame de Gomez, a XVIIL. szazad els6 felének divatos, bar egyenetlen szinvona-
lon dolgozé irénéje volt. Legjobb munkdja a Les Cent Nouvelles Nouvelles cimi
elbeszélésgytijtemény, amely a Mikes altal Mulatsdgos napok cimen szemelvé-
nyesen leforditott rokokd novellaciklussal, a Les Journées amusantes-tal egyiitt a
legkedveltebb olvasmanyok kozé tartozott a XVIIIL. szazad masodik harmadaban.
Antoine Courtin, Az idé jol eltoltésének modja cim, vilagias moralista parbeszé-
deket tartalmazé forditds eredetijének szerzdje, elészor diplomataként, késébb
Krisztina svéd kiralyné és Karoly Gusztav svéd kiraly titkaraként szolgalt.

Az el6bbi megallapitas érvényes a Mikes altal atiiltetett egyhazi targyu, valla-
si jellegti muvek szerzdire is. Két egyhazi ir6, Dom Augustin Calmet és Claude
Fleury Mikes 4ltal adaptalt munkai (A zsiddk és az Uj Testdmentumnak histéridja;
Az izraélitak szokdsdrol; A keresztényeknek szokdsirdl) a kor biblianépszerisitd
torekvéseinek és klasszikus torténeti értekez6 prézajanak kiemelked$ alkotdsai.
A tobbi forditds a dialogizalt vallasos elbeszélés (A keresztnek kirdlyi itja) és az
elmélkedé didaktikus kegyességi proza (Az epistoldknak és az evangéliumoknak
magyardzatja; Keresztényi gondolatok; A Krisztus Jézus életének historidja; A va-
losdgos keresztényeknek tiikore; Cathechismus formdjdra valo kézonséges oktatd-
sok) kulonféle mifajait képviseli. E miivek szerz6i a XVIL szdzad mdasodik és a
XVIIL szazad elsé felének jeles egyhazi iréi soraba tartoznak. Egyikiik Benoit Van
Haeften brabanti bencés szerzetes volt, s Mikes altal leforditott munkdja szamos
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kiadast és forditast ért meg a XVIL. szdzad kozepétdl egészen a XVIII. szazad vé-
géig. A tobbiek, mint Francois Perdoulx, Etienne-Frangois Vernage, Nicolas Le
Tourneux, Nicolas de Mélicques és Francois-Aimé Pouget, szénokként, teologus-
ként és iroként tevékenykedtek, egy résziik kozel allt a janzenizmushoz, s Mikes
altal adaptalt, részben névteleniil megjelent miiveik ugyancsak tobb kiadasban
és forditasban lattak napvilagot. Pouget katekizmusat, mely a szerzé f6 miivének
szamit, 1712-ben egyhazi indexre tették, mivel iréja korabban kifejezte ellenvéle-
ményét a janzenistakat elitél6 papai bullaval szemben.

Mikes forditasai tudatos ir6i program keretébe illeszkednek, s bar stilusuk nem
éri el a Leveleskonyv és a misszilis levelek stilusbeli eredetiségét, konnyedségét,
ezekben is torekedett sajat stilusanak érvényesitésére. A korban egyediilall6 for-
ditéi teljesitmény és tudatos stilisztikai gyakorlat nélkiil a Leveleskényv nem lenne
az, aminek ma ismerjiik. Ez a megallapitas érvényes a vallasos targyu, erkolcstani
miuvek adaptacioira is; ismeretes, hogy az ilyen tipustt mivek forditasai a XV. sza-
zadtol kezdve fontos szerepet jatszottak a magyar irodalmi nyelv és stilus fejlé-
désében, esztétikai, poétikai dimenzidjanak kiteljesitésében. A Mulatsdgos napok
egyben korai példdja a forditéi gyakorlatnak, mely az eredeti mii cselekményét,
helyszinét és szereplSit egyarant magyarra valtoztatja. A Mikes altal atiiltetett
mivek nagyszamu idézetet tartalmaznak a Bibliabol, antik, kézépkori, humanista
és XVIIL szazadi szerz6ktdl, ezért a forditasok — s igy a bel6liik valogatott szoveg-
részek — gyakran az 6 gondolataikat is kozvetitik.

A kivélasztott idézeteket lehet6ség szerint az eredeti szovegkornyezet figyelem-
bevételével, tematikusan csoportositottuk. Tisztaban vagyunk azzal, hogy a sz6-
vegrészek kiemelése az eredeti 0sszefiiggésbdl és rendszerezése Gj szempontok
szerint sziikségképpen megbontja a levelek és a forditasok miivészi szerkezetét, s
tobb szempontbdl is egyoldalt képet ad. Ez az értelmezé eljaras ugyanakkor éles
fénybe illitja a kompozicio részleteit, Mikes asszocidciés rendszerének sajatossa-
gait, kiemeli a kifejezésmod rendkiviili tomorségét és az el6addsszovés miniatir
Osszetevdit, s gyakran néhany soron beliil is megfigyelhetjiik jellegzetes humora-
nak, irénidjanak forrasait, a killonb6zé stilusrétegek valtozatos alkalmazdasat. A
gyljtemény tematikus egységeiben igyeksziink legalabb jelzésszertien felidézni a
korai felvilagosodas racionalis gondolkodojat, aki kritikusan foglalkozott a vallds,
az emberi jellem és a tarsadalom kérdéseivel, s Gijszerti mddon figyelte és szemlé-
letesen dbrazolta a természet jelenségeit. Bemutatjuk a nevel6t és a moralistat, aki
koran felismerte az egyes ember és rajta keresztiil az egész nemzet mtvelésének
fontossagat, s pontosan megfigyelte és élményszertien rogzitette az egzotikus kor-
nyezet sajatossagait, az erkolcs és a szokasok tarsadalmi szerepét, kiilonbségeit,
valtozasat.

Szeretnénk érzékeltetni a politikai eszmélked6t, aki a sajat bérén tapasztalta
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és kordan kiismerte a politika természetét, s a hazahoz vald hiiség és az 6nzetlen
hazaszeretet alapjan allva folyamatosan reflektalt a politika alakuldsdra. Eletét és
sorsat Mikes, aki lelkialkatat tekintve nem volt igazi kuruc, egy végsékig elkote-
lezett ember sorsdhoz kototte, s a Leveleskonyv 11. Rakoczi Ferenccel kapcsolatos
részletei 6nmagukban is alkalmasak a tudatosan vallalt Gjfajta szubjektivitds, a
hiteles dbrazoldsra torekvés és a hitelesség latszatanak fenntartdsa kozti allandé
fesziiltség érzékeltetésére. A bujdosas élethelyzetével kapcsolatos reflexiok jelzik,
Mikes mindvégig tudatdban volt a fejedelem és sajat sorsa szimbolikus jelentd-
ségének kora és az utdkor szamara. Az utolsé fejezetben azokbdl a szévegekbdl
valogatunk, amelyek megmutatjak a levélir¢ és a fordité folyamatos onreflexidjat,
s jelzik, Mikes tisztin latta munkdssaganak irodalom- és miivel6déstorténeti je-
lent6ségét.

Az 9sszedllitds tanusitja, hogy a vildgi moralista latdsmédja Mikesnél szorosan
osszekapcsolddik a keresztény erkolcs képvisel§jének eszméivel, s a torténeti-kri-
tikai szemlélet és a teocentrikus, biblikus vilagkép szorosan egymas mellett élt
gondolkodasaban. Az idézetek segitségével azonosithaték a biztos belsé egyen-
sullyal rendelkez6 Mikes moralis értékrendjének alappillérei, s nyomon kévet-
hetjiik istenhitének finom elmozdulésait. Eletszemléletének egyik alapvonisa a
hivatkozas az isteni akaratra, a gondviselésre és annak feltétlen elfogadasara, mi-
kozben — Cinzia Franchi megfogalmazasa szerint — az evilagi reménytelenségben
igyekszik felfedezni és lelki tartalomma valtoztatni a transzcendens reményt. A
kivalasztott szovegek tanisaga szerint egyénisége és vilagszemlélete nem mentes
az ellentmondasoktél sem: erés 6ntudata példdul gyakran a szerénység ruhajaban
jelentkezik, s a teoldgiai determinizmus mellett folyamatosan jelen van nala a ra-
cionalis magyarazat igénye.

A Leveleskonyv és a forditasok visszatéré motivuma a ,,j6 erkolcs” és az ,,0kos-
sag”, ami jelzi a moralis reflexié és az intertextualitds hangsuilyos szerepét az
epikai diskurzusban. Mikes 6nmeghatarozasanak egyik kozponti fogalma a be-
csiilet, mely hagyomanyos tarsadalmi szerepekhez és eszményekhez kotédik, de
megjelenik ndla az emberi méltdsag, a tdrsadalmi meghatarozottsigtdl fiiggetlen
ember értékének modern tudata is. A keresztény sztoicizmus, valamint a francia
moralista hagyomany, Montaigne, La Rochefoucauld és masok kozvetett hatasa-
ként értékelhetd az allitas, mely szerint az donmegismerés alapfeltétele a megis-
merésnek. Ugyanehhez a hagyomanyhoz illeszkedik az emberi magatartasmédok
bemutatdsa és ismétléd§ kritikdja kotetlen, nem rendszerezett formdban, tovabba
az aforizmaszerd megfogalmazas, a tréfis beszédmad, az életrdl sz6l6 tanitas és
az erkolcsi reflexid, galantéria és szorakoztatas kovetkezetes 6sszekapcsolasa.

Sorra megjelennek Mikesnél a XVI-XVIIL szazadi eur6pai moralista irodalom
kozponti témai, mint példaul a hazassag, az el6ljardk és az alattvaldk viszonya, az
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emberi természet és a nevelés problémai, s megtaldljuk ndla ennek az irodalom-
nak a kedvelt formdit, mint példaul a levél, a maxima, az aforizma, a dial6gus és
az esszé. Mikes ismételten ravilagit az erkolcsi normdk és a kiilonféle szokasok
tarsadalmi meghatarozottsigdra, az erkolcsi felfogas és politikai magatartds szo-
ros Osszefiiggésére, s rogziti a normdk, felfogdsok és magatartdsok valtozasinak
sziikségszeri folyamatat. Isten létének kérdésével nem csak az egyéni sors kereté-
ben foglalkozik; a XVII-XVIIIL szdzadi antimachiavellizmus szellemében megki-
sérli kimutatni az isteni el6relatas miikodését az eurdpai orszagok torténelmében
és kora politikai eseményeiben. Az idézetek tobb esetben felhivjak a figyelmet a
levélir6 és a forditott miivek szemléleti kiilonbségeire, igy példaul arra, hogy a
forditasok tarsadalombiralata gyakran erésebb, mint a levelek iréjaé.

Az osszeallitds szandékunk szerint egyetlen életmi keretein beliil jelzi az elbe-
sz€16 proza elvilagiasodasanak és megujulasanak dsszetett folyamatat, szemlélteti
a hosszu dtmenetet a retorikus, didaktikus literatarabdl a vilagi szépirodalomhoz,
s mutatja a torekvést, mellyel a szazad masodik negyedében Mikes és Faludi Fe-
renc egymastol fliggetleniil megteremtette a népnyelvvel keresztezett (ij magyar
szépprozat. A bibliai gyokerd képek, fordulatok, szentencidk és székapcsolatok
tanusitjak nyelvének és stilusanak szoros kapcsolatat a Biblia nyelvével, stilusa-
val. A prézaird elbeszél6 adottsagait emelik ki a levelekben taldlhaté, tobbnyire
franciabdl forditott miniatiir elbeszélések, anekdotdk és legendarészletek, melyek
koziill néhany ugyancsak megtalalhaté a gyljteményben. A torténetek dsszekap-
csolasa kiilonboz6 hosszusagu értelmezd, magyarazé szovegrészekkel, szentenci-
aszerli megfogalmazasokkal a Leveleskonyvben elésegitette a historidk beilleszté-
sét a korabeli jelen tapasztalati valdsagaba; ez az eljaras ugyancsak bevett médszer
volt a kor moralista iréinal. Lathatéva valik a folyamat, melynek soran a forditas
mint elsajatitasi aktus befolyasolja az elbeszél6 részek szervez6dését és szovegbeli
értelmezését, s az idegen szoveg Mikes sajatjava valva tovabb ,,mikodik”, és hor-
dozza a kozvetiteni kivant tudast valamint szemléletmddot.

182



2011. NYAR A/G—Q\_, ARTERIAK

Szabé Bogdr Imre

Eltorott a szép pohar

1.

Lobbant egyet még a nyér
parkunk voros aranyan.
Boml¢ illat lengte at
a kertet, a hazat,

s a térre nézo kis lakast.

2.

Alltunk a konyhdm ablakaban
nem is figyelve semmi masra,
csak erre az aranylasra,
erre a boldog haldoklasra.

Es
akkor tort el a pohdr.
Nem tudom, hogy volt, nem, ma mar.
Szétpattant a szép pohdr.

3.

Eltorott a szép pohar.
Kezembdl hullt ki vagy talan
az asztal sarkdn allva vart,

s balga médon — én szamar! -
lesodortam ostobdn,
mig bamultuk e langolast?

Mindegy, nem mindegy, mar talany.
Ami volt: nem lesz...
Hirtelen
széttart karommal hirdetem:
madssal is tértént mar ilyen!

De
a konyhdm kovén szerteszét
csillog a fényes tormelék.
Miiremek volt ez, s most szemét.
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4.

Ures markomban ott a forma,
latom még, 6rz6m, milyen pompa,
fenség, ragyogas, cseng6 csoda
volt!

De hit ez a csattands, az otromba
zaj, riands, majd a
zihdl6 csond, s a dermedt konyha...

Zavartan allok, vajon hat mi szlint meg?
Embert az Uristen ilyennel nem biintet,
hiszen egy pohar csak! — szdlok és legyintek
feléd: semmi, nem fontos, de most mar kit{innek
arcomon egy sejtés fehér foltjai...

5.

Homlokom rancolom, s hogy mindezt meg ne lasd,
elfordulok, mintha csak tennem kéne mast,
mintha utban volna a kredencen egy kis tal

(az a rézsamintds, iiveg, de nem kristély).
Arrébb teszem, tolom, szinte lokom inkabb.

Tétovan mosolygok, s latom: a szemed
lesiitod a foldre, régi kedvedet
satirozni kezdi ez a jelenet,
ez a semmiség, mikozben az Gszben,
a vastag avaron
a nyar még mindig hempereg, kavarog.

6.
Jarjunk egyet,
gyere,
nem kell még kend6 sem,
mondom kérve,
halkan,
s kicsit szégyenldsen.

7.
Mire megjoviink majd, Gjhold lesz, kel6ben.
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Csontos Mdrta
Diotima episztoldja Holderlinnek

Tul vagyok a repiilési zénan.

A Hold kiégett
udvaran szennyes fiiggony
libben.

Torzéba farag a
szenvedély,

Nem talal helyet bennem
a csoda

Csinszka estéje Csucsan

Mellettem fekszel, mégis
oly nagy a tdvolsag,

csak sziluetted langol
illatod csapdasan.

Szakadt arnyékodban
sugarutat bont a sotét,
arcod tires Hold

szanalmam parndjan.

Neved lassan szétfolyik
a kozony sziirke lapjan.

Kijelolted helyed az iirességben.
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Lilla-levél Csokonainak

Nem adok nevet a
pusztuldsnak, -

nincs 6leld karod,

mely a fanak lombot fiiz.

Fogyé levegbbe Ontve
kuporgok
a hallgatas torékeny peremén.

Nem érezhetlek, csak hangod
6lébe rejthetem magam.

Nem kerestelek, csak kildott
a titkok angyala,
megmutatta, mit nem
kaphatok meg soha.

Csak az éjszaka sugara
marad, s benne illatod fonata.

Ilona a post mortem Kosztolanyihoz

Csak a meztelen éjszaka
olel, csak

a semmibe tagul6
érintés lehet enyém.

En megmaradni akarok,
megtisztul a mocsok
szines tintaimban.

Meégis, csak a semmi
kegyelme lehet enyém.
magamat égetve zuhanok.

Talpig feketében
szilom ujja a Napot.
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utolsé lélegzet

naprol napra zordabb lesz a magany
eltinddhetiink tiint id6k szavan

zuhog a zdpor — sotétls 6rvény —
falba vert fejhez faragunk torvényt

halomnyi nincsiink kénkéves pokol
— té jegén a lék is csak minket okol

fanyar kedvvel Isten odafent dohog
az est kelméjét atfestik e sorok

nincs aki feleljen — terjed a gydsz —
sargaldzasan pereg a kaldsz

4j offenzivaba kezdett az élet
nem ad tobb esélyt a nyugati szélnek

rutinvizsgalat

szuszogva lendiilne a lab

de a l1épcsdk alatta rettenve megallnak

— rutinvizsgalatnak igérkezett

de maris kihalt bel6le a makacs igyekezet
porusaiba szdradt a malt

s mint fekélyes arcok a szentképeken

belé savanyodtak az almok

nem tud kompromisszumot kotni a fénnyel
a koérhazi 1épcsé vaskorlatjanak indait értelmezi
a folélt blinoket az ataludt gytloletet

és tandcstalanul all a fogy6 nap alatt
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az utolsé nap

atfutod az aprdhirdetéseket s amit

a kockdzatokrdl és mellékhatasokrél tudni kell
kiinn elsimulnak az esé verte kraterek
magaval ragad a feltarthatatlan zuhanas
sajat csaldsaidban élsz

hideg vagy és k6zombos

— eltévedtem benned

Osszekuszalodtam mint repedések a fan
nem ismertem fol maganyodat

s azt sem hogy ez az utolsé nap

csak azt lattam hogy egyre

gyarapszik benned a kisirhatatlan fdjdalom

nincs magyarazat

zsaroldsodnak engedelmeskedtem
akartam hogy gy6zhess egészen

szaraz szemekkel bamultam lazas arcodat
s ahogy hatrahanyatlott a test

éreztem a fahéjas alma illatat

de nyoma veszett annak a balatoni nyarnak
és megszoktél te is: ,ne keress — mondtad
— nincs ram magyardzat’
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Farkas Gabor
Anyam

anyam gondolatai
ki tudja, merre jarnak
anyam gondolatai
sz€l cibalta fadgak

anyam tekintetében
szép érlel6dé6 szavak
anyam tekintetében
bocsanatok omlanak

mit mondjak még, menne mar
keresem a szét — hidba

két fekete szembogar

és csend marad utdna

Hallgatni

Hibdkat akkor is, mikor

minden csendes irgalomban
bennem sir egy gyermek-mosoly —
mindig magara hagyottan,

mindig csak téged keresve,
mint e gyermek-mosoly parjat,
mert § benned, és te benne.
Az ember, ha semmit sem lat,

megy, amerre lelke hajtja,
és nem mer gondolni arra,
mi lesz, ha ez sem vezérli —

mi lesz, ha a sz6 nem elég,
ki hallgat el majd legelébb,
hogy sziviink halljuk dobogni...

@R
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Edesanya

Edesanya

szavakat fon kosarba
és a hangok
rasimulnak

mind a fonott kosarra

Edesanya

dalt ltet el a kertbe
ontoz kacsol

egész nyaron

késziil a dal-sziiretre
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Bakos Istvdn
Memento: Teleki Pal halalanak 70. évforduldja

A mult szazad kiemelked magyar allamférfigja, a tudds Teleki Pal halalanak 7o.
évforduléja alkalmabdl koszontom az olvasét. 2011. aprilis 1-jén, pénteken, a Pol-
garok Hazaban — a Nemzeti Forum Kolcsey Kore altal rendezett emlékesten —
Lezsdk Sdndor, Biré Zoltdan, Csirpdk Lilli, Konrdd Sutarski, Rieger Tibor és a m{-
sorvezetd Horvdth Béla tarsasagaban mar szoéltam Teleki Palr6l. Errél a Magyar
Hirlap érdemi tuddsitast kozolt, a périzsi Katolikus Misszié megemlékezésérol
hiranyag volt a médidban, de ezen kiviil alig esett sz6 Teleki Pal halalarél. A ha-
latlan honi kozélet és a nemtor6domség arra késztet, hogy iddszertiségére figyel-
meztessek. Teleki Pal a hires csalddjanak egyetlen gyermeke volt, aki kiillonosen
gondos nevelést kapott. Tanulmdnyait a budapesti piarista gimnaziumban, a pesti
egyetemen (és Magyar6varon is) folytatta, ahol a természettudomanyok keltet-
ték fel érdeklédését. Utazasai sordn bejarta egész Eurépat. Kimagaslo alkotésa a
foldrajz terén ,Magyarorszag néprajzi térképe a népstirliség alapjan”. Térképe a
trianoni béketargyaldsok idején késziilt és ,,carte rouge” (voros térkép) néven is-
meretes a nemzetkozi szakirodalomban. Emlékezziink ra, mert nagy sziikségiink
volna ma is hasonl6 karakterd példaemberekre, aki ,, ...arisztokrata volt, de mo-
dern, népbardt érziiletii egész szellemi alkatdban. Eldtte minden tdrsadalmi réteg
egyenld volt fénemes, koznép, ur vagy paraszt, kereskedd vagy foldmiiveld. Nem
ismert tdrsadalmi hierarchidt. Szemében a nemzet vezetd rétege nem a kormadny-
zdssal, parancsoldssal foglalkozokat jelentette, hanem mindazokat, akik barmi-
lyen kis helyen és beosztdsban is, a maguk munkdjdval és elsésorban példaadd-
sdaval tudjdak honfitdrsaikat vezetni.” Sorsfordit6 id6kben kétszer is — a trianoni
békediktatum utdn és a II. vildghdbori kezdetén —, kormanyf6i szerepre szoélitotta
a haza, bar hajlama és szandéka szerint inkdbb maradt volna a civil tarsadalom
kozszolgalatdban a tudds patridta.

Teleki Pdl 1920. jalius 19-én egy haldlra itélt orszag miniszterelnoke lett. A sors
kegyetlen fintora, hogy igy neki kellett elfogadtatnia a parlamenttel a trianoni bé-
keszerz6dést, ami miatt mar november 13-an vadinditvanyt tett dnmaga ellen az
Orszaggytlésben. A megaldzott, megcsonkitott és szétesett dllamban igen nagy
sziikség volt Teleki nemzetfélts erélyére, hatarozott tetteire. A kormanyzat és az
dllamhatalom megszilarditasét, az anarchikus allapotok felszdmoldsat, a jogbiz-
tonsdg és a normalis kozélet megteremtését, a gazdasag serkentését tlizte ki célul,
mivel a maradék orszag elemi léte, fennmaraddsa forgott kockan. 1921-ben fo-
gadtatta el ,az allami és tarsadalmi rend hatékonyabb védelmérdl” szolé 3. tor-
vénycikket, amely nemcsak a kommunista partot kényszeritette illegalitasba, de a
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szélsGjobboldal és a volt kiilonitményesek ellen is felhasznalhaté volt. Feloszlatta
a tiszti kiilonitményeket, felfiiggesztette az Ebredé Magyarok Egyesiiletének mi-
kodését. A kommiin terrorja és az orszagvesztés miatti blinbakkeres6 antiszemi-
ta kozhangulatot a kormany — a felsGoktatasban tovabbtanuldk esélyegyenléségét
noéveld — ,numerus clausus” torvénnyel mérsékelte. Amikor emiatt antiszemitiz-
mussal vadoltik, igy valaszolt: ,En a legteljesebb tisztelettel és elismeréssel vagyok
a zsidosdg kivdlo kvalitdsai irdnt, semmiképp nem kivanom azt visszaszoritani,
nem vagyok antiszemita ebben az értelemben; abszolute tisztelem személyesen és
tisztelem csoportosan a zsidosdgot... Csak helyet kériink magunknak is, ardnyszd-
munknak megfelelGen..” Valdjaban a haborubdl visszatért és az elcsatolt terii-
letekrdl menekiilt fiatalok szamara igyekezett helyet szoritani az egyetemeken,
mérsékelve a tarsadalmi fesziiltségeket. A szegényparasztsagot a Nagyatadi Szabo
Istvan-féle foldreform elfogadtatasaval igyekezett megnyerni. 1921. aprilis 14-én
azonban — a nemrég boldogga avatott — IV. Karoly kiraly visszatérési kisérlete mi-
att lemondott a miniszterelnokségrél. Elvéllalta viszont a Menekiiltiigyi Hivatal,
valamint a Tarsadalmi Egyesiiletek Szervezetének Kozpontja elnoki tisztségét, és
szivosan munkalkodott a trianoni katasztréfa menekiiltjeinek és az iranyét vesz-
tett civil tarsadalom egyesiileti életének megerdsitésén.

Kozbeszédben ma alig esik sz6 a honi civil tdrsadalom reformjaban — a mene-
kiiltek, a szegények és f6ként az ifjisag jobb helyzetbe hozasaban, feladatokra 6sz-
tonzésében — jatszott gondoskodd szerepvallaldsardl. Teleki rendkiviili tudasaval,
széles kori nemzetkozi és kormdnyzati tapasztalataval, kapcsolataval; erkolcsi és
jellembeli szilardsaggal, elkotelezettséggel allt a keresztény-eurdpai kultirkor és
a magyarsag értékeit atorokiteni szandékozé nemzetneveld program élére. Olyan
tarsakat tudott maga mellé megnyerni, mint Klebelsberg Kuné kultuszminiszter,
a néprajzos Gydrffy Istvin, a pedagbgus Kardcsony Sdndor, a cserkész-pap Sik
Sdndor, a koztisztvisel6 Magyary Zoltdn, a geografus Rénai Andrds, Fodor Ferenc,
a kiltgyér Szent—Ivdanyi Domokos és még sokan masok: a cserkészet, a keresz-
tény egyesiiletek, az E6tvos-kollégistak, a falukutaté népi irék, a népféiskolasok
és az elcsatolt teriiletek magyar szellemi koreibél. A hat nyelven beszélé kivalo
tudds, ahol sziikségesnek tartotta és kérték, funkcidt is vallalt. igy lett — az el-
hunyt E6tvos Lorand utdn, 1920-t6l a halaldig —, a baré E6tvos Jézsef Collegium
hd patrénusa, kuratora. A honi felsGoktatds fejlédését elGsegitve, 1920-ban létre-
hozta, majd eurdpai szinvonalon miikodtette az egyetem Kozgazdasagi Karat. Az
allamigazgatds tudomédnyos megalapozasa érdekében szervezte meg 1924-ben a
Szociogrifiai Intézetet, 1926-ban pedig az Allamtudoményi Intézetet. Vallalta a
fécserkész posztot, és éltette a magyar cserkészetet ugy, hogy 1933-ban a godolléi
vilagjamboree-n — veliik egyiitt — orszagunk is nagy nemzetkozi elismerést ért el
a vildig minden részébdl érkezett 27 ezer fiatal el6tt. A kozéletben betoltott poszt-
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jait, megbizasait, illetve az dltala alapitott vagy vezetett intézményeket a nem-
zetnevelés szolgalatdaba allitotta. A foldrajztudés — munkatarsai bevondsaval — a
tanszékén készitette el egyik legjelentdsebb alkotasat, , A mérsékelt égovek mezd-
gazdasdga” cim(, nemzetgazdasagunkat is szolgalé térképes anyagat. 1927-1938
kozott az Egyetemi Kozgazdasagtudomanyi Kar képviseldje a Parlament Felso-
hdzaban. Meghatdaroz6 szerepe volt a tudomanypolitikdban, a tudomdanyszerve-
zésben s munkatarsai révén az egyetemi ifjisag mozgalmainak 6sszefogasaban
is. Tamogatta a falukutatdkat, a T4j- és Népkutatéd Kozpont foldreformot siirgetd
munkadit, s védte Kovacs Imréék reformkiallitasat a Karolyi Palotaban. 1932-t6l
az Orszagos C)szténdijtanécsnak, 1936-tdl a kilfoldi Collegium Hungaricumok
kuratériuménak, 1936—37-ben az Orszagos Kozoktatdsi Tandcsnak az elnoke,
1937-38-ban a Jézsef Nador Miiszaki és Gazdasagtudomanyi Egyetem rekto-
ra volt. 1930-ban megkapta a Corvin-ldncot, a kor legmagasabb tudomanyos-
miivészeti kitiintetését. O volt az eurépai gondolat, az eurépai egyiittmikodés
egyik hazai apostola. Paul Valery javaslatara 1933 oktéberében Périzsban 6 tar-
tott eléadast a Szellemi Egyiittm(ikodés eurdpai kongresszusan, majd 1934-ben
»Eurdpdrol és Magyarorszdgrol” cimmel jelent meg konyve. Amerikai el6ad6kor-
utjan rendkiviil nagy rokonszenvvel, tetszéssel fogadtdk, s 1936-ban a Columbia
Egyetem (USA) diszdoktorava avatta. Kiilfoldi tudomdanyos ttjait, megbizatdsait
igyekezett tanitvanyai és a haza javara is gytimolcsoztetni. A magyar diaszpéra
képviselSinek kezdeményezésére — a kiilfoldre menekiilt és szamiiz6tt magyarok
Osszefogdsit, megmaradasat szolgalo szervezetként — 1938-ban létrehozta a Ma-
gyarok Vilagszovetségét.

1939. februdr 16-4n, masodszor is elvéllalta a miniszterelnokséget, mert ,bajban
volt a haza”. A szellemi honvédelmet szem el6tt tartva, a szélsGjobboldal vissza-
szoritasat tlizte ki célul. Betiltotta a Magyar Nemzetiszocialista Partot és a Hun-
garista mozgalmat. Igaz, hogy — német nyomasra — engedélyezte a Volksbund
mukodését, és elfogadtatta a masodik zsidotorvényt, amely 20%-ban maximalta
a szellemi szféraban foglalkoztathat6 zsid6k aranyat. Ez utébbiak nem a magyar
joghagyomanybdl kovetkeztek, hanem a ndcizmus termékei voltak, s feltételei le-
hettek annak, hogy Teleki a békés tertileti revizié kiilpolitikajat folytathassa, az
orszag fiiggetlenségét és haborus konfliktusokbdl valé tavolmaraddsat biztositsa.
Mindkét Bécsi dontés (1938. nov. 2., ill. 1940. aug. 30.) el6készitésében és megho-
zataldban aktivan vett részt, el6segitve a hatarok békés mddositasat, az orszag et-
nikai és a politikai hatdrainak igazsagosabbd, nemzetkozileg is elfogadotta tételét.
A magyar nemzetiségpolitika cim(i 1940-ben irt konyve a magyar és az Eurdpai
Parlament képvisel6i szamara ajanlott olvasmany! Szocialpolitikai intézkedéseivel
sikeriilt megszilarditania a bels6 rendet. 1939 juniusaban Szeged valasztja orszag-
gytlési képviseldjévé. 1939-ben visszacsatoltak Karpataljat, Teleki beterjesztette
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az autoném Karpataljai (Ruszin) Vajdasagrdl szol6 torvénytervezetét. 1939 3szén
megtiltotta magyar teriileten a német csapatok atvonulasat, a német—lengyel ha-
bort utan pedig befogadta a tobb mint szazezer lengyel menekiiltet, koztiik tobb
szaz katonatisztet és mintegy tizezer lengyel zsido6t. Segitette a szovjetek altal le-
rohant Finnorszag dnvédelmi harcat is a Finnorszagi Magyar Légio folallitasaval.
1940 januarjaban a Magyarorszagi Szocidldemokrata Part és a Szakszervezeti Ta-
nics nyilatkozatot adott ki Teleki politikdjanak tdmogatisardl. A német hadsereg
latvanyos sikerei és a masodik bécsi dontés Magyarorszagot egyre inkabb a néme-
tek mellé kényszeritette. A teriileti revizi6 folytatasa, Eszak-Erdély visszacsatoldsa
fejében 4t kellett engedni a magyar teriileteken a Romadniaba tarté német csa-
patokat, és oktéberben Magyarorszag csatlakozott a haromhatalmi egyezmény-
hez. A belpolitikdban a szegény néprétegek folemelését célzé Orszagos Nép- és
Csaladvédelmi Alaprél (ONCSA), valamint a foldreformrdl késziilé torvények,
a visszatért régiok fejlesztése, etnikailag tolerans kozigazgatasianak kialakitdsa, a
kolozsvari magyar Tudomanyegyetem felszerelése és tjrainditasa foglalkoztatta.
Személyes példat mutatott azzal is, hogy a nemzet javara lemondott a visszacsa-
tolt teriileteken 1évé birtokairél. Haldla a magyarsag tragédidja. Nehéz id6kben
egy igaz (magyar zsid6) koltd, Vas Istvan is hozzd fordul, 6t idézi a Teleki Pdl
emlékezete cimii versében:

»...Ami soha nem volt, ami csak lehetne,
Ami nincs forgando sorsanak aldvetve,
Ami fel-feltamad tisztultabb agyakban,
Az eladhatatlan, a meghddithatatlan,
Ami még osztdlyé, pdrté soha nem lett,
Az a vagy, akarat, az a magyar nemzet
Akkor vele egy volt, s ldngja benne égve
Vele egyiitt hullott a nemesebb éjbe,

A tisztdbb sotétbil fel a fényre szdllva,
A reményentuli remény magasdba,

S hidba takarjak hazug feledésbe,
Megnd minden évvel éltetd emléke,

S ragyog tizenot év vérpdrds kodébdl,
Teleki fiistolgd revolvercsovébdl. (1956. janudr)

»A Vvégsd ordban & maga volt a nemzet. Az volt és marad, akit egy régibb kor a
nemzet orlelkének nevez” — vallottdk sirjandl. Nem igy gondoltak azok, akik 2004-
ben minden torvényes engedélyt és civil szandékot labbal tiporva megakadalyoz-
tak, hogy sziilévarosaban; egykori munkahelyén, Budavarban fo6lallitsuk Rieger
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Tibor egész alakos bronzszobrat. Mara kihullottak az id6 rostdjan, de akkor még
Teleki Palt s a nemzeti 6nérzetet tdimadd, — kirekesztd szandékd, SZDSZ-MSZP
uralta — politikai eréknek, a liberal-bolsevik médiaban heteken at szajkézott,
keresztényellenes, demago6g érvrendszere, hazugsaga hatott. Budapest Févaros
Kozgytilése 204/2004 (I1.26.) sz. hatdrozata hatalyon kiviil helyezte valamennyi
szakbizottsaga korabbi pozitiv dontését, 205/2004.(11.26.) sz. hatdrozata pedig ki-
tiltotta Teleki Pal szobrat a févarosbol. Ez ellen csak egy kis part frakcidja szava-
zott...

A Demszky-féle varosvezetés februar  végi kitilté akciojait kovetSen,
Balatonboglar varos 6nkormanyzatanak marcius 15-i és a Teleki Pal Emlékbizott-
sag marcius 16-i dontése Uj helyzetet teremtett. Kovacs Miklds polgarmesterrel és
Sz6ll6si Ferenc plébanossal kozos helyszini szemlét tartottunk. Megéllapodtunk,
a lengyel-magyar szolidaritassal késziilt Teleki-szobor felallitdsanak helyszinérél,
idejérdl és a misorrél. Ennek eredményeképp 2004. aprilis 3-an, a tudds-allam-
férfi halalanak 63. évfordul6éjan — mintegy haromezer hazai és kiillhoni magyar
és lengyel vendéggel — Teleki Pél egész alakos bronzszobrat Balatonboglaron, a
templomdombon {innepélyesen folavattuk. Torok Bélint C.E.T.-ben megjelent
irasa szerint ,megtortént a demokratikus fordulat ota eltelt tiz egynéhdny év egyik
legjelentésebb eseménye, Balatonbogldron helyére keriilt Rieger Tibor nagyszeri
alkotdsa.”

Teleki Pal nevét és emlékét Varséban utca idézi, Erden és Godollén mellszobrot
allitottak neki, a Bethlen Gabor Alapitvany Teleki Pal-érdemérmet alapitott, ame-
lyet a magyarsag szolgalataban kiemelked teljesitményt nytjté személyeknek és
intézményeknek évente adomanyoznak. 2010. okt. 26-an, az E6tvos Collegium
épliletének centendriuma alkalmabdl, Teleki Pal boglari szobranak makettjét
avattak ott, az egykori kurdtor (1920—1941) emlékére.

Budapest Févaros Kozgytilése és a Teleki Pal dltal alapitott intézmények sora
azonban taldn az igaztalan és nemtelen tdmadasok hatasara nem akarja folidézni
Teleki Pal emlékezetét. Nincsenek kis nemzetek, csak kishitiiek, nincsenek kis em-
berek, csak kicsinyhitiiek. (...) Becsiiletiink el6bbrevalé a jolétiinknél.(...) Merjiink
magyarok lenni! — batoritotta hiveit. Ugye, ma nagyon is idészer(i lenne tudatosi-
tani a nemzetnevel6 tudds allamfé emberi példajat? J6 lenne ismerni 6t mindnya-
junknak, féleg azoknak, akik a nyomdba lépnek. Akkor taldn a budavari szoboral-
litas is konnyebben menne, mint a mai, részvétlen vilagban.
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Sziik Baldzs

Utolsé levél Janoshoz

Levelet, Janosom, sirva

A haldl szélirél irok,

Mint a ,,sz6késben” megallt fa,
Ha sejti, legy6zi birok.

Tgy emlékezz ram, ,batyam”,
Kit csorgd tlizon-vizen
Kergetett, vitt a Satan,

Porra ztzva e helyen.

Ki szép zsivannyd gyultam,
Phonix tiize, ha tépett,

S fest6dtem biborban holtan,
Hitvesem, ha megigézett.
Julia, Zoltan ha fijt,

Gondolj ram, te hii danasz,
Koszvény ha rugdosva bant,
Ne legyen ki még gyalaz.
Mindvégig puszta legyél,

Ut mely szent hegyre szalad,
Kopenyt és almot vigyél,

Ha csabit a forgatag.

Arulis helyett csendbe’
Innen olellek mint fiad,
Erted széllok mély verembe,
Fent eszmék raja fogad.
Forré mar a lathatarom,
Csuklyaba jar a bardt,

Tobbé fiam sose latom,
Gyasz tépi falum tornyat.
Vigyél haza 6kros szekér,
Sirass utdl te szenvedd,

Csuf lelkem teremtémhoz ér:
»5z0rny( id6, mind egyre né!”

Mezbberény, 1849. julius 6-17.
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Feslett 1épcsokon iiliink...

Torékeny toredék, ami még hatra van...
Rank nem varnak tavaszok,

Csak korhadt kohogések testamentumait
Arulgatjuk a pokol-szagti kocsmakban.
Stricik és kurvak lelkébdl gytr

Ujbdl és tijbdl 6ssze benniinket a Teremts—
Hatha Maték és Maria Magdaléndk lesziink.
Feslett 1épcsékon iiliink: Miharik utolsé
Vajas kenyerét is befaltuk.

Nincsenek gyermekeink, csak neviinket kényszertien
Viseld utddok, kik a balokat, az

Internetes kégliket vagy alkoholszagu

Hegyi beszédeinket 6roklik, de

Nem Istenhez hanyatlé némasagunkat,
Naszéjszakaink tiszta arcpiruldsait

Pedig soha...

Albérlbk lesziink sajat hazadnkban, alagsorainkban
Es pincéinkben miivelt terroristak

Aruljék a robbanthaté jovét.

Torékeny porceldnainkat felvaltjak a
Videéfalak hdzioltarai, nincs emlékezet,
Nincsenek bolcs oregek kopogds 1éptei a
Vak utakon...

O, hozsannaszag j6sag,

Ments meg minket e toredék évek

Oml6 1épcséfokain, hogy

Ne kelljen szégyellniink

Unokadink elsé hangjanal

Hogy valaha is megsziilettiink...
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RESEN -
RESROL RESRE

Azoknak ajanlom ezt a vers-
fiizért, akiknek fdj Trianon.

Egy-

Személyes haborusagban —
Mondd, miért, kiért, és!
Hol? Mint!

Egre irt térgorbiilet az
Id6k végtelenségében,
Trianontoél

Trianonig vers-
Csapésokon at —
Fénycsengé csond —
Szivnyi szingularitas.

A kozmosz hatulrél
Epitkezik. Te

Beltlrdl — résrél

Résre — , hogyan.
Fordulj batran 6n-
Magad ellen,

Trianon hatar-
Mezsgyéjén, s!

Akar a rak; hatralj —
Elére, bnmagadért,

Eji hépernyéken 4t, te
Foldi hajléktalan. On-
Magadtdl elcsatoltan. El.
Kimondva, kimondatlan,
Fold, te égi

Hajléktalan.
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Ha nem hidba

F4j itthon a hi

Otthon hianya...
Jajgasd ki

Magad batran... Keress
Szépen jajongo,
Oszinte térsat.

Hozd le, Csaba
Csillagai koziil, és!

Ne a csillagot — a székely-
Keserg6s fényt, egy
Elcsatolt éjszakan —
Masnak. Idegen égbe
Réviilo, e jaj-

Teke birtokaban.

A mikré és a
Makr6 vilag
Ellentétesen hat —
Semleges

Szavak iires-
Jarataiban. Néman.
Kiket, miket
Nyelsz el —

Vad kelet...

Szelid nyugaton, 6,
Szezam, hazdm, te
Fehér-fekete lyuk —
Os édes,

Orokolt sémam...
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Mondjak, mindenkinek

Van csillaga — bibliai

Véka az ég...

Létiink kis igazsagait
Toldozzuk-foldozzuk, mintha!
Almaink dlmait — vakon,
Amikor! Hirtelen sz¢l tdmad,
Homokkal telik meg
Minden kis g6dor.

Rések a résekben...
Osszezarédnak, és!

Sorsunk hangyacsapasait
Elsimitja a csond. Holott!

Az igazsag nem vet
Arnyékot — én Istenem,
Jéistenem — nappali...
Csillagok fényénél. Sem.

Ko6d hatan kod. Napba
Oltozott Szliz Méria, a
Reménynek nincs

Vége, és! Nem is lesz
Soha. Ha nem madsutt, izzé
Kvazarok mélyén

Eli ata

Fény 6nmagat —
Emberibb lelkek
Gigantikus csond-
Hasadékaiban — menny-
Dorgé villam.

Napba 6lt6zott

Babba Maria —
Sziviinkben fohdszlé
Szopranod égi éria.
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Digitalis, plazma

Napok, internet idé,
Hazafias szintrdl szintre, és
Mégis! Mint fehér-fekete
Sorsra sors, kezdddik
Elolrél minden — régi
Lat-és létlelet. A kiviil
Liktet6 sziv felszinén
Lathatatlan kis hegek, vér-
Gobok..., am! A mélyek
Mélyén — krénikus
Versek zenitjén —

Egeket roppantd

Foldi kraterek.

Uram,

Ha agy tetszik:
Magyarok Istene, hol
Szférak bens6

Zenéje sz0], lathatatlan,
Kusza har-
Rendszerekbdl 4ll a
Vilag — vilagunk...

Uj elmélet szerint.
Hegedlimon; becses
Szarazfa, mely!

Téged dicsdit — elpattant
Egy hur, csak ugy.
Embergyartotta-
Magatdl —

Zengb kikelet megint...
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Szakolczay Lajos
Husvét Kobanyan

Csoportos kidllitds a Koérosi Csoma Sdandor Kulturdlis
Kozpontban

A Kébanyai Német Onkormanyzat avval is hallatta a hangjat, hogy térlatra hivta
meg a keriilet német szarmazasu képzémivészeit. Hasvét a foltdmadas tinnepe, ill6
megmutatni, kit hogyan érint az Gjjasziiletésnek — az emberre is kihaté megujulds-
nak — ez a bens6t és kiils6t is atrendezé pompdja. Mert a Keresztut szenvedéseit
atélve, a megigazulds, az onmagunkra talalds, az Gjrakezdés pompdjardl van szd.

Amely iinnep és konyortelen munka, teremtd laz és — az alkotékra nézve sem
utolsé — oOnvizsgalat. A sziklasir eldl el tudjuk hengeriteni a kovet, de val6jaban
megszabaditottuk-e magunkat — mindenben O a példa — a megszokas, a beleto-
rédés, a szokvanylét bilincseit6l? Meriink-e — a kifejezésforma egyben magatartas
is — a Hasvét arnyékaban bétrak lenni? Természetesen nem (vagy nem annyira) a
minden egészet 0sszezizni igyekv6 avantgird gesztusrendszerének az atvételérdl
van sz — bar egyik-masik miivész esetében ez is lenditéerd lehet —, hanem arrdl,
hogy sziintelen kételkedés és toprengés nélkiil (ez még nem jir onfeladdssal) nin-
csen igazi milivészet. Még a legnagyobbaknal is, gondoljunk csak Van Gogh kegyet-
len 6nostorozasara, a kétely az értékelésiinket helyrebillenté motor. A tehetségnél, a
megnyugvas haldl, nem csupan eréforrasként, de ellen6rzé szelepként is szolgal.

Tizenegy német szarmazasu, a hely (Kébdnya) szellemét ugyancsak kozvetité al-
kotd — fest6- és szobraszmiivész, grafikus- és textilmiivész — toborzddott Gssze a
slatva lassanak” jegyében. Nincs konnyt dolguk. Elsébben azért nincs, mert Ma-
gyarorszagon létezik egy tagabb sugaru kort 6sszefogd — értékeit tekintve a mostani
kis tarsulasnal stilyosabb — német (német—magyar) alkotékbdl 4116 csapat. Ok akar-
va-akaratlan kindljak, sok irdnyzathoz tartozvan miivészi dtkeresésiikkel szorgal-
mazzdk is az eredményes onfelmutatds példajat

Masodsorban azért nehezebb — az erésebbnek viszont hitet ad — a helyi arcok
egymads mellé allitasa, mert vilagosan kideriil, hogy a miivészetben nincs — sosem is
volt — demokracia. Mércének csupan az esztétikum szamit. Igaz, a megmérettetés
hordozhat szubjektiv elemeket — ha f6ldaraboltattak volna ama ponyvanak eladott,
valédi mualkotasokat hordozé vasznak, ma mar nem beszélnénk Csontvaryrél —,
am a sok kiilonbozé szemmel itélkezd szakma és a jo-rossz kozvélekedés végiil is
kijeloli egy-egy érték helyét.

Amit itt latunk, nem egyenletes szinvonald, de a valtozatos technikai arzenalt
tikkrozve kifejezésmoédjaban gazdag. Igaz, hogy a grafikusokat a tobbségben 1év6
festémtivészekhez viszonyitva csak ketten képviselik, de Kéhegyi Gyula mives, ar-
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tisztikus vonalhaldja (Az emlékezés fala — rézkarc) és egytomb-sulyd, kidolgozott
testfoltja (Keresztiit — fametszet) dramai megjelenités. Epp visszafogottsaga, egy-
egy motivum kiemelésre torekvé abrazoldsmaédja teszi — paradox — elevenné. Fi-
nom akvarellek (Rémai alkony; Fdjdalom) adjak tudtunkra, hogy Krausz Margit
Italia-szerelmét miként halézzak at a Biblia szenvedéskorei. Weinacht Péter lirai
absztraktjaban (Odiisszeusz hazatérése) ugyan nyomokban ott a figuralitds, mégis a
mitoszi torténésé mint sokagy, kiismerhetetlen ,homalyé” a donté szerep.

Szabadi Katalin Chagall-gyoker( sziirrealitdsa (Hiisvét; Feltdmadds; Et resurrexit
tertia die) — az ecset mer torzitani — az ember és a bibliai torténés egymasra mon-
tirozott képét adja (az O kereszthaldla, a mi kereszthaldlunk, mindannyiunk fel-
tamaddsa). A néprajzi jellegli zsaner alig (vagy talan nem is) fér ossze a foltdmadt
Krisztussal és az dlom gyepére leheveredd puttokkal (Hiisvéti locsolok), de ha vissza-
fogottabb, egyszertibb a megidézés (példaul viragcsendélet formajaban), Meiszter
Kalman vilaga nem elvetendd. Herrzmann Jend attraktiv latomasaban — vertikalis
épitkezés — érzéki varos kerekedik a tavasziinnep virdnyan, ahol az Isten baranyaé
a dont6 szerep (Ostara).

Egészen kiilonleges, a hagyomanyhoz, motivumkincshez kozeli és mégis vala-
hol jelképrendszerében megujulé ikonokkal van jelen Hermann Andrea (Irgalmas
Istensziild; Tdblakép-kereszt) és Weninger Varga Ilona. Az utébbi a harom figurat
tartalmazé szentképtdl (Egyhdz alapitdsa) eljutott a szakralis mezében is megkii-
lonboztetett helyet elfoglalé csoportképig (Utolsé vacsora). Azon meditalhatunk,
hogy az ikonfestés az iparmiivészet vagy a festészet miifajiba tartozik-e, de két mi-
vésziink drnyalatos formaérzékéhez, motivum-részmotivum valtogaté képességé-
hez kétség nem fér.

Hermann Zsolt a csoport egyediili szobrasza. A bronz mivese. Szarnyas oltar-
nak (is) elmend reliefjén — a taniték alakmozgat6 statikussiga egyfajta bolcselettel
is folér — a testes plasztikai darnyék csak noveli a sejtelmeket (Deézis), mig szobra,
a kozosséget tart karral befogadd Mindszenty (csak az a kébe vésett, félresikeriilt
»névjegy” ne volna!) maga a megtestesiilt nyugalom.

A tarlat sszképét — kimagaslét alkotva — két kivalé miivész emeli. Nélkiiltik hi-
anyérzetiink volna. Szamtalan kiallitison meggy6z6dhettiink a textilmiivész E. Sza-
bé Margit invencidézus gyapjuszényegeinek motivumkincsérdl, szerkezeti virtuozi-
tasarol. Itt lathato kérpitja is (Jeruzsdlem kapujdaban) els6rangi. A miivon a latomas
hitrétegeit oldva az ember megszenvedett istenképe dominal.

A vendégmiivésznek hivott bécsi Maria Kisser bibliai eredet(i, konstruktiv forma-
tisztasaggal erezett fényhdléja (,En vagyok a feltdmadds és az élet” I-1V. — 2011.,
akril, vaszon) a kehely és sugarzé istenarc kombindciéjaval éri el a dobbenetes ha-
tast. A festéecset kiilsé és bels tdjat egyként rajzol, s a hit ,,gétikajaba” rejti kozlen-
déjét: nemcsak az emberre, de a vilagra is j6 hatdssal volna a szeretetmitoszt békévé
old6 megigazulis.
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Volna még

Kiss Ilona kidllitdsa a lednyfalui Aba-Novak Galéridban

A rejtélyes cim és sugallata azonnal megvilagosodik, ha el6ttiink Kanyadi Sandor
verse. A képz6miivész — az irodalomra is nyitott Kiss Ilona — szdméra innnen az
ihlet. ,pedig volna még / volna még valami / mondanivalém / a nyilé narcisz- /
mez6krdl példaul / az alkonyi szélben / riadtan lobogé / hegyi fiivekrdl / a hegyek-
rél a folyokrol / égrél és foldrél / a tengerekrdl / az 6cedanok alatt / vergédo tlizha-
nyokrdl / a szerelem végtelen / napéjegyenléségeirdl / amikor az idé is / ellankad
mint a patak / ha szomjat oltja / benne a szarvas / egyszéval ketténk / dolgarél az
emberiség / nevében volna még / taldn volna még” (Volna még).

A kolozsvari kolté 1976-os verse olyan koltemények tdrsasagaban sziiletett,
mint a volndt — a lehet§ségek mar-mar apokaliptikus terepét — megismételd, az
alcimérdl (Mint homezén a vadlid) ugyancsak ismert Toredék. A kihagyasos vers
lirai erejét barmi jellemzi-e jobban, mint a szakadozottsag. Ebben a visszanyelt
légzésben a sejtetés — van miért élni — szinte torvényerdvel bir. ,mint hémezén a
vadluad / kihtlé kraterek / pardja par gyerek / ha mit még hatrahagynunk // vol-
na és lesz kinek / mint hdmezdén a vadlud / ha mit még hatrahagynunk / elég ha
sejtitek // mint hémez6n a vadlad / s kihil6 kraterek / amulé pér gyerek / ha mit
még hatrahagynunk // ha nem is értitek / mint hdmezén a vadlid / ha mit még
hatrahagynunk / fakulé képeket // tgy-ahogy Osszetartd / sztiette képkeret / elég
ha sejtitek / hogy itt mirdl is van sz6”.

A konyv- és grafikusmivészt — nem véletleniil — a liraibb, az egyetlen mon-
datban aradé vers, a Volna még ragadta meg. Vagyis a ,mint hémezén a vadlud”
dramai képe helyett a nyilé narciszmezdk, a hegyi fiivek, az ég és fold, a patak
panoramadja, és nem utolsésorban ,a szerelem végtelen napéjegyenléségeit” elénk
taréd — s még a jovot is az ,emberiség nevében” nyugtazé — élet-mosoly. J6llehet a
volna még mint szdmtalan cselekvésre ahitozé — el6hivo, tettre sarkall6 — forma
(gyonyort miivészkonyv a bizonyiték) els6bben Kanyadi koltészetének sokarci
szépségét nyugtazza, de a tarlat dsszefoglal6é cimeként nagyon is pontosan jelzi a
kiillonleges, nemegyszer a plasztikdjukkal is hato rdcs-képek (festmény-reliefek) —
az onkifejez6 folyamatossag — jov6beni atjat. Az alkotads, a sziintelen égés kozbeni
tervhalmozas dimenzidit.

A mitargyként is folfoghaté képeken a festémiivész és az iparmiivész egyiitt
van jelen. Ebbél a komplex alkotasmédbol kovetkezik, hogy a kiilonos festmény-
reliefek nem csupén szin- és formagazdagsigukkal hatnak — az Emlékezz, felejts!
cimiin (2008) a fekete és arany szogekkel stigmatizalt deszka (bal oldal) és a szinte
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fakturaként mutatkoz6 sargaréz dréthélé (jobb oldali rész) szinkombindcidja fest-
ményt sejtet —, hanem plasztikai valdsagukkal is. A nemegyszer doboz alaku ,ke-
ret” egy vagy tobbnyire két (alsé és fels6) — igy a képnek van mélysége —, ritkabb
vagy slr szovési drothalét fog kozre.

S a dré6thaldk sikjain kidomborodé, amorf voltaban is 1égiesitett vagy rétegzett,
plasztikai arnyékként haté sodronydobozoktdl kisért szinezett papirmasszafolt
(Az Idegen — 1996) az a gyakran fékuszba keriilé nonfigurativ elem, ami a ,tor-
ténések” gondolati hatterét adja. Az emlitett Az Idegenre nézvést valaminé beto-
rést, zuhanast reveldl — a triptichon harmadik tablgja lirai ,virigmezG6jével” ezt az
agressziot valamiképp oldja —, a Az Alapitét (1996) tekintve pedig szertesugarzé
értékkoncentraciot, bolcsességet.

Bar absztrakt képeknél a vizudlis élmény tobbféle értelmezést is megenged, alig-
ha tévediink, ha Kiss Ilona esetében mindig a lirai heviilet(i, am dramaval erezett
tisztasag utani vagy plasztikai megjelenitésével taldlkozunk. Példds anyagvalasz-
tasa (slirt vagy ritka szovési réz-, illetve dréthdld, antik deszka, pélcika, sodort
fémszal, szog, kavics, textildarabka stb.) csak ersiti eme egyszerre személyes
(Szélcsend — 1998), de némely esetben a torténelembe — szomszédjaink torténel-
mébe — nyuld, fajdalmakkal ugyancsak kisért élmény kép-tdrgyban torténd kibon-
tasat (Madarskd omsa — 2010; Madarska misa — 2010).

Ha a Milyen messze van téliink a hdborii? (1996) messzir6l — a ma készitése
idején épp Frankfurtbo6l — hazahangzé rémiilt figyelmeztetése (killonleges moti-
vumaival, a kép felsé részén 1évé stilizalt csontvazzal, illetve a katonakopeny-da-
rabkaval) nem volna elég intd jel a t6liink szinte fiiggetlen s életiinket mégis meg-
reguldz6 dolgok mederben tartdsara, ott a szlovakiai és a szerbiai magyar mise
— a deszka két oldalan dréthdld, arany és fekete szogek, illetve a végig lyuggatott
deszkan a szogfejek erdeje — szakralis régioba emelkedd kép-muzsikja.

Az érdekes id6jatékokon — a portréemlékezés nosztalgidjat onvizsgalattd tevd
hullaimz6 Szélcsenden és a kozosség dinamikus mozdulatait folt- és érzelemtér-
képnek lattaté Navigdlds az idében (1998) cim( tablan — kivill még szdmtalan
olyan akrillal festett, szogekkel kivert, a sargaréz dréthalé festéileg kimunkalt se-
lyemfényét szindinamikava fokozé tablaképmozzanat szerepel emez emlékezés-
arzendlban, amelyek mogottesében nem nehéz észrevenni az idék soran aktivi-
zalédott irodalmi élményeket. Az artisztikus, targyi valésagukban is kiilonleges
formavildagd miivészkonyvek szintén irodalmi-zenei fogantatdstak (A farkasok
dala — Pet6fi Sandor verse, 2008; Fulvidrél — Balassi Balint verse, 2004; Genezis —
Ligeti Gyorgy emlékére, 2007).

A miivészkonyvekbe val6 akarcsak egyetlen belelapozds nyoman is meggy6-
z6dhetiink Kiss Ilona invencidzus hommage-épitésér6l. Természetesen jatszani
is szeret — a teafilterre nyomott lindmetszet és a gépirasszoveg megejt6 (Kdveé-
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konyvecske — 2005) —, s erre valé jogat senki kétségbe nem vonhatja. Am nekem
stilyosabb miivészkonyvei jobban tetszenek, amelyekben az irdst (verssorokat,
részleteket) kiemel§ grafika jéval tobb mint illusztracié — a ,meghivott” iré vagy
zeneszerzd vilaganak tokéletes képi atélése. A Balassi Balint-konyv lapjai — eme
tomor, statikussagukban is dinamikat sejtetd lindmetszetek — kiilon-kiilon is meg-
allndk a helytiket. Mint ahogyan az itt lathaté Kanyadi-lapok is a versbdl kiemelt
jellegzetes cimeikkel — A hegyi fiivekrél; Szomjdt oltja; Nyil6 ndrciszmezékrél; Eg-
rél és foldrdl; Ketténk dolgdrol; A szerelem napéjegyenléségérdl; Az dcednok alatt)
— a képi fantazia versértékii megnyilvanuldsai; mindennél jobban mutatjak a lira
és az én egymasbol kibomlo, egymast erdsité — onkiteljesité — 6sszefonddasat.
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Mert

Mert

Sok felnéttben
A szeretet
Még
Gyerekcipében
Jar

Alom (fel)fejtése

Almomban

én dlom voltam
maéasok dlmat
én dlmodtam

6k ébredtek
ellebegtek
sorsuk hagytdk
keresztemnek
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Diogenészi est

Ha mar nincs tobb pohar,
ide a diogenészi kupat !
Semmi sem tiinhet el teljesen.

Oly harmat kelt, mely alatt,
lanytenger kedve nyeritésre szottyan.

Tul kés6é mar, hogy illanjon szomjam !

Vers

A vers ringatozik
Pokfonalak fiiggonyében,
Félelem vergddik a szélben,
Ziummogcsélnek a fiillben.

Folyton, virrasztas s dlom kozt,
Szétszort gondolatok -

Nappal és éjjel,

Folkavaré alom,

Es édes vagy kozott,

Forrasat kutakodja mélyen

A vers.

Elmult id6 banatbérbe burkolézik.

Hold zapol reménnyel,
Felhdszalman.
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Rose Auslédnder
Meseorszagban

Meseorszagban

viragzik a poézis

ezt keresem az 9svényen
mely engem vezet

maradj
szavadhoz
hiiséges

és nem

veszit el
téged
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New York

Lazas
hé-magas Babylon
fekete-fehér

Két araml6 parhuzamos

Boszorkanyiistben
nyolcmillié ember

a szobor szabadsagot
kialt
Szabad miivészet

a nagy jaték

Szabad szenvedélyek
rakkelevény-fekélyek

Szemtant
nyelved koszoriild késhez

helyezz egy dalt ajkaidra
dicsérd e varos
kihasitott szivét

Szlafkay Attila miiforditdsai
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Bozdék Ferenc

Czigany Gyorgy Budapestje

(Ldtogatds az idén augusztusban 8o esztendds Czigdny
Gyorgynél)

Megtisztel6 és felemelé élmény volt szamomra az idén 8o esztenddés Czigany
Gyorgy meghivasa lakasukba, Budara, a Rézsadombra, a Felsé Zoldmali uti ott-
honukba. A Témorkény utcaban allt meg a helyi jarat, és egy szelid lanka, emel-
kedo vezetett folfelé a Felsé Zoldmali uti lakas felé, a Pitypang utcan keresztiil. A
Pitypang utca — lassunk csodat — tele van citromsarga és mar-mar erny6t bonté
pitypangokkal. Misztérium szamomra, hogy vajon szandékosan telepitik-e a pity-
pangokat a Pitypang utcaba, vagy a rengeteg, mar eleve ott virité pitypang miatt
nevezték el az utcat egykoron Pitypang utcanak. Szeretettel, kavéval és pogacsaval
kinaltak megérkezésem utan Czigany Gyorgy és masodik felesége, Simon Erika.
Biiszkeséggel nyugtaztam, hogy épp abban a szobéaban, fotelben kinaltak hellyel,
amelyben valaha Ottlik Géza és Mandy Ivan is ilt. Beszélgetésiinket diktafonra
vettiik. Ezt a beszélgetést teljes terjedelmében egy interjukétetbe szanjuk, melyet
a Hét Krajcar Kiad6 vallalt el a 2012-es Unnepi Kényvhétre, és Kortdrsalgs (Be-
szélgetés 21. szdzadi koltékkel) lesz a cime.

Beszélgettiink sokfélérdl, természetesen els6sorban irodalomrél és muzsikarol.
Mivel épp egy esszékoteten dolgozom, melynek Budapest koltdi, kolt6k Budapest-
jelesz a cime, kiillondsen is kivancsi vagyok arra, hogy a Budapesten é16 koltékben
milyen szubjektiv kép él fé6varosunkrol, melyért én — nem titkolom — kiilonleges
modon rajongok. Czigany Gyorgytdl is megkérdeztem tehat egyéb kérdések mel-
lett a szivemnek oly fontos kérdést. Milyen Czigany Gyorgy Budapestje, melyek
azok a terek, épiiletek, helyszinek, melyek élete soran valamilyen okbdl kiilonosen
kedvessé vagy fontossa valtak szamara Budapestb6l? Czigany Gyorgy otthona-
nak nevezi Budapestet, és biiszkén mutogatja kiilfoldi ismerdseinek, baratainak.
Szinte szerelmese ennek a varosnak. Budapestnek, ellentétben méas varosokkal,
szamos olyan természetes dombja, kilaté pontja van, amelyrél gyonyor(i pano-
rama nyilik az egész varosra, mindenféle kiillonosebb eréfeszités, kinzé 1épcsézés
nélkil, a Sas-hegyrdl vagy a rakpartokrdl Buda felé, a Svab-hegyrdl vagy akar a
Szabadsag-hegyrdl. Févarosunk képi gazdagsaga és sszarchitekttirdjanak harmo-
nikus egysége paratlanul impozans. Szoktdak emliteni, hogy az ember a Balaton
vizének kiillonb6z6 napszakokban kiilonb6z6 szinjatékaban mennyit gyonyorkod-
het, Czigdny Gyorgy a Duna vizének kaleidoszképszerd, szinte mindig mas képet
mutaté jatékaban gyonyorkodik. A Duna irdnti rajongasat édesapjatdl 6rokolte,
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aki gyakran evezett a Dunan parevezds csonakkal. 75. sziiletésnapjara Czigany
Gyorgyot is megajandékoztak a gyermekei gurulé iiléses, parevezds csénakkal,
épp ezeket az édesapjaval kapcsolatos szép dunai emlékeket felidézendd. Buda,
Pest és Obuda egyesitését zenemiivek is megorokitették, ezek igen kedvesek sza-
mara. Az altala naponta bejart utcakban, tereken olyan otthonossigérzete van,
mintha szobdjaban, sajat megszokott, jol ismert butorai és targyai kozt jarna. A
Magyar Televizi6 épiiletét, annak studi6jat emlitette, ahova olykor gyermekeit
is elvitte, vagy Wedres Sandorék lakasat, ahova kisfia, Gergé is elkisérte. Ked-
ves emlékként emlitette, hogy Weodres Sandor elvitte Czigdny Gyorgynek Gergd
nevi kisfiat a kozeli boltba, ahol szines cukrokat vasarolt, hogy a kisfiinak kedvé-
ben jarjon. Kedves dertivel emlitette Czigany Gyorgy azt is, hogy Weores Sandor
maga is szerette ezeket a kis szines gylimolcsizti cukrokat, melyek miatt felesége,
Karolyi Amy gyakran megdorgalta. Aztan Czigany Gyorgy budapesti helyszineket
sorol: Budapesten sziiletett a Klinikdn a Baross utcdban, aztin a Mester utcdban
laktak rovid ideig. 1931-ben, a gazdasagi véalsag idején, féléves koraban, édesapja
elhatdrozdsdra a csalad rokoni tamogatassal Gyérbe koltozott. Ott a megélhetés
valamelyest ekkoriban kénnyebb volt, mint Budapesten. Ugy fogalmaz, hogy izig-
vérig budapesti, de Gyor volt eszmélésének varosa. Gy6rbdl, ahol kb. 10 eszten-
dot toltott a csalad, visszatérve Budapestre, a Krisztinavarosban laktak. A févaros
ostroma alatt a Szocialis Misszids névérek pincéjében voltak kénytelenek meghu-
z6dni. Ezt az épiiletet az6ta is mindig elttinédve szemléli, amikor arra jar. Czigany
Gyorgy itt, ebben a pincében ismerkedett meg Nagy Miklés papai kamarassal, a
novellista és kolt6 pappal, akit a Mindszenty-per egyik vadlottjaként sokaig kinoz-
tak az AVH bértonében, majd a Budapesttsl nem messze esé Uny nevd, eldugott
kis falucskaba helyeztek. Czigany Gyorgynek a Mézet ont az ég cimii kotetében
két szép emlékverse is megjelent az tnyi papkoltérél. Az egyiknek Sursum corda a
cime. Czigany Gyorgynek felejthetetlen emlék az is, hogy a krisztinavarosi temp-
lomban kezdett orgonalni. Noha Czigany Gyorgy zongoramiivész, az orgona iran-
ti nagy szeretete is végigkisérte palyajat, és ennek elsé inspiraloja a krisztinavarosi
plébaniatemplom orgondja volt. A krisztinavarosi templomot és a templom tor-
nya el6tti rejt6zkodo toronykeresztet, melyet csak bizonyos napszakban lehet lat-
ni, Nemes Nagy Agnes is megorokitette, versben és vallomasban egyarant. Nagy
szeretettel idézi vissza Czigany Gyorgy a Szildgyi leanygimnazium udvarat, ame-
lyet télen felontottek, és korcsolyapalyat alakitottak ki beldle. Jél korcsolyazott,
igy sikerei voltak a ledanygimndzium lanyndvendékei korében. Kamaszkoranak
legemlékezetesebb helyszine a Vérmez6. Kamaszkoraban a Vérmezé 4-5 méterrel
lejjebb volt, és nem volt rajta fa, valésdgosan mezé volt, egy nagy siksag. A mé-
retek valahogy imponalébbak voltak, a Vérmezé és a felmagasod6 Var a Matyas
templomig. Most, ezért a veszteségért karpdtlasul a Vérmezdn egy szép park van.
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Czigany Gyorgy gyermekei is ott tanultak biciklizni a Vérmezoén. Felnéttkoraban,
amikor gyermekei méar kamaszok voltak, Obudara kéltozott a csalad, hogy kipré-
béljak, milyen a lakdtelepi élet. A lakételeprdl nem szokott senki ddakat zengeni,
am Czigany Gyorgy errdl az épiiletrdl is versben emlékezik, melyben tigy néz a la-
kételepre, mint oridsi kikotdre, hatalmas teherhajokkal. A lakdtelepi lakdsok nem
voltak szépek, de a benne valé 1ét szép volt, tele gyonyori emlékekkel. Jelenlegi
lakéhelyiik a Rézsadomb hatsé oldaldn 1év6 Felsé Zoldmali at. Itt mar kozel hisz
éve lakik. Feny6k vannak az udvaron, valaha itt erdd volt. Gyonyora zoldovezet
van itt, tavasszal és nyaron elvarazsolja a jarékel6t.

Osszességében megvallotta Czigdny Gyoérgy, hogy minden szépséges emléke
Budapesthez koti, csodalatos zenei élmények, irodalmi beszélgetések, rendezvé-
nyek. A Barték Béla uton kamaszként izgatottan figyelte, hogy megjelent-e mar
a Zdszlonk folydiratnak verseit tartalmazé lapszama. Kilonosen kedves emlék
szamadra az a pillanat, amikor kamaszként megnyert egy novellapdlyazatot, és a
palyazatért jar6 jutalmat személyesen vehette at egy szabadtéri szentmise utan
Mindszenty J6zsef biborostdl a Gellért-hegy csticsan. Ezt a mozzanatot, kegyelmi
pillanatot irodalmi palydja kezdetének érzi.

Isten éltesse a 80 esztendds Czigany Gyorgyot, és dertisebb, szebb napokat kiva-
nok kedves févarosunknak, Budapestnek is.
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Bak Zsuzsanna
Harom rossz, egy jo

Avagy: Iokaszté és a mamut ndsza

Bak Zsuzsanna a napokban dobta piacra masodik novellas-verses kotetét Kabdtodra

fiistot cimmel, vagyis a dobta erés tilzas, inkabb odacsempészte a polcra, a szemiink
elé. Csak halkan, mondhatni sunyin tette, mintha nem is akarnd, hogy olvassuk. A
konyvbemutatén latom, hogy mar egy regénye is megjelent azéta, hogy legutdébb hall-
hattunk réla. A huszonhdrom éves szerzé mintha sietGsre vette volna a dolgot, mintha
azt akarna, hogy ne is eméssziik magunkat sokaig egy-egy miivén. Kedves Zsuzsanna,
meg is értem, hogy miért.

Kiilcsin az van. A Kabdtodra fiistot kotet j6l mutat az ember kezében. Beleerészako-
16dik a szemiinkbe, hogy itt valami fiistos, netalantdn homalyos dologrol lesz szé. Fiis-
tot, csak flistot, és még tobb fiistot! A barpulton iil6 né térde kaldcsa kortil is csak az
a misztikusnak nevezett légnemt halmazéllapot, hogy maris szétesiink a lazasagtol.
Laza tehat és vagany, mint a piros ballonkabat a boritén, amiért a nék képesek heteken
keresztiil visszajarni ugyanabba a turkaléba. Igen, kedves Holgyeim és tilromantizalt
Uraim, figyelem! Itt az (ij portéka! Egy kedvesen-szexin mosolygé vidéki kamaszlany a
belsé fiilon, ennyi éppen elég ahhoz, hogy jél induljon a napunk!

Hagyjuk most a novelldkat, van bel6liik annyi, mint a ny(, ha a mtivésznét eddig
nem lehetett eltantoritani (bar, mi mar tavaly is mondtuk neki, hogy kar a gézért,
bocsanat, fiistért), akkor irja csak kedvére a novelldkat. Csak még tobb verset ne! Zsu-
zsanak konyorgok, csak tobb verset ne!

,En tudatlan Iokaszté / Ki férjével hal / De parja nem lehet a parja / Ejszinfekete (az
milyen? — a szerk.) parta szall / Az atkozott szerelemre.” Megtudtuk tehat, hogy Bak
Zsuzsanna becsiiletesen elvégezte a gimnaziumot, az 6korig biztos eljutottak iroda-
lombdl, magyartandranak eztton is gratulaljunk egyiitt, hiromra! De mi lesz, ha majd
egyszercsak tul nagyot merit a kozépiskolai tudas talabol, és még tovabb megy vissza
az idében? Az 6semberekrdl ir majd? Mar latom is magam el6tt: Barlangrajz a falon /
Esett a h6 nagyon / Mamutra vaddsztam / Hudenagyon eldztam /. Bar, tegyiik hozza,
még mindig kevésbé lesz bicskanyitogatd, mintha a szocializmusboél anekdotazgatna.

Ne siessiink azonban ennyire el6re! Ha mar a kotet véletlenszerten a keziink tigyé-
be akadt, rogton az elején hasonl6 kedvességekre bukkanunk. A 8. oldalon mindjart
arcon it a nosztalgia, valami enyhe, de nyilvanval6an gyomorforgat6 szagcsikot is
hizva maga utan. Az akkor huszonegy éves iréné visszaemlékezik. Hogy milyen volt
haszévesen. Ez a Hiisz lehettem... kezdet(i vers. Az6ta mindenit, hogy rohan az id6!
Visszalapozok tehdt a kotet eldszavara, hogy beigazolddjon, ezen sirni kell, nem ne-
vetni. Az el6sz6ban kidertil, sajnos nem Ladr Andrés ir nekiink dlnéven. Aztan felhiv-
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tam a szerz6t telefonon, és ahogy téle is megtudtam, véletleniil sem ironizalt, amikor
a fenti sorokat kierészakolta magabol.

Ha Bak Zsuzsanna irodalombdl négyes, akkor nyelvtanbdl négyes ald, mert hol ri-
mel, hol nem, ahol nem, ott lathatélag kinjaban nem, ami sajnos ennél is felttinébb,
hogy gyakran kinjabdl igen. Azt viszont minden kétséget kizaréan tudja, hogy mi a
nével6 meg a kotészd, a jeloletlen és a jelolt (Bdrcsak vagyunk...). A ,kockacukor-in-
terakcid” kifejezetten szellemesnek lenne mondhatd, ha nem csak minden huszonhe-
tedik sorban taldlndnk ehhez hasonlé frappans, mar-mar okos megolddsokat. A szer-
keszt8je viszont amennyire elmarasztalhaté, annyira dicsérendé is, ha masért nem,
taktikazasbdl, hiszen nyilvanvald, hogy sok rossz sor kozott konnyebb, sét, feludiilés
észrevenni a jol kitaldlt sorokat. Mintha az egész kotet ilyen matematikai alapon mi-
kodne. Mar-madr ily médon ritmizdl. Harom rossz, egy jo, harom rossz, egy jo, és igy
tovabb.

Van itt megcsalds, egy tinisen szentimentalista kék madar, ahogy felréppen, hiszen
»mindigkék”; fel-felbukkan Gjra az a jél ismert, szanalmas mult. Hosszas ponyvator-
tara utdn megtudhatjuk végre, mily meglepd, hogy hazug minden, egy fénykép van a
falon, és hogy senki nem tud semmit, és miért is tudna, addigra mar régen nyakig siily-
lyedtiink a szerz6 f6zo6tt ragégumiszer(i masszdjaban. Mar olyan alapveto kérdésekre
sem kapunk valaszt, hogy esé volt vagy hd, és hogy ki f6z kakadt kinek, de ami ennél is
fontosabb kérdés, hogy a szerz6 miért feltételezte, amikor versirasra adta a fejét, hogy
mi minderre kivancsiak is vagyunk.

Es amikor mdr azt hittiik, hogy épségben étjutottunk a massza tdlpartjara, az a bi-
zonyos lokaszté éjszinfekete partdja aldozatdul esiink észrevétlen. Tessziik mindezt
kiizdelemtél faradtan, és mintha az ird is elfaradt volna, nem marad mds, mint a kotet
csokonaisan trilldzo és adysan naszold képzetei.

Ekkor megiszunk egy kavét, elszivunk egy cigarettat, a gyengébb idegzettiek siite-
ményért kidltanak, és megrohamozzuk — amilyen sietdsen csak lehet — a zarésorokat,
esstink mar tdl rajra alapon. A kényszeres siitiz6k pérul jartak, mert maris ,,gyongy-
haztejszinhab-iiriilékek” repkednek felettiink, és egyéb izléstelenségek, mint egy
»marciusi mazsorett tarsulat” mosolyba indulé arca vagy egy kivert kiskutya, aki visz-
szaforditja szeret6 ebtekintetét a kert végébol, miel6tt végleg eltlinne a szemiink el6l
a fiistben.

A konyv végéhez értiink. A megkonnyebbiilés garantalt. A szerz6, mintha érezné
varhatéan rovid iréi palyafutasa kétombként vallara nehezedé sulyat, amikor a ko-
tet utolsé versében ,a banatos szem bogara elsirja magat”. Ezen a ponton mér mi is
egyiitt sirunk a szerzével az addigra kocsmahangulatava fiistolt szobankban, és mi,
talromantizalt férfiak, veszett kutyaként marcangolnank szét a boritén latotthoz ha-
sonlé minden piros ballonkabatot. Viszont tegyiik ezt halkan, csak suttogva, nehogy a
szerzé fiilébe jusson szerinte alaptalan haragunk. Akkor elsirna magat 6 is. Ezt pedig
nem hagyhatjuk. A végén még nekiall, és ebbdl is verset ir.
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Koltai Bedta
Az utolsé csepp (egyperces)

Forr6 homokot fiij a szél. A sivatagi por agy ellepi az aszfaltot, hogy alig latszik, valaha
le volt betonozva. Ez mar az tt jobbik fele, itt nem raz annyira a bicikli. Mdr egy egész
napja jonnek, az ébenfekete fiatalember teker, az asszony a csomagtartén kucorog,
hasit nyomja az iilés, meg beliilr6l a baba, hatira kotve meg a csomag hizza, és jé
félnapi zotyogés még el6ttiik all.

Tudja 6, hogy nincs mar sok hétra, mégis az 6sszes pénzét kifizette, hogy beszallit-
sak a varosba. Gyalog nem birta volna, és a hiéndk martalékdnak nem adja a babat.
Mar négyet megsziilt, s kettd életben is maradt. Elbtucsuzott téliik. Csak gy szétlanul,
mint mindig. J6 ideje nem beszélt mar senkivel, legfeljebb egy-egy szét, ennyire futot-
ta az erejébdl. A gyerekek nem tortek Ossze, az apjukat fél éve sincs, hogy elvesztették,
és lassan mar mindenki kihal a faluban. A legtébb valyogkunyhd iiresen &ll, csak a
kutyak meg a gyongytyukok jarkalnak ki s be, de azok is egyre kevesebben vannak. A
gyerekek is ttra keltek egy talicskaval, a tabor felé, ahol van tanité meg orvos is.

Az asszony keserves kinok kozott prébalja fenntartani magat az imbolygé jarmi-
von. Ha lett volna ereje meg pénze, bejarhatott volna gyakrabban a kérhazba a ke-
zelésekre, de nem volt. Igy meg ideje nincs, de érzi, ha nagyon koncentral, még eljut
odaig. Evek 6ta tudta, miéta egyre csak fogyott, hogy baj van, a gyilkos kor 6t is elérte.
Mikor az ura meghalt, mar nem voltak kétségei, pontosan latta, mi var rd, de a baba a
hasaban koveteli az életet.

A viéros felett mintha s6tétebb lenne az ég, felh6k halovany vonulata kezd 6sszeélel-
kezni, hogy egyesiilvén, aktusuk beteljesedése meghozza az élet Gj reményét.

Esni fog — mutat a biciklit hajto fit a nagy bodérengeteg f6lé.

A kérhazba érve, még mindig gorcsosen kapaszkodik. A névérek emelik le, helyezik
a f6ldon egy matracra.

Elfolyt a viz, hivjuk a doktort — mondja az idésebbik apaca, mig a fiatalabb a nyaka-
ban 16g6 keresztet szorongatva az Udvézlégyet mormolja.

Késé éjszaka van, mire az apré magzat felsir a fiilledt sotétségben. Az asszonyt feliil-
tetik, csopp babdja a fekete mellére bukik. Egy apro gyertya tancol6 fénye rajzolja ki a
pisze kis orrocskat, a vékonyka ujjakat, amikkel a fonnyadt eml6t szorongatja.

Az asszony nézi és reméli, egy fehér asszony megsajnalja, magahoz veszi, vagy a
névérek kegyelmeznek meg a piciny életnek. Csak az f4j igazan, hogy még annyi ereje
sincsen, amivel megblelje, egy mesét mondjon, egy dalt dddoljon neki. Ugy kell el-
eresztenie, hogy egyetlen szdt sem szélhatott hozza.

Reggelre elered az es6, euforikus 6romét hozva a kiszaradt természetnek, felfrissii-
lést a nyomott, biidos kérhazi levegdnek. Es az tjsziilott kényorteleniil mohén szivja
ki az utolsé csepp tejet halott anyjanak mellébdl.
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Jaskoné Gdcsi Mdria
Komaromi Janos folklorvilaga

Széphalomtdl északra indulva Mikéhazan és Alséregmecen at alig egydranyi sé-
taval eljuthatunk Fels6regmecre. Ha szép, tiszta idében megallunk a kevesebb
mint haromszaz lelket szamlalé6 Hegykozi falucska keleti oldalan elhelyezkedd
temetbSkert mellett, idilli latvanyban van résziink. A korpanordama egyik felét a
Zempléni-hegység szélsé tagjai alkotjak, mig a keleti félkort Szlovakia apré, hatar
menti telepiilései. A legkozelebbi falucska Legenye (Luhyria) mindossze harom
kilométernyire lehet; ha a magyar sz6 innét nem is hallatszik oddig, azért az ottani
lakosok nagy része érti és beszéli gyonyor(i nyelviinket. Hogyne értené, hogyne
beszélné, hiszen legtobbjiik még az édesanyjatél tanulta.

Komadromi Janos felnéttkordban gyakran dllt ezen a helyen, a regmeci temet6
mellett, és vagyakozva nézte gyermekkora legkedvesebb telepiilését, amit a tria-
noni békeszerzédéssel kijelolt Gj orszaghatarok elvalasztottak az anyaorszagtol.
Ugyan nem itt, hanem a hudsz kilométernyire taldlhaté Malcan (Malcice) 1890.
december 22—én litta meg a napviligot, de szdmdra mégis Legenye jelentette a
gyermekkort. Itt kezdte meg elemi iskolai tanulmanyait, amit aztdn a sarospataki
kollégiumban folytatott. A Budapesti Hirlapndl 1914-ben jelent meg elsé irdsa
Koczdk induldsa cimmel. Koméaromit a legkedveltebb elbeszélésirok kozott tar-
tottak szamon. A keresztény sajté megalakuldsa utdn az Uj Nemzedék szerkeszt6-
ségi tagja lett. Majd kivalt az Uj Nemzedékbdl, és 1920-ban megalakult a Magyar-
sdg, melynek munkatarsa lett és maradt halalaig. Ebben a lapban megjelené cikkei
kozvetlen hangulatuk miatt hamar felkeltették az olvasok figyelmét. Komaromi
Janos koranak népszerd, olvasott és tinnepelt irdja volt, akit a kritika és olvaséi
a XIX. szazadi regény folytatdjaként tartott szamon. Lendiiletes, magaval ragadé
irasaiban finoman részletezé tdjleirasaival, pezsgé parbeszédeivel, a magyar tor-
ténelmi mult idézésével, a h6sok tiszteletével vivta ki olvasdékézonsége érdeklédé-
sét, szeretetét. Hosszantartd betegség utdan 47 évesen halt meg.

Komadromi Janos irdsaiban a néphagyomany felelevenitésével néprajzi adatokat
hagyomadnyozott az utékorra. A szerzé életmiivének bemutatdsa sordn ennek is-
mertetése megkertilhetetlen.

Sztereotipidnak tlinhet, mikor azt gondolom, hogy felgyorsult vilagunkban az
uniformizalt termékek sokfélesége, szédit6 sokasiga az igazi identitdst megdrzé
hagyoményok marginalizdl6dasat hozta magéaval. A Komaromi 6néletrajzi ihleté-
sii regényeiben, novelldiban gazdagon el6fordul6 néprajzi elemek gy szinesitik és
gazdagitjak mtiveit, mint ahogy a matydblizon ékeskedik a szmokkolds.*

! Szmokkolas: Rancoltés. Népi 6ltozkodésben elterjedt ruhadiszitési forma.
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A szegény sorsui emberek vilagat, a gyermekkorban atélt élményeket és tapasz-
talatokat megorokité miiveiben nem csupan a csalddjdhoz valé kotédését, hanem
a felvidéki nép érzésvilagat, mélységeit is elénk tarja. Alkotdsait igazan izgalmassa
teszik a gyermeki fantdziaval latott vildg eseményei: ndla a kisértetek, rémek va-
l6ban élnek. A mesék, dalok, legendak megszépit6 torténetei a tulélést biztositot-
tak, hitet adtak és utat nyitottak a kiilonb6z6 tarsadalmi csoportok kozotti mély
szakadék athidalasahoz. A gyermekkorban atélt élményekre igy emlékszik vissza:
»Akkor még szdjrol-szdjra adtik a hagyomdnyt, ezért élnek annyira benniink.”™
Egyik elbeszéléskotetében igy vall a hagyomanyok tarsadalmi és kulturalis jelen-
t6ségérol: ,Ki tudnd megmondani ennyi esztendd utdn, mi volt a valésdg a régi vi-
ldgban, mennyi volt benne a koltészet. A legenddval szemben nincs létjogosultsdga
semmiféle birdlatnak.”™

Komadromi gyermekkoraban az emberek monoton életébe valtozatossagot, vi-
ddmsagot hoztak a mozgalmas eseményekben, portékakban gazdag vasarok. A
kicsinyek ilyenkor mozdultak ki elészor vildgot latni, a felndttek idegenekkel is-
merkedhettek, ismerdsokkel taldlkozhattak, mulathattak. A szines forgatagban
gyiilekezve, tolongva a népviseletiiket is megmutathattdk egymdsnak a vasaro-
z6k, melyet Komdromi is lejegyez: ,Hetivdsdr lehetett Ujhelyben, mert az ut két
partja kozétt toménytelen sokan hulldmoztak a vdros felé. Itt-ott akadt hdarom-
négy mdndlis* magyar, dm a tiilnyomo tobbséget totok tették ki, akik az Ondava
lapadlyadrdl ereszkedtek ald. Jottek a legények fehér nadrdgjaikban, ramdstorku
csizmdban, gémtollas porge kalapjaikban s rézgombos nadrdgszijaikat négyszer-
otszér dvezték maguk koriil, végén a combjaik hdtrészére engedve le. Oten-hatan
fogozkodtak Ossze, villon karolvin dt egymadst, daloltak végteleniil, mintha lako-
dalomba mentek volna, amibdl nyilvinvalova tetszett, hogy el6bb mdr benéztek
valamelyik vitszéli csapszékbe. Ringo jardssal, mezitlab igyekeztek a kerek arcii tot
menyecskék és ledanyok, legaldabb tizenkét szoknydban s e miatt duzzadtan dlltak el
felsé szoknydik.”™ Mashol is ir a szlovak és a magyar népviseletrdl, a hagyomanyos
paraszti ruhatar kellékeir6l: ,, Jottek-mentek a bodrogkozi magyarok kék nadrdggal,
sok pénzzel és nagy hassal, és mezitlab szamtalan tét az Ondava lapdlydrol.™ A
vasarok hangulatat idézé forgatagban nem feledkezhetiink meg arrél sem, hogy
mindenki ugy szabadult meg portékdjatdl, ahogy tudott, és nem mindig becsii-
letes médon ment végbe egy-egy tizlet, ahogy ezt a Régi hdz az orszdgiit mellett

?* Komdromi Janos: Hat vélegény, Genius Kényvkiadd, Budapest, 1930, 43. p.

* Koméromi Janos: All a malom, Genius Konyvkiadd, Budapest, 1936, 81. p.

* Dolményhoz hasonlé szabast férfi viselet. http://mek.niif.hu/02100/02115/html/3-1541.html
2010. julius 18. 19:24

® Komdromi Janos: Régi hdz az orszdgiit mellett, Genius Kiado, Bp., 1930, 119. p.

¢ 1. m. 120. p.
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cimti miivében olvashatjuk. Igy tértént egyszer, hogy palinkdval itattdk meg a te-
henet, hogy addig ne kohogjon, mig aruljak.

Az élet egyik fontos eseményét, a hazassagkotést és annak népszokasait is meg-
orokitette ironk, bar az aprélékos leirdas nem jellemzd. Megtudhatjuk, hogy mek-
kora keriil6t tett meg a nasznép a menyasszonyos hazig: ,Nagy volt a kedv min-
denfelé, mikor a templombdl kiérve rohano szekereken vagtatott a lakodalmas nép.
A lovak sorényébe szalmasugdr volt fonva. Hamufelhék boritottdk el egy percre az
uccdak egyes pontjait, mialatt a véfélyek stirtin durrogtattik pisztolyaikat. Valo-
sdgos népozon vett részt a lakodalomban, amelyik a menyasszonyos hdzndl ment
végbe. Két szobdban folyt a tdnc, de a legtébben kiszorultak s a mennybolt alatt,
odakint roptdk a tdncot a gyepes udvaron’. Ez okndl fogva a banda tagjai is, a
pitvarban dlltak fel hangszereikkel s uigy hiiztak mindvégig.™

A szerz6 tokéletes tarsadalomrajzot hagyott rank a felvidéki népek életének le-
irasaval. Lirai visszaemlékezés — hisz mindent dtélt gyermekkordban — és szociog-
rdfiai is egyben. A targyszerlen papirra vetett események ugy tiikrozik a zempléni
ember lelkét, erkolcsét, mint lllyés Gyula Pusztdk népe (1936) cimi alkotdsa, mely
miifajaval atmenetet képez a tudomanyos szociolégia és a szépirodalom kozott.

Komadromi szociografiai hitelességgel jegyezte le és hagyomanyozta az utékor-
ra népének valldsos tinnepeit, szokdsait. Emlékezete szerint a katolikus bucsuk
szertartasaiban keveredtek a szakrdlis és profan elemek. Maga az {innep alkal-
mat adott a rokonsag, baratsag apolasara; vendégeskedésre Osszegytltek a mas
vidékre keriilt rokonok, j6 ismer8sok. ,,Hiresek voltak valamikor ezek a bucsuk.
Tizenot-hiisz falu népe vonult fel redjuk templomi zdszlok alatt, kegyes énekeket
énekelve. Jottek a legények 6lomos nddpdlcdkkal, nyalkdn, darutollal a kalapjuk-
ndl. Valamelyik hires pap mondott beszédet a templomban és sok pap mondott
beszédet a templom elétti tér kiilonbozdé pontjain. Zugtak a harangok, Isten di-
cséretére szolitvan fel minden jambor keresztényt s a béndk, csonkdk keservesen

7 A gyepes udvarhoz: a paraszti kultiraban a gyepes udvar nagy szégyennek szamitott. Minden
hétfén nyirfabol késziilt seprékkel soporték végig az udvart, hogy egy fiiszal se maradhasson.
A gyepes udvar az elhagyatottsdgot, a pusztulast jelentette. Még dtokformdban is megmaradt a
Mityusféldon: ,Verje meg az isten rossz szomszéddal és gyepes udvarral” (Liszka Jézsef: Agas-
bogas fa. Néprajzi ismeretek alapfokon. Bratislava, Madach Kiadd, 1986, 21. p. Duba Gyula
hontflizesgyarmati leirdsaban (Vajiidd parasztvildg): ,Puszta és sziirke volt az udvar foldje, mint-
ha csak azt jelképezné, hogy a paraszti kultiira valahol a csupasz folddel rokon; kapdval vigtuk
ki beléle az éppen csak kibiivé, apré gyomokat, félénk fiiszdlakat, mert a gondozott parasztudvar
felszinén a gazda nem tijrhetett zoldet. Barmilyen gyér novényzet, rog aldl kibiive fiiszdl, sdrgdszold
moha az elhanyagoltsdg és hanyatlds kezdetét jelentette a falu szemében. Vasdrnap reggel stirii
nyirfasepriikkel, széles suijtdsokkal sepertiik az udvart, takaritottuk, mint a szobdkat, a lakdhelyi-
ségeket.”

® I.m.181.p.
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elnyujtott szavakkal rimdnkodtak s tdartdak ki tenyeriiket alamizsna utdn.” Masik
onéletrajzi ihletést elbeszélésében igy emlékszik: ,Legaldabb tiz falu tétjai, rusz-
nydkjai 0zonlottek ide erre a napra. A templombdl, lengé Mdrids zdszlok alatt, ép-
pen akkor ment korbe az djtatos zardndok nép, harangok zugtak és csilingeltek.”™
Mashol is hasonléan ir a kiils6ségekben pompéazé bucstukrol: , Ennél tarkdbb fel-
vonuldst sem ldtni sehol egészen Ungvdrig. Vagy tiz pap fog misét szolgdltatni és
prédikdlni a szabad ég alatt. Marids zdszlok alatt jottek elnytjtott énekeket zengve
a kornyezd falvak népei.™ A bucsik templomi szertartdsait felvaltottak a vilagi
torténések: ,Megérkezik legaldbb tizenhat csenddr szuronyosan, hogy szétvdgja-
nak a legények kozott, ha faluk szerint tagozodva verekedni kezdenének a kocsmdk
elott. Vakmerd legények sorakoztak a bucsusok sdtrai elé, akik miatt csenddrok
jartak az uccdn. Mézeskaldcsosok sdtrai terpedtek nagy korben a téren, akik iddig
szekereztek Nagymihdlyrol, Ungvdrrol, Gdlszécsrél, hogy némi vdsdrt csapjanak.
All a bucsu, zsibongds, elevenség volt a templom messzi kirnyéke.”

Komadromi Janos reformatus 1évén egyszeriibben, buzgé hittel viszonyul a val-
lasos tinnepekhez. Az emlékezéseibdl kideriil, hogy az emberek tudatdban mé-
lyen élt a vallas, hogy nemcsak a templomokban gyakoroltak annak szertartasait,
hanem otthonaikban is tartottak hézi istentiszteleteket. Sokuk szdmadra ez tobb
volt, mint elmélet; sokkal inkabb életméd. Komdaromi iinnepeinek f6szerepléi az
Igét vendégként hirdetd gylilekezetbe érkezett pataki didkok, a legatusok voltak.
A legtobbet a legatusvarasrol A Pataki didkokban szdl, de tobb miivét is szinesitik
ezek az események: , Az udvarokat mdr alkonyat eldtt tisztdara seperték a gazddk,
megborotvilkoztak s meghatott csend kezdett elteriilni. A legdtust vdrtak, akik-
nek minden pillanatban be kellett toppannia a paréchidra. Nagypénteken déleldtt
ugyanis mdr a legdtusnak kellett hirdetni a Szent Igéket, akit a pataki skéla szokott
kiildeni szovetségbe. Megjott a legdtus, hogy az Alma Mater képviseletében hir-
desse az Igét. Fiatal teologus volt. Természetesen kajzerben* jott meg, s vele volt
gorbebotjdval a medikdns is, mint szublegdtus. (...) Evszdzados szokds, hogy az iin-
nepi kovet udvarolni kételes a papkisasszonynak, legaldbbis igy hozza magdval
az illem. (...) A délutdni istentisztelet utdn a pdtenseket hordta szét a jobb modu
hdzakhoz, mely szokdst rekvirdldsnak neveztetik.”™

A magyar népzenérdl, népdalokrél — melyek anyanyelviinkkel egyiitt képviselik
azt az értéket, mely minden hagyomadnyait apol6é nép ajkan, autentikus médon

° Komadromi Janos: A nyolcadik osztdly, Genius Kiado, Bp., 1936, 160. p.

1 Komdromi Janos: Sziiléfoldem szép hatdra, Genius Kiadd, 1930, 123. p.

! Komadromi Jdnos: Régi hdz az orszdgiitndl, Gyljteményes kiadds. Genius, 1933, 179. p.

I. m.: 182. p.

Lelkészi paldst.

Komaromi Janos: Régi hdz az orszdgiitndl, Gyljteményes kiadds. Genius, 1933, 102—113. p.
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cseng — keveset szdl irénk. A Tét Lapalyhoz kot6d6 népek dalaiban a nehéz élet
megproébaltatasai titkroz6dnek. Komaromi édesanyja emlékét 6rzi a téle tanult
dalokban; de nem csak gy szdl réla, mint aki népdalokkal oldotta banatét, ha-
nem ugy is, mint aki maga is kolti a dallamokhoz a verseket: , Arra figyel fel, hogy
édesanyja egészen 1j sorokkal énekli a mdr ismert notdkat, mdskor meg uj da-
locskdkat hallott téle, melyeket most taldlt ki magdtol.”® A mivészetekben kifeje-
zésre juttatjak a szerzok, alkotok az aktudlis lelki allapotukat; érzésvilaguk olyan
dimenziéit tiikkrozik, melyet nem tudndnak masként kifejezésre juttatni, csak a
miivészet sajatos eszkodzeivel. Igy adja tudtunkra az énekld is érzéseit; érthetévé
valik az énekld lelki vilaga, melyet a népdalok magukban hordoznak: ,,Ha egyediil
jatszottam hdzunk aprécska udvardn, alig akadt nap, hogy fel ne figyeltem vol-
na valami notdra. Ha mds-mds volt is minden alkalommal e dal, egy dologban
megegyezett: végtelen szomorisdg volt valamennyiben. Egyszer édesanydm ajkdn
csendiilt fel e dal, mikozben & bdnkddva 6rolt a kézi malom, mdskor valamelyik
magdnyos menyecske fuijta, akinek Amerikdaba vdandorolt ki a férje. Mdskor a szdn-
tofoldek feldl szdllt felém e dal. A borongo nétdval valamelyik urasdgi béres akart
konnyiteni nyomaszto kedvén.” Tobb miivében emliti irénk, hogy a lanyok és fituk
kozos szérakozasat, mulatozasat citeras legények kisérték, mikor vasarnaponként
notazasok kozepette erdt gytjtottek a kovetkezd hétre. A felgyiilemlett indulatok
levezetését szolgaltak a népi tancok, melyek szérakoztaté jellegérdl sokat olvas-
hatunk Komaromi regényeiben és novelldiban. A tancra gerjedt férfiak mamoros
virtuskodasat bemutaté tancfigurak részletes leirasabdl kideriil, hogy irénk valé-
saggal rajongott a népi tancokért. Minden vidék tanckulturdja mds, melyet tobb
tanccal foglalkoz6 pedagdgus, folklorista is meg6rzott és lejegyzett, koztik Timdr
Sdndor, Martin Gyérgy, Pesovdr Erné. Koméaromi az Eszakkelet-Felvidék tdncait
sokszor latta; olvashatunk a vad és 1dzad6 verbunkrél, valamint a csardasrél. Pon-
tosan leirja a tanc sajatossagait, megtudjuk, milyen a magyar tanc, és miben tér el
mas népek tancaitdl. , Az egyik djhelyi biré tdncolta a csdrddst. Tul lehetett mdr
hatvanon, de ahogy el6kapott egy menyecskét s jdarni kezdte a Sdtorhegy alatt, hdt
senki mds nem jdrja ugy azon a tdjon. Minden ize, porcikdja remeg olyankor, test-
tartdsa egyenes, csaknem kihivo, néha pattint egyet, néha osszebokdzgat halkan
és illedelemmel, de olyan nyalka az egész, hogy ekkora hetykeséget eltanulni nem
lehet, erre sziiletni kell.”™ A népi tancok lejegyzése Kriidy Gyuldt is megihlette a
manapsag ritkan latott rékatanc: , A cigdnylakodalmak végén, mikor mdr minden
jobdl kivették a résziiket a mulatozok, mikor mdr minden tdncot eljdrtak, minden

* 1. m. 43. p.
¢ Komdromi Janos: Emlékeim Szefhe magyar regényei, 1935, 178. p.
7 Komdromi Janos: Emlékeim Szefhe magyar regényei, 1935, 86. p.
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notdt elénekeltek: a rokatdnc szokott kovetkezni, amit magdanosan jarnak a fitik és
férfiak. Lekuporodnak a foldre, és egymagukban jdrjdk a rékatdncot. A bdanat tdn-
ca ez. Nem kell né hozzd, csak egy foldbe dsott lyuk, amelyet koriiltancol a legény.
Szerelmi csalddds utdn szokds tancolni.”®

Ritkan latott tancfajtardl van sz6, melyet Komaromi szintén lejegyzett: ,elfer-
diilt testtartdsban, elérebukott fejjel hanyta magat, mikozben csupasz bokdi csat-
togtak. Egyhelyben kezdett topogni, félig eldélve, mintha a foldon keresett volna
valamit, akkor egy vdratlan villandssal dtvetette magdt a tenyerén s ciganykereket
hdnyt. Osszepattantotta a kezét s meztelen ldbszdrdra csapkodott. Kozben valami
fdjdalmas, idegen melddidt diinnydgott s e gajdolo jajgatdsa alatt ujjdt odabille-
gette az orra cimpdjdhoz.”™

A szerz6 gazdagon megorokitette miiveiben a szegény nép hiedelmeit, termé-
szethez valé viszonyat. Az epikus torténetbe foglalt mesék, mondak hien vissza-
adjak tovabba a népnyelv régiségeit is. Megorokitette egy szegény legény és gaz-
dag lany beteljesiiletlen szerelmét, a Gallyfa alatti Maria-kép kapcsan: ,Mdria-kép
dallt egy vén korisfara fiiggesztve a Gallyfa alatt. Tipegd cselédasszonyok, ha arra
vitt az utjuk, keresztet vetettek magukra és sietve tdavoztak a nagy csondii homdly-
bol. Mert a Mdria-kép tdjdn éjfél koriil, de délben is tobbszor feltiint egy régi-ré-
gi kaszndr lednya, akit az apja nem akart a kertészhez adni s ezért a Latorcdba
vetette magdt, dm visszatért idénként a mdsvildgrol s mezitlab, térdepelve nézett
fel a Sziiz Mdria képre. Selyem haja foldig ért. Némdn vette magdra a keresztet s
néma szdjjal imddkozott™ Vallasos legenddi k6zott megismerjiik a Méria-forrast,
ahova az emberek azért jartak, hogy a csodatevé forras meggyogyitsa faradt tag-
jaikat: ,A forrds kornyéke tele volt szdraz rongyokkal. Ezekkel borogattik magukat
annak idején, a kit vizébe dztatva azt, a betegek. Sok szegénybdl kidlltak itt a
szaggatdsok. De hogy biztosak legyenek a dolgukban, az eddig gyogyité eszkoznek
haszndlt rongyokat eldobtik maguktol, hogy amilyen messzire repiil az toliik, ugy
hagyja el 6ket orokre a betegségiik.” Egy masik leirdsdban igazi magyarsaganak
tangjelét adja irénk, mert még a mennyorszag is nagy magyarokkal van tele. , Rd-
csai Lajos hdrom napig volt tetszhalott egy izben s e hdrom nap alatt a lelke meg-
jarta a mennyorszdgot is. Hangos zsoltdrénekléssel haladt-haladt Racsai Gdspdr
az Uristen vakité fénye felé, s noha kétszer is térdre bukott a vakité fényességtdl,
az Uristen trénja koriil mindazon dltal sikeriilt megldtnia Kossuth Lajost magyar
ruhdban.”™

¥* Krudy Gyula: Miért jarjdk a rékatdncot? In: Szindbdd. Magyar Helikon Bp., 1975, 543. p.
Komdromi Janos: Reménytelen szerelem, Stddium, Bp., 1928, 119. p.

Komdromi Janos: Hé, kozdkok! Stadium Sajtévéllalat R.-T. Kiadésa, Bp., 1925, 56. p.
Komdromi Janos: Indulj faké lovam, GyUljteményes Kiadds Révai, Bp., 1938, 41. p.
Komdromi Janos: Sziildfoldem szép hatdra, Dick Mané Kiadésa, Bp., 1928. 50. p.
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Szinte minden miivében fellelhet6ek a mai széhasznalatban kevésbé ismert és
hasznalt frazémak. Tapasztalataim szerint manapsdg mar kevésbé szinesitjiik,
élénkitjiik sz6lasokkal és kozmondasokkal a beszédiinket. A koznyelv is alig él
vele, a paraszti kultarat felelevenit6 székapcsolatok helyét egyre inkabb a szleng-
bdl atvett monddasok veszik at. A Komdromi-irasok tele vannak ezekkel a sz6las-
mondasokkal. Mikor nagy vihar kovetkeztében recsegd, ropogé hangot hallottak,
azt mondtak, hogy az ,,0rdog rigja a hdazunkat.” Mashol ugyanerre a természeti
jelenségre a kovetkezd magyarazattal élnek a sziilei: , hdzasodik az 6rdog fia.”* Kii-
16n magyarazata van a kutyavonyitasnak: ,a kutydk csak akkor sziikélnek, ha fogyo
hold van, vagy ha a temetddombrdél kisértetek probdlkoznak leereszkedni. Ezek a
kisértetek sokszor belopoznak az udvarokba is, beleskelddnek az ablakokon.”™

Az iré néprajzi elemekben bdvelkedd irasainak nagy része a halottakkal és a
talvilaggal foglalkozik. Ezek a hiedelmek nagyobb részt babondk voltak, de az ak-
kori szegény falusi tanulatlan nép gondolatvilagaban valésagként éltek*. Hittek a
visszajard lelkekben, az ezekkel kapcsolatos balhiedelmekben. Komaromi gyer-
mekkordbdl szarmazd tulvilagi torténeteit gazdag fantdzidval szinesiti, azonban
ezek a lelket prébald torténetek aparél-fitra hagyomanyozédtak. Tudjuk szer-
z6nk Onéletrajzi regényeibdl, hogy édesapja sokszor rosszul bant feleségével: ver-
te, megcsalta. Edesapja rossz lelkiismerete gyakran megszolalt, mert félt, hogy a
felesége visszajon a talvilagrdl, hogy bosszit alljon. Ez a félelem raragadt masodik
feleségére is: , Azt hiszem, engem keres az elsé asszony, csak meg ne tudja, hogy hol
lakok. Nem tudom, mit akarhat télem, de gondolom, hogy ha egyszer megtaldl, foj-
togatni kezd.”™ A szerz6 a balhiedelmek, regulak okait igyekszik megmagyarazni.
Az egyik kocsislegény sokszor panaszkodott arrdl, hogy néha kisértet jar hozza
almaban, ezért mar csak baltaval tér nyugovéra. Komdaromi ésszeri magyarazatot
ad; a legény estére a kelleténél tobb paszulyt evett.

»A vallds maga is befogadott folklérszokdsokat, hiedelmeket: a hivatalos val-
lasgyakorlds a laikus hagyomdnyok kanonizdldsdn alapul, s forditott iranyban is

3 Koméromi Janos: Harangoz a miilt, Gytjteményes kiadds, Genius, Bp., 1933, 20. p.

Koméromi Janos: Tilinkd, Genius Bp., 1930, 28. p.

Komdromi Janos: Harangoz a miilt, Gyljteményes kiadas, Genius, Bp., 1933, 16. p.

Ennek az eljarasnak, hogy ti. a beteg testrész torolgetésére hasznalt rongyot eldobjik, s ezzel agy
vélik, hogy magdt a betegséget is eltavoztattdk a testt8] van némi praktikus logikdja is (legalabbis
fert6z6 betegségek esetében), alapvet6en azonban mégis azon, a mai ember szdmadra irraciond-
lis hiedelmen nyugszanak, amit analégids magidnak neveziink. Lényege: hasonl6 hasonlét vonz
maga utan (pl. ha a menyasszony benéz a kormos szabadkéménybe, fekete szemii gyereke sziile-
tik). Ebben az esetben ez némileg keveredik az érintési mégidval. Tehat: ha a ronggyal megérint-
jilk a beteg testrészt, majd ezt a rongyot eldobjuk, akkor ezzel egyszersmind magdt a betegséget
is eldobtuk, ,elkiildtiik” magunktdl.

¥ Komdéromi Janos: Régi hdz az orszdgitndl, Gylijteményes kiadds. Genius, 1933, 209. p
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miikddéképes a folyamat: a hivatalos valldsgyakorlat szdmos eleme a népi val-
ldsossdgban marad fenn™* — irja Voigt Vilmos. Szinte érthetd, hogy a valldson
kiviil esé vallasos hiedelmekkel is rendelkezé emberek és a keresztény emberek
szamadra a vallds nem volt egyéb, mint a gonosz szellemek elleni védekezés egyik
lehet6sége. A szerz6 édesapja kalvinista 1étére a szellemek elkergetésére keresztet
vetett, majd balkezével haromszor tett elharité mozdulatot, hogy ne artson neki
a visszajaro lélek. ,Persze a halottak elleni védelemre leghathatosabb eszkoz az
idd volt. Ahogy mult az id6, egyre ritkabban jartak vissza a halottak, mert egyre
nagyobb utat kellett megtenniiik. Egyre messzibbre haladnak a jelenvalo élettdl és
egyre faradsdgosabb nekik a nagy tdvolsdg miatt visszatérni.”

Komadaromi Janost nemcsak a Felvidék ihlette meg, hanem az alf6ldi taj szépsége,
lakosainak élete és a paraszti vilag is. Errél sz616 riportjait a Csatangoldsok min-
denfelé (1930) ciml mivében olvashatjuk. Megorokitette életvitelitket, hogy mi-
lyen illetményeik voltak: ,a csikds és a gulyds 40 darab dllatot is tarthatott, tiizelé
is jart neki.”™ A csikosok viseletérdl is részletesen beszamol: , hdtukban égnek tiirt
karimdju kalapban, megcsordiil az apré sarkantyija, kék gatydban.”™ A paszto-
rok sosem hagytak kialudni a tiizet, tavasztol késé Oszig izzott a parazs: ,megvolt
a haszna; ha megvadult a rideg marha, kenyérhéjat tettek a tiizre s annak fiistjétol
megszelidiilt a joszdg.™

Az ir¢ altal kozolt néprajzi leirdsokat olvasva a magyar népi hagyomanyok gaz-
dagsiga, harmonidja tarul elénk. A mai ember életében nehéz meghatirozni a
hagyomanyok helyét, szerepét, fontossagat. Egy tarsadalom identitasa osszefiigg
azzal, hogy milyen mértékd a hagyomanyos kultira dpoldsa, a kulturalis 6rokség
védelme. A folklér megdrzésével és kozvetitésével kozelithetjiik az egyes népcso-
portokat egymashoz; apolasaval konstruktivabban viszonyulhatunk més népek
kulturalis értékeihez.

Komdromi Janos sokat tett a magyar kulturdlis 6rokség védelme érdekében; a
néphagyomanyok kozlésével olyan értéket képvisel, mellyel a magyar kulturdlis
sokszinliség megismerhet6vé valik.

http://www.freeweb.hu/ekfkomm/tanegyseg/altkommelm/kiseloadas/nephit.doc, 2010. jtlius
20. 18:21

Komaromi Janos: Régi hdz az orszdgiitndl, Gyljteményes kiadds. Genius, 1933, 145. p.
Komdromi Janos: Csatangolds mindenfelé, Genius, 1930, 104. p.

Komdromi Janos: Csatangolds mindenfelé, Genius, 1930, 149. p.

I. m. 101. p.
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Kapuvari Katalin
Griin bacsi legendija

Szeretném elmondani, hogy a nemrég mult szazad 6tvenes, hatvanas éveiben ho-
gyan éltek egyiitt a zsidok és a keresztények egy vidéki kisvarosban. Egyszeriien
csak elmesélem, uigy, ahogy azt gyermekszememmel lattam.

Mivel nagyon koran megtanultam olvasni, hamar tulestem a fellelheté mese-
konyvallomanyon. Hétéves koromtél igazi, vaskos regényeket bijtam. Emlékszem,
a legf6bb gondom az volt, hogy a nehéz Jékai-, Verne-kotetektdl majd leszakadt a
karom, alig birtam megtartani éket! Igy kordn a kezembe keriilt Anna Frank nap-
16ja is. Mire a végére értem a 44-ben elhurcolt kis zsid6lany torténetének, mar én
voltam 6, nem a képzelet és az almodozas szarnyan, hanem ott és akkor.

A felhdborodas olyan nagy hullamokat vetett bennem, hogy szigort nevelésem-
rdl elfelejtkezve, nekiszaladtam anyamnak a kérdéseimmel: Hogy engedhettétek?
Miért nem talaltatok ki valamit? Miért nem mentettétek meg 6ket?

Edesanydm ez egyszer nem figyelmeztetett az illendéségre, csak megllt az asztal
és a tlizhely kozotti atjan, leeresztette felhajtott koténye szélét, lehuzgilta, lesi-
mogatta, és csak ezutan nézett ram. Ahogy felém fordult, tagra nyilt a szeme, és
égszinkék bogardban az igazsag sulyos pillanatat lattam. Ritkan hasznalt csendes
hangon ezt mondta: Kislanyom! Mi val6ban nem tudtuk, hogy a haldlba viszik 6ket!
Baratn6im voltak koztiikk! Amikor vitték Gket az allomasra, szaladtam mellettitk
a varoson at! Bucsuzkodtunk, integettiink! Férfiak tették ugyanezt ismerdseikkel.
Olyan mondatokat véltottak, hogy: Majd vége lesz ennek is, mint minden masnak,
aztan jottok hazafelé! Mit kérsz héat szamon énrajtam? Az elképzelhetetlent?

Megértettem. Es egy életre megjegyeztem azt is, hogy a tudatlan ember tehe-
tetlen. De nekem azonnal tennem kellett valamit. Azt taldltam ki, hogy apamtél
elkértem egy tires hataridénaplét, és még aznap felirtam az elsé lap tetejére: ,Ked-
ves Anna!” ElImondtam neki, hogy én olvasni szeretek ugyan, de irni nem nagyon,
mégis, mivel nem élhette végig az életét, majd én mindennap leirom neki, milyen
élni! Elheti az én napjaimat, velem! Nyolc éven 4t sok-sok fiizet telt be, a lap tete-
jén a megszolitdssal: Kedves Anna, ma ez tortént veltink.

Ha visszagondolok, egy kezemen szamolhatom meg, hany zsidé csaladot ismer-
tem varoskdankban, mert mindossze négyet.

A legrangosabb és a legurasabb kiilseji a helyi szocidlis otthon igazgatéja volt.
Nem zsid6 lanyt vett feleségiil, két fiuk is volt mar. Az asszonyok stiriin bdlogat-
tak, ha lattak 6ket szépen egyiitt sétalni: De jol jartak ezek egymassal!

A masiknak konfliskocsija és egy fényes fekete sz6rii lova volt. A vasutallomas-
r6l hordta be a népet a varosba. Nagydarab, jokedélyli emberre emlékszem, aki az
ostorat megemelve, minden jarékel6nek kikoszont a jardara.
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Aztan volt egy méteraruboltos. Az elképzelhetd legszebb pillanatokat szerezte
nekem, mikor suhogva-kavarogva teregette egymas ald-folé a sok gyonyort kel-
mét. S mivel akkoriban még minden ruhdnkat varrattuk, ki nem jottiink téle va-
sarlds nélkiil! Ugy tudta ajanlani a sok kdprazatos selymet, szévetet, hogy nem
tudom, hovd mentem szivesebben: a cukrdszdaba vagy ruhaanyag-nézébe!

De ket csak igy ismertem, ilyen néha-napjan, nem gy, mint Griin bacsit. Réla
aztan van mirdl emlékeznem! Vegyesboltja volt pontosan veliink szemben, az utca
masik oldalan. Egy rogyofélben 1év6, régi paraszthaz els6 szobdja lett megnyitva
az utca felé. A bolt zoldre festett deszka kiilsGajtajat egy fekete vaspant és egy
valészintitleniil driasi lakat zarta le. Ez nagyon hatdsosan ellenallt a behatolasnak,
nem ugy, mint a mellette 1év6 ablak, ami kirakatként lett elképzelve. De pékhalon
kiviil mds nem volt benne, nem is lehetett, ugyanis kényelmes, nagy kijaratot ittt
rajta a bolt jokora macskajanak! A helyiség kicsi volt, alig két- harom ember fért el
a pult el6tt. De jol tették, ha egymasba kapaszkodtak, mert a padlén vastagon éllt
a csuszos olaj, a finom, mindent atjaré szagirél mar majdnem el is felejtkeztem!
Korben a falon, valaha fehérre festett polcok sorakoztak. Edes baratsagban iilt ott
a krumpli a kenyérrel, a zsir a petréleummal, a cukor az ecettel, s ha néha radéltek
egymasra, volt egy kis tisztogatas, aztan kész.

A pulton nagy, kerek, tiveg cukorkatarték sorakoztak. Volt egy selyemcuk-
ros, egy gyermekbe valdnak nevezett savanyud cukros, egy kakas-nyaldkas és egy
karamellasiiveg. Nekiink gyerekeknek ez volt vagyaink kozéppontja. Ha néha kap-
tam apamtodl 20 fillért, mar repiiltem is at az orszaguton, csak az tivegek el6tt
fékeztem le. Ott volt a gyonyoriiséges dilemma: mit vegyek? Egy selyemcukrot
vagy két karamellat?

A bolt homadlyos tivegablakdban p6nd6rodé papircsikok hirdették, mikor mit
lehet kapni a legolcsébban. A kézzel és tintaceruzaval irt reklam csakiagy miiko-
dott, mint manapsag, az lett kecsegtet6en kiirva, amibdl tal sok volt raktaron,
vagy mar kezdett megromlani. Elhiszi azt nekem valaki, hogy a reklamozott kil6s
zsirt, amikor kettévagta a nagykés, egy egér ugrott ki bel6le? Visitottak az asszo-
nyok, szidtdk Griin bacsinak a felmendit azok minden jellemz6jét megemlitve,
de esziikbe se jutott, hogy a masik hibdtlan zsirt ne vegyék meg. J6l kikiabaltak
magukat, oda-vissza és harag nélkiil ment mindenki a dolgara.

A reklamkiirasok kozott sokaig volt egy allandé felirat: ,Nalam mindig meleg a
kenyér!” Es tényleg. Gyakran kopogtattik a ropogés, langyos kenyérhéjat, csodal-
kozva annak dllandé, kellemes melegén. Egészen addig tartott ez az idilli allapot,
mig egyszer nyitva maradt a raktdr ajtaja, és valaki elamulva fedezte fel a meleg
kenyér titkat. A hatalmas, barna-fehér foltos macska ott aludt elnyulva a kenyeres
polcon, egyszerre két kenyeret is beteritve! Amikor egyet kihuztak aldla, szépen
atfordult a kovetkezdre. Volt nagy kiabalds, méltatlankodas, és mindenki ismé-
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telten megkapta a fajtijara vonatkozé jelzéket! De még azon melegében minden
jelenlevd vasarl6 kapott a pult aldl egy fél deci hazipalinkat, és ezzel véget is ért
az Ugy. Az egész varost bejarta ugyan a torténet, de miért, miért nem, a legjobb
adoma lett beldle, még néha azéta is emlegetik: ,Nalam mindig meleg a kenyér!”

Griin bacsi és az én sziileim jé viszonyban voltak egymassal, aminek az volt az
oka, hogy apu kisegitette 6t egyszer a kutyaszoritébdl. Az tortént, hogy a varo-
sunk zsid6 kozossége tetemes pénzt kapott Amerikabdl, hogy mélté emlékmiivet
allitsanak a vissza nem tért dldozatok emlékének. Errél mit sem tudott senki, mig
egy este megjelent nalunk Griin bacsi. Siralmas kéztordeléssel elmondta, hogy a
nyaron jonnek emlékmiinézébe az ajandékozék megbizottjai, de hat egyéb nagy
bajokra forditéddott a pénz, aztdn most mar sehol semmi, csak a baj. Apam, mint
hiresen szépen faragd kémiives segitsen rajta. Cserébe Griin bacsi régi sz616jé-
bdl kaphatunk egy szép darabot, igaz, hogy nem ingyen és csak zsebszerzédéssel,
mert akkoriban masképp nem lehetett. Meg is allapodtak, gyonyord voros ande-
zitbdl szép és impozans emlékmiivet emeltek, aranybetiis emléknévsorral. Hogy
milyen volt a fogadtatasa, azt mi mar nem tudtuk, mert jott a tavasz, mentiink az
Uj sz6lénkbe nyitni. Nemsokdig oriiltiink neki, mert egyszercsak megjelent egy
masik csalad is, akiknek ugyanez a sz6l6tabla lett eladva, hasonlé médon, mint
nekiink, de szerencsére joval kés6ébbi idépontban.

Hazamentiink. Otthon az egyébként teljesen feldult édesanyam kedvesen
kézenfogott engem, és azt mondta: ,Gyere kislanyom, dtmegyiink Griin bacsi-
hoz!” Egyik kezével fogta a kezemet, a masikat meg olyan furcsan, végig a koténye
alatt tartotta. Lassan mentiink, beszélgettiink, dertisen, szépen. Aztan ahogy be-
léptiink Griin bacsi boltjaba, anydm el6rantotta a koténye aldl a kezét, benne a ke-
nyérvagé késsel! ,Hat maga meg mit képzel? Igy kell iizletelni? Most régton irja le,
hogy a sz616 a miénk, vagy itt helyben elvagom a torkat!” Griin bacsi tisztaban volt
vele, hogy a dramaisag csak a nyomatékot szolgalja, de hapogott, kapkodott, hogy
6 mostandban nem is emlékszik, miket csindl, de a sz6l6 a miénk lett, és a jo vi-
szony is megmaradt kozottiik. A tullépésnek ilyen egyszert formajat alkalmaztak:
ami volt, volt, ami elmult, elmult. Igen am, de ezt a késes fenyegetést anyam akkor
visszakapta, amikor a borkimérés el6tt, ahol dolgozott, szivrohamban meghalt
egy id6ésebb férfi. Griin bacsi hosszt idén at terjesztette, hogy anyam mérgezett
bort arul! Ez barmilyen képtelenség is volt, de erésen elvette a borivok kedvét az
ivastol! Inkabb Griin bacsihoz tértek be, attérve a palinkajara.

Amig csak dllt ez a régimddi kis vegyesbolt, végig igy zajlott benne az élet. Az
emberek mehettek volna mashova is vasarolni, de szerettek ide jarni. Sehol nem
volt ilyen eseménydus és emberkozeli a hangulat, mint itt. Griin bacsi mindenki-
nek meghallgatta a problémadjét, és csavaros eszével hasznos tandcsokat osztoga-
tott.
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Itt minden megtorténhetett, és minden elsimult.

Tortént egyszer, hogy egy esés délutan be volt zarva a bolt nagy, zold deszkaaj-
taja. De a vaspant nem volt rajta, és motoszkalds is hallatszott bentrdl. Az egyre
gyiilekezé asszonynép tudta, hogy Griin bacsi benn van a fidval, de vartak, vartak,
csak nem nyitottak ki. Elvesztették a tiirelmiiket, 6kollel jol rajuk verték az ajtét:
»,Na mi lesz mdr, nyisson mar ki, nem ériink rd egész nap itt dcsorogni!” Mire a
Grin fia kiorditott rajuk az tivegablak macskakijaratan: ,Kuss legyen odakinn,
mert keresztényfejekkel rakom ki a jardat!” Erre aztan kitort a finomsdag az asz-
szonyokbdl is, és j6l megmondtak, mit csindljon ez a pimasz zsidé kolyok! Majd
nemsokdra kinyilt az ajtd, volt még egy kis szdcsata, de a lelke mindenkinek rend-
ben volt, mert kimondhatta, amit gondolt, és nem patyolgatott magaban sértést.
Es ezért nem volt tovébb az esetrdl egy hang sem.

Bar én naponta atszaladtam ebbe a kis boltba, de nem csak a gyakori karamella-
vasarlas hazott oda. Nagyon tudtunk egyiitt beszélgetni, barmit meghallgatott,
ami nekem fontos volt: mit tanultam aznap az iskoldban, mit f6z6tt délre édes-
anyam, hany inge van apamnak a szekrényben, és hogy mar tudok nyujtott labbal
is ciganykerekezni. Igy aztdn amikor elolvastam Anna Frank napléjit, elmondtam
neki, hogy nem tudom, hogyan gyégyitsam be a szivemet. Ekkor Griin bécsi ki-
huzott egy fiokot a pult alatt, és el6vett egy aranyramas kis fényképet. Megnézte,
majd szé nélkiil a kezembe adta. Csalddi fénykép volt. Egy fehér kalapos holgy,
harom csipkeruhas kiilonboz6 koru kislany és egy dus haju, nagy szemd fiatal-
ember képe. Néztem, néztem, s mivel a fiatalemberben felismertem Griin bécsi
vondsait, tudtam, mit tartok a kezemben. A hajdani csalddja, akik koéziil csak 6
maradt életben. Igaz, Gj csalddot alapitott, de ez a régi is mindig, mindenhol ott
volt vele. Rajtam kiviil masnak nem mutogatta ezt a fényképet. Nem osztotta ezer
apro6 részre a fajdalmat, hanem viselte, nap mint nap, egyben. Engem sem vigasz-
talt, csak valami olyasmit mondott, hogy a folyd sem folyik visszafelé vagy felfelé,
és az élet is ilyen. Nem nagyon értettem én ezt akkor még.

Tovabbra is mindennap atszaladtam, mert a vegyesboltban nemcsak cukorka
volt, meg Mit ugralsz?-nevii csokolddé, hanem egyéb gyerekcsalogaté is. Kisfitk-
nak sallangos kisostor, kislanyoknak meg gytri! Igaz, hogy aluminiumbdl és csak
egy méretben, de a kozepén Otszirmu viraggal, aminek a szirmai piros vagy kék
zomanccal voltak kiontve. Egy forint volt e kincs dra, erre mar gytjtenem kellett.
Amint apam észrevette, hogy szamolgatom a kett és az o6t filléreseimet, azonnal
kipétolta, és mar szaladtam is at, gy(rit venni. Griin bacsi nyujtotta is felém a
kék szinit, de én tiltakoztam: , Pirosat kérek, csakis pirosat!” Kifizettem, futottam
haza, ott feliiltem a szokott jatszéhelyemre az udvarunkon szaradé harom o6ridsi
nyarfaronk egyikére. Felhtiztam a gyonyor( gylirtimet! Annyira 16tyogott az ujja-
mon, hogy a begérbitett hiivelykujjammal folyamatosan tartani kellett. Igy aztdn
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nem csoda, hogy hamarosan észrevettem: volt gytird, nincs gyt(irQi. Egyszer(ien
elhagytam, és becstszhatott a mozdithatatlan ronkok ald. A veszteségen kiviil
elkezdett fesziteni a félelem is, mi lesz ha anyam megtudja, 6 aztdn nem hive a
pénzpazarlasnak!

Az eltulzott gyermeki félelem egyre beljebb hajszolt a kétségbeesésbe. Végiil a
nyugtalansag visszahajtott a Griin bacsi boltjaba. Megalltam a pult el6tt, és csak
sirtam sokaig, majd elcsuklé hangon elmondtam, milyen szoérnytiség tortént.
Griin bacsi nézett egy darabig, aztdn azt mondta: ,Megmondtam neked, hogy a
kéket vegyed! Az all j6l a szemed szinéhez! Na, nesze, itt a kék, amit az el6bb itt
hagytal!”” — azzal mar el is fordult, mert 6 maga sem hitte, hogy ajandékot oszto-
gat. Jobban meglepddott sajat magatél, mint én a gytrtitdl.

Otthon édesanyam azt mondta: ,Nem piros volt még délel6tt ez a k6?” Lehajtot-
tam a fejemet, hazudni nem mertem, és tudtam, tudtam, hogy most engem Griin
bacsi megmentett!

Aztan multak az évtizedek, és a kis bolt 6reg valyogtéglai beleolvadtak az es6k-
be és az idébe. Griin bacsi befejezte a boltoskoddst, de tovabbra sem hazudtolta
meg dnmagat! A varos f6terén volt egy autédparkold, ahol még hosszu évekig szed-
te a parkolasi dijakat, ha esett, ha ftjt, 6 mindig ott volt. Igen 4m, de elég hamar
kideriilt, hogy a parkold ingyenes, nem kell érte fizetni! A parkolécédula meg nem
mas, mint a papirboltban kaphaté tombolajegy! Ezt mar mindenki tudta, de még-
is, olyan helybéli aut6s egy sem akadt, aki le nem szurkolta volna a kétforintost a
fiirgén odafuté Griin bacsinak, aki mar nyujtotta is érte a kék 26-ost vagy a piros
84-est!

Ereklyeként bantak vele az emberek, mert ennyi talalékonysag mar szérakozast
jelentett, nem bosszusigot és valami kimondatlan jovatételt. Tobbet volt szabad
neki, mint mésnak.

Hat, igy élt egyiitt régen a nép, ha zsid6 volt, ha keresztény. A nyugalom és a
béke emléke kisért, ha ilyen szavak hozzak bennem el6 a multat: meleg kenyér...

keresztényfejek...

kék koves gytrt...
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Fecske Csaba
A tavirat

A mennyezet repedéseit és nedvességfoltjait bamulta. Volt belSliik béven. Ismerte
mar minden négyzetcentiméterét, talan a sajit tenyerét se jobban, Gj repedéseket,
eddig nem észlelt, 4j foltokat keresett, és ha talalt, oriilt egy kicsit, icipicit, annyira
csak, amennyire a lényegtelen dolgoknak lehet, nem is 6réom volt ez tulajdonkép-
pen, valami metafizikai nedvesség, ki ne szaradjon a lélek.

Bamulta a tekintetnek szinte athatolhatatlan, hélyagszer(i ablakot, amelynek
iivege mogott mintha mindig kod tlte volna meg a vildgbdl az ablakkeret altal
kimetszett tdjat a vorhenyes, kopaszodé fenydkkel, a vadszél6vel befuttatott n6-
vérszalassal, ahol olyan dlmosan és raérésen tortént minden, s lett 4sz, tél, tavasz
és nyar, hogy szinte észre se lehetett venni, milyen évszak is van valéjdban. Onma-
géaban forgott az id6, mint a fdjdalom.

Amikor idehoztak, par nap mulva az ablakhoz huzott egy széket, és arcét az
ablakiiveghez szoritva bamult kifelé egész nap. Legszivesebben a ndvérszallast
nézte, torténések szempontjabol az igérkezett legizgalmasabbnak, am az oreg,
malladoz6 vakolatu épiilet nagy bossztisagara a latotér peremén helyezkedett el,
az ablak sikjaban jobbra, szemét csaknem ki kellett forditania, ha latni akarta a
bejaratot, a ki- és belépd alakokat, akik jobbara lanyok, fiatal n6k voltak a kornyék
egészségiigyi intézményeinek dolgozdi, néha egy férfi, hozzatartozé vagy udvarlé.
Kis romancokat sz6tt magaban, élményekre éhezett elméje a valdsag hianyzé da-
rabkait készségesen és nagy fantaziaval pétolta. Szinte dtnyomta arcét az iivegen
a lehetd legjobb latdszog elérése érdekében, mintha bele akart volna hajolni az
éppen aktualis eseménybe. Aztan felhagyott ezzel a gyerekesnek tiiné elfoglalt-
saggal, kérdezték is a szobatérsai, mi van 6reg, mar nem érdekli, mi van odakint.
Erdekelte, persze hogy érdekelte, de tilsagosan is kifirasztotta, szeme egyre gyak-
rabban fajt az erdltetéstdl, konnyezett, reggelente erésen becsipasodott, mar csak
igen ritkdn ilt be az 6 hazimozijaba.

A mosoda égbenyuld, néha gézt pofékeld téglakéménye krematériumra emlé-
keztette, egyszer jart a debreceniben, sose felejti el a nyomaszt6 élményt. Elbor-
zadva nézte, ahogy a tetemet a kemencébe toljak. Ejjel a kémény mégé bijt a hold,
onnét bukkant el halvany fényével megvildgitva az dgyak meszesgodreit, ame-
lyeknek mélyén a sors konyortelen futészalagjardl lepottyant alakok hevertek.

Nem tud aludni, fészkel6dik az agyon, latja magat facsemetékkel a véllan, be-

hiizza maga mogott a kertkaput, idegesitéen nyikorog, meg kéne maér olajozni,
gondolja, nem dlmodja ezt, ébren van, tdlsdgosan is, latja az egészet, ami torténik,
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a kert fait, az eget, érzi, hogy forogni kezd vele a vilag, utdnakap az asénak, atvil-
lan rajta, hogy utanakap, de mégsem nyul utdna, a kéz nem engedelmeskedik, pe-
dig ugy hiszi, volna ereje hozza, ahhoz is, hogy igy émelyegve és szédelegve talpon
maradjon, de nem marad talpon, elteriil a f6ldon megaddan, mint a lekaszalt £,
persze mindennek abban a pillanatban nem volt a tudatdban. A képek kifolynak
a szemébdl, miként a gondolatok is az agyabol, bar nem vesziti el az eszméletét,
a gondolatoknak csupan az arnyéka jelenik meg az agyaban. Utélag prébélja meg
rekonstrudlni a torténteket, visszaragasztani helyére az idébdl kitépett darabkat.

Még tartott a nyar hosszu agdnidja, sejtette inkabb, mintsem latta az erdd agy-
vérzéses fait, a pirosodé csipkebogydkat, az ablak alatti fenyékon jatszadozo, s
tlizcsovaként tovatind mokusokat, fenydmagot keresgéld rigdkat. Apré neszek-
bdl, kis szinfoltocskakbdl rakta Ossze és emlékeivel egészitette ki a szegényes
valésigot, amit az idénként durvan rator6 fdjdalmak hitelesitettek és emeltek
kozmikus magassagokba. Egy-egy rakoncatlan fénysugar a bokrok épen maradt
leveleirdl a korterembe tévedt, megvillant a mennyezet és a falak kusza abrai ko-
z0Ott, ott motozott idegesen és bizonytalanul, mint betoré zseblampajanak a fénye.
Ugy érezte, nem is az idé mulik, csupan az élete, mely rdgatlan falatokban tiinik el
valami irdatlan, mohd szdjban.

Osz utén tél jon, ki ne tudna, mégis meglepte Sket az érkezése. Hirtelen, nagy
dérrel-durral jott. Az ablak nyitva volt, amikor megérkezett az elsé ho, az ablak
alatt nedves lett a deszkapadlo, amit csoszogé 1éptek koptattak simdra eszten-
dék soran. A fidnak irott levél elazott az asztalon, gyanutlanul otthagyta, amikor
elment ebédelni. Most kezdhetem el6lrél, mérgel6dott. Nehezen ment neki az
iras, a bettiformalas, meg az is, hogy kigondolja, mit irjon voltaképpen, mert csak
lényegtelen dolgok torténtek vele, azzal idegesitse a fiat, hogy kozolje vele, tegnap
is befostam meg ilyenek... Nincs is magdnak fia, mondta Bélus, aki tizentt évesen
keriilt ide a masodik agymotitétje utan, killonben mar meglatogatta volna. Az 6reg-
re bizta Bélus apja a gyerek tanitdsat, ne maradna el teljesen a tanuldsban, maso-
dik éve maradt ki az iskolabdl a miitétek miatt. Szamtan feladatokat adott fel neki,
véarta a megoldast, percek teltek el, Bélus a semmibe meredt, nos, sz6lt halkan,
de siirgetSleg az oreg. Felallt a faszom, mondta Bélus, a szerelmemre gondoltam,
Erikara, ha latnd maga, milyen klassz csaj, a maga fasza is feldllna, ha egyaltalan
még fel tud allni, mondta a gyerek, mikézben borjialabként mered6 nemiszervét
simogatta. Majd jon, amikor tud, rengeteg elfoglaltsaga van, magyarazkodott az
oreg. Mentségeket akart felhozni a fia védelmére és a sajat szomorusaga és fdj-
dalma enyhitésére. Ult csak az 4gyon szétlanul, bamult maga elé iires tekintettel.
Ult, it sokaig, beleette magat a délutani cséndbe, mint rozsdas szeg a korhadt
deszkéba.

Reggelre feketerigd-tetemet talaltak az ablakparkanyon, bizonyara az tiveg kozé
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kirakott szalonna csalogatta oda. A csaldka remény tiizénél fagyott haldlra szeren-
csétlen. Hideg napok sorjaztak, eltorik a kutya a kanyarban, mondta Eszter névér
vOros tenyerét dorzsolgetve. A fagyos hoban mar messzirdl hallani lehetett a 1ép-
teket, mintha tojashéjon tapostak volna a labak. Elmult kardcsony, elmult wjév, és
az oOreg fia csak nem jott. Az 6reg belebetegedett. Lehet, hogy a laza is a hidbavalé
fajdalmas varakozds miatt szokott fel.

A parkban a fak alatt még fehérlett néhany hoéfolt, amikor az 6reg taviratot ka-
pott, hogy a fia kozuti balesetben meghalt. Elgazolta egy teherauté, épp kérhazba
jovet. De ezt mar csak a temetés utin tudta meg a feleségétdl, akinek az arcat szin-
te felismerhetetlenné torzitotta a fajdalom. Szinte gytlolkodve nézték egymast a
konyhdban. Egyediil voltak. Mint két rozsdas vaskampé az iires falon, ahonnét
kivitték a butorokat.
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Busku Anita Andrea
Lasd, Uram, hAngyalkad hiv

Tamds Timea: Hangyalkdk

Nomen est omen — mondogattak mar a bolcsek is, igy természetes, hogy az iroda-
lom egyik leginkdbb nemzetkozi, kultirakon ativeld, idétallo kifejezéeszkozének
a beszélé nevet tartjuk. Hasonlé megfontolasokra késztet a miivésznév, éppen
ezért érdekes Vofkori Mdria 6nazonositasa. 2005-ben megjelent kotete, A hetedik
torpe egyik kolteménye sokatmonddéan vall a szerz6 névvalasztasarol: ,mi varhaté
egy Timeatdl / butdcska kislany valahany / a hésok nagy fellegvaraba / egy sem
érkezhet paripan” (Két térdl). Valasztott inkognitéjardl oly médon vélekedik, ami-
t6l mas, kiildetéstudattal rendelkez6 kolt6 inkdbb 6vakodna, a sziirkeség latszatat
is keriilve fényesebb, kiilonlegesebb palastba burkolédzva. Vofkori éppen ellen-
kezéleg jar el: a megjegyezhetd, elgondolkodtatd ruhat egy hijan hiisz himzéssel
boritja. E momentum fényében cseppet sem meglepd képet nyujt a Rétkozi Mu-
zeum igazgatojianak legtijabb gondolatfiizére, a Hangyalkdk.

A versciklus uralkodé motivumaként leginkdbb a hangya és a vonat emlithetd,
hiszen a tiicsok jollehet feltinik, mégis, a valés megfigyeléseken alapuld, ezépuszi
mesékre jellemzd, hagyomanyos hangya-tiicsok ellentétrél nem beszélhetiink. Ta-
mds Timea a ,hangyasag” bonyolult, hierarchikus vilaganak meglehetésen egysika
abrazolasat adja, gyakorlatilag egyetlen 1ényeges tulajdonsagat emeli ki e rovarok-
nak: a kicsinységiiket, illet6leg a latszélagos jelentéktelenségiiket — valéjaban azon-
ban 6ket tartja a legfontosabb kis 1ényeknek. Az Engedélyben nyilvanitja ki a Dol-
gozd hierarchidban betoltott szerepét: akinek — a kiralyn6tdl, ez esetben (Kozjdték,
Atlépés) Allahtdl — felhatalmazas sziikségeltetik minden cselekedetéhez, barmely
dontéséhez: ,engedély kell ahhoz is, hogy éljek, / hogy halljam hangjat az éjnek”.

Maga az utazds motivuma 6si toposz: a megtisztulds, a fejlédés, a tapasztalas-
szerzés kifejezésének legalapvet6bb dbrazoldsa. Tamasnal e jelkép valahol féliton
taldlhaté az Odiisszeia és Az isteni szinjdték szimbdluma kozott, hiszen bar 6nnoén
erejében bizik, mégis egy fels6bb hatalomtdl varja a megvaltast. 1994. februdri
keltezést vélekedése, a Kortiinet szerint valéban a Mindent jelentik szdmara a
redlis, szlirredlis s néha irredlis, de mindenképpen patetikus, melankolikus (ki)
kiildetések: ,Lassan vagy gyorsan, de mindenképpen f6biava valtak szamomra az
utazasok. Az utazasaim. Nem a miértjiik, hiszen a helyvéltoztatdsok és ember vol-
tunk folottébb sziikséges Osszefiiggéseit, gondolom, senki sem tagadja, hanem a
hogyanjuk. Busszal, vonattal. Varoson beliil, varoson kiviil. Kézottiik. Azok a vo-
natok. Es azok az autébuszok. A kériillmények, a jegyek 4ra, a szolgéltatas »bére«
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és minésége, mind megannyi szerepléje hétkéznapi és vasarnapi életemnek is. Es
a némasag, amellyel elviselem. A hallgatas. A beletérédés.”

A kozlekedés bemutatdsa — hasonldan a csipos izeltldbuak civilizacidjahoz —
ugyancsak egysikd, kizardlag a vonatot zakatolja a koltd; monotonitasat egyfaj-
ta kénytelen-valasztott teherként rakja at utasara, az olvaséra. Megkeriilhetetlen
kérdésként visszhangozzdk az iirességet zotyogo vasuti kocsik: mitél jelent mast
a vonat, mint az autd vagy a kerékpar, netan a repiil6gép? Melyek a f6 meghata-
rozéi, felcserélhetetlenséget hordozé jegyei? Mindenekel6tt a vonat az a jarm,
amin — a vezetdn kivill — nem igényeltetik semmiféle mozgast sem végeznie az
utasnak, csupan el kell szenvednie az ,utazédast”. A sinpar parhuzamos, allan-
désagot, ez altal biztonsagot hordozé fémegyenesek kapcsolata, a vasszornyeteg,
a tdjakon ativel§, megsemmisit$ erejii mozdony tarsasigaban. Maga a sz6 is jel-
képes, hiszen a von ige -at képzbs szarmazéka egyarant jelentheti a jarmivet és
magat a muveltetést is, a hiiz ige szarmazékanak szinonimdjat (hizat), mely révid
maganhangzés véltozatdban (huzat) a jirmu egyik f6 jellemzdje. A 1égaramlés pe-
dig kellemetlen, kényszer velejaréja az utazdsoknak, valami olyasmi, amit igyek-
szik mindenki elkeriilni, am gyakorlatilag — legalabb részben — ez lehetetlen. Akar
a lelki megtisztulds soran a mualttal val6é szembenézés, a negativ tulajdonsagaink
feltérképezése, vagy a jovore nézve a kényes dontések meghozatala. A Vonat cimi
irasban a kolt6 szamara e kozlekedési eszkoz szinte a vilagegyetemet jelképezi: ,,a
vonat akivel / élek / ismer engem”, ,visz / tudja az iranyt”, ,var / s a konyortelenség
hajtja”, ,tudja a végeket / ismeri a megallokat / s a bel6liik kirakott életet”. Az okos
hangydban e mindenséggel szembeni riadt panik hangjai tlinnek fel: ,a félelem
egy nagy vonat”, a Kisvonatban pedig hangsulyozza: ,egy vonatnyi id6 az élet”.
A 1ét folyamatos rémiiletben telik a sziirke potrohos szamara: aggédas afolott,
hogy elzig mellettiink a torténelem, hogy elhatarozasokat vagyunk kénytelenek
hozni, hogy e dekrétumok kovetkezményeit el kell szenvedniink, s akar afolott is,
hogy nem avatkozhatunk masok, st akar sajat magunk életfolyamanak alakitdsa-
ba sem. A ciklus jellemz6 hangulata az 6sz, mely az elmulés jelképe, s talan épp
ez a magyarazata egyik ,alteregéja”, a falevél gyakori felbukkandsanak, hiszen a
,roglakdk” a vissza-visszatérd vég kezdetét leginkabb a stirtin hullé falevelekbdl, a
vastagodo avarbdl érzékelik.

Tamds Timedanal az utazas semmiképpen sem gyalogszeres helyvaltoztatast je-
lent, amely ugyancsak a kiszolgaltatottsagot érzékelteti; a szenvedd szerkezetben
a fészereplé nem képes 6nnon erejébdl megtisztulni, megoldani a kényszerd lel-
ki metamorfézist, ugyanakkor a ldbbuszos megoldasndl gyorsabb, sodrébb erejt
cselekvésrdl, mar-madr torténésrél van szo.

A 16. Marosvasarhelyi Nemzetkozi Konyvvasaron Tamds Timea a kovetkezo-
képpen elmélkedett friss kiadvanya kapcsan: ,,A hangyalkak benniink élnek. Ver-
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seimben voltam mar madarijesztd, torpe, de ez nem lélekvandorlds. A hangyalkak
gyakran vannak filozéfiai mélységekben, és az egyidejliség érdekli 6ket.” Hasonlét
fogalmaz meg az Atlépésben: ,mar minden kiséllat voltam / s mindenféle lény a
foldon”. Hangyalkaként ugyanazt a szerepet tolti be, mint térpeként és madar-
ijesztéként vagy tiicsokként: a mindentudd, am senki altal meg nem hallott, meg
nem hallgatott, meg nem latott, mégis lattaté koltd szerepét: ,hogy mit akarnak
az Istenek — nem tudom / de tudom hogy akarnak / s mint Priamosz Hektér holt-
teste folott / agy latok” (,Ldtd”). A Kozjdték, A megalkuvé hangya és Az onsajndlo
hangya soraiban még inkabb a napba nézg, f61don €16, hangyalancbdl kiallni va-
gyd, am a lancon kiviil 6nmagat sosem talal6, mindent tudd, &m tudasat haszno-
sitani sosem akard, merd, tud6, mégis tudoés teremtmény.

A hangyalkdk”ididmaja a hangya és az angyal lexémdak 6sszeragasztiasanak tob-
bes szamu alakjaként jott létre, igy nyilvan 1ényeges szerepet szan a szerzé a hang-
szimbolikdanak. Mindharom nomen mély hangrendd, akarcsak a vonat féneviink.
A torpe ezzel szemben palatdlis vocalisokat rejt, illet6leg a maddrijeszté utétagja
magas, mely elhessenti a mély léglakoékat. A tobb versben — mas kotetekben is
jellemzéen — fel-feltin6 magas hangrend( tiicsék szimbolumat a kolténé nem
fejti ki alaposabban, jollehet egyértelmiien érzékelteti a kis cirpeld jelentéségét.
Még ha azt nem is igen tudjuk, pontosan mit6l fontos, az azonban fel-felrémlik,
hogy bizonyos szinten ellenség, habar nem a munkds hangya ingyenél6, mulatozé
ellenfeleként, sokkal inkdbb 6nmagunk legnagyobb kihivéjaként, sajat gyenge-
ségiinkként. A Kozjdték soraiban az életet elviselhetévé varazsold teremtmény:
»a bogarnépesség kirajzik / tiicsokkoncertre éjjelente”, bar ebbe az igynevezett
Symphilidk, vendégek alakja némileg belejatszik, amely 1ények altal kivalasztott
nedveket a hangyak lenyalogatjak, s ez altal egyfajta bédulat allapotaba keriil-
nek. Mintha a széban forgé kis, sziirke, okos hangya mar a mamort, az elkergetd
tizemmod aldott allapotat, az égi lényeket latni és lattatni képes ijesztéket is unnd.
E kép sokkal letisztultabban jelentkezik A hetedik torpe egyik darabjaban: ,egy
hangydcska vagyok Uram / kinek olyan tag a vilag / kit rég elkeriilnek mar / az
édesbus melédiak” (Alom). Ugyanitt irja: ,de dalom senki sem hallja / mert tiicsok
sz6l a réten at / s madarijeszték éneklik / a tiicsokzene dallamat”.

A tulajdonképpeni ellenségkép inkabb a pdk alakjaban, a foldi és égi vilag kozot-
ti kapcsolatot keresd és talalo allat figurdjaban abrazolt (Az okos hangya, Verspdt-
lék a hangyavershez), am dominansabbnak érezziik a hangya hangyalétet vélaszté
momentumat, mint magat a nyolclabua fenyegeté himbélézasat. A pokét, aki az
életvonatot képes vezetni, maga sz6ni sajat utjat, s konnyedén libbenni a ruganyos
szalakon — szemben a rogot cipeld, kiiszkodo foldlakdval, ki legalabb 6nostoro-
zasa mélységében igazan a siirlijébe siillyedne, s szemetet tolna. Ama kiildetésre
viszont nem 6 hivatott (Az okos hangya).
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A vdgyédo hangydban vélaszt kapunk a két szimbo6lum — elsé latasra ad hoc-
izli — Osszekapcsolddasara: a hangya lopva a napba néz, s éjjelente ,,angyalok éji
dallamét” hallja. Eletfeladatara tucatjéndsként tekint: ,teneked csak ennyi jutott /
vonat lettél, mi rogot szallit / te épited a hangyavarat / s a tobbi semmi se szamit
/ csak egytitt vagytok ti valakik / s nem lehet Neked kiilon gondod / s hogy a vila-
got magad is birjad / ahhoz te nem kaptal sorsot”. Itt kapunk arra magyarazatot,
miért épp a Formicidee fajat emeli ki az ,aprosagok” taborabdl: egyrészt a foldrél
folyamatosan a magasba tekint, méasrészt csakis csapatban boldogulhat. Akér az
ember... Az okos hangya — kirél tudjuk, hogy ,,6rokre elitélt f6ldlaké”, s a mamor-
bél nem részesiilhet: ,a viz nem a te elemed” — azon tlinédik, a tobbiek, hangya-
testvérei ,vajon néznek-e dlmukban felh6t / az angyalok szempilldin at”. Felleget,
vagyis a nedvesség, a tudas, a kdbulat tarhazat.

A boritén Sipos Laszlo grafikdja a szokasostdl eltéré megoldast preferal. A szé-
ban forgé rajz ugyanis nemhogy egyértelmisitené a kotet szimbdlumrendszerét,
sokkal inkabb djabb rétegeket tar fel az olvasé régészspatulija alatt. A fekete-fe-
hér figura egy angyalszer( teremtményt abrazol. Angyalhoz csupan hasonlatos,
kozelebb all a tudast megizlelni kivané kolt6khoz, kalandorokhoz, Ikarosz inkar-
nici6ihoz, hiszen szdrnyai val6jaban nincsenek, csupan tolltomeghez kotozott
— krisztusi pézban feltartott — karjai. Keziinkkel alkotunk, munkénk eredménye
hangsulyos, adott esetben a szarnyalas, a koltészet ,terméke”, a poémak. Labunk
révén ellenben a helyvéltoztatds, kvazi a lelki at, a jellemfejl6dés kap hangsulyt.
Az dbrazolt (né)alak egyik pillére egy gombon, netdn a foldglobuszon, sét talan
egy bomban 4ll6 csirkeldb, egy kapar6 — érdekes lehet, hogy a tytik maga is f6ldhoz
kotott, jollehet szarnyakkal bir, repiilni mégsem képes —, masik egy neccharisnyas
csinos csiilok, a szexualitds megjelenitésének netovdbbja. Ebben a rétegben a
homo sapiens sapiens leginkabb hangsulyozott tulajdonsagai rajzolédnak ki: a vi-
lagot vagy elpusztitja, vagy kiilonleges, egyedi médjan megjobbitja, humanizélja.
A figura teljes torzse, tehat a férésze — némi hajokerékre emlékezteté vonassal
— vonatkerék, igy a széban forgd hibrid nemcsak 6nmagat, de akar a kdrnyeze-
tét is képes iranyitani, halfarka révén azonban minduntalan a mesebeli mivoltara
emlékezteti az értelmez6t. Akar sellének is vélhetnénk, azonban egyben bokaval,
vadlival és ujjakkal rendelkezik, igy elvethetjiik ezt a megoldast. Mitikus, mégis
valészerd, igy kiilonleges, de nem lehetetlen: a kivalasztottsagat mutatja — mint a
mivészek esetében.

S hogy mégis miféle a hangyalkAlkata? Egy magasabb rendd, megigazult 1ény
alakja, mely a vilagot kiviilrél lakja, beltilrél valéva faragja...

(Pallas-Akadémia Konyvkiadd, Csikszereda, 2010.)
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Gyimesi Ldszlo
Szovetség és szakitas

Halmosi Sandor vdlogatott kotetérdl

Halmosi Sandor szinte észrevétlentil lett a kortars koltészet jelentés személyisé-
gévé. Tiz éve jelent meg elsé verseskonyve a Littera Novdndl (A démonokkal flan-
cold), s ime, mar a vdlogatdsnal tart. Nem felesleges felsorolnunk eddigi (kotetek
cimével jelzett) mérfoldkoveit, hogy lassuk, milyen tGton, milyen hatorszagbdl ju-
tott idaig. 2002-ben jelent meg a Napledny voltdl, ezt egy év mulva kovette a Ba-
bérliget, majd 2004-ben a Mely a salamoné (még ezek is a Littera Novanal), eztdn
harom kiad6 hataron is tilnyalé egyiittmikodésével sziiletett meg az Annapurna
déli lejtdin — szeretdk konyve (2006). Az elsé négy konyv méltan keltett figyelmet
mind a szakma, mind a kozonség korében, igy a kovetkezé kotetet — amely mar
Uj kiaddja, a Noran 2004 gondozasaban jelent meg — nagy varakozas elézte meg.
2009-ben latott napvilagot a Giledd — a fenntarthaté csoddkrol cimi Gj gyijte-
mény, s ezzel csaknem parhuzamosan a Franz Hodjak lirai életmiivébe bevezet6
Kékhagyo kedd miforditas-valogatasa.

Halmosi Sandor, amikor nem kolté, akkor matematikus, vagy tan pontosabb
igy: koltéként is matematikus. Kitlinden szerkesztette meg minden kotetét, a ra-
ciot hivta segitségiil a redliak folé lendité muzsak megszeliditésére, nem kis siker-
rel. Ezért azt gondoltam, hogy mi sem egyszer(ibb szamara, mint az eddigiekbdl
valogatott konyvet Osszeterelni; egymas mellé illeszti — kvazi ciklusokként — az
eddigieket, néhany passzust kihagy, s madris kész. Senki sem szélta volna meg (én
sem), kitliné mi sziilethetett volna ugy is.

Halmosi Sandor azonban nem igy cselekedett. Eddigi konyveit nyersanyagnak
tekintette, s gy hozott létre egy merdben Uj iizenet(i kotetet, hogy szakitott a
folytonossaggal, vissza-visszanyult az épitékovekként funkciondlé darabokhoz,
ha kellett, lefaragott bel6liik, valtoztatott az illesztékeken, roviden: vadonatiij
épitményt emelt. A valogatott kotet igy nem az értékek ujboli felcsillantasara, ha-
nem azok megerdsitésére és 1j értékek felfedezésére szolgal.

Ez indokolja a cimvalasztast: Ibrahim — irja a cimlapra. Izlelgethetjiik a nevet,
mint teszi Géczi Janos a fiilszovegben, Ibrahim, Abraham, 37738, I lesa. Min-
denképpen az Gsatydra, az egyistenhit els6 préfétdjara kell gondolnunk, a sokasag
atyjara, s arra a szerepre, amelyet Isten valasztottjaként elvallalt. A kolté és az
Osatya parhuzama kiilon tanulmanyt érdemelne, most legyen elég annyi, hogy a
képviseleti koltészet hagyomanyait felvallalé poéta akarva-akaratlanul vallalja az
abrahami attittidot is. Nem rikit6 plakatokat fest masoknak, hanem példat teremt
onnon életével, onnon koltészetével.
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Mind a hét ciklus mottd-verssel (verstoredékkel) kezdddik, s ezek elsd szavai
adjak (csak a tartalomjegyzékben kiemelve) a ciklusok cimeit. Jél van ez igy, mert
a feliités és az azt kovetd versek mintegy rapszddiaként 6sszehangolédnak, a belsé
cimek elegenddek a 1élegzetnyi, a racsodalkozas 6roméhez biztositott sziinetek-
hez.

Nincs terem ahhoz, hogy kiilon-kiilon méltassam az egyes ciklusokat, egy-két
mondatban prébalom jellemezni 6ket. Ez jar bizonyos veszéllyel, elsésorban az
egyszerlsitésével, de egyuttal mddot nyujt a sommasabb jelzék, hatarozok hasz-
nalatéra is, s ezek taldn jobban orientdljik az olvasét, mint a cizelldltabb elemzé-
sek.

Az els6 rész (El is tdncolhatnék) a vilag egységének hol tétova, hol harsanyabb
himnuszait sorakoztatja egymas utan: ,A csillagos ég felettem, az erkolcsi torvény
bennem, mi baj is lehetne”. A szellem és az anyag, a taj és az ember, a novények
esti koltészete és a forré aszfalt liiktetése, a természet és a varos, a kiilfold és a haza
ellentmonddsos egységbe rendezddik, s a kolté mindvégig e megteremtett sajat
rendbe illeszti be verseit.

Ezeket a himnuszokat kovetik a Ha sokat szeretsz ciklus versei. Hosszu gondo-
lati koltemények és par soros, a dalhoz kozelité egyszert versek ellenpontozzak
egymast benne, a szerelem és az emberek kozotti, az ember és kornyezete kozotti
szeretet ezer fajtaja liiktet soraiban. Panteista vildgszeretet ez, korlatai, ha vannak
egyaltalan, maganak az emberségnek a korlatai. Az erdélyi magyar létkoltészetben
gyokerezik (Baldzs Tibor vaskos monografiat szant ennek megismertetésére), de
nyitott az egész vilagra, végiggondolt ontoldgiai szemlélet huzédik meg mogotte.

Es tovabbmentél mégis — mondja a harmadik ciklus cime. Az elébbiekben ki-
bontakozé gondolati koltészet relativ objektivitaséval szakitania kell — a vers érde-
kében — a koltének. Megteszi: el6térbe keriil a szubjektum, a gondolkodé ember,
kételyeivel, ut- és igazsagkeresésével; s persze el6keriilnek az el6z6 kotetekbdl is-
mert sajatos Halmosi-darabok, a lamentek.

Lopjdk a népek — ez a negyedik ciklus cime. Az ember és a természet (természeti
és mesterséges kornyezet) viszonya keriil nagyito al4, itt kap helyet a terjedelmes
Csak iilnék az ablakban cimi poéma, amely taldn legszebben 6sszegzi a Gileadig
megtett koltbi utat. A ciklus egészét az értékek megbrzésének szandéka tartja 6sz-
sze, epikus motivumok szévédnek a szovegekbe, a kolté megmutatja, hogy bar-
mikor jé célra képes felhasznalni a posztmodern irodalom hozadékat. A szoveg
sok helyen tekinthet6 posztmodernnek, de a sokszor felhdnytorgatott értékrela-
tivizmusnak nyoma sincs. Az értéktudat feliilirja a kételyeket: ,kerestem valami
mélyebb értelmet/ és Osszefiiggést, mig rd nem jottem, hogy csak/ a beszéd bolyong
benniink és a szerelem,/ hidba minden”. (Dél van)

Az Allitélag kék fejezet rovidebb az el6zdeknél, de korantsem mellékes, miért
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keriiltek egymads mellé a versek. Az ars poetica és az életprogram parhuzamos-
saga itt valik nyilvanvaléva, ezek a versek vezetnek el annak felismeréséig, hogy a
kolté legfontosabb alkotdsa maga az élet, akar verssé szublimalddik, akar nem. A
s korantsem a létet cinkelGknek valik hasznara.

A hatodik ciklus (Ha most megkarcolndnak) a nagy nekirugaszkodas el6tti ver-
sek gytjteménye. Az épiilni akar¢6 katedralis el6készitett kovei, habarcsa, mozaik-
darabkadi. Biblids és hétkoznapi elszandsok igérnek valami eljovendd szépséget.

A beteljesedés azonban a hetedik ciklusban (Mondd el neveimet) masként va-
16sul meg, mint a gétikaban: fold-kozelibben, csendesebben, koltéiebben. (,Szél-
csend van, iinnepi fényes lassiisdg.”) Létrejon az abrahami szovetség az Urral, lat-
juk az atya-mdd aldasra mozduld kezet, érezziik felel6sségiinket 6nmagunkért, a
jovéért, de végleg levethetjilk minden uralom gégjét. A koltd, a vers segitségével
diadalmaskodtunk az onsajnalaton, hepcids indulatainkon, kicsinyes kivagyisa-
gunkon. Nem kovekbdl, nem gerenddkbol, de szépiild, kiteljesedé 6nmagunkbol
szenteliink oltart, kdpolnat a szovetségnek. Ha tisztatalanul 1épnénk be, ha nem
torténne meg a szakitas mualtunkkal, nem az épitmény, hanem a mindenség délne
rank.

Ciklusokon kiviil, mintegy zarszéként Halmosi Razglednicdi, pontosabban azok
bé valogatasa kerekiti ki a kotetet. Rokonithatdk ezek Radndtival, de semmikép-
pen sem kozeli a rokonsag. Ott vannak a vérvonalban a keleti révid miifajok, ott
a koan, ott vannak a soha ki nem bonthaté, 6nértéki verscsirdk. Es az a hatalmas
miveltség, amelynek a kolté szerény birtokosa, s csak néha, attételesen engedi
homadlyainkba veszni kincseskamrédja fényeit.

Halmosi Sandor palyafutasat az els6é kotet dta figyelem, szamon tartom, tisz-
telem. Az els6 valogatott konyv meggy6z arrél, hogy nem tévedtem, amikor tiz
éve nagy jovot josoltam neki. Olyan nagyot, amilyet egy kolté csak elérhet: gyot-
relmeset, mell6zottet, tépettet, megalazottat, s mégis: nagyszertit. Nem hiszem,
hogy beleveszik a kinonba. Sebaj! Olvaséi szivében mar ott van. Ahogy Abrahdm
a hivék minden mozdulatéban.

(Halmosi Sdandor: Ibrahim Noran Konyveshdz 2011.)
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Turcsdany Péter
Dialdgus az Istennel, mindnydjunkért

Szekeres Mdria harmadik kotete: Az Arc vonalai, versek,
naplévallomdsok

Egy egyetemista lany a soproni gimnaziumban, majd Budapesten a Kozgazon
kiilonos metaforaju versekkel és latomasokkal irja tele az iires lapokat. Rajzok is
sziiletnek, tobbnyire hatarozott vonalu arcélek, és tiszta sziirke agyagb6l marok-
szobrocskak fejformakkal. Arcélek, fejformak: az Arc el6képei és felkésziilések az
Arc érettebb kori befogadasara.

Es a lany jarja a parkokat, bujja a viragillatos arborétumok cséndjét, otthon van
a nagy torténelemmel otthonos Muzeumkertben. Befujja 6t az 6szi hideg, gyak-
ran félrehuzédik, nyakan lila sal, szemében tiszta csondek és arcan a lélek helyke-
res szelidsége.

Szekeres Mdria koltészete meg6rzi az indulds harmdniatorekvéseit és belsd iz-
zasait. A tliz, a szentlélektliz az 6 koltészetét mindmadig meghatdrozd ,6selem”.
~Amiként kezdtem, végig az maradtam” mondhatjuk el réla is, amit a példafel-
mutaté eléd, Pilinszky Janos egy életfolytonossagat megragado versében irt.

Emlékeimben maig megkeriilhetetlen az az érett és mégis a palyakezdésére jel-
lemz6 latomas-vers, amelynek Szekeres Maria akaratlanul is a nagyjelentéségt
Himnusz cimet adta. A jovd szdrnyai cim(, 2003-ban megjelentetett elsé verses-
kotetének méltan lett nyitanya is ez a miniatlr koltemény. Kiilonos, de tomor-
ségében teljes. Rémiszteni is tud, de mégis himnikus, zart felépitésii négysoros.
Eredeti formaja 8 sorba tordelve maradt rank, igy ma is kifejez6bb. Szelidithetet-
len sebzettség. Lebegtetett, jeloletlen fokusz-metafora és kozmikus keret. A kolté
képalkotdsanak mindmadig meghatarozo kiillonossége:

Ha az égre tornek
arany farkasok,
melliikbe [6nek

mind a csillagok.

Folizzik benniik
minden ami ldng,
vakitva szaguld
ezer sebszildnk.
(Himnusz)
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Ezt a megkozelithetetlen szelidséget csak az Isten-szeretet, csak az Isten-keresés
keresetlensége oldhatja fel, teheti elviselhetévé. Innen, archetipusos képei fel6l
magyarazhatdak Szekeres Mdria évtizedekbe visszanyuld, autentikus, 6nazonos-
sagait frasaiban és irasaival folyamatosan visszakeresd és megdrzd lirdja.

Innen, e kiillonos képzetvilagbdl szarmazhat az emberi és lelki ,diadal” meg-
éltsége is, a kevélység nélkiili és alazatos diadalé, a gorog mitolégia Nikéjének
kiilonos dntudataé:

,O, Niké, szdrnyas hazdm,

festetlen bajnokod

meztelen dll

(dtszovi még

lég — arany napsugdr)

kikotdi szelek — vesszdk, tiindk. Igézetek.
Kikotdi szelek — kezek! Mdr intenek.”
(A jové szarnyai)

Ez az alapérzés is végigkiséri kolt6jét a szenvedések utjan — ahogy egyik ver-
sében irja — a ,Cimertelen orszdg” sors-kitérdin, a ,Tetszhaldl’-1étezés ,tébolyult
fehérségének” emelkedbin és buktatdin.

Emlékezziink irodalmi életiink egy letlint, de nagyon fontos pillanatdra, a 80-as
évek elején a Szkéné Szinhazban koltdn6k mutatkoztak be Niké cselédei gytijto-
cim alatt: P4lfi Agnes, Rakovszky Zsuzsa és Szekeres Maria versei a néi-asszonyi
mads szolamusdagot is hivatottak voltak kifejezni, az el6adds utan az akkor madr is-
mertebb Téth Erzsébet meghitten gratulalt a szerz6knek. Az est cimaddja csak 20
évvel késGbb jelentette meg elsé kotetét.

Most Szekeres Maria legtjabb, Az arc vonalai cim kotete nyilik fol el6ttem. Ez
a harmadik konyve. Mindharom kotetének miifajmegjel6lése a cimoldalon: ,ver-
sek, naplotoredékek”, igy mutatkozik meg els6 ranézéskor is, hogy szerzgjiik tob-
bet kivan foltarni 6nmagabdl a koltészet személyességénél, a puszta liraisagnal.
Konfesszal, vall, valakinek vall, Istenhez szdl, Istent szdlitja meg.

A finom és izléses, drnyalt vonal- és szintechnikaval megalkotott boriték is a
harom kétet egységét sugalmazzdk (lanya, Turcsany Edua tipografidi). Az elsd ko-
tetet a szerz6 szobrai illusztraltdk, s minden koteten ,,az Arc”, az arcok kifejezd
lenyomatai, ezek is sugalmazé és kifejezéerével telitik a kotetekbe foglalt szove-
geket. Versek, rajzok, marokszobrok, siremlékangyalok — az életmiikezdetektdl
maig megOrzott miifajai szélnak hitkifejez6 entitasokként.

S mindezek mellett, folott és utan a létezéstobblet megnyilvanulasa mar Szekeres
Maria masodik kotetének nyitanyaban is egyértelmten kimondédik; a Confessié
teljességére, a teljes embert igénybe vevé szolgalatra vet fényt:
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»Honnan jottem és ki vagyok?
Kivagy Te — félve kérdezem.

S csondes 6romben dramlik ram
A kegyelem.”

A harom kotet egyiitt egy nagyszer( folyamatabra — tobb iddsikbol megvilagit-
va, tobb miifajban is azonos kérdések és valaszaddsok egységében. A legtobb va-
lasz ebben a harmadik kotetben talalhatd. A vdlasz-sorok, a valasz-versek a Létre
ebben a kotetkompoziciéban mar sohase késnek. A versek tobbségében folfakad,
folcsillan a Biblidbdl visszakdszond valaszok sora, a dial6g 6nmagunkért Isten-
nel:

»Egy hatalmas
Vdgy-orvény

Felett

Az igazsdg

S a Szeretet

A felelet.

Folottem fiigg:

Ne féljetek!”

(Mit mond a lélek?)

Szekeres Maria istenes vallomasai megtalaltak a nagyszeri és egyetlen igazi
koltéel6dot, Reményik Sandort. Folfedezhetd a kései Reményik-versekre, a ,, Kor-
szertitlen versek”-re adott ,valaszrim”. Az utéd és ez el6d szinte egy azonos ,,pdk-
fondlon fiigg” ezekben ,a teremtett vildg golgotai liiktetésében modern” versekben
(Elmer Istvan utészavat idézve):

»Egy 526 csak a Neved:
Belékapaszkodom,

Mint vadroézsativis

Ruhdmba, mikor a

Kertet jarom.

Egy 526 csak a Neved,

De benne életem,

Mint pokfondlon

A vildgegyetem.”

(Mint pékfondlon a vilagegyetem)
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A mindorokké Mester megidézése utan és mellett Szekeres Madria a koltd
Reményik megszélitdja is lesz:

»Lelked él, mert az a lélek, kit énekeltél,
a ldng, lobog — nem lidérc — orokké!
Mert halhatatlan az, ki alkotott, s Lelke
az, ki dltalad szolhatott, ember; ott a
magdnyban, s hazdd iszonyu drvasdgan.
Ahogy lehetett.”

(Reményik Sandor szdlitdsa)

Mar-mar szivbdl jov6en teljesedik ki a teljes odaadas és az azonosulds harmas-
siga a megszolitasban:

»~Mestered nyoman jdrtdl szerteszét,
fiilelted szavat, vitted iizenetét.”

Ez a nagyszer( visszaazonosulds az el6ddel mintaja lehet mindnydjunknak azon
az titon, amelyen 6rokké a Mester tanitvényai vagyunk és maradunk. Es ahogy a
Mester kérte és jovendolte: béke jar nyomainkban, az elolvasott betik, a kiejtett
hangok nyoman.

Alig olvastam verseskotetet életemben, amelynek minden sorat athatja a hit
szandéka és megvaldsuldsanak dokumentdldsa. Mondhatnam a széveg maga is
megvaldsitottsdg, s ez a legtobb, amit Isten és sors e Hansdg-partjara sziiletett
szolgdl6leanya atnyujthat nekiink. Aki ,Niké cselédeként” jott kozénk, versei fé-
nyében mar ,Angyalarcot” kivinna maga mogott hagyni az id6tlenségben:

»S mint angyalarc, mégis a papiron
A lenyomat — bensé arcom tiikre,
Melyben folismerhetem egy rejtett
Magamat”

(Egy tires papir)
A koltén6 eddig megalkotott értékei kozott tallézo irdasomban csak érinteni ki-

vantam legmeghatarozébb élménykoreit, fogalmi és képi vilagat. Szélnunk kell
még a hazataldlds meghitt sorsvallalasarol, a gyermekkori otthonba torténd visz-
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szavonulasrél. Az idés sziilei dpolasaval toltott 11 esztend6 Onismeretet f6léleszto
és nagy-nagy szeretetre dobbent$ hatdsardl. Aki a Nagyvarosban soha otthont
nem talalt, de szeretetszolgalatra alkalmat igen, az a hazavaré — talan el soha nem
is ereszt6 (?!) — otthonban és tdjban a mindenki szdmara nélkillozhetetlen vigasz
tizeneteit is kicsomagolhatta az ajandékkosarbdl:

»Valahol egy kézbe hullik,
Egy végtelen mosolyba
Ez az éjjel és a perc

Egy végtelen mosolyba,
Mely életem fenntartja.”
(Gondolatszilankok)

Pékfonalon — a mindenség. Egy kézben, egy mosolyban — az emberlét.

Igaz tizenetek csondje.

Dial6gus az Istennel, mindnyajunkért.

Onétadas, 6nismeret, ima, a léttel szembesitd tiikorcserepek, az ,drnyak feltd-
maddsa’, ,a hétkoznapi élet kegyelmi valosdga” — amire Elmer Istvan hivta fel a fi-

gyelmet a kotetet elemz6 soraiban. Kibomld, megszélald, folmutatott életszentség
Szekeres Mdria lirgja. Ezt a hirt hozta és hozza az 6 kéltészete. Es ez nagyon sok.

(3BT Kiadé, Budapest-Ujrénafs, 2010.)
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Kaiser Ldszlo
Az ivas (és az iras) méltosaga
Sarusi Mihdly: Pinceszer

Kultarank, vagyis eurépaisagunk és magyarsagunk magaban foglalja az ivas kul-
tarajat. Mar a Biblidban olvashatunk a borivasrél — és stlyos kovetkezményeirdl
is. Noé megrészegedett, s harom fia koziil csak az egyik segitette apjat elesettségé-
ben, Noé meg csak ezt a fitit tartotta igazan gyermekének. Vagyis azt, aki a sziil6t
gyarlosagaval is vallalja. A kereszténység torténete bizonyos értelemben az ivas
torténete is, hiszen a szakrdlis fogyasztastdl az tinnep és megiinneplés fontossa-
gan at a munka tiszteletéig jelen van a bor, tigan értelmezve az ivas. A mértékletes
ivas, de talan olykor a mértéken tuli is, amely nem Osszetévesztendd az életforma-
véa valt vedeléssel. Babitsék nemzedéke vallotta — teljes joggal —, hogy az eurépai-
sag harom pillére a rémai jog, a gorog szellem és a kereszténység. Egyik sem tiltja,
bizonyos vonatkozasban szorgalmazza az italfogyasztast. Aztan minden népnél
ezek a fogyasztdi (és elStte persze a termel6i) szokdsok mds-mas médon alakultak
ki s valtak €16 és élteté6 hagyomannya.

A kereszténység torténete s igy a magyarsag torténete is — szogezziik le még
egyszer — magaban hordozza az ivas kultuszat és persze az irodalmat is. Mindig
ivott a magyar, biztos voltak cstinya bertigasok, vagy ahogy Erdélyben mondjak,
megmenések is, de az ivas nemes kultusza a XX. szazad masodik felében veszett
el, vagy pontosabban fogalmazva: akkorra lett az ivds orszagos vészhelyzet: 6n-
pusztitas. Tény: az italozdsra, mulatozasra, iinnepi vigadozasra mindig 6rommel
vagy éppen szomorusaggal kész magyarsag 1956 utan lett komor ivo, s jutottunk
el az ismert statisztikdkig: egy millié alkoholistaval szamolnak az orvosok, s a
madjrak okozta haldlozasban igen el6kel6 helyen allunk vildgviszonylatban. Valami
elveszett tehat az ivas kultuszabdl, s lett baljds cselekvés, netdn potcselekvés...
Mint ahogy az sem véletlen, hogy bér az italozas, f6leg a bor témédja erésen jelen
van a magyar irodalomban, a XX. szdzad — ,Minden egész eltorott” —, kiilonosen
annak masodik fele ,termelte ki” azt az irétipust, amely par excellence alkoholista,
s f6 témadja az ivas problematikdja. Csak két nevet emlitek: Cholnoky Ldszl6 és
Hajnéczy Péter.

Persze ez igy nem teljesen igaz. Az aranykornak vége, am wdité folyamatok,
helyek, helyzetek azért vannak. Teljesen nem multak a régi izek és kultuszok, s6t
ujak is keletkeznek. Valami nagyon megvaltozott ugyan, de vannak 6rzések és
teremtések. Milyen érdekes és jellemz6 egyébként, hogy az elmult stlyos évtize-
dekben szdl6termeld hazankban a borivas szorult hattérbe, a sor és kiillondsen a
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réviditalok fogyasztasa ugrott meg. Eppen Sarusi Mihdly emliti konyvében Szekfi
Gyula 1922-es munkajat: A magyar bortermel6 lelki alkatdt. Mert volt s van ilyen,
s igy van a borivé magyar alkata is. A lényeg: nem csupdn az ivds, a borivas kultu-
sza is megvaéltozott (nem beszélve a rettenetes mindségli borokrol). S hogy vala-
melyest billenjen ha nem is helyre, de legaldbb j6 iranyba a mérleg, nincs mese: a
multhoz kell fordulnunk. A nemes hagyomanyokhoz, az aranykorhoz. Visszaadni
az ivas (borivas) méltdsagat, vagyis az élet méltosagat is!

Sarusi Mihdly konyve végsé értelmezésben ezt teszi, hihetetleniil érdekesen és
olvasmanyosan. A békéscsabai sziiletésii, ma a Balaton partjan é16, mindig a valé-
sagot flirkészé és folmutatd, megannyi munkat kiprébalt iré huszonvalahanyadik
kotete mintegy foglalata eddigi munkassaganak. Korabban irt mtiveirdl szamos
ért6 kritikusa — tobbek koézott Domonkos Matyas, Orddgh Szilveszter, Vasy Géza,
Alexa Karoly, Rénay Laszlé, Markus Béla, Bertha Zoltan, Beke Gyorgy — a valé-
saglatasat és mesélokedvét dicsérte tobbek kozott, s ez a f6 érdeme a Pinceszernek
is, amelynek alcime: Boros uiti beszélyfiizér a ,Magyar gigaba magyar nediit” no-
tdjara.

Beszélyfiizér: csengése és holdudvara van a beszély szénak Ez a nyelvijitas ko-
raban sziiletett kifejezés kisebb prézai mtivekre vonatkozik, s azért is remek sz6
— archaikus hangulatdn tdl —, mert az elbeszélés, novella Gse a mese és a beszél-
getés. A konyv rovid terjedelmii irasai tudatosan csapongd beszélyek, amelyek
szinte kalenddrium mdédjara invitdljak az olvasét (és bor-, tehat életszeret6t) pin-
celatogatasokra, amire a cim is egyértelmtien utal, hiszen a pinceszer: tobb pincét
folkeresé barati borkdstolé. Ez a tobb pince a konyv kilencvenét beszélyében az
egész Karpat-medence, de olykor egy-egy kitekintés Eurdpara, egy-egy kiilfoldi
borttrara. Ugy tetszik, a beszélyek, tehat a ttrdk jelentds része személyes élmé-
nyd, de mindenképpen nagy héfoku személyes kotddés vidékhez, tajhoz, pincé-
hez, borfajtdhoz s persze a mindehhez kapcsolddé emberekhez. A tavoli s kozeli
multban és a jelenben is minden a bor kultusza, s6t misztériuma igézetében idé-
z8dik meg, vagy rogziilnek az események, igy valik Sarusi krénikassa is. Am a
bor krénikasa korokat, mondhatni torténelmet is rogzit: Gjabb bizonyiték arra,
hogy a bor és borivas tobb mint 6nmaga — maga a magyar nép! Szomorusagaval,
banataval, élet- és ivastapasztalataival, vigassagaival, oromeivel egyiitt... Valami
egészséges élni akards, harmonia és aranyossag van a sokszor humorba hajlé ba-
rangoldsok, torténetek, anekdotdk, borismertetések, irodalmi vonatkozasok és
idézetek, szokasmegidézések vagy éppen ital- és ételreceptek mélyén. A bor, a
borozas még véletleniil sem mint potlék, karos szenvedély, embervadité szurro-
gatum van jelen a konyvben. Ellenkezdleg. Mint a normalis élet természetes része:
ezt nevezziik kozhelyszerten kulturalt alkoholfogyasztasnak, s ez az, ami manap-
sag enyhén szélva kérddjeles. Hiszen a normadlis alkoholfogyasztds nem csupan
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egészséges, de éppen a konyv bizonyitja, kozosségteremtd, hogy Németh Laszlé
mas vonatkozasban hasznalt szavaval éljek: emberségnoveszto.

A Pinceszer tehat visszaadja az ivas méltésagat. S mivel vérbeli iré6 munkdja:
élvezetes olvasmany is. Sajatsagos, szaggatott szovegkezelés: villané gondolatok,
események, emlékek. Valtozatos, sokszor archaikus stilus: elvégre multidézésrol
is sz6 van, hiszen a multidézéssel — a jelent érintve — a mahoz sz6l Sarusi. Hol na-
gyon komolyan, hol humorosan. Miként az egyik beszélyben rogziti egyértelm-
en: a bor 6sszehozza a kiilonb6z6 nemzetiség, de tisztességes embereket. Ugy is
fordithatnank: a tisztességes bor a tisztességes embereket! A jé konyvvel, tehat az
irds méltésagaval buzdit erre Sarusi Mihaly Pinceszerének minden sora.

(Sarusi Mihdly: Pinceszer. Boros iiti beszélyfiizér a ,Magyar gigdba magyar ne-
diit!” nétdjdara. Budapest, Széphalom Konyvmiihely, 2009)

y A Aorta’
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Széphalom Kinyvmiihely
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Kusper Judit
A determinizmus csapddja

Borbély Ldszlé: Biintetlenek

Néhany hete lattam egy filmet, The Ron Clark Story a cime, egy tanarrdl sz6l, aki
Harlembe keriil, az egyik legproblémasabb, devians gyerekeket neveld iskoldba, s
itt prébal helyt dllni alternativ médszereivel, Gj szabdlyaival, olyan tanulék kozott,
ahol nemhogy az érettségi, de még az irds-olvasas sem tiinik a jovéjitk szempont-
jabol sziikségesnek. Célokat kindl nekik, segiti 6ket, nem hagyja, hogy féliton
feladjak. A torténet megtortént sztorin alapul, a cimszereplé Ron Clark valéban
elvégezte ezt a hatalmas munkat. S mindez miért keriilhetett egy magyar regény
bemutatasédnak elejére? Eppen a hasonldsagok és kiilonbozdségek kidomborit-
hatésdga miatt. Borbély Laszl6 Biintetlenek cimi regénye napjainkban jatszodik,
szintén nehezen kezelhetd, devidns didkok a szerepldi, s mellettiik felbukkan egy
tandr, Csontos Ferenc, aki az iskoldban testnevelésre, iskolan kiviil pedig 6kolvi-
vasra oktatta tanitvanyait.

Csontos Ferenc maga a megtestesiilt tiirelem. Mind testileg, mind lelkileg fe-
gyelmezett, edzett, j6gazik, olvas, nem néz televizidt, tokéletesen megtestesiti a
fogyasztdi tarsadalom ellenzgjét és negligaldjat. Ugyanakkor maga a megtestesiilt
lelkiismeret-furdalés is, hiszen nehezen tudja feldolgozni felesége és fia elvesz-
tését: csalddja azon az augusztus 20-ai tlizijatékon halt meg, amikor a kozelgd
vihar ellenére szazezrek figyelték az innepséget, mialatt Csontos csapataval egy
horvatorszagi versenyre utazott.

Adott tehat egy atszellemiilt, lelkes neveld, aki nem csak a napi penzumot sze-
retné tanitani egy altaldnos iskoldban, hanem tanitvanyai helytalldsa, jovéje is ér-
dekli. S adott ehhez egy empatikus igazgaténd, aki maga is latja, hogy a dolgok
nem mennek j6l igy, ahogyan most mennek, valtozdsra van sziikség, s ehhez ke-
res hozzaértd partnert — akit Csontos személyében meg is taldl. A szitudcié talan
itt talsagosan leegyszertsitetté valik: a tandri kar tobbi tagja természetesen sza-
badulni szeretne a tul lelkes igazgaténotdl, s persze az Gj tornatanar ténykedését
sem nézik j6 szemmel. A tandri karban rajtuk kiviil mindenki utdlja a didkokat,
csakugy, mint a munkajat. Az egyikiikrol, aki torténetesen Csontos egyik legna-
gyobb ellenldbasa, még az is kideriil, hogy pedofil, s lebukasanak botranya végiil
magaval rantja az igazgaténot is, akinek helyére egy reformpedagégiat hirdet6 né
keriil, 4m tetteinek semmi koze nem lesz sem a reformhoz, sem a pedagdgidhoz.
Pedagdgiai cs6djének legmarkansabb jele, hogy az iskolaban tanul6 fia a legkezel-
hetetlenebb, legkiallhatatlanabb s az egyik leggonoszabb hdse a regénynek. Ez hat
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a tandri kar, csupa fekete és fehér emberbdl 6sszerakva, ahogyan Gyulai Liviusz
szép fekete-fehér metszetei is mutatjak.

A gyerekek, fiatalok bemutatésa, jellemabrazoldsa még ennyire sem kétpolusu:
f6hésiink, Ordég Maté és bandaja (pontosabban a banda, melyhez 6 csatlakozik)
kifejezetten sotét szint 6lt, még akkor is, ha az olvasé néha reménykedik egy kis
fehérség belopakodasaban. Matét a nagyanyja neveli, apja bortonben iil gyilkossa-
gért, rola nem sokat tudunk meg azon tul, hogy kezelhetetlen tanuld, sokat beszél
az iskoldban. Gondolatai, érzései helyett almaival talalkozunk, melyek apja vila-
gaba vezetnek, a vele tortént események (tobbek kozott a gyilkossag) ismétlédnek
meg. Ugy tinik, mintha Ordég Matét csak ez az 6rokség hatdrozna meg, mint
ahogyan neve is 6rokség-omenként értelmezhets. A fid szegény, sziil6k nélkil
né fel, tehat eleve adott téarsadalmi helye és elfogadottsiga. (,Ugy érezte, hogy
beldle akar a tandrné biinbakot csindlni, mert 6 szegény, a kiralyék meg gazda-
gok.” (13.)) Ennyire egyszeri lenne? Ebben a vildgban igen, mert a regény tobbi
gyerekszerepldje is a determinizmus terhét nydgi: Della, a bandavezér gazdag csa-
ladbdl szarmazik, am apja kiilfoldon van, anyja mend iizletasszony, aki soha nincs
otthon, nem is foglalkozik a fidval, szeretSje van, fidt pedig csak pénzzel tomi.
Mi maés lehetne a fid szamara az egyetlen valaszthat6 at, mint a ziillés, bandazas,
kébitészerezés, blinozés? Macska (a banda egyetlen lanytagja) anyja kurva, apja
nincs, anyja kliensei sokszor 6t is megkornyékezik — szintén csak a romlas lehet a
sorsa. Ugyanigy Whoppernek is, aki folyton gyorséttermi kajat zabal, a sziil6k jol
szitualtak, am mindketten szeret6t tartanak, fiuk életét pedig nem ismerik.

Ordog M4té a mi elején pusztan aldozatszerepben tiinik fel, 6t rabolja ki a ban-
da, am mikor a szentgyorgyvarosi piacon visszavasarlasra kinaljak neki ellopott
mp3-lejatszojat, mar konyhakéssel érkezik, verekszik, nem 1ép be a balek-szerep-
be. Bar kérdéses, hogy a valasztott bandatagsag héssé teszi-e, vagy sem. Bator
(?) tetteket visz ugyan véghez, megszerzi a lanyt is maganak, mégsem nevezhetd
gyo6ztesnek, hiszen az 6t koriilvevé vilagot nem érti, a lelki és szellemi beavatdsa
nem tortént még meg.

Ezen szeretne segiteni Csontos Ferenc, aki a testneveléséran megismert fiubél
embert szeretne faragni, gy, hogy megmutatja neki, létezik masik oldal is. Lehiv-
ja edzésre, felkarolja, meccslehetdséget kindl neki, amikor pedig nagyanyja kor-
hazba keriilése utan egyediil marad, anyagilag is timogatja, s6t, az edz6teremben
rendez be neki tanuldszobat, a leckéjét is kikérdezi. Mindkettejiik szamara fontos
lehet ez a kapcsolat: Csontos nemcsak tanitvanyt, hanem egy fitt is kaphatna el-
vesztett fia helyett (aki rdaddsul nem szerette a boxot), Mété apat kaphatna, aki ta-
ndcsokkal latja el, szereti, figyeli. Mindez akar happy endbe is torkollhatna, olyan
joél indul minden, s nem igazan tapinthat6 ki, hogy hol és miért bomlik meg ez az
éppen kialakuléban 1év6 egyenstly. Csontos elvei vilagosak, mint 6 maga, tisztak,
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pozitivak, kozeledése megérté jellegli. (A tanitvanyai kedvéért még a Mdtrix cim(
filmet is megnézi, mivel a fitk nagy kedvence.) Maté annyi szeretetet és figyelmet
kap téle, mint senki mastdl, mégsem képes szeretettel vilaszolni. Ennek — még
a végkifejlet el6tt — egyik legszebb jele, amikor meccslehetdséget kap, erejét te-
kintve mar megérett volna a gyézelemre, am semmit sem ugy csindl, ahogy edz6-
je tandcsolja, szabalytalankodik, igy sziikségszertien leléptetik. Szép példa, mint
emlitettem, csak éppen nem indokolt. Pontosabb indokolt, ha elfogadjuk, hogy
a regény lapjain a csaladi és tarsadalmi determinacié csapdai kikeriilhetetlenek,
barmi torténhet, ha valaki ennyire rossz hatszéllel indul, mindenképp drogoknal
és bortonben fog kikotni — ahogy a md majd minden gyerekszerepldje.

Nem lenne valasztasi lehet6ség? Csontos filozofiai szélamai éppen azt sugalljak,
hogy beliil barmit megvaltoztathatsz. Am ezek a szélamok, a keleti filoz6fidk lec-
keszerti felmondasai, a Sport és jogdabol val6 idézetek nem tudjik osszekapcsolni
a két vilagot. A markansan elkiiloniilé nyelvi kddok nem tudnak kozeliteni egy-
mashoz, s taldn ezzel is magyarazhaté az, hogy nagyon sokat tudunk arrél, hogy
a tandr felkarolta Matét, beszélgetett vele, de nem tudjuk, hogyan és miré6l, nem
valnak kozossé az élmények. Amig Csontos csak a sajat kddjait ismeri, nem fogja
feltorni az Orddég M4téét, s taldn Maté éppen ezért nem tud belépni az & vilaga-
ba.

S ebben a valédi parbeszédek nélkiili viligban nem véletlen, hogy Maté kabi-
toszeresen kabulatiban éppen azt az embert fogja leléni, akit nagyon szeretett,
aki apja helyett apja volt, hiszen 6t ekkor mar démonok ragadtak el, nem tudott
kiilénbséget tenni jo és rossz, fekete és fehér, jobb kéz és bal kéz kozott. Azt hi-
hetnénk, hogy a gyilkossaggal sorsa megpecsétel6dott, am a hatéves biintetés egy
epizddjat felvillantja az Epildgusban: egy fiatal énekesnd 1ép fel a bortonben, aki
Matét vélasztja ki maga mellé a szinpadra, tdncoltak, énekeltek. Maté tehat élvezi
az életet...

Kegyetlen kritikat olvashatunk Borbély Laszlé regényében, mind a most felno-
vekvé generaciordl, mind sziileikrdl, a tarsadalomrol, mely ilyen helyzetbe juttat
embereket. A miiben dbrazolt vilagban a jéakarat soha nem nyeri el jutalmat, a
humanizmust mar hirbél sem ismerik, a rosszak nagyon rosszak, visszaforditha-
tatlanul, megmenthetetleniil. T4l giccses, hétkoznapi lenne a pozitiv befejezés?
Lehet, de azért reménykedjiink benne.

(Magyar Irék Egyesiilete, Budapest, 2010.)
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Dedk-Sdrosi Ldszlo
Az irodalomrol menetkozben

Véghelyi Baldzs: Huszonhdrom lépés

Ezt a konyvet olvasni olyan érzés, mintha sétdlnank az irodalomban, a kultaraban,
a torténelemben a szerzd beszélgetStarsaként. Ezért taldlé metafora a ,1épés” a
kotet cimében. Véghelyi Baldzs kedvesen, kozvetleniil mesél, és nemcsak az al-
kalmi beszédeinek lejegyzett valtozataban, hanem kritikdiban is. Egyedi hangja,
személyes stilusa jol kiegésziti a targyilagos, példdkkal és elemzésekkel felépitett
érvelését.

E huszonhdrom irds egyenként atlagosan négy és fél oldalt foglal el az A5-6s mé-
ret(i kis konyvben, és egyik sem hosszabb hét oldalndl. Mégis ezek a rovid eszme-
futtatasok pontosan bejarjak azt a gondolati ivet, amelyet az adott témdk felvallal-
hatnak. Van kozottiik ars poetikus jegyzet, napléd, pedagdgiai, kultartorténeti és
irodalomtorténeti esszé, bemutat6 beszéd, vazlatos szerzéi palyakép, muforditas
és annak mihelymunka-beszamoldja, illetve konyvkritika.

Mi koti 0ssze ezeket a szovegeket tartalmilag és stilarisan? A szerzé személyes,
de nem a tényektdl fiiggetlen mivészi-koltdi hitvallasa, amelyet el6z6 miveiben is
megfogalmazott. Véghelyi Baldzsnak korabban mar két verseskotete és két esszé-
kotete is megjelent, és ezeknek a tartalmat egyetlen nagyobb konyvben is 6sszebo-
ronalhatnd, annyira egységesek. Valamennyi a magyar nyelv, kultdra, torténelem,
mitoldgia és irodalom szeretetérdl szdl. A személyes élmények is megfiirodnek a
kozosségi emlékezet tapasztalatainak fényében.

Véghelyi Baldzs eléveszi az irodalomtorténeti jelentéségiikhoz mérten tobb fi-
gyelmet érdemld szerz6k egy-egy irdsat vagy életmiivét, és Gj szempontokat figyel
meg, értelmez az adott kontextusban. Tényeknek néz utdna, tévhiteket oszlat el,
mivek Uj értelmezését vagy épp forditasat villantja fel.

Nyilvan, némely irdsok csupan ismeretterjeszté jellegtiek, de azok is Gj értelmet
kapnak a kotet Osszefliggésében. Az egész egyiitt arra emlékeztet, hogy benne
éliink az irodalomban, és az irodalom benniink él. Fel sem meriil, hogy a kony-
vek altal nem ment el6rébb a vilag. A szerzd, kolts, gondolkodd az igen mellett
konkrétan is kidll a jegyzeteiben, de az egész konyve egész még inkdbb megerd-
siti ezt a hitet/tapasztalatot. Amikor Véghelyi csupan jegyzeteiben elmélkedik,
vagy bemutaté szévegben érvel, akkor is mindig taldl a mondandéjahoz frappans
irodalmi idézeteket. Némelyik kozismert, de olyan is akad, amelyik esziinkbe se
jutna. Mint egy jé irodalomtandr, aki a didkjainak élményszertien idéz mindig a
legtalalobb helyrdl 6ran, kiranduldson vagy a taborttiznél.
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Az irodalomtanar példdja nem all messze a szerz6tdl, hiszen pedagdéguscsalad-
bél szarmazik, és maga is magyar nyelv és irodalom szakon szerzett bolcsészta-
nari diplomat az ELTE-n. Most Véghelyi akar a katedra mogiil tanitja hallgatoit,
akar a konyve lapjain keresztiil tarsalog olvasdival, mintegy sétalva, mindenképp
élményszertien gazdagitja 6ket valamilyen tj szempont megyvilagitasaval Beniczky
Péterrdl, Deak Ferencrdl, Karinthy Ferencrol, Zelk Zoltanrél, Baranyi Ferencrél,
Cso6ri Sandorrdl és masokrol.

Kinek ajanlhatnam a konyvet? Barkinek éltalanos iskolds kortdl szazéves korig.
Az irasok tobbsége megjelent irodalmi lapokban, de igy, egy kotetbe szervezve
kellemes ébresztéként felraz abbol az amnézias allapotbdl, amelyik a rossz tapasz-
talatoknak, a pesszimista jéslatoknak enged. Véghelyi minden gesztuséval arrél
gy6z meg — az elsé jegyzetébdl szabadon idézve — hogy ,nem csak pénzt lehet
— olvasni”.

(Hungarovox Kiadd, 2010.)
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Fecske Csaba
Bakacsi Erné konyveirol

Elni kell

Az Egerben €16 ir6 konyvében novellak és egy kétrészes drama, az ir6 meghata-
rozdsa szerint tragédia olvashaté. Mind a novelldk, mind a drama torténeti ideje
a II. vilaghaborut kovetd zilrzavaros iddszak, a félelmek és a szegénység dramai
valosidga. Az iré élményvilaga ezen iddszak eseményeibdl taplalkozik, olvasas
kozben azt érzi az ember, hogy megtortént és megélt eseményekrdl van szo, rea-
lisan létezé emberek valds torténeteit meséli el olyan természetességgel és fesz-
telenséggel, mintha ismerdsei korében élészéban mondand el. A bevezetéként
szolgalé ,Fiillszovegben” ezt irja: ,Nem allt szandékomban az orosz vagy ’szovjet’
népet bantani, de a torténeti hliség fontos. Az igazsagot ismerni kell, mert azt az
utdbbi évtizedekben szandékosan eltorzitottak.” Bakacsi valoban fontosnak tartja
a tényeket, szociografikus pontossaggal igyekszik képet festeni arrél az id6szak-
ro6l, amelyrdl valéban ellentmondasos ismereteink vannak nekiink, a habort utan
sziletett nemzedékeknek, hiszen madst tanultunk az iskoldban, és mast mondtak
nekiink a sziileink-nagysziileink. Bakacsinak személyes élményei vannak az adott
id6szakrol, és ezek inkabb mutatnak rokonsdgot a sziileink altal elmondottakkal,
mint a hivatalos, a torténelemkonyvekben leirt verziéval.

»Minden ember gyermekkoraban van olyan élmény — jé vagy rossz —, mely mély
benyomast tesz ra, melyet egész életében nem felejt el. Nekem ilyen a II. vilag-
haboru, a ’front’ és az utdna torténd szornytiségek. Ezen eseményekrdl kap egy
csokrot e konyv lapjain a kedves olvasd” — fejezédik be a ,fiilszoveg”.

Bakacsi Erné Veres Péter szavaival élve ,siiltrealista”, aki konokul ragaszkodik
a tényekhez, nem képes és nem is akar elrugaszkodni a f61dtdl, a val6sagtol, sem-
mit sem potol irédi fantdzidval, nem filozofal és nem koltSieskedik, nem jatszik a
nyelvvel, igyekszik a lehet6 legegyszertibben, legobjektivebben kozvetiteni, noha
az elég hiven kirajzolddik irasaibdl, hogy kinek is a partjan all, hogy egyiittérez
megaldzott, elnyomott hdseivel. Néhany novelldja (pl.: Pati, Nyugdijasok) nem
haladja meg egy irodalmi jegyzet szinvonalat, de a tobbiben (PL: Megbocsdjtas,
A csenddr haldla) mar megmutatkoznak iréi kvalitasai. Megitélésem szerint a
dramai atmoszféraju és hus-vér alakokat mozgaté Megbocsdjtdsban benne van
egy remek kisregény lehetdsége. De igy is élvezetes olvasmény. Es a szerencsétlen
sorsy, kiszolgaltatott Magdi torténete is megérinti az olvasot, egyiitt tud érezni
vele, mert maga is ismer hasonlé helyzetben vergédé ,hést”, faluba szakadt és
elhagyatottan, kitaszitottan élni kényszeriild, fiatal értelmiségi n6t.
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Ha Bakacsi Erné mestereit, szellemi el6djeit kéne megkeresnem, akkor a realista
proza olyan kivalosagai kozott keresném, mint Moéricz Zsigmond, Sinka Istvan,
Veres Péter, Szabo Pal és Szabé Istvan. Ok adtak hirt pontosan, hitelesen a vidéken
él6k életérdl. Es persze esziinkbe jut a kétetet gondozé Felsémagyarorszag Kiadé
vezetdjének, Serf6z6 Simonnak a neve is, aki az Gn. ,szocionovelldiban” allitott em-
léket a pusztuld és gyokeresen megvaltozott paraszti vilagnak. A Bakacsi-irdsok tor-
téneti ideje ugyan mas, de elbeszél6i mddja ha nem is azonos, de hasonlé.

A Jegyesek cimii kétrészes drama hangneme és atmoszféraja hasonld, mint a no-
vellaké. ,Torténik Egerben, 1944—45-ben”, tehat a haboru vége felé. FészereplGje a
fiatal jegyespar, dr. Sarkadi Péter orvos, Sarkadi Janos f6jegyzé fia és menyasszonya,
Kati, a maklari nagygazda Borka Péter egy szem leanya. Idillikus képpel indul a da-
rab, a két szerelmes fiatalember eljegyzésével, mindenki boldog, a fiatalok, mert
szeretik egymast, és egymasra taldltak, a sziil6k, mert gyermekiik olyan tarsat talalt
maganak, aki boldogga tudja tenni 6t. Am a habord 4rnyékot vet a boldogsagukra,
kideriil hogy a vélegény katonai behivét kapott, igaz nem vitték ki a frontra, egy hat-
orszagi katonai korhdzban szolgdl majd orvosként. Embert probalé szolgalat ez. A
csalad és a jegyesek abban reménykednek és avval biztatjak 6nmagukat és egymast,
hogy hamarosan véget ér a habort, és jora fordul minden, végre mindenki boldog
lehet. De a csaldd életébe, mint annyi maséba, belerondit a torténelem: Gabort, a
vé6legényt a habort végnapjaiban a kérhaz kiiiritése elleni tiltakozds miatt az oro-
szok agyonlovik, Katit pedig magdhoz rendeli a szovjet katonai parancsnok, sejthe-
t6, hogy milyen céllal. El6szor édesanyja, majd édesapja akar jelentkezni helyette,
de Kati nem engedi, mar tudva vélegénye haldlarél., mindenre elszdntan megy a
parancsnoksagra. ,,Elve nem kap meg engem!” — mondja felhdborodva. Itt ér véget
a darab, az olvasét bizonytalansagban hagyva a végkifejletet illetéen. Az olvasénak
kell eldontenie, miként alakult a dramai helyzet, Kati tovabbi sorsa. Ez kiilonds fe-
szliltséget ad a dramanak, amit tovabb alakithatunk a sajat gondolatainkkal.

(Felsémagyarorszdg Kiado, Miskolc, 2008.)

Aldirtak

A regény cime mar sugallja a témat, a téeszesitésrol, vagy az akkori sz6hasznalat-
tal a kolhozositasrdl szol. A torténet ideje az 6tvenes évek vége, a kényszerkollek-
tivizalas kora, amely még a hatvanas években is folytatddott. Sziilé6falumban pél-
ddul 1962-ben alakult meg a tsz. Természetesen ott is kényszeritették a gazdakat,
és nem Onkéntes alapon szervezdott.
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A regény f6hése Juhdasz Vince, a kerekhazai nagygazda életvidam értelmes fia,
aki szebb jovérol abrandozik, és ezért a szebb jovéért hajlandé és képes is kemé-
nyen megdolgozni. Taldn érdemes idézni a szerzdi ajanlast: ,Ajanlom e konyvet
minden parasztembernek és a mar égi mezSkre tivozdk utddainak, akik végig
kiizdo6tték és szenvedték a XX. sz. masodik felét. Akiket kifosztott a szovjet had-
sereg: elvivén terményeiket, elhajtva éllataikat, akiket a Rakosi-rezsim kuldkka
nyilvanitott, tulzott adékkal terhelt, internalt és bebortonzott... Akiket a Kadar-
katondk tsz-be kényszeritettek, és akiket 1990 utan a zoldbardk kifosztottak és
becsaptak, akik most fennmaraddsukért kiizdenek, mert egyharmad tadmogatast
kapnak, mint nyugat-eurdpai tarsaik. Es akik mégis biiszkén teszik dolgukat, val-
laljak magyarsagukat, sorsukat.”

Kisértetjarjabe Kerekhazat, a félelem kisértete. Az a szobeszéd jarja, hogy hama-
rosan kozosbe kényszeritik a falu gazdait. Ez f6leg a nagygazdakra hat lesujtélag,
akiknek valéban van mit vesziteniiik, amit egy életen at vériikkel és verejtékiikkel
megszereztek, azt most elveszik téliik. A falu médosabb gazdai 6sszejonnek egy
pincében, és kozos elhatdrozdassal arra jutnak, hogy 6k bizony megtagadjak a belé-
pési nyilatkozat aldirdsat, semmi szin alatt nem hajlandék belépni a kozosbe, attol
félnek, hogy teljesen kisemmizik 6ket, hogy jon a csajka-rendszer. A szébeszéd
végiil igaznak bizonyul, hamarosan megjelennek az agitatorok. A szervezdk ko-
z6tt van példaul Gereblyés Laci, a falu sziilotte, Juhdsz Vincével nagyjabdl egykort
fiatalember, a jarasi partbizottsag munkatarsa, aki mindenkit személyesen ismert,
akinek a szava, mint falubelinek, hitelesebbnek tlinik, mint az idegeneké, akik hol
mézes-mazos szavakkal probaljak ravenni az embereket, hol pedig fenyegetéssel,
zsaroldssal. Van olyan nagygazda, akit értelmiségivé lett gyermekével zsarolnak
meg. Az 6rdoggel is lepaktalnak az agitatorok, csak hogy sikeriiljon a beszerve-
zés. Hangosbemondoén tetetik kozzé, hogy ki mindenki aldirt mar. Természete-
sen a nagy tekintély(i, kozmegbecsiilésnek 6rvendé nagygazdak beszervezésével
kezdték, az 6 konok ellenallasukat akartak els6ként megtorni. Ami, ha nehezen
is, kiillonb6z6, sokszor 6rdogi praktikakkal sikeriilt is. Egymas ellen hangoltak a
gazddkat, elhiresztelték arrdl is, hogy belépett, aki még nem irta ala a belépési
nyilatkozatot. Van, aki miutdn megtort és alairt, végiil folakasztotta magat. Mas-
bél megtort, lelkibeteg ember lett. Végiil a falu egyik legtekintélyesebb gazddja,
Juhdsz Pdl, Vince édesapja is aldirta a belépési nyilatkozatot. A regény végig iz-
galomban tudja tartani olvaséjat — a hasonlé élménnyel birékét biztosan — végig
ott vibral a levegbben a fesziiltség, a regénynek stirti atmoszférdja van. Sikeriilt
az {rénak hiteles figurdkat teremtenie. Az elbeszélés igazi fGszereplSje valdjaban
nem is Juhasz Vince, akinek a személye csak itt-ott bukkan fel a konyv lapjain, ha-
nem maga a falu, Kerekhaza. Egy regénytrildgia — Aldirtak, Elszdntott mezsgyék,
Aki hazataldlt, ez utébbi kett6 kozos kotetben jelent meg — els6, s véleményem
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szerint legerésebb darabja, mely leginkabb megmutatja Bakacsi regényirdi tehet-
ségét. Elvezetes, sodro lendiilet(i cselekményvezetés, atmoszférateremtés, hiteles,
€16 alakok, dramai helyzetek teremtése, feszes dialégusok...

(Gonda Kiadd, Eger, 2006.)

Elszdantott mezsgyék; Aki hazataldlt

A szerzd igy ajanlja miivét: ,Egy trilégia masodik és harmadik részét tartja kezé-
ben a kedves olvasé. Elsé része az Aldirtak cim@ regényem. De mindegyik rész
onalldan is kerek egészet alkot, érthet6 olvasmany”.

Az Elszdntott mezsgyékben nyomon kovethetjiik Juhdsz Vince tovabbi sorsat. A
kozosités ellen keményen kiizdé nagygazda fiabdl, aki maga is foggal-kérommel
tiltakozott a mezégazdasag szocialista atalakitasa ellen, végiil a tsz egyik vezetdje
lesz, elébb a szélészet vezetdje, majd egy tanfolyam elvégzése utdn a termeld-
szovetkezet elnoke. Ratermett, agilis és becstiletes, lelkiismeretes vezetd, akire
folnéznek a beosztottjai, akihez barki bizalommal fordulhat. Feleségiil veszi régi
szerelmét, otthont teremt, szeretetben él feleségével, gyermekeik sziiletnek, nin-
csenek anyagi gondjaik. Mondhatni, Juhasz Vince révbe érkezett. Hanem az évek
multaval, a megfeszitett és felel6sségteljes munka kovetkeztében egészsége meg-
roppan, a balatonfiiredi szivkérhazba keriil, és itt a regény az egyes szam harmadik
személybdl egyes szam els6 személyre valt, Juhdsz Vince tsz-elnokségének és sze-
mélyes sorsanak alakuldsat az 6 visszaemlékezésébdl ismerhetjiik meg, ami nem
valik a regény el6nyére. Megsziinik a torténések jelenidejliségének izgalma, amit
az elbeszél6-hés elmond, annak mar mindennek utana vagyunk, az el6z6 kotet
dramaisaganak mar nyoma sincs, a szoveg sokszor valik didaktikussa, olykor mar
az az ember érzése, hogy brosuraval van dolga, hogy egy mezdgazdasagi szak-
ember termelési jelentését olvassa... Kar az eltékozolt lehetéségért, ami Juhdsz
Vince sorsdban, életutjaban tulajdonképpen benne volt. Az Elszdntott mezsgyék
2. részétdl kezdve, mintha valaki mads irta volna tovabb a regényt: vértelenebb,
kevesebb izgalmakat tartogat.

A szivkérhaz féorvosa azt tanacsolja Juhdsz Vincének, hogy vonuljon nyugdij-
ba, nyugalomra, pihenésre van sziiksége tildolgoztatott idegeinek, szivének. Ez
meg is torténik, és evvel, s nem az élethelyzetbdl, hanem a megiras fogyatékos-
sagaibol adédoéan érdektelenné valik a f6hds sorsa, amelybdl néhany mozzana-
tot még felvillant az Aki hazataldlt egy rovid passzusa, hogy aztan a konyv mas
szereplGket vonultasson ol a trilégia zaré darabjaban. Megtudjuk még, hogy a
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rendszervaltast kovetden Juhdsz Vince Gjra magangazdalkodd lesz, karpétlasi je-
gyek révén tjra f6ldhoz jut. Es evvel a f6hds életének elbeszélése véget ér, noha
a konyv még csaknem kétszaz oldalon folytatédik. Dr. Magyar Léaszlé Nyugat-
Eur6péabdl hazatért, SZDSZ-es bedllitottsagii diplomata életébe pillanthatunk
bele. Ami megint csak élvezetes és hiteles, életszagti narrativa, de az olvas6 nem
ezt varna, egy masik személyt megrajzold regénytrilégia zaré darabjatdl. Eredeti
héstinknek teljesen nyoma vész, csak még egyszer bukkan el a homalybdl, ami-
kor dr. Magyar menyasszonyatdl, aki rokona Juhasz Vincének, megtudjuk, hogy
meghalt. Véleményem szerint a hairom regénybdl szerencsésebb lett volna egyet
csindlni, az Aldirtak szinvonaldn és dramai fesziiltségével. Az Aki hazataldlt 2.
részét pedig szigorubban szerkesztve, tomorebben, a helyenkénti didaktikussagot
és demagoégiat mellé6zve megirni, ugy, hogy a szerzé politikai hovatartozasanak
16laba azért ne 16gjon ki. Nagy lehetdséget szalasztott el Bakacsi Ernd, nem tudta
megvaldsitani azt, amire képessége predesztinalta volna.

(Gonda Kiadd, Eger, 2009.)
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Ircsik Vilmos
Forr6 hangszoro a szivem

Demeter Jozsef Magyardelldi napdalok I1I. — mdgikus lirai
szociogrdfia cimii kotetérol

Demeter Jézsef munkassagaban a magyardell6i napdalok egyre inkabb az életm
kozéppontjaba keriilnek. A szerzé szinte 0sszenétt ezzel a sajatosan egyéni, s6t
csaknem maga alkotta miifajjal, és olyan lankadatlanul dolgozik rajta, mint egy Bal-
zac dolgozott az Emberi szinjdtékon, amely ugyan kiillonbozé regényekbdl all, de
mindegyikiik ugyanazt a témat varidlja, vagy kozeliti meg mas-mas szemszogbdl.
Az Erdélybdl immar tobb mint hisz esztendeje elszarmazott szerzé két konyve, a
Széletétel cim(i verseskotet (1985) és az Igazi segitség cimii didkszinm( (1988) még
odahaza jelent meg, el6bbi éppenséggel a kolozsvéri Kriterionndal. Aztan a Suszterdj
cimi novellas- és az Ecetfaméz cimi verseskotet mar Magyarorszagon latott napvi-
lagot 2001-ben, ket 2003-ban Gjabb verseskotet kovette Sziklaszdszék cimen. Majd
aradni kezdett a magyardell6i napdalok kihunyhatatlannak tetszé sugdarzasa. Az
elsé kotet 2006-ban, a méasodik 2007-ben jelent meg, mindketté lirai szociografia
alcimmel vagy inkdbb miifaji megjeloléssel, amely most a harmadik kétetben magi-
kus lirai szociografidvda modosult, illetve béviilt.

A torténelem sodrasaban a Maros menti, dél-mezéségi Magyardell6rél Bukarest,
Marosvasarhely és Budapest érintésével a Kecskeméthez kozeli Balldszogon letele-
pedett Demeter nem tud menekiilni az otthon 6lelésébdl. A harmadik magyardell6i
kotet utan méltan mondhatjuk réla: Ggy megszerette Bukarestet, Marosvasarhelyt,
Budapestet, és életének mas, mulékony epizddallomasait, hogy soha nem feledheti
Magyardellét.

Am a szeretetnek is vannak fokozatai. Ezt érzékelteti a mtifaji megjelolésben be-
kovetkezett valtozas: a szerz6 immadr nem szociografianak, hanem magikus lirai
szociografidnak nevezi a sorozat legtjabb, és taldn nem is utols6 kotetét. A napdal
és a lirai szociografia fogalmat mar volt szerencsém tisztizni a kotet elsé darab-
jardl irt recenziémban, igy most csak futdlag jegyzem meg, hogy a napdal mar a
panteisztikus, 6si pogany koltészetben is viragzott. A korai napdalok a felkelé nap
istenét magasztaltak, és 6dai tinnepélyességgel 6rvendeztek az élet folytonos tjra-
kezdésén, a teremtés Gjbdli és Gjboli megismétlésén. A keresztény kozépkorban a
napdalkoltészet poganykori el6djéhez képest j motivummal, a szerelmi témaval
béviilt: a napfelkelte 6rome a szerelmesek szamara a meghitt éjszakai egytittlét uta-
na az elvélas kényszerét is jelentette, és az Gij téma, a biicsizas fijdalma altal a ko-
zépkori napdal, az alba hangja az 6dabdl az elégia felé hajlott.
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A szociogréfia széval nincsenek killonosebb nehézségeink, hiszen jelentésének
megfeleléen mindhiarom konyvben egy falu, Magyardell$ tarsadalmi szokasainak
liraian stritett, tomoritett rajza jelenti a mindenkori kiinduldpontot, szinte a bol-
csOtol egészen a sirig, illetve a mindig és mindeniitt jelen 1év6 lirai hésnek az ebbdl
fakadé felismerése, hogy egy erkolcsileg rég széthullott vilaigban innen, csakis innen
merithet moralt, tartast, vilaglatast.

A lirai szociografia azonban a harmadik kotetben egyszerre csak magikus lirai szo-
ciografiavé valik. Igy, ha komolyan akarjuk venni a szerzét, és miért ne vennénk ko-
molyan, el6szor is ennek kell a végére jarnunk. A dolog tulajdonképpen egyszertibb,
mint gondolnank. A sziil6falu, a sziil6f6ld ugyanis mindharom kotetben iranymu-
tat6 kiindulépont. Am az el6zé kett6hoz képest ebben a harmadik kétetben a szer-
z6 sokkal inkébb eltavolodik ennek a kiindul6pontnak a szociografiai valosagatdl, és
felismeréseit sokkal inkabb a magia, a misztikum rejtett 6sszefiiggéseinek kibogo-
zasabdl, értelmezési kisérletébdl és értelmezésébdl meriti. Ennek legszembetinébb
jegye a kotetek anyaganak elrendezése, szerkesztése, illetve az ebben bekovetkezett
valtozasok. Az els6 napdalkétet harom ciklusbdl ll, melyeknek cime — Csat, Spicc,
Sréf — minden kétséget kizardan szociografiai vonatkozasu, és ugyanez vonatkozik
a két ciklusbol allé6 masodik kotetre is. Itt az elsé ciklus a Marti, a masodik a Parti
cimet viseli. Ellenben harmadik kotetet a szerz6, mindenféle stilisztikai utalas vagy
tdjszé helyett a szammagia, a szdammisztika jegyében tizenkét részre osztja, mint
ahogy tizenketten voltak a gorog mitolégia istenei, tizenketten voltak az apostolok,
és ahogy tizenkett$ az allatov csillagképeinek, az év hénapjainak szama is. Mert
a vildgban rendnek kellett lennie, a rendet pedig valamikor az ember leginkabb a
madgia, a misztérium segitségével vélte elérhetnek, és ezért a vilagrendért a kez-
deti kdosz utdn a gorogoknél éppen maga a legf6bb isten, Zeusz volt a felelds. A
gorog hitvilag természetes teljessége, az esztendd tizenkét hdnapjanak kereksége,
az allatov tizenkét csillagképének rejtelmei mind-mind toposzai, acheotipusai az
élet misztériumanak, magidjanak, amelynek habzsolas, elragadtatott befogadasa a
legtobb koltéi értéket hordozza Demeter harmadik magyardell6i kétetében. Ha eh-
hez még hozzavessziik a tizenkét apostol képviselte keresztény etikat, akkor mar
teljességében megragadni véltiik a Demeter Jézsefre jellemz6 kolt6i magatartast, a
szenzualizmust és az elveszett erkolcs utdni sziintelen vagyakozast... Mert ha eb-
ben is komolyan akarjuk venni a koltt, marpedig miért ne vennénk komolyan, 6 is
rendet akar maga koriil, vagyis élhetd, érthetd és élvezhetd életet. Ma pedig olyan
iddket éliink, hogy ez a rend, ez az élhetd, érthetd, élvezhetd élet ismét csak a magia,
a misztikum segitségével latszik elérhetének.

A gorog hitvilag teljességébdl a kotet verseiben, de Demeter egész koltészetében
is a dal és a muzsika istene, Apolld, illetve a bor, a tdnc és a mamor istene, Dionii-
szosz jatssza a legfontosabb szerepet. Itt kell megjegyezni, hogy a szerzé énekes-
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ként és hegediisként rendszeresen Iép fel kiilonféle rendezvényeken magyardell6i
népdalokkal, és ugyanez mondhatd el réla, mint néptancosrdl is. Ezt a képességet
aztin természetes modon verseiben is kamatoztatja, aminek legékesebb példija a
Csingerdj, a kotet egyetlen hossztverse.

A Nagy Laszl6 emlékének szentelt kozel 6tszaz soros koltemény cimszava egy
magyardell6i tdncra utal, alaphelyzete pedig az iszkazi kolté Menyegzdjére emlékez-
tet. Magaban a vers alaphelyzetében ugyanis jol megkiilonboztethetd a dioniiszoszi,
illetve az apolléi magatartisforma: egy lakodalomban vagyunk, ahol a tdncold, tin-
nepl6 tomeg a tombold, vad, 6szténds dioniiszoszi életérzés hordozoja:

Felszabadult a hangulat, felengedett, mint

Tavasszal a vastagon vastag jégpancél, és szokatlan
Daéridés eszem-iszom, dinom-danom-lakodalom vette
Végre kezdetét.

— mig a lirai én, a kolt6-nasznagy, a maga kiviildllésagaval, az tjabb és Gjabb hely-
zeteket értelmezd megjegyzéseivel, torténelmi visszatekintéseivel:

Dédapam kariké laba — a lova hatan is
Jarta, gy6zelemrdl gyézelemre,
Vereségrol vereségre

Verbunkozott huszarosan

a rendre torekvd, tudatos apolldi életérzést képviseli. A konfliktus azonban maés,
mint Nagy Laszlonal. Nevezetesen az, hogy a vélegény reformatus magyar, a meny-
asszony pedig félig cigany, félig roman. Ezt a terhet hordozzak a fiatalok, mikoézben
a mamoros nasznép tudomast se véve roluk, vadul dalol, mulat és tancol:

Tanc, tanc, tanc. Vegyes tanc! Zold rokolyas
Mez6tanc. Buza tanc. Pipacs-

Téanc. Konkoly-tanc, virag tanc. Vad-

Virdg tanc, szurds rozsa! Szived kis-
Kertjébe dugva. Ezerrancu csizmatanc.
Nagyapamé ez a csizma.

Az én csizmdm ki van kenve. Hogy

Villog a vilag benne, mintha tiikros

Tiikor lenne. Jarompadlca, jaromszog--

Nem Ball6szog, jaAromszeg.
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A hosszabb idézet arra a szOmadgidra is ravilagit, amelyet a kolt§ stilarisan kozvet-
leniil a vers anyagaval, a nyelvvel is képes miivelni, a végsokig elvitt fokozassal és is-
métléssel, a szinek bujasigaval, a léthelyzetére utal6 széjatékkal, a hangstilisztikaval,
betlirimmel és a széttordelt sorokkal.

A gorog istenek vilagaban jutott hely a csaladnak, a hazassagnak, a sziilésnek és
a gyermekaldasnak is, amelyeknek istenndje nem mas, mint maga Zeusz felesége,
Héra volt. Manapsag vannak politikai iranyzatok, amelyek szamara a csalad, hazas-
sag, sziilés és gyermekaldas szitokszé. A hamis tanok pedig jarvanyként terjednek,
és kovetkezményeik egyes népcsoportok vagy nemzetek szamara belathatatlan ve-
széllyel fenyegetnek, amelyekre korabbi korok nagyjai mar tobbszor is figyelmeztet-
tek, hataron innen és tul is. Ezért kell kiilon szélni a tizenkettes szammisztika jegyé-
ben Demeter olyan verseir6l, amelyek az életnek e legnagyobb értékeirdl szélnak:
Krizantém--édesanydm, Az én feleségem, Két unokdnk van, Anyaméh-koporso. Ez
utobbiban felbukkan a nemzethalal vizidja is:

Az anyaméh-

Koporso6 égi vagy
Edesanyafoldi metafora?
Koltéi kozhely, mondjak,
Ne magyarkod;j! A
Fogamzasgatlo...

Elet megy tovabb.

Egyszer volt, hol nem volt...-
Mondd tovabb.
Ne tovabb.

Ugyancsak ebbe a csillagképbe tartozik az apa és fia sajatos viszonyardl sz6lé Le-
hel iitéje. A kolt6 fia, Demeter Lehel az elmult évtized egyik legsikeresebb magyar
asztaliteniszezdje, aki szinte az egész vildgot beutazta. Ennek tiriigyén irt az apa egy
Magyardell6tSl Japanig, az ErtSl az Oceénig iveld tag lélegzetii szimultan verset. Ami
pedig a szomagiat illeti, nem keriilheti el figyelmiinket a cimben rejl6 finom irénia, a
szemérmesen biiszke rdjatszas Lehel kiirtjére. Ellenkez6 irdnyban, idében visszafelé
tekintve maga a lirai hés fiiként igen erdsen kot6dott apjahoz. Kapcsolatuk alapjan a
gorog vilagtdl egészen Magyardell6ig ivel6 valamifajta patriarkalis csalad képe bonta-
kozik ki az olvaso elétt. Errdl tantiskodik a Minden este, az Elsd és utolso, az Evfordulo’
és a Most is. Ebben olvashaté az apa-fit viszony torténelmi tavlatokba vald helyezése:
Edesapdm most is / Ott vdr, ezer éve / Ott, ott a falu végén / S mdr ezeregy éve.

Csalad, hazassag, sziilés és szerelem latszélag egy térdl fakadnak, &m a gorog vi-
lagrendben jol tudtak, hogy a szerelem mégis valami mas, hiszen kiilon istenndje is
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volt Aphrodité személyében. Ez a megkiilonboztetés Demeter erkolcsi felfogasabdl
is kivilaglik. Koltészetét egyrészrdl at- meg atjarjak a buja, helyenként tragyaszagu
falusi erotika, a kenddzetlen testi, f6ldi szerelem motivumai. Erre elegend$ a mar
emlitett Csingeraj néhany sorat idézni:

Hopsz4, sejhde, Marika

Labad kozt a karika. Kerek ez a karika,
Karikazik Marika, mint! Cunapecér
Korunkban. Icsi-ricsi

Lég a csicsi. Nekem is kell egy-egy kicsi.
A szénaboglya tévében szépen.

Masrészt viszont ott taldljuk verseiben a férfi és a né viszonyanak eszményitett,
égi formajat is, amelyet Az én feleségemn példaz a legjobban:

Esténként, ahogy

Kibontja

El6 dus hajat. Foldig éré

Hold fényét6l beleborzong
Eziistosen bele -- még most is
Itt bennem a t§j.

A szerelmetes Terézidm-ban pedig még tovabb finomitja ezt a bonyolult, szent
érzést, kiillonbséget téve szerelem és hitvesi szeretet kozott: Mikor mdr a nagy sze-
relem... Szeretetté magasztosult lényeinkben.

A gorogoknél Hermész az utazok istene, az istenek hirnoke, Artemisz a kereszt-
utak, erddk, ligetek istenndje volt. Babits éta tudjuk, hogy a kolté maga is posta,
maga is folyton tton van, és maga is kiilonos hirmondé. Mint ahogy Demeter is az,
ha postéra van sziikség, ha hirt kell mondani, ha atra kell kelni, ha kereszttathoz ér
az ember. Igy tudésit az Egy dldozat emlékére a Veszprémben meggyilkolt romdn
kézilabdazoérél, Marian Cozmardl, akit szinte magyardell6i etnikai miliében szartak
sziven, és Erdély sorsanak tiriigyén igy szamol be a Nagy meglepetés-ben és a Tria-
noni kikiildetés-ben egy franciaorszagi turnérol.

Poszeiddn a tizenkettes szammisztikiban a tengerek, folyok, tavak és minden vi-
zek uralkoddja volt. A folyd, az egyik leg6sibb lirai archeotipus lépten-nyomon fel-
bukkan a kotet verseiben, legtobbszor a sziil6f6ld metonimiajaként: Magyardell6t
a Maros viragszényegként oleli, az atlanti szélnek Holt-Maros szaga van, és a néhai
kompos gy hizta a Maros két partja kozott a kompot, mint Khéron ladikjat. Telje-
sen a viz motivumara épil az Egy hattyu, a Fiumétél nem messze, a Reformdtus ér
és a Holt tenger fenekén.
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Nomen est omen! Mondhatnank a soron kévetkez6 gorog istenre, Démétérre, aki
a fold, a gabona és a gyiimdlcsék ura volt. Es csakugyan! Mér korabbi kéteteinek
tanusaga szerint is fold, gabona, gylimolcs mintha még a viznél is dominansabb
vezérmotivuma lenne Demeter koltészetének. Ezt a kotetet pedig csak fel kell titni,
és mar az elsé versben / Te ho, én ho / ott taldljuk a démétéri motivumok teljes tar-
hazat: A hé tavasszal / Langyos, nydron meleg / Idénként forrd, foleg / Aratdskor-- /
Rajta szdntnak, vetnek / Aratnak / O, te nydri kaldszos, sz6ke hé! Néhany oldallal
arrébb pedig a Cseresnye, bordé éjben — ahol mintegy a gorog vilagrend igazolasaul
oliimposzi fény bodoritotta az eget -- kedvenc cseresnyefaja sétal a kolto elébe. De
nemcsak a korabbi kotetek, nemcsak a magikus lirai szociografia bizonyitja Deme-
ter és Démétér rokonsagat, hanem a szerzé festményei is.

Mert ezen a helyen kell megemliteni, hogy Demeter Jézsef tul versen, muzsikan
és tancon a festészetben is otthonos. A Magyarok Hazéban ez év marciusaban nyilt
tarlata tobb mint szdz magyar iré (koztik e sorok szerzéjének) portréja mellett,
legtijabb festményeit is bemutatja. Ezek koziil a nézetem szerinti legjobbak, pél-
daul Az utolsé marokszedd, Az utolsé kaszds, szintén a démétéri vildgot mutatjak
be. A magikus lirai szociografiat egyébként szintén a szerzd képei illusztraljak: az
els6 boritédn Szent Istvan, a hatsén a Tél, a konyv mértani kozepén pedig tovab-
bi nyolc festmény lathatd. Ez a kétkeziség, illetve kézmiivesség, kéziigyessség mar
Héphaisztos és Pallasz Athéné felségteriiletéhez tartozik. Es hogy a gorég mitolégia
vilagat kerekké tegyem, végezetiil még néhany sz6t Arészrol, a harc és a haborti iste-
nérél. Ezek a motivumok is ott vannak a kotetében: a magyarok és a magyardelliek
szomoru végl harcai az els6 vilaghdboriban, a méasodik vilighdboriban, 1848-ban
és 1956-ban. De legf6képpen a lirai hds egyik alapattitiidjében fedezhet6 fel annak a
harcnak, annak a mégis-nek, csakazértis-nek a vallalasa, amely a nagy szovjet szél-
viharban, a gyasz-Trianonban, a lyukas zaszlok, lyukas évek idejében fenntartotta a
nemzetet/ Lyukas élet, Ota-éda, Hatdrok/(.Megjegyzendd, hogy ezen a kidllitason,
Demeter Jézsef unokdja, —a Munkacsy Mihdly Altalanos Iskola negyedikes tanulé-
ja, a mindossze tizéves Demeter Imola is nagy igéretként szerepel.)

Nemrégen hunyt el a néptancos és fest6 Karsai Zsigmond, aki szintén valahonnan
a Maros melldl szirmazik. Es Demeter Jézsef? O mi is igazab6l? Szakmai elfogult-
sagbdl, sajat rangsorom szerint természetesen elGszor koltének tartom, aki fest is,
aztan festének, aki muzsikél is, végiil pedig muzsikusnak, aki tAncol is. Am ha valaki
a képgytijteményét latja el6szor, az talan azt fogja mondani, hogy el6szor festd, aki
muzsikal is, aztan muzsikus, aki tdncol is, végiil pedig tancos, aki verset is ir. Es ezzel
bezéarult a magikus kor.

(Hungarovox Kiadd, Budapest, 2009)
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Verok Attila
Tarsadalmak élteto sejtjei: a konyvtarak

(A Brody Sdndor Megyei és Vdrosi Konyvtdr torténete 1952—
2009. Szerkesztette: Guszmanné Nagy Agnes, Tozsér Istvdnné)

Sziikség van-e még a konyvtirakra a Gutenberg-galaxis viziondlt végéraiban?
Téarsadalmilag hasznos funkcidt latnak-e el? Haszndlja még valaki manapsag, az
elektronika kordban ezeket a tradicionalisan nem mobilizalhaté épiiletekhez ko-
tott intézményeket? Mi zajlik egydltalan a falak kozott? — Ilyen és ehhez hasonlé
kérdésekkel nap mint nap taldlkozik/taldlkozhat a konyvtarak sorsat érdeklédve
szemlél6 olvasé.

Mellézve most a hosszabb torténeti attekintést, 6sszhangban az ismertetendd
konyv altal felolelt korszakkal, elégedjiink meg azzal, hogy tekintetiinket a konyv-
tarak torténetének legutobbi szakaszara, azaz a 20. szdzad harmadik harmadatél
folyamatosan zajl6 események érintéleges bemutatasara forditjuk. Ez az a korszak
ugyanis, amelyhez egy alapjaiban 1j, korabban soha nem tapasztalt koriilmény
megsziiletése kothetd: a valtozatos formakban rendelkezésiinkre all6 informacio-
hordozé és a manapsag mar egyre inkabb felhasznalonak titulalt olvasé személyes
kapcsolatdba egy kozbeiktatott eszkoz (pl. a szamitégép) furakodott be. Ez a lénye-
ges momentum ujfajta attitidot eredményezett nemcsak a konyvekhez, hanem a
konyvtarakhoz valé olvaséi viszonyulasban is. Az Gjonnan létrejové elektronikus
vagy éppen digitalis dokumentumtipusokon térolt informdciék mennyisége ara-
nyaiban hamar feliilmulta a nyomtatott konyvekben és periodikumokban talal-
hat6 ismeretek matematikailag mérheté szamat. Mara egyértelmien az elektro-
nikusan sziilet6 és él6 szovegek dominalnak a vildgban nyomtatott valtozataikkal
szemben. Ebbdl a ténybdl persze korantsem kovetkezik a Gutenberg-galaxis, te-
héat a nyomtatvanyok primatusan alapuld tarsadalomtorténeti korszak ledldozasa.
A tapasztalatok azt mutatjak, hogy a régi és 4j dokumentumok kivaléan képesek
egyiitt élni a Neumann-galaxisban, azaz az elektronizacié koraban is. Mindez
ramutat a konyvtarak kivalé alkalmazkodéképességére is. A konyvtarak ugyanis
valtozni képes sejtjei a tarsadalomnak, melyek a torténelem soran sohasem ta-
nusitottak kirekeszté magatartast az 4j kommunikacids formakkal szemben, sét,
mindenkor befogadtdk, adaptaltdk azokat. Emlitett képességiikkel ékes bizonysa-
gat adtak annak a felismerésnek, hogy az emberiség torténete folyaman sosem a
hordozé volt igazan fontos, hanem az abban foglalt ismeret! Marpedig az éltetd
erd, a taptalaj éppen ez lehet a konyvtarak szamara: az ismeretek Osszességébdl
kialakulé tudasuniverzum, amely végtelen tagulasra képes. Viszont ez az univer-
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zum igényli a rendet. Enélkiil ugyanis az informacidk 6zénében valé tajékozdodas
elképzelhetetlen. A konyvtartorténet barmelyik pillanatat vizsgaljuk is egészen a
mai napig, meg kell allapitanunk, hogy ennek a kulturdlis intézménynek a morfo-
l6giai jegyei mit sem véltoztak az elmult mintegy 4500 év soran: ismereteket gytijt,
feldolgoz, rendszerez, megériz, majd rendelkezésre bocsét, illetve hozzaférhet6vé
tesz — aktualis kifejezéssel élve: tuddsgazdalkodast folytat.

A koényvtar nem azonos a benne tarolt dokumentumok 6sszességével, hanem
ennél lényegesen tobb: az emberi tudas sajatos reprezentacidja. Ezt a virtualis tu-
désanyagot kapcsolja 6ssze napjainkban elektronikusan a konyvtarak egybefiiggd
rendszere. Ez az a tuddsuniverzum, amelyben szabadon kalandozhat kedvére az
ember — persze az adatfeldolgozis mélysége adta korlatok kozott. Minden adat-
hoz ma sem lehet hozzaférni elektronikusan, és ez még hosszu ideig igy is fog ma-
radni! A fizikailag 1étez6 konyvtarak latogatasa tehat egyel6re még sziikségszerti,
ez pedig kedvez a konyvtarak tovabbélésének. Sovany vigasz lenne azonban, ha
ennyiben ki is meriilne ez a sziikségszertiség. ,Informaciés”-nak titulalt tarsadal-
munkban azt vessziik észre, hogy a kordbban megszerzett tudids hamar elavul,
folyamatos frissitést kovetel. A miivel6désnek ez a permanens igénye és sziikség-
szerlisége a tarsadalom tagjainak részérdl, a sokat hangoztatott ,egész életen at
tarté tanulds” megint csak arra mutat, hogy a konyvtarak segitsége nélkiil nem
boldogulnink. Magasabb perspektivabdl tekintve a kérdést, azt is batran kijelent-
hetjiik, hogy az emberiség fennmaradasahoz és fejlédéséhez nélkiilozhetetlen a
tudés, ami pedig az informacidk birtoklasan alapszik. Igen idGszer(i ma is a régi
mondas: a tudas hatalom! Marpedig ha ez igy van, akkor a konyvtar nélkiilozhe-
tetlen intézmény — a cimben foglaltak szerint: éltetd sejt — a tarsadalom szamara.
Olyannyira igy van ez, hogy a kozelmultban tobb orszag parlamentje megfogal-
mazta ezt torvényi szinten is. Kimondtdk ugyanis, hogy az informacids tarsada-
lomban egyetlen olyan intézmény létezik, amely professzionalisan és valogatas
nélkil foglalkozik az informacidk beszerzésével, rendszerezésével, Grzésével és
hozzaférhet6vé tételével a tarsadalom minden tagja szamara: ez az intézmény pe-
dig a konyvtar maga! A konyvtarak ugyanis nem engedhetik meg maguknak azt
a passziot, amit mas informaciégyijté szervezetek (pl. informdciébroker cégek,
gazdasagi szervezetek, titkosszolgalatok stb.), hogy az informdciéknak csak egy-
egy kivalasztott csoportjaval foglalkoznak. Nem! A konyvtarak kiildetése az, hogy
lehetéség szerint a teljes informacidhaztartas kezel6i legyenek.

A felsoroltakon kiviill a konyvtarak komoly szerepet vallalnak a ,maésodla-
gos szobeliség” (kép- és hangrogzités, telekommunikdcid), valamint a ,,masodik
alfabetizacio” (tobbek kozott a szamitogép-haszndlat) elterjesztése terén is — ez-
zel is aktivan hozzdjarulva a tarsadalom tagjainak folyamatos képzéséhez, a je-
len tamasztotta kovetelményekhez valé illeszkedésének elGsegitéséhez. Ilyen
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értelemben tehat a konyvtarak szocidlis intézmények is egyben, hiszen bizonyos
szempontbdl képesek megakadalyozni, hogy az érintett emberek — megtarté in-
forméacidokhoz valé jutds révén — kihulljanak a szociélis hal6bdl. Ez azonban nem
miikodik a masik oldal részvétele, szandéka nélkiil. A konyvtarak szolgaltatnak,
am ez semmit sem ér, ha nincsenek olyanok, akik a szolgaltatasokat igénybe ve-
gyék. A konyvtarak tehat csak tarsadalmi szimbidzisban képesek maradéktalanul
ellatni alapvetd funkcioikat!

A fentebbi elvont megkdzelités szinte minden lényeges pontjanak igazolasara ki-
val6 példaként emlitheté Heves megye legnagyobb nyilvanos konyvtara, a Brédy
Sandor Megyei és Varosi Konyvtar torténete és miikodése. Két évvel ezel6tt latott
napvilagot az a kiadvany, amely a konyvtar torténetét tekinti 4t az 1952-es ala-
pitastdl 2009-ig. Rendhagyd a magyar konyvtartorténeti szakirodalomban, hogy
egy tisztelgd kotet — latszélag — nem kerek évforduléra jelenik meg. Ez azonban
csak a latszat, hiszen a kotet a magyarorszagi kozkonyvtarak megalakuldsanak
hatvanadik évforduldja alkal