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Borbds Péter

Szélben tancoléd
(Bozdk Ferenc: Szélkutya)

Bozék Ferenc 1973-ban sziiletett Gyongydson, gyermekkorat a matraaljai Domoszlén
toltotte. Az egri Eszterhazy Karoly Féiskolan szerzett magyar—torténelem szakos dip-
lomat, majd a gyongyospatai altaldnos iskoldban tanitott és osztalyfénokoskodott két
évet. 2005 Gta a Piarista Rend tagja, jelenleg a Véci Piarista Gimnazium 6raadé tandra. A
Z-fuzetek sorozataban megjelent els6 kotete négy esszét és negyven verset tartalmaz.

»Elemzésem [...] csupdn arra vallalkozik, hogy kérdéseket tegyen fel.” — irja Néhdny
gondolat a katolikus irodalomrol c. esszéjében. Bozdk Ferenc esszéiben alapveten a
kérdezd, kérdésfelvetd pozicidjaba helyezkedik, teoretikus, résztvevd, cselekvé olvasas-
ra hiv, célja nem az elméleti, neutrdlis fejtegetés, hanem a kiilonb6z6 irodalmi témak
altali személyes megszolitottsag, a sztereotip gondolkodasmo6dbol valé kihivas, finom,
falbontogat6 provokacio elérése. Mddositsuk is a mtifaj megnevezését: taldlobb ,.esszé-
elmélkedésnek” vagy ,elmélkeds esszének” titulalni Sket.

»Egy igaz katolikus és egy igaz szocialista iré ezer kérdésben taldlkozhat, mig egy
rossz katolikus és egy rossz szocialista ir6 sziikségszerten ellenfelei egymasnak.” — Pi-
linszky és Kassak beszélgetésébdl cital Kassak Lajos kérdésében, melyben a Kassak lira
transzcendens, vallasos attittidjét expondlja, a Kassakot szandékolt sztiklatokoriséggel,
egyoldalian szocialista koltének determinalé keretek leromboldsdnak intencidjaval.
Ennek analégidjara reprezentalja Néhany gondolat a katolikus irodalomrdl c. irasaban
Villon, Baudelaire, Verlaine és Rimbaud koltészetét, mint a katolikus irodalom meg-
hatérozé el6futarat. ,Ha azt mondjuk, hogy Assisi Szt. Ferenc Naphimnusza, Agoston
Vallomasokja, Avilai Szt. Teréz Bels6 varkastélya, Kempis Tamas Krisztus kovetése a
skatolikus irodalom” £6 inspiraldi, elhissziik. Ha Villon, Baudelaire vagy Rimbaud neve
keriil széba, értetlenkediink.” Bozék Ferenc Adyt citdlja: ,Hajtson Szentlélek vagy a
kocsma gbze” és bemutatja, hogy mind Villon, mind Baudelaire, Verlaine és Rimbaud
jobb latrokként szerepeltek a megtérés dramdjaban. Végiil szol a farizeizmust és a bigott-
sagot ostorozo francia katolikus irodalomrol, Bernanos, Mauriac és Claudel gyotr6dd,
elszigetelt és maganyos, mert hitiiket autentikusan és mélyen él6 héseirdl. ,Igazsagot
kivan szolgaltatni” a modern katolikus irodalomnak: ,A valédi mtivészi igénnyel alkot6
modern katolikus irék irtéztak a bazéri, plébaniai ,épiiletes” irodalmi produktumok-
tol”. Georges Bernanos és a Sdtdn c. esszéjében a szembenézés (a megvéltozhatatlannal,
a vértandsaggal, a Satannal és 6nmagunkkal) aktusat emeli ki, majd Bernanos sajatos
démonolégisjat az irodalomtorténet ,6rddgtanaval” veti ssze. Méricz Zsigmond: Ar-
vdcska c. kisregényének biblikus alltzidit, Arvacska krisztusi motivumait mutatja be
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Krisztus és Csore c. elmélkedd esszéjében. A mi szimbdlumrendszerének exponalasa
elmélkedésbe torkollik, tiikrét tartva tarsadalmunk elé: ,Arvacska kialté jel, aki figyel-
meztet mindannyiunkat dnmagunk igazabb emberségére. Kérdés, hogy van-e koztiink
esélye az életre egy teljesen védtelen, kiszolgaltatott kis teremtménynek, aki ugy érkezik
kozénk, mint barany a farkasok kozé. [...] akit nem véd sem jog, sem szocidlis hal6, sem
Olmeleg magtart6 emberi kozosség?”

A verseskotet a Szél-mikrociklussal, ,,Szél-terccel” kezdddik, a Szélkutya, Szélkigyd
és Szélegér harmasa sajatos onparafrazis, mondhatni variaciok egy témara, azonban a
kotet cimadé verse lényegesen eliit az egyértelmiien egymadsra hajazé Szélkigyotol és
egért6l. Ugyanis mig a Szélkutyaban a dramai kezdés utdan — ,mert barhova bujsz, a
nyomodba eredne, és nincs az a zug, hova bijni lehetne..” - megjelenik a megvaltds
reménye, a ,harapdskutya széllel” szemben messiasként fellépé lirai én személyében:
»sintér leszek én, nekivagok az éjnek”, addig a kovetkez6 két versben a még nyomasz-
tobb alapszituaci6 — ,,minden iireg lehetdség, kulcslyukon is behatolhat” — csak tovabb
fokozodik, teljessé, feloldhatatlanna vélik a ,,szélnek” vald kitettség, hatborzongatd ké-
pek — ,hdénod ala betelepszik” illetve ,ugrani kész pizsamadba” — reprezentaljdk a me-
nekiilés esélytelenségét.

A szé€l és az éj a bozdki lira meghatarozo, repetitiv motivumai és mint latni fogjuk,
paradox, komplex szimbdélumai. A Depresszi6 a ,Szél-terc” ténusat koveti, mintha a
Szélkutya sintérének erdtlen teste képtelen lenne felkelni az agybdl, ,szembeszegiilni
az éjjeli rémmel”. Izgalmas a Szélkigyo, a Herddes levele Saloméhoz és a Mai vogul
medvetanc intertextualitdsa. A Herddes el6tt tancolé Salomé mintha a Szélkigyé ma-
nifesztacidja lenne: , kigy6-szert tested az éjbe tekergett”. Az uralkodé reflexiéjabol ki-
deriil sajat kiszolgaltatottsaga, és utdlagos radobbenése a tragédiara: ,forrd, buja tancra
emelted a sarkad, elszallt az az éj, s kutatom a miértet, gyilkolt az a tanc, csupa vér a
te talpad”. A mai vogul medvetanc kisértetiesen alludal a Herddes levele Saloméhoz
alapmotivumaira: ,langba sodor ma a tinc teveled”, ,vérzik a talpa, a szive a tdnctél”. A
medve-menyasszony alakja mintha a Szélkigy? illetve Salomé redividusa volna, a vele
valé ,tanc” az igézet, az Onfeledtség, a felejtés igényének kifejez6dése: ,,sz(injon a banat!”.
A kigy6 démoni képe az Ejjeli rémben is megjelenik: ,langhaja fényteli kigys”, de mint
latjuk, csak a ,,szél-szornyeknél” sokkal félelmetesebb, taldan éppen mert rejtélyesebb,
megfoghatatlanabb éjjeli rém részeként, akit a sotétség, szarnysuhogas, kénszag, vad
nevetés és kdrhozatos 6rom infernalis képei kisérnek.. Az Ejjeli forradalomban viszont
az eddig abszolut negativ jelentéssel biro sz€l és éj most a megtisztulas sziikséges eszko-
zeiként jelennek meg: a htisba bemar¢ szél-virgacs és az éj csontig alazé bdsz ostora a
via purgativa-t kovezik ki. A nemecsekben pedig a grundra kir6pité eréként jelenik meg
a sz€l: ,lizze a szivem a szazkezi sz€lvész!”. Sokatmondé ez a paradoxon: a szél és az éj
egyszerre lehetnek a félelem, az elmtlds, az er6tlenség, a depresszié démonjai illetve a
megtisztulas, az Ujjasziiletés és az eré daimonyjai (segit6 lelkei).
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A reménytelenség illetve remény, a kétely illetve hit paradoxonai hasonléan atszovik
a versek corpusat. A Narciszi arcom a fiatalsag, az erd és a szépség elmulasan, vissza-
hozhatatlansagan bankédik: ,Hol vagy, feleltlen, opal szemeimnek ragyogasa? Hol
vagy zaboldtlan, erds fogaimnak harapasa?”. A megoregedett, megkopott, megcsu-
nyult ,Ndrcisz” hidbavald, reménytelen kidltasa, a mult visszahivasanak medd¢ kisér-
lete a semmibe hullik. Ezzel szemben a Jairus kislanyahoz c. vers az elmult élet 1étbe
vald visszahivasanak reményét reprezentdlja, légies bdjjal. A Roncstelep és temetd
gyaszos csendjében mintha magunkrahagyott él6halottakként tengetnénk életiinket:
»Rézhuzalok, kusza drétok az éjben]...] Mint ahogy itt eme roncsok az éjben, ugy pi-
heniink mi a hantok alatt”. Ebben a miliében fogalmazédik meg a legmélyebb kétely:
»Hol van-e csendben a létrehoz6?”. A foldobott labdat mintha a Filctolla rubinpirosat
visz a Nydrba c. vers iitné le, latens, finom utalas érzékelhetd, hogy vélaszt kivan adni
a Roncstelep és temetd kételyére: ,kabeleket, gyokeret huzigdlva lagy hantok alatt
tekerészget az Isten”. Lam, Isten megjelenik a roncsok és hantok kies kornyezetében.
Weores Sandor Bébitdjanak parafrazisa, a ,Ropteti és kikacagja” az istenkérdés, a hit
nehézségérol ad szamot. ,Jatszani hiv ma az Isten, O aki van, s aki nincsen” — a para-
dox tétel a vers tovabbi paradoxonjaiban érthet meg igazan. ,Egig emel, s letarolhat”
— az isteni akaratnak valé alarendeltség félelmetes kihivasa. ,Kis gyerekét 6rok atyja
ropteti és kikacagja.” — az idilli, a gyermekét f61-f6l dobé apa képét némileg eltorzitja
a ,kikacagja” sz6 gonoszkod6 hangzasa. A remény és a probatétel nehézsége, a kétely
illetve a karon l6 vagy épp feldobott gyermek bizalma és a feldobottsag (pontosab-
ban az azt kovetd esés) bizonytalansaga, a leejtettség pokoli kinjatdl, maganyatdl vald
félelem egyszerre alkotjak az ember érzelmi vilagat.

Nemcsak a belbecs, a kiilcsin is a bozdki lira alapvetd meghatérozéja. Otletesség, jaté-
kossag, varazslatos ritmika, formai megkomponaltsag jellemzik verseit. Simos parafra-
zisra bukkanunk: a Bébita parafrazisa a mar emlitett ,,Ropteti és kikacagja”, ugyanakkor
ritmikajat koveti az Ejjeli rém is. A Még koppan a léptem... PetSfi Szeptember végénijére
hajaz: ,még koppan a léptem a hajnali utcam, még csorren a flaszter a talpam alatt”.
Varr6 Daniel stilusat idézheti a Versek az interneten: modern téma és klasszikus, hexa-
meteres versforma pikans taldlkozasa. Bravuros villoni stilus- és versforma imitéci6 a
szintén Varré Dani ,vagany” jatékossagara emlékezteté Egy jambor henyél6 balladdja,
melyben a nyugalomba, bélcs semmittevésbe, gondtalansagba visszavonulé lirai én el-
kiiloniil a mai rohané tarsadalom nytizsgésétdl, zsivajatol. Bozok Ferenc nemegyszer
egy-egy hires személy alarca mogé bujik, killonféle sajatos poziciokbdl hallhatjuk hang-
jat: Jairus a maga gyengédségével, érzékenységével és finomsagaval megrendit6 beszéde
halott kislanyahoz, az 6nmarcangolé Her6des levele Saloméhoz, Az olajfak hegyén ma-
ganyos Krisztusa, Csokonai posztumusz epildgja Lilldjahoz vagy a kudarccal szembené-
z6 Gorgey mind nagyon izgalmas szerepeknek mutatkoznak. Bozok Ferenc versei szé-
pen csengenek, nala még a legmodernebb témak, ,legegyszertibb” versikék is klasszikus
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versformaba vannak 6ntve. A szapphoi stréfatdl a daktilikus, anapesztikus, hexameteres
verselésen at a ionicus a minoréig tart a repertodr.

A hohér akasztdsa elmarad: amint Bozdk Ferenc leirja, hogy a modern katolikus irék-
t6l mennyire tavol all a farizeizmus, a bigottsag, a bazari, plébaniai ,épiiletes” produk-
tum, a katolicizmus cukormadza, gy igaz ez az 6 koltészetére is: semmi ripacskodas,
szépelgés, kinyilatkoztatds. Autentikus, dszinte, kételyeinek, félelmeinek is hangot ado,
ugyanakkor diszkréten mégis felvillantja a reményt és a hitet ,Hogy lasd ama végtelen
éteri Langot, hogy ldsd ama végtelen éteri Fényt” (Sarutlan Szent Janos éjszakdja). (Z-
fiizetek, 122.)

W. Barna Erika Viktoria
Véghelyi Balazs: A megiratlan és a megirt idok

Egy mély élményti, felejthetetlen lmom alapjan mintha fraktalokban, 6nhasonlé hal-
mazok ismétlédésében irédna az emberiség torténelme is, és id6rdl idére visszatérnek
az Orok emberi dllapotok: mintha mindig azonos mennyiségii boldogsig és azonos
mennyiségl szenvedés lenne jelen az emberiség azonos idében él6 tomegében. S mig a
Teremt6 ,diszlete” 6rok marad, addig a szerepl6k és az emberi jelmezek valtoznak, de az
eljatszandé darab ugyanaz: sziiletés-haldl, s a kozte megélt, foldi lét.

E kozmikus rend alapjan id6rél idére sziiletnek tistokos-alkotdk, akik magasabbrol,
széles szellemi horizonttal képesek ratekinteni az emberi sorsra, egy nemzet életére,
akiket vezériil valaszt ki a Teremtd, hogy lathassanak azok is ltala, akik egyébként csak
kisebb korben mozognak. Ezek az tistokos-alkotdk a ,,narratorok”, a szellemi vilag sz6-
sz0l6i, akik emelt d6zisu felel6sségérzetet és érzékenységet hoznak a batyujukban ttra-
valéul. Az 6 életfeladatuk a tudatszint fokozatos emelésén valé munkalkodas, melynek
eredménye az Istennel, a Teremtéssel val harmdnia megteremtése, vagy inkabb: vissza-
allitasa. Ilyen narrator Véghelyi Balazs is, aki mar ifjui 1élekkel magas szintti tudatossag-
gal van jelen a vilagban és képes bevilagitani szellemi el6deink hagyatékat.

A megiratlan és a megirt idék cim( esszékotet alapjan az a kép jelenik meg el6ttem,
hogy Véghelyi Balazs a magyar szellemi Pantheon magaslatarél szemléli az emberi tor-
ténelem vonuldsat, és kamerajat a magyar nemzet kincseire iranyitja.

Németh Laszl6 szerint az esszé olyan miifaj, amely lehetdséget nyujt arra, hogy a lélek
égtdjakat keressen, vagy éppen segit égtdjakat taldlni. Véghelyi Baldzs személyes vallo-
masaval indul a konyv bevezetdje: ,,Ezek az irdsok az én égtdj-keresgélésem lenyomatai.
A magam 4dltal feltett kérdésekre prébaltam meg tigy valaszolni, hogy ezaltal masoknak
is segitsek — ha nem is talalni, de legalabb tovabb keresni az j égtajakat.”
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Az esszé testhez all6 miifaj Véghelyi Balazs szamara, mivel nem hideg tudésként,
tavolsagtart6 torténészként akarja attekinteni a mdltat, hanem 6nmagan atengedi az
el6dok sorsat, testamentumat, rendezni prébalja 6rokiil hagyott értékeiket, ami altal
szubjektiv képet ad a kozos 6rokség személyes birtokbavételérdl. Mindezzel arra buzdit,
hogy gazdag 6rokségiink dltal teljesedjiink ki.

Véghelyi Baldzs tigy magasodik a jelen folé, hogy leltart készit, sorra veszi nemzetiink
szellemi ,vagyontargyait”, amelyek szellemi honvédelmet is jelentenek egyben. Leporolja
ezeket az esetenként mar feledésbe meriil6 kincseket, megfényesiti némelyiket, el6veszi
alomtarba dobott értékeket és probalja Sket a helyiikre rakni. Es mikézben rendezgeti a
magyar mult eseményeit, felallitja a , katonait™ irdkat, koltéket, tudésokat, miivészeket,
sportolokat, feltalalokat, és biiszke tulajdonosként boldogan kimondja: ,Osszegezve: ez
a kis nép, méreteihez és lehetéségeihez viszonyitva, hatalmas eredményeket ért el itt a
Foldon”

»A torténelem tuddsa csupan faké miveltség. A torténelmet inkabb érteni, s még in-
kabb érezni kell, aki pedig ez utdbbi képességnek a birtokiban van, az elméletben akér
alakitani is tudja jo iranyban.” — mondja ki a konyv egyik legfontosabb {izenetét. A sze-
mélyes hangvétel kozvetlenséget sugall, mintha veliink szemben {ilne a Szerzé, és ken-
dézetlentil feltairna 6nmagat: ,,Azt probaltam megfogalmazni magamnak és méasoknak
is, hogy milyen utakon jutottam el én ennek az 6rokségnek a birtoklasaig. Valamennyi
sorom leirdsakor az az alkotdi szandék vezérelt, hogy ne csak egy szlikebb, irodalmar
kozonséghez szoljak, hanem mindenkihez, akiben megvan a szépre valé nyitottsag és a
gondolkodas igénye — az egytittgondolkodasé.”

Eletfeladatat egyértelmiien és egyszertsitve Szabé Lérinc nyomén ki is mondja: ,Le-
gyen a kolté hasznos akarat!” Vagyis nem l'art pour l'art koltészetrdl és irodalomrél van
itt sz6, hanem cselekvd, jovét formélni szandékozo, az egész nemzet felemelkedését
segité hatalmas tenni vagyasrdl, amelyhez elengedhetetlen a szamvetés, a gyokerek
dpoldsa, a mult sikereinek, biiszkeségeinek és a mult traumadinak a leltarozasa és fel-
dolgozasa. Eletfeladata a szellemi elddék nyomdokain haladva a III. évezred hajnalén a
bartdki modell idészertiségének hirdetése és miivelése is, ami egyrészt miivészeti alko-
tastechnika, masrészt kulturalis gondolkodasmadd. A tiszta 6si és disszondns modern,
népi és civilizalt, magyar és egyetemes épitGelemek egyidejli megjelenitése a zenében,
az irodalomban, a képzémiivészetben és a gondolkoddsban, ami a mindennapokra is
kihat. Kimondatlanul is érezni, hogy Véghelyi Baldzs teljes mértékben azonosul Bar-
toknak azzal a 22 éves kori vallomésaval, amelyet édesanyjénak irt: ,En részemrél egész
életemben minden téren és minden médon egy célt fogok szolgalni: a magyar nemzet
és a magyar haza javat.” Pontosan jokor, éppen a végszora érkezett Véghelyi Balazs, ak-
kor akarja a haza javat szolgdlni, amikor éppen a hazaszeretet érzése kezd ésdiva vélni,
amikor a haza fogalma kezd porladni sokak szivében, amikor veszélyben van a nemzeti
arculat meg6rzésének lehetGsége.

142



2008. NYAR A/G% KONYVJELZO

me hét ez az ifjt, aki még alig 24 éves, bélcs embereket megszégyenit tisztdnlatdssal,
batorsaggal és kikristalyosodott értékrenddel all ki és tudatossagra hiv és szolit, a nem-
zeti hovatartozas tudatos atélésére, a kozosségi és egyéni életfeladat tudatositdsara, a
Teremtés elveinek megismerésére és ezen elvek szerinti életre.

Az esszékotet harom részre tagolodik. Az els rész cime: Csodaszarvas — kereszttel,
amelybe irodalmi, mtvészeti és torténelmi targyu esszék, palyaképek és konyvismerte-
tések kertiltek. Ez az els6 rész kozos orokségiink egy-egy kincsének felmutatdsa. Szent
ereklyeként mutatja fel a kolto és ir6 elddoket, a Mestereket: Janus Pannéniustél Csodri
Sandorig, koztiik Balassit, Petdfit, Jozsef Attilat és Kanyadi Sandort, akiket 0sszekot a
nemzet és a haza szolgalata, ami az egyetemességet, a népek testvérré valasinak eszmé-
jét is magaban rejti.

»A bartoki modell nemcsak a miivészek magantigye, hanem mindenkié, aki ugy akar
egy kozosség tagja lenni, hogy nem olvad bele az arctalan témegbe, akinek fontosak még
az emberiség évezredek alatt folhalmozott értékei és akinek — elvarazsolt szarvasfiiként
— létérdeke, hogy tjra megtisztuljanak a forrasaink.” — irja a Csodaszarvas — kereszttel
cimi esszéjében. A bartoki modell alapeszméje adja a konyv els6 részének Ariadné-
fonalat. Nemzeti 6nazonossagunk legtisztabb forrasa a népkoltészetbdl fakad, ezért is
fontos latnunk a népkoltészet és miikoltészet természete kozotti kiillonbséget és egy-
mast kolcsonosen inspiralé hatasat. Csodri Sandor szerint: ,,A népdal a megiratlan id6k
lirai emlékezete”. Véghelyi Balazs szerint Pet6fi, Sinka Istvan, Nagy Laszlé vagy Csodri
Sandor koltészete azért olyan elementdris ereji, mert a népkoltészetbdl taplalkoztak,
ezért a valddindl tobbet, az igazat tudtdk elmondani koltészetiikben. De veliik egyiitt
Csokonai, Kolcsey, Vorosmarty, Fazekas Mihaly és Kisfaludy Karoly is nemcsak forma-
ban, de a tartalomban is tudott ,népiesen irni”, a gondolatmenetiik hiteles volt, vagyis a
tiszta Gsi és a — koruk szerinti — modern magyar és egyetemes értékek gyonyori 6tvo-
z6déseit csodalhatjuk rank hagyomanyozott alkotasaikban.

Az els6 rész kiemelt esszéje azért kapta a Csodaszarvas — kereszttel cimet, mert Szaz-
halombattan, Makovecz Imre tervezése alapjan felavattik a Szent Istvan templomot,
amelynek kett6s szimbolikdja van: a Nap, mint az ési magyarsag hitvilaganak szim-
béluma és a napban a kereszt, ami eurdpaisagunk jelképe. Mindebben racsodalkozik
Véghelyi Balazs arra a mivészeti alkotastechnikdra és kulturalis gondolkoddasmédra,
amit bartoki modellnek hivunk. A népi és ,civilizalt”, magyar és egyetemes épitGele-
mek gyonyoriiséges egybefonddasa ez és Németh Laszlot idézve igen fontos jelenséget
tar fel: ,,Alig van nép, amely a Nyugat torténeti fejlédését kovetve ennyi keletet 6rzott
volna meg magaban”. Németh Laszl6 nyoman Véghelyi Balazs levonja a végsé tanulsa-
got, miszerint a nyugati ,mddszert” és a keleti ,lelket” azért kell 6sszekapcsolni, hogy a
civilizacié ne valjon le a szellemrél, ne legyen csupan ,,mészvaz”, vagy ,technikai pancél”
rajtunk. Es ez a bartéki szintézis végsé iizenete.

Ujra és tjra visszatér Csodri Sandor életmtivének méltatdsa a bartéki modell szem-
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sz0gébol. A Tenger és didlevél cim esszéjét Véghelyi a magyar esszéirodalom egyik csu-
csanak tartja, amelyben Csodri sajat fejlédésregényét irta meg: ,,utjat a népkoltészetig, a
modern miivészetekig, a bartoki modellig”.

Az els6 fejezet egyik ,szemérmetlen” esszéje a Janus-arci pajzdnsdgok, amelyben
Véghelyi Balazs felhivja a figyelmet Janus Pannonius pajzan epigrammaira, amelyek tel-
jességgel rejtve maradtak a magyar irodalomban. Nem oktatjak 6ket, holott a kamaszok
nagyon is fogékonyak lennének erre az 6nironikus jatékossagra, bizonyos értelemben
vett irodalmi szexualis felvilagositasra, amit ezek a versek kozvetitenek. Janus Pannoni-
us irodalmi remekei sok mai versir6 szamara jé példat nytjtanak arra, hogy a ,legkénye-
sebb” témardl is lehet feszteleniil, 6szintén beszélni a jé izlés hatarain beliil:

Mélyiil a hangom, az ujjam mind tobbet kapardszik
Lagyékom tdjdn, s mind virulobb a botom.

Ladnyt ldtok- tiiz ont el, reszket bennem a lélek,

S gyakran nedvezi dt dlmom a gyolcs lepeddt...

Nem beszélve a batorsagarol amellyel a legnagyobb tekintélyt tudta leleplezni:

Szentatya? — Szentnek aligha, de joggal hiviak atydnak,
mert atya nyilvdn vagy, Pdl, hisz e ldny a tiéd.

Petdfi és az 6lomszamdr cim esszéjében elgondolkodik azon is, hogy vajon mit6l her-
vadnak Pet6fi koszorti, s felteszi a kérdést onmaganak és persze az olvasénak is, hogy
vajon mit tenne ma Pet6fi, képes lenne-e forradalmat csindlni, értenék-e még azt a szel-
lemi hatteret, amely a szabadsag és egyenl6ség eszméjét Ossze akarta kapcsolni a nem-
zet ligyével. Egy atfogd summazatként olvashatjuk: ,,Pet6fi hitt a nemzet eszméjében, de
nem volt nacionalista, hitt az egyenl6ség eszméjében, de nem volt kommunista és hitt a
szabadsagban is, de — a sz6 mai értelmében — nem volt liberdlis sem.”

Uj megkozelitést jelent a Jézsef Attila hazdja cimt esszé, amely A Dundndl cim(i vers
és Kolcsey Himnuszanak rejtett parhuzamait tarja fel, kimondva azt is, hogy ,,J6zsef At-
tila sem lelte honjdt a hazdban, és neki sem nyujtott senki védd kart..” Véghelyi Balazs
ravilagit arra is, hogy Jozsef Attila Trianon-verseit évtizedeken keresztiil elhallgattak és
a Nem, nem, soha! cimi kolteménye a mai napig ki-kimarad a kolt6 gytjteményes ko-
teteibdl, ,mintha nem Trianon lett volna a btin, hanem az, hogy valaki ezt a biin néven
nevezte.” Az olvasé racsodalkozhat arra is, hogy Jézsef Attila korai versei kozott az Gsi
magyar hitvilaghoz tartozé kolteményeket is talalunk, amelyeket a hivatalos irodalom-
konyvek nem szoktak emliteni. A Szent Jobb iinnepén vagy a Rovid éda felkelé Naphoz
emlitése Kiteljesiti az eddigi Jozsef Attila-képet. Mindennek szerves kévetkezménye,
hogy ,Jézsef Attila olyan mélységéig magaéva tudta tenni a népkoltészetet, mint elGtte
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senki.” A tanulmany kulcsmondata az, amikor a szerz6 Jozsef Attila tizenetét kozvetiti:
»A nemzet kozos ihlet”.

Taldn a legnyomasztébb a Nehézsorsiiak cimt tanulmany, Sara Sandor filmjének mél-
tatasa. O az a filmrendez6, aki »filmjeivel kibeszélte és kibeszéltette a magyar torténelem
kibeszéletlen, bevallatlan traumdit”. ,,Mai napig kinos csond veszi koriil a XX. szdza-
di vilagtorténelem legnagyobb ardnyu, vagyis legtobb dldozatot kovetel6 terrorcselek-
ményét, amelyet a kommunizmus nevében kovettek el artatlan emberek milliéi ellen.
Vajon miért lehet az, hogy még ma sem beszéliink eleget a GULAG-ra elhurcoltakro6l?
Miért nincs errdl elég sz6 a médiaban? Miért hallgatnak réla a XX. szazadi torténelmet
targyal6 tankonyvek is? Miért nevezik tekintélyes kutatok hadifogsagnak azt, ami valo-
jaban rabszolgasagnak egy modern formaju Gjjasziiletése volt?” — sorakoznak a kérdé-
sek a torténelem abszurditdsardl, és Véghelyi Balazs szeretne ezekre valaszt kapni.

A kotet masodik része, a Sziiletésnapra cimi fejezet egy interjuftizér Nagy Laszlo
emlékére. Véghelyi Balazs még idében tudta Nagy Laszlé emlékét, itt maradt szellemi
tanitasainak nyomait feltérképezni, mert még élnek a kolt6 kortdrsai és élesen és tisztan
élnek benniik az emlékek. 21 kolt6t, irodalomtorténészt, filmrendezdt, festét, szobraszt,
zeneszerz6t muforditét, mivészeket és kozéleti személyiségeket szolit meg, akik Nagy
Laszl6 baratai voltak és mindannyian egy-egy 0j fényszogbdl mutatjak be rendkiviili
egyéniségét, koltészetét, hogy jra dsszejojjiink mosolya tinnepére. Olyan hiteles szemé-
lyiségek vallomadsait olvashatjuk, mint példaul Berek Kati, Buda Ferenc, Kocsar Miklds,
Laszlofty Aladar, Sara Sandor, Pozsgay Imre, Utassy Jozsef.

A megiratlan és a megirt idék harmadik része a Magyar poharak cimi esszégytijte-
mény, milleniumi parainésis, torténelemkonyv esszéformaban, amelyet minden magyar
embernek, olvasnia kellene. Szinte az egész magyar torténelem didhéjban, olyan to-
morséggel és tisztanlatassal, amihez foghato alig van a magyar irodalomban. A magyar
torténelmet formal¢ torvényszertiségek ennek alapjan rendkiviili élességgel belathatok.
Mintha Véghelyi Balazs az ujjait a magyar torténelem iitéerén tartana, érezné a mult
likktetését és diagnosztizalna az egész magyar torténelmet. Id6rdl idére visszatérnek
az 6nhasonlé halmazok: a dicséségek (honalapitds, Szent Istvan, a masodik honalapit6
IV Béla, Hunyadi Janos, Métyds, Dob6 Istvan dicsGségei,) a vérveszteségek: a tatar- és
torok-dulta orszag, a 20 szazadi szovjet felszabadiildssal. Latjuk, hogy f6énixként min-
dig Gjraéled az orszdg, akar a tatardulast, akar a kiegyezést, akar Trianont, akar 1956-ot
nézziik, még ha a sebek fajnak is és csonkul az orszag, mégis képes fennmaradni. Id6rél
iddre visszatérnek a szabadsagharcok, a magyar nép szabadsag- és igazsagszeretete nem
tud kihunyni, id6rdl idére visszatérnek az idegen megszallok, egymast valtogatjak az
elnyom¢ hatalmak, de id6rél idére sziiletnek h6sok és sziiletnek kiemelkedd elmék, akik
altal megmaradunk, sé6t felemelkediink és példat adunk a vilagnak. Id6rél id6re gy6zni
is tudunk, a hamubdl feltdmadni, akar 6sszefogni is, ha kell.

Ha egy gyors attekintést végziink Véghelyi Baldzs értékrendjérdl, akkor a legfébb érték
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a miivész felel6ssége, és igazsagszeretete, amit igy értelmez: ,A muvészet alapvetd célja
a pillanat ataddsa az 6rokkévalosagnak, s az orokkévaldsag atadasa a pillanatnak, vala-
mint az, hogy a vilagnak szépséget és emberséget mutasson... A miivésznek soha nem
szabad elhagyni az igazsagot, mindig az életbdl kell kiindulnia, mert oda is kell hogy
célba érjen... A miivészet eredete szerint sziikséglet is. A miivészet a legmagasabbrendi
emberi érintkezések erétere.”

A masik kiemelt érték Véghelyi Baldzs lelkében a szabadség, s kimondja a szabadsag
legf6bb torvényét is: ,,Szabadok csak egyiitt lehetiink.”

Es miutan sorra vette kincseinket, jéleséen nyugtdzza: ,Ez a fold és ez a nép szellemi
nagyhatalma a vilagnak.”

Es végiil nemcsak leltiroz, nemcsak a multat viligitja at, hanem kijeloli a kozos célt
is: ,Nekiink és utédainknak az lesz a feladatunk az 4j évezredben, hogy egyetemesen,
kéz a kézben gyarapitsuk korunk legnagyszertibb erényeit és megsziintessiik legégetébb
hibdit... Talan a jovében tobb méz és kevesebb méhcsipés juthat nekiink, mert, ahogy
Kolcsey sugja beliilrdl a fillembe, mi mar a jévend6t is megbtinhédtiik.”

Legyen igy, legyen ez Véghelyi Balazs proéfécidja, amely maradéktalanul megvalésul
— miel&bb!

Elhangzott a Magyar Irészovetségben, 2007. november 7-én
(Hungarovox Kiadd, Budapest, 2007.)

Ekler Andrea
»Minden elmult pillanat sziviinkre hull...”

Posta Marianna: Szemhatdrdtkelés
Liceum Kiadd, 2006

»Zuhog a mult”, ahogy kotetzard versében (Verkli) Posta Marianna fogalmaz.
Képek, tiikorképek, apré nyomok, mozdulatok alakulnak emlékekké, megidézve,
élové, jelenné téve azokat. Létkérdések keriilnek a fokuszba, természet és ember
korforgasa, haldl és (Gjja)sziiletés, egymds nyomaiba 1ép6 gyermekek, nagysziil6k.
Egy fiatal ember drdmai taldlkozasa a 1ét hatdraival masok haldla altal, ez az a
szembesiilés, amely a hatarok koré szervezi a kotetet, a 1ét-nemlét problematika-
jat tdgan értelmezve — emberek, vilagok, s ezek taldlkozasainak szintjén.

Posta Marianna vallomdasos lirdjaban a lirai én az élet apré6 mozzanataiban
igyekszik megragadni a létet, kritikusan szemléli a vilagot, vilagat, éles meglatasa-
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ibdl kittnik ,a vildgban 6, és 6benne a viladg” (Pillanatkép). Kozponti motivumai
az emlékek, a képek, a tiikorképek, a nyomok, a haldl, az elmulds, a csend, érzé-
kenyen ragadja meg az oregség, elmulas visszafordithatatlan folyamatat, kifejez6
képekbe foglalja az ember esendéségét, végességét. Erzékeny, szép koltészet ez,
finom kolt6i képekkel, killonos szoosszetételekkel. Mintha valoban ,Sziiletett sza-
vakat” helyeztek volna kezei kozé (Idézés I1.). Koltéi szo0sszetételei jelentéstelitett
stiritések, melyek figyelemre mélté koltészetre vallanak — ,Fonottszékmagany”
(Lehet-e miuizsa?), ,TJemplomcsend” (Meditdcié) —, noha a koteten, s néha egy-egy
versen belil is felfedezhetdk egyenetlenségek. Batran vallalja a rim, rimelés csap-
dakkal teli megolddsait, mely néhol elényére valik koltészetének, masutt megbi-
csaklik altala a finom szovésti lira.

A Szemhatdrdtkelés minden értelemben a keresés kotete, az ember Utjanak azon
pillanatait emeli ki, amelyet mindenki egyediil jar, akdr a 1ét, akdr az alkotds terén.

»Minden elmdlt pillanat / sziviinkre hull..” (Egyszer csak...) — irja, valamennyi
pillanatnak jelentéséget tulajdonitva. Az emberi 1ét csomdpontjainak pillanatai
megsokszorozédnak, a nagyanya helyébe az unoka lép, s igy tovabb. Az emlékek
oroklédnek és uj életre kelnek. ,Ilyenkor gy érzem, / benned laknak / a régi lo-
mok, / iires a padlas, te hordozod / a megkopott hangokat, / sargds szinét viseled
/ nagyanyaid képeinek, / és valami tovatiint / dalt cipelsz fogaid kozott.” (Tdavol-
lépések 1.). 1d6értelmezésének masik f6 vonulata ,az id6, mint egy bordély” (Egy
festmény ald), amely magéba szippant, nem ereszt el, lemeztelenit, blindssé tesz,
megallithatatlan és visszafordithatatlan. Az idébeli sorsszert ismétlédések, s az
id6 btlinnel val6 tarsitdsa hatasaként is kiillonos dramai hang hatdrozza meg a ko-
tetet.

Els6 kotetes szerz6knél tobbnyire a szerelmi liraban is a sajat vilag teremtésének
igénye valik hangsulyossd. Posta Marianna koltészetében e sajit vildg teremtése
mellett egy kozos vilag igénye is megjelenik, mely sokkal térékenyebb, hiszen a ko-
z6s mi-jatékban fajdalmasan ujra és Gjra killonvalik 6 és én. A testi és/vagy lelki,
szellemi eggyéolvadds magaban hordozza végzetét, a pillanat mulanddsagat, a ko-
z0s 1ét végét. A Jatékaink-ciklus szerelem- vagy kozos vilag-versei minidramak a ko-
z0s 1ét lehetGségeirdl. A haldl, a végzet, az utolsé gong, a masikban valé felolddas,
megsemmisiilés kapnak hangsulyt ezekben a dramai képekben, egy-egy pillanatba
siiritve a beteljestilést és a végesség tragikumat. Mint a szinhdzban, a szinek, a han-
gok, vagy éppen a csend, az arc és a mozdulatok feler6s6dnek, tobbletjelentéssel
telitédnek (Hetényi Zsolt Péter képei szerves részévé valnak e kiilonos vilagnak, agy
vélem, fokozta volna a befogadas 6romét, ha a kotetben is szines képek szerepelnek,
ez nyilvan materidlis okok miatt nem valdsulhatott meg). A pillanat valtozatlan-
saganak vagya, s valtozas dinamizmusa fokozza a tragikumot. Mig az elsé ciklus
verseiben az emlék az id6 tavlatdban ontologiai jellege mellett értékekkel telitdik, s
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a megdrzés, folyamat valik hangstlyossd, a masodik ciklus verseiben az emlék mult
ideje kap hangsulyt, a kozdos vildg felbomlasanak dramaja.

A kilvilag és a sajat/kozos vildg egymasnak fesziil — a kozos vilagban viharokat
okoz ennek az ellentétnek a semmibevétele, elhanyagoldsa. A bels6, zart vilag ér-
téktelitett, ez ad tavlatokat, zartsagaban nyitottabb, mint a latszélag tagabb vilag.
Nem a sajat vildg kiilonb voltanak hangsulyozasa valik fontossd, hanem a zart
térhez valé hiiség, ahhoz a ,helyhez”, mely a szellem és lélek, gondolat és érzelem
tere. Ebbe a térbe enged betekintést, ilyen értelemben kulcsvers az onkritikus,
Onironikus cim@ Paranoia.

A lirai én nyitottsaga szinte gyermekien tiszta, ebbdl erednek kudarcai, f6ként
a tars, szerelem vonatkozdsdban. A lirai én tobbszor utal kesert, kényszeredett
onkritikaval arra, hogy ,sok” a masiknak, ennek f6 oka, hogy azt a teret kivanja
megosztani, amely mdr annyira sz(ik, hogy oszthatatlan, azt az egzisztencialis ma-
ganyt igyekszik felszamolni, amely az ember emberi voltabdl ered. Az Eldszor igy,
ahogy eldszor... cimi vers a masikban a kiilvilaggal taldlkozik, a méssal, a masikkal
formailag is kifejezést nyer ez a toredezettség, a szakadék a két vilag kozott. A
cimadé versben pedig a hataratlépést kovetd lirességet idézi, a zsdkutcat, ahon-
nan "Gt tovabb nem vezet” (Szemhatdrdtkelés). Masutt a killvilagba val6 kényszer(
belesz6v6dés ambivalencidjaval szembesiil, szembesit kiméletlen iréniaval: , E1ko-
telezziik magunkat, / felkotjiik a csokornyakkendé / tarsadalmi létraira fokonként
/ minden almunk, / s végiil azokka valunk, / akik kikototték egyszer, / hogy soha
nem akarnak / megkotéseket, szovédményként kapcsolddni a 1éthez” (Bell-terjes).
Hatarokat feszeget, mert nem fogadja el a hatarokat, egybemossa a szinhdazat a va-
l6val, a szinhdz a szinhazban mar szinte tényleg valésag és igy tovabb. A szellemi,
lelki szabadsagvagy nem tiiri a hatdrokat.

A dramaisagot fokozza az egész kotetet athato a vilag szinhaz irodalmi hagyo-
manya, a létértelmezés részeként. Ez egyben az onértelmezés terévé is valik, a
kilsé vildgban értelmezi, kvazi kiviilrdl is nézve bels6/sajat vilagat (,Az ember
furcsan éli meg 6nmagat; / mintha egy szinhaz paholyat / széllna meg épp, / mikor
szinpadra lép / 6, mint f6- vagy mellékszerepld, / s akkor barsonyszékbél, fentrol
lesi, / hogy ott lent, hogy emeli kezét, / 6szinték-e a gesztusok, / s abban a vilag-
ban, / ahol 6 van, én hol vagyok?” E/1).

Voltaképpen az ember ,nagy” torténetei keriilnek gorcsé ala — élet, halal, ore-
gedés, blin-blinhdédés, Isten, istenkeresés, szerelem — hataratlépések a személyes
és kiilvilag, a kiillonboz6 életszakaszok, 1ét-nemlét, helyes(?) és helytelen (?) va-
lasztasok kozott, s az onismeret hatdrain. Nem hatarsértéseket kovet el a lirai én,
dial6gusai, monoldgjai inkabb a vagyott vilag tiikércserepei — egy olyan vilagé,
amelyet tiszta szellem és nyitott 1élek hatdroz meg, s melyet a hétkdznapok szint-
jén is dthat a miivészet (a koltészet, a zene, a képzémivészet, a szinhaz).
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Loboczky Janos
Lehet-e kutatasi jelentést irni a csoda
természetrajzarodl?

Kamards Istvdn: Jézus-projektum (kutatdsi jelentés)

Kamards Istvan, aki els6sorban olvasas- és vallasszocioldgiai frasai révén ismert kutato,
bizonyos értelemben zavarba ejtd, ugyanakkor valdban lelket felszabadit6 konyvvel lepte
meg olvasoéit. Zavarba ejté miifajat és stilusat tekintve, hiszen hol egy ,,szabédlyos” szoci-
olégiai kutatdsi jelentés formdjat idézi, hol egy pszichodramaét, amellett, hogy az egész,
jol kitapinthatéan valésagelemelckel atsz6tt fiktiv torténet a szereplék visszaemlékezd be-
szélgetéseiben elevenedik meg. A szerzd a gyakran jatékos, ironikus nyelvhasznalatot a
modern hermeneutika dialégikus szemléletével kapcsolja 0ssze. Ironikus, sokak szamara
egyenesen szarkazmus mar maga a cim: Jézus-projektum. Lehet-e, szabad-e igy targyi-
asitani, ,objektivizalni” a szent torténeteket és magat Jézus alakjat? A f6hds, a rejtélyes
Cumulus (beszédes név: a latinban ’halmaz;, tobblet, de ‘csicspont’ is, a kumuléci6 pedig
kozismerten az 0sszegyUjtésre utal) néz8pontjabol kozelitve: megértheti-e egy magat ag-
nosztikusnak nevez gondolkodo a jézusi csodatételeket?

Kamaras konyvében sajétosan keveredik a realitds és a fikcié. O maga példaul sajat
nevével szerepel a kutatdsban, a tobbi résztvevé ugyan inkognitéban, de a megidézett
vilagot kevésbé ismerd olvasé szamadra is jol érzékelhetéen valdsagos személyek valodi
élettorténeteivel, pontosabban ezek titkorcserepeivel. A fiktiv kutatdst megalapozd hipo-
tézis az egyszerre matematikus, fizikus, meteoroldgus, szociolégus, iré vagy éppen Bach
orgonamtiveinek ihletett tolmdcsoldjaként megismert Cumulus Otlete volt. A kutatas,
vagy inkdbb egyfajta szocidlpszicholdgiai kisérlet egész lefolyasat — Cumulus nyugtala-
nit6, ugyanakkor szimbolikus értékd eltinése utan — a tarsak elevenitik fel: egy villamos-
mérnok, egy katolikus lelkész, egy pszichiater és egyuttal a ,Tibeti Balzsam gy6gyno-
vény-tigynokhdlézat” (ez egyik gyongyszeme a szerzé ironikus utaldsainak), egy szocidlis
munkds, aki Cumulus felesége és a Szolgdlé Szamaritanus rend néi dganak vilagi tagja.

De mirdl is szolt ez az egész kisérlet, avagy rekonstrukcié? Az ,,agnosztikus” Cumulus
egyik tedridja az volt, hogy Sziiz Maria dltalaban olyan helyen jelenik meg, ahol nagy a sze-
génység, az iskolazatlansag és a kizsadkmanyolas. Eredeti 6tlete ehhez a gondolathoz kap-
csolédott. Mi lenne, ha rekonstrudlndk a kenyérszaporitas mind a négy evangéliumban
szerepld jézusi csoddjat? Fel lehet-e idézni, meg lehet-e ,,rendezni’, majd pedig szociolégiai
eszkozokkel lehet-e mérni a hatast? Minek tekintenék az emberek ma a megelevenedett
csodat? Ezek a kérdések fogalmazddtak meg a kutatas résztvevéiben, de a ,,projektum”
tanulmanyozdsa soran annak kiilonb6z6 horizontjaiba egyre jobban belehelyezked6 ol-
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vasoban is. A lényegében szocioldgiai vizsgalat ugyanis legalabb annyira hermeneutikai,
vallaslélektani vagy éppen szocidlpszicholdgiai megkozelitéséket is magéaba foglal.

A konyv els6 nagyobb fejezetében nem is annyira a kutatasi hipotézis felelevenitésérdl
sz6l, hanem Cumulus alakjanak felidézésérdl. A tarsak bizonyos értelemben mint Tanit-
vanyok idézik meg kiilonb6z6 nézépontokbdl a hajdani sziporkazd, 6nmagaval mégis
mindig fesziilt viszonyban 1év6 szellemi vezet6t mint egyfajta Mestert. E visszaemlékezési
folyamatban igazan az az izgalmas mozzanat, hogy milyennek is lattatta maga Cumulus a
jézusi példazatot. Szamdra, aki a személyiség fejlddésének egészen a ,raciondlis tokélete-
sedésig” eljuto utjat kivanta bejarni, Jézus nem az ortodoxiat, hanem az ortopraxist, vagyis
az igaz életgyakorlatot jelentette. Ahogyan egy izben Nietzsche is fogalmazott: Jézus nem
arra tanit, hogy miként higgytink, hanem arra, hogyan kellene élniink. A valamennyire is
hiteles élethez hozzatartozik a ,lazadas és kétely, amely nélkiil nincs hit, nincs identitas,
nincs egészséges személyiség” (24. 0.). A méltanyossighoz pedig elengedhetetlen az arra
val6 torekvés, hogy képesek legyiink a legalul levék perspektivéjat is felvenni (Szent Fe-
renc). De nem véletleniil hangsulyozza azt is a plébanos Téparti, hogy Cumulus onfeledt
Bach-jatékaban mennyire az adas gesztusa munkal, marpedig ,,aki rendszeres adéassal ra-
dikélisan nemet tud mondani az 6nzésre, az sziamomra anonim keresztény.”(38. 0.)

A recenzensnek, aki maga is ehhez a megkozelitésmodhoz érzi magat kozel, killon is
szellemi csemegét jelentett a hermeneutikai szimpézium cimi fejezet. Kamarés itt iga-
zén elemében van, egyszerre csillogtathatja hermeneutikai, olvasasszocioldgiai, iréi és
vallasszociolégiai véndjat. Plasztikusan rajzolja meg a kenyérszaporitas-jelenet killonb6z6
tipusu értelmezéseit. A torténetkritikai megértés lényege, hogy a bibliai szoveg attetszo,
»mert Isten kijelentésébdl megyvilagitja az ember 1étét a vilagban, ugyanakkor atlathatatlan
is, mert torténelmi és kulturdlis szakadék valaszt el minket a bibliai kijelentésekt6l. Ennek
a tavolsagnak az athidalasa a szovegnek eredeti torténeti helyzetébe vald belehelyezése.”-
(43. 0.) Mig a torténetkritika magyardz, és a valdsagos eseményt igyekszik rekonstrudlni, a
fundamentalista megkozelités azéltal ért meg, mert hisz. Az evangelikélé felfogas a Bibliat
elsGsorban mint emberi bizonysagtételt fogja fel. Az tn. ,torténelmi-materialista” (nem
Klasszikus értelemben) megkozelités a keresztény-szocidlis mozgalmak ,,politizalé” ke-
reszténységére utal: a megvendégelés-jelenet eszerint a pénztulajdon irdnyitotta gazdasag
ellenképe, de egyuttal azt is kifejezi, hogy a Biblia Istene az ember f6ldi, tarsadalmi sziik-
ségleteivel is torédik. A jungianus, mélylélektani elemzés Jézus konyoriiletességét emeli ki
a torténetben, s azt hangsulyozza, hogy az irgalmassag révén sokkal erésebbek lehetiink,
mint amikor csupan kotelességérzetbdl probalunk segiteni. A feminista értelmezés szerint
Jézus a megvendégelés soran tipikusan néi szerepben jelenik meg, mint mésokat taplald,
gondoskodo lény. A legeredetibb, mondhatni provokativ elemzést Cumulus adja, aki a
Janos-evangéliumban talalhato6 torténethez kapcsolddik. Kiindul6pontja a széveg kovet-
kezé mondata: ,Van itt egy fit, akinek van 6t arpakenyere és két hala, de mi az ennyi-
nek.”(Janos 6,15.) Ehhez kapcsolodik azutan a felszdlitas, ,.ti adjatok nekik enni!” Cumulus
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magyarazata ebbdl kiindulva egyfajta szocidlis igazsagossag hirdetése: ,,A fii kenyere és
hala a szegényeké, 6k termelték meg, az 6vékét kell igazsagosan szétosztani, hogy minden-
ki egyenlSképpen jol lakjon. A szegények nélkill nem csak jollakni, de még csodat tenni
sem lehet.”(50. 0.) Jézus szuggesztiv személyiség volt, igy ravette az Osszegytilt embereket
az adasra. Amikor tehdt elkezdte szétosztani a kenyereket és a halakat, masok is ezt tették
a naluk 1évé élelemmel. Abban az értelemben volt ez tehat csoda, hogy tomeges attittid-
valtozas kovetkezett be Jézus hatdsara, aki nem ,,mutatvdanyos’, hanem radikdlis reformer.
Jézus csodatétele tehat nem egy magus produkcidja, hanem olyan kozosségi aktus, amely-
ben mi is részt vesziink. Egyébként tanulsagos parhuzamkeént Szent Agostontdl is idézhe-
tiink itt: ,Csak azt a tekintélyt mondhatjuk isteninek, mely nem pusztan érzéki jegyekben
halad meg minden emberi képességet, hanem elészor magat az embert feloltve megmu-
tatja neki, meddig ereszkedett le érte, azutdn pedig nem azt parancsolja nekiink, hogy
leragadjunk azoknal az érzékeknél, melyekkel azokat a csodakat latjuk, hanem azt, hogy
szarnyaljunk az értelem felé.”(A rendrdl IL. k. 9,27) A kenyérszaporitds-torténet el6bb leirt
értelmezésébdl raadasul az is kovetkezik, hogy mindnydjan fel nem cserélheté emberek,
istenképmasok vagyunk. Ebben a viszonyrendszerben még Orkény hires egypercesének
(Trilla) sziirke gépirondje (Wolfné) is igaz emberi méltésagra tesz szert.

A hermeneutikai ,rahangolas” utdn kovetkezik a kutatasi folyamat részletes bemutata-
sa, amely a bibliai megvendégelés-jelenet kiilonboz6 rekonstrukcidinak recepcidjat vizs-
gdlja, tehdt egy empirikus viselkedésszociolégiai kutatasrdl van szé. A hipotézis-tanul-
many a csoda tobbféle értelmezési lehetdségeit veti fel. Itt most csak két meghatarozast
idézek fel: ,A csodak szent satrdban egy nem mindennapi, de mégis mindenki szamadra
valamennyire érthet6 (de killonboz6képpen értelmezhetd) nyelven szolal meg a Lét.” ,A
csoda egy tarsadalmi-kulturdlis konstrukcio, jelentés részben a hianyban szenveddk, a
csodavéarok alkotasa, ezért szociologiai modszerekkel is kutathatd. Mindazonaltal a cso-
da tudomanyos magyarazata nem cafolhatja Isten létét, hiszen minden csoda feltarhat
valamit az Isten altal mozgdsba hozott természet »csoddirdl«.”(57. 0.) A tanulményhoz
kapcsolddé beszélgetésbdl pedig egyetlen, a mai politikai diskurzusok szamara is meg-
szivlelend6 gondolatra hivnam fel a figyelmet. A katolikus pap Toparti veti fel, hogy mind
a liberalizmus, mind a szocidldemokrécia, mind a konzervativizmus evangéliumi gyo-
kerd, ,kiilonféle, normaélis esetben egymast kiegészits, egymadssal verseng6 valtozatai a
keresztény alapgondolatnak”. (71. 0.)

A bibliai torténet hat kiilénb6zé rekonstrukcidjanak a lefrdsa olyan elhitetGen eleven
és életszerd, hogy az olvasd azt is hihetné, hogy val6sagosan megtortént események do-
kumentativ rogzitésével van dolga. Pedig igazabdl fiktiv torténetek keverednek itt Gssze
val6sagos jelenetekkel és szereplékkel. Eppen ez az egyik legfébb erénye Kamarasnak,
hogy leirasainak lattaté erejével mintegy olvaséjat is belehelyezi a torténetbe, s azon kap-
juk magunkat, hogy szinte ,egyiitt jatszunk” a résztvevokkel. Raadasul még szakszerd,
statisztikai, tablazatos szocioldgiai kiértékelések is kapcsolddnak a rekonstrukcidkhoz,
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nyilvan a valldsszociol6gus Kamaras Istvan konkrét kutatdsainak eredményeire tdmasz-
kodva. Egyébként ezeknek az értékeléseknek taldn a legérdekesebb vetiilete annak drnyalt
bemutatasa, hogy miként reagdlnanak az Gn. egyhdziasan és nem egyhaziasan vallasos,
a bensdségesen és kiilsdségesen valldsos, vagy éppen nem vallasos emberek a megeleve-
nitett csodara. A pop-koncert és a blivész-mutatvany szocidlpszicholédgiai szempontbdl
kevésbé érdekes kisérlet. Annal sokat mondébb a sziniel6adas és az kumenikus dhitat.
Az Arvisura Szinhaz szabadtéri misztériumjatéka Eperjes Kérollyal Wolfné (lasd megint
Orkény egypercesét!) szerepében, majd a fehér szalaggal egybeflizétt tomeg képe éppugy
filmszerten latvanyos és megragadd, mint ahogy megdobbentd és lenyligozé az dhitaton
megjelend gyonyord afro-amerikai baptista lelkésznd Jézus szerepében.

A latvanyos rekonstrukciok ellenpontjaként kovetkezik egy kumenikus, transzcenden-
talis meditacio. A torténet itt egyfeldl a misztikus tudasformaét hivja el6 (,Idl sok volt a
valami, kevés volt a semmi”.), a kvantumfizika és a transzcendencia lehetséges érintkezési
teriiletéig merészkedik el. Masfeldl a gyakorlatiasan segitd, serénykedd keresztényi életfor-
ma és a meditativ lelkiség végs soron egyiivé tartozasanak eszményét mutatja fel. Az utol-
s6 rekonstrukcid az tn. karizmatikus egyhazak rendezvényéhez kapcsolodik. A valtozatos
események forgatagaban egyszer csak megjelenik a pédiumon Cumulus két tarisznyaval
a vallan, az egyikbdl kopott macké kandikal ki, és a Megvendégelésnek egy, a kiilonbozd
evangéliumokban szerepld szovegekbdl osszedllitasat mondja el. Az utalas vilagos, hiszen
kordbban egy koldust latott meg igy a pesti utcan, s benne Jézust vélte megjelenni.

Kamaras konyve ugy nyujt szellemi izgalmat, hogy a szociolégidban, vallasszociolégi-
aban kevésbé jaratos olvasot is magaval ragadja, szeliden készteti a valodi egytitt gondol-
kodasra. Talan leginkabb azzal, hogy olyan magatdl értet6déen képes 6tvozni az emelke-
dettséget a jatékossaggal, a katartikus élményt az irénidval, a tudomanyos stilust a mtivészi
ihletettséggel, még ha itt-ott talan didaktikus iz is a kutatas résztvevéinek beszélgetése.
A tudés szociol6gus és egytttal ir6 valami igen lényegeset mond ki, nem kevés 6nir6nia-
val, a minden dron gyakorlati hasznot reméld, illetve azt elvaré tudomanyos kutatasokkal
kapcsolatban, amikor a tervezett rekonstrukciok hasznat firtatéknak Cumulus maga is
kérdéssel valaszol: van-e haszna a vilagegyetem végsé elmélete felallitasanak?

A modern hermeneutika egyik alapelve, hogy legyiink képesek a dolgokat a masik
szemsz0gébdl is szemiigyre venni, mivel csak igy johet létre élhetd, kommunikativ ko-
z0sség. Kamaras Istvan konyve szamomra nyilvanvaléan azt sugallja, hogy ez példaul
a misztika tudasformaja révén éppugy megvaldsulhat (,mig a kiilonb6z6 vallasok hit-
rendszere és szertartasai végzetesen eltérhetnek, és hiveik vallashabortiznak egymassal,
a killonboz6 vallasok misztikusai viszont fél szavakkal, vagyis csendjeikkel, semmijiikkel
egészen jol megérthetik egymadst”), mint a konyv befejezésében szereplé killonos poga-
csa-szaporitas torténetének aranyos fényti dertijében.

(Pannénia Konyvek, Pécs, 2007.)
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