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Serf6z6 Simon
Csak itt szeretnék

Az a koltd, akire emlékeziink, Dézsa Gyorgy unokaja volt, btis, bocskoros nemes.
Nem kullogé jobbagy-léptek tovabb gyalogléja, hanem Goég és Magog fia, akinek
fiillében még Gsmagyar dal rivallt.

Kelet fel6l tamadt hoditék indulataval tort be az dporodott magyar vilagba,
a megdllapodottsagba. Aminek végét kellett vetnie, ha nem akart beallni
a méla vagyuak, az iiresen kong6 szavakkal harangozoék kozé.

Aki nagy sorsra vagyik, hdoditani akar, ifja szivekben élni tovabb, azt délibabok el
nem kapraztathatjak. Félreloki a megalkuvasokat — e mindent foltartéztaté torla-
szokat.

Annak lelkét nem lehet kipanyvazni.

Az nem szenvedheti a Duna-tdjon szdll6 sivarsagot, nem a kildtastalansag abla-
kait. Beztizni valamennyit, s a letort-zaszlos vereségeket is gyézelemre forditani!
Erre az elszant erdre hidba timadtak lassz6z6 indulatok, nem tudtik foldre ranta-
ni. Ady lebirta a fatumokat, kodok rohamait. Magat meg nem adta talvilagba le-
omlé partokkal. A holnap héseként értiink szallt hajdra, hogy atvagjon a jovétlen
idékon.

Mindeniitt a vilagon a legnagyobbaknak kijaré hédolat illetné, s csak nalunk sze-
retnék korondjat svajcisapkara cserélni, a szennyben flird6z6k csak itt szeretnék

lenézéssel megalazni, aki megaldzhatatlan.

S az is marad mindorokké, ha mi szeretetiinkkel vigyazzuk 6t.

Elhangzott Ady Endre nagyvdradi emléktdbldjinak felavatdsa alkalmabdl.
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»Ady Endre értéke nem vdltozik, a politika
ellenben minden pillanatban mds és mds
lehet. Egy tisztulatlan és miivészetet felejtd
korban ezzel a megjegyzéssel is tartozom
emlékének”

Kosztoldnyi Dezsd

Kupdn Arpdd
Ady varosa

Az elsé nagyvdradi Ady-emlékiinnep 83. évforduldjdara

A Nagyvdradi Naplo ezzel a cimmel adott hirt arrdél 1925. majus 1-jén, hogy mas-
nap a Katolikus Kor disztermében nagyszabasi Ady-emlékiinnepélyt tartanak.
Méltan nevezte a cikkiré Nagyvaradot Ady varosanak, hiszen itt indult a kolté
ragyogo életpalydja az 1900-as évek elején, amikor varosunk a teremtd progresszié
legbiztosabb fészke volt. Maga Ady Endre is élete végéig megdrizte hiiségét, ragasz-
kodasat varosunk irant, amit gyakori latogatasai, a Nagyvdradi Naplonak killdott
irdsai és az itteni bardtaival valé kapcsolattartasai igazoltak. De még fontosabb és je-
lent6sebb az a tény, hogy Ady kozremiikodésével 1908-ban itt sziiletett meg A Hol-
nap antolégia, amely Uj fejezetet nyitott a modern magyar irodalom torténetében.
Ady Endre haldla 1919. janudr 27-én az Gjkori magyar torténelem leggydszosabb
idészakaban kovetkezett be, amikor az orszag romokban éllott, s6t az sem volt biz-
tos, hogy lesz-e orszag holnap, amikor minden csaladnak volt siratnivaléja, s mégis
hatalmas részvétet valtott ki orszagszerte, de els6sorban itt Nagyvaradon. Fehér De-
zs6 igy irt a nagyvaradiak gyaszaro6l a Nagyvdradi Naplé 1919. januar 29-i szamaban:
»[...] A magunkénak, varadinak tartottuk biiszkén, kérkedve Ady Endrét, amig élt,
s a gyaszbol, a fajdalombdl is magunknak kérjiik a legnagyobb résziil. [...] Orizziik
meg emlékét ebben a varosban, mely maradjon minden id6kon at Ady Endre vdrosa.
Az er6t, a vasakaratot, amelyet, mig élt, atplantalt a varadi irdk, Gjsagirdk és kultir-
harcosok lelkébe, acélozzuk egy erds, megingathatatlan fogadalomma. Tegyiink egy
eskiivést, hogy Ady Endre emlékét egy Varadon emelendé szoborral 6rokitjitk meg.
Ez a szobor a mostani 4j magyar honfoglalds szobra lesz, ahova nemcsak mi, ha-
nem az egész orszag hivéi elzarandokoljanak és itt alljanak — mint a jové strazséi —,
védelmet, amint Ady Endre hattytidaldban akarta, zengvén — »Orzék, vigyazzatok
a strazsan.«” Nagyvarad iréi, Gjsagirdi és késébb a varos tanacsa is tigy gyaszolta,
siratta el a magyar koltészet és az egész emberiség egét bevilagité meteor hullasit,
mint Nagyvarad halottjat. Fogadalmat tett akkor e varosnak az 6 szellemét megérté
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minden polgdara, hogy emlékét minden id6n at megdrzi, nevének és irodalmi alko-
tasainak kultuszaval a maga kulturdjat felékesiti, megerdsiti.

A ,megingathatatlan fogadalom” valéra valtasat a nemsokara bekovetkezett tor-
ténelmi események, fordulatok lehetetlenné tették. Kisérletek az akkori nehéz hely-
zet ellenére mégis voltak. Példaul 1919. februdr 9-re orszdgos méretti Ady-emlék-
tinnepet akartak szervezni, melyen a magyar kormany és a magyar kozélet orszagos
vezet6i is részt kivantak venni, de a bizonytalan politikai helyzet miatt a rendezvény
elmaradt. 1919. februdr 20-an megalakult az elsé nagyvaradi Ady Tarsasag; meg-
valasztottdk vezetGségét, valasztmanyat, orszagos tiszteletbeli tagjait. Elkésziilt a
tarsasag szabalyzata, létrehoztak szerveit, osztlyait, de a torténelem vihara ezt is
hamar elsodorta.

A Trianont kévetd években megindult nemzeti 6nvizsgalat, a bekovetkezett tra-
gikus fordulatok kivalté okainak keresése rairanyitotta a figyelmet Ady személyisé-
gére, koltészetére, szerepére is. A halott 6ridst a maguk ideoldgidja szdmaéra akartak
kisajatitani az egyes osztalyok bal és jobb feldl, elrétegz6dott érzelmeik szerint. A
kommunistak éppugy vallottak magukénak az érmindszenti ugarbdl kin6tt magyar
zsenit, mint ahogy kés6bb a jobboldali kurzus is Ady valddi jelentéségét, érdeme-
it félremagyarazva, elferditve egyszerre prébalta a sajat céljaira hasznositani, vagy
pedig alaptalan aljas ragalmakkal megvadolni. Ez tortént 1924 nyaran is, amikor a
romdniai magyarsdg megszervezte Zilahon és Ermindszenten az elsé Ady-emlék-
tinnepélyt, melyen az erdélyi magyarsag szellemi életének legjava vett részt, és meg-
hivtak a roman kultira vezetd személyiségeit is. Ez utébbi tény oridsi felzadulast
valtott ki Budapesten a konzervativ és nacionalista sajtéban, és nemcsak alaptalan
vadaskoddasokra, hanem Ady koltészete elleni tdmadasra probaltak felhasznalni. A
magyarorszagi és erdélyi demokratikus sajtéorgdnumok sikeresen visszaverték a ta-
madast, és cafoltak az alaptalan vadakat, igy az tinnepség elérte céljat. Hozzajarult
az Ady-kultusz fellenditéséhez, az erdélyi magyar szellemi élet erejét demonstralta,
er6t meritett a zseni idézésébdl és Ady nemzetek és fajok felett all6 egyetemessé-
gével kapcsolddast teremtett azzal a kultirdval, amelyhez torténelmi végzete kozel
sodorta.

Ugyanakkor bebizonyosodott, hogy sziikség van tovabbi hasonl6 alkalmakra Ady
koltészetének eszmeiségének még szélesebb korben vald ismertetésére, ezzel is
szolgalva a kisebbségi sorba sodrédott magyarsig 6sszefogdsit, megerdsitését. Igy
sziiletett meg egy Gjabb Ady-emlékiinnep megszervezésének otlete, s hol masutt,
mint Nagyvaradon, abban a varosban ahonnan a kolté elindult a halhatatlansag felé.
Az tinnepség f6 kezdeményezdi, szervezdi: Fehér Dezs6 és Tabéry Géza voltak, akik
mdr a fentebb emlitett 1924-es rendezvényen is szervezéként és szerepléként ta-
pasztalatokat szereztek.

A nagyvaradi emlékiinnepély szervezoi ugy érezték, elérkezett az idd, hogy az
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1919 elején tett fogadalmukat valéra valtsak. Fehér Dezsé ezt igy fogalmazta meg:
»1.-.] Ezt a fogadalmat Nagyvarad munkassaga és polgarsaga azzal a biiszkeséggel és
lelkesedéssel valositsa meg, amely felmelegiti lelkiinket, amikor a mai fasultsagunk-
bdl, hitetlenségiinkbdl felriasztja azt Ady szelleme.” Az tinnepség masik szervezje
és el6adoja Tabéry Géza szerint az eseményen: ,hittel 0sszegytilt szellemek idézik
halottaibdl az igazi Adyt. Sok tétovasagot kellett lekiizdeniiik 6Gnmagukban azok-
nak, akik végiil is elhataroztak, hogy most mar a maguk lelkébdl szdlaltatjak meg az
Ady-hangokat. [...] Szellemidézés lesz ez — irta Tabéry —, a halott kolté emlékéhez
mélt6 bator és leplezetlen hitvallas az emberiség ama 6rok céljai mellett, amiknek
Ady volt a legkimagaslébb lobogasa. A feudalis magyarsagot egy modern eurdpai
tarsadalomma atformal6 kor hdsének fog kiragyogni Ady ennek az estélynek a ke-
retébdl” (Nagyvarad, 1925. aprilis 22.)

A lapok ismertették az emlékiinnep programjat, amelyben a harom el6adé: Tabéry
Géza ird, Janovics Jend szinigazgat6 és Tarndczy Lajos bihari reformatus esperes
mellett kozremiikod6ként Zala Béla szavalomiivész, Hegediis Bébi aradi kolorattr
énekesnd és Racz Imre operahdzi tenorista szerepeltek.

Az els6 varadi Ady-emlékiinnepélyre a kovetkezd felhivassal mozgodsitott Ady
egykori lapja, a Nagyvdradi Naplo: ,Ott lesz, ott kell lennie minden véradi ember-
nek. Aki csak tudja, hogy az ember jobb sorséért, szabadsagaért, hitének, magyar-
saganak vértanuisagaért harcolt és emésztette el zseniségének isteni tiizét, az igaz-
sagért lelkét, idegeit fel6rl6 Ady Endre. Ott kell lennie egész Varadnak, Ady Endre
varosanak, mert fogadalmat tett 1919. februdr 29-én, hogy a maga sorsa, a maga
jovéje érdekében meg fogja érizni halhatatlan nagy fia emlékét”

A felhivds nem maradt visszhang nélkil. Masnap zsufolasig megtelt a Katolikus
Kor nagyterme Ady géniuszanak hddoléival, akik nagy figyelemmel kévették a ma-
gas szinvonalu el6addsokat.

A megnyitébeszédet dr. Janovics Jend szinigazgatd és dramaturg tartotta, Ady em-
léke cimen. Ady koltészetét elemezve ramutatott annak Gjszertségére, rendkiviili
értékeire, cafolta az ellene hangoztatott hamis vadakat. Hitet tett azok mellett, akik
Pet6fi és Arany utan Adyt és Babitsot ismerik el a magyar irodalom legnagyobb-
jainak. Tanuvallomas volt beszéde az Ady-tisztel6k tdboraba valé megtérésérdl,
s ezzel inkabb az akkor az 6 beszéde nyoman megtéréknek a vallomdsat ontotte
formaba. Kijelentette: ,Az Adyra val6 emlékezésre, az Adyba val6 elmélyedésre, az
Ady-tinnepekre nekiink van sziikségiink, zuzott, vert feji magyaroknak, s nem an-
nak, aki a halottak élén var minket, hogy egy-egy 4j halott hirt hozzon a f6ldrél.
Lankadé erénknek, csiiggedt kétségbeesésiinknek, tévelygd tutkeresésiinknek van
red sziikségiink”

Tabéry Géza Ki az az Ady? cimen tartott nagy érdeklédést kivalté eléadast. O
kozismerten tobb éven at személyes kapcsolatban dllt Adyval és Boncza Bertaval,
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igy hiteles és intimitdsokat is felvillant6 képet adott a koltordl és feleségérdl, vala-
mint arrdl a generaciordl, amely masfél évtizeddel azel6tt még tagadta Adyt, de ma
mar minden feltétel nélkill meghddolt a kolté géniusza elStt. ElGadasaval, szamos
addig ismeretlen adat feltarasaval mély hatast véltott ki, s megerdsitette a hallgaté-
sagban a nagy kolté iranti rokonszenvét.

A harmadik eléadast Tarndczy Lajos reformatus esperes tartotta, Mit ldatott Ady?
cimmel, és ez az el6adds az estély szenzdcidjava valt. A hivei altal ,,az erdélyi magyar
reformatusok és az erdélyi magyar demokracia vezérférfidnak” tartott lelkész, aki
sajatos, megalkuvas nélkiili, szabad eszméirdl volt kozismert, ez alkalommal sem
tagadta meg dnmagat. Beszédében a régi Magyarorszagrol és a régi Nagyvaradrdl
adott hatalmas erével megkonstrudlt képet, mikozben Adyt a legharcosabb és leg-
kevésbé ismert oldalardl, a publicisztikai tevékenységének felvazolasabol mutatta
be. Kifejtette, hogy Ady Endre politikai hitvallasat a Nagyvdradi Naplé 1901—1903.
évi szamaiban megjelent publicisztikai cikkeibdl lehet helyesen megismerni és
megitélni. El6adasanak legnagyobb részét a Nagyvdradi Naplobol vett Ady-idéze-
tek alkottak. E16szor felidézte, mit irt jellemzésként Nagyvaradrol Ady: ,Szeretem,
becsiilom, sokra tartom ezt a varost, mert magyar, mert merész, munkas és mo-
dern. E varos lelkében tehdt benn van az én credém.” A tovabbiakban a Mit latott
Ady? kérdésre felelve felidézte a korabeli Magyarorszag minden sulyos bajat, gond-
jat — Ady-szavakat kovetve. Ady kimondta, hogy ,ez az orszag beteg, koldus, mert
kiszipolyozzak, masoktdl fiigg, ereje nincs, mert részei daraboltak. Tarsadalma ki-
alakulni nem tud. Itt még felekezeti harcok dulnak. Az orszag sorsat kaszinékban
intézik” Tarn6czy azonban nemcsak az Ady dltal felvazolt diagndzist ismertette, de
azt a harcot is, amit cikkeivel az idegen hatalomtdl valé fiiggdség, a htibéri elmara-
dottsag és kizsdkmanyolds, a klerikalis reakcid, valamint a vairmegye és az osztaly-
parlamentarizmus ellen folytatott.

Tarndczy eléadasa volt az est legérdekesebb, leghatasosabb eseménye. A kozon-
ség tombolva iinnepelte a reformatus esperest, mig masok csodalkozva, s6t meg-
dobbenve néztek fel a pédiumra. A korabeli értékelé Czeglédi Miklds igy irt er-
rél: ,Tarndczyt ismét félreértették. Mint esperes, f6 egyhdzi ember, cselekedeteit,
beszédeit minden reformatus ember helyeselheti. Azokban semmi sincs a partpo-
litikabdl, s6t azt egyenesen gondosan keriili. Tarnéczy nem alkudott meg, hi és
Oszinte volt, érezte a sajat igazat. A sajat, megalkuvas nélkiili politikajat hirdeti és
koveti — azokat a szabad eszméket, amelyeket a debreceni kollégiumban szedett fel
eldszor és a szabad Amerikaban léte alatt csak meger6sodott benne. A péddiumra
azzal a feladattal 1épett, hogy Ady Endrét, a politikust ismertesse, s azt 6 cicoma nél-
kiili 6szinteséggel tette meg. [...] Tarndczy robusztus erével, a mindent megyvilagit6
napnak és a mindent megtisztitd szélnek az erejével és egyszertiségével dobta bele a
hallgatokba az igazi Adyt” (Nagyvdradi Naplé, 1925. majus 5.)
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Az tinnepély utéhangjai

Az Ady-emlékiinneprdl a varadi magyar lapok mind nagy elismeréssel szamoltak
be. A Nagyvdradi Naplo teljes terjedelmében kozolte Tarndczy el6adasat, a Nagy-
vdrad viszont Janovics Jend és Tabéry Géza beszédét hozta. A Nagyvdradi Esti Lap
is terjedelmes beszamolot irt A kisebbségi demokrdcia hitvalldsa volt a vdaradi Ady-
est. Tarndczy Lajos szenzdcios beszéde cimmel. Ez az ut6bbi értékelés kivéltotta a
mérsékelt magyarparti politikus Kocsan Janos j6 nevi tigyvéd és kozir6 heves reak-
ciéjat. A Nagyvdrad cimi lapban hosszabb irassal szallt vitaba az Ady-est fent em-
litett értékelésével, de elsésorban az eladdval, Tarndczy Lajossal. Cikkének is ezt a
cimet adta: Jegyzetek Tarndczy Lajos beszédéhez. Azt fejtegette, hogy az Ady-estnek
irodalmi jellege volt azzal a céllal, hogy lekiizdjék a magyar polgari kozéposztaly
idegenkedését Ady kultuszaval szemben, s nem akart politikai manifesztacié vagy
vilagszemléleti demonstracio lenni. Kijelenti, hogy a polgari demokracia szellemé-
ben elfogadja Tarndczy szocidlis vilagszemléletének jogossagat, de tiltakozik az el-
len, hogy az osztalyharc elvi alapjan all6 szocializmus eszméinek barmely hirdetdje
a maga igazsaganak vélt megallapitdsait a polgari demokracia kontdsében jelentesse
meg a nyilvanossag el6tt. Szerinte a jézanul felfogott demokracia valamennyi tar-
sadalmi osztaly érdekeit egyarant feloleli, és tarsadalmi osztalyok ellen nem harcol.
Hamis bedllitds az, hogy az Adyt-est a kisebbségi demokracia hitvallasa volt. Adyt
meg kell ismertetni, hozzaférhet6vé kell tenni és megszerettetni, de nem szabad
politikai vagy vilagnézeti felfogasok propaganddja szamara kisajatitani — allapitotta
meg Kocsan Janos. Azt is felréja az esperesnek, hogy ,el6addsaval artott a kisebbsé-
gi egységnek — sokaknak a felekezeti érzékenységét sértette, s szenvedélyes gytlo-
lettel timadott a »rohadt magyar multnak«. Az Gj hazaba szakadt szegény magya-
rok egyetlen gazdagsiga egy-két draga emlék, amit a lenézett, a lepocskondiazott
multbdl hoztak magukkal. Minek kell abba belegdzolni?” — fejezte be irasat.
Masnap Tabéry Géza Az Ady-iigy. Vilasz Kocsdan Janosnak cimu cikkében verte
vissza a fent emlitett vadakat. Megallapitotta, hogy ,Tarn6czy beszéde nem arthatott a
magyar kisebbségi egységnek, mert olyan nincs. Mindenkinek van és lehet mas és mas
véleménye, azért még képviselheti a magyar el6rehaladas tigyét a maga hite szerint.
Tarnéczy arra kapott megbizast, hogy Ady nagyvaradi éveit az eddig kevésbé ismert
Gijsagiréi munkassagan keresztiil ismertesse. O a felkérésnek objektiven, peddnsul ele-
get tett. Ha ez az el6addas a magyarsag tigyére egyesek szerint artalmas volt, akkor nem
Tarnéczy a hibas, hanem Ady. Akkor allapitsuk meg azt, amit Gorcsoni Dénest6l Ra-
kosi Jendig annyiszor megallapitottak, hogy Ady Endre hazaarul6. Van mar olyan ha-
talmas emlékiink Ady, hogy elbirja Kocsan Janos megallapitasait is. Akar horzsolt Ady
érzékenységet, akar nem, dromadasban, sérelemben, meg nem alkuvasban és menny-
dorgésben, rakoncatlansagban és magyar dacban 6 sz6lt Varadhoz a pédiumrol.
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Hogy Varad mit szdlt viszont Adyhoz, arrél sokat, nagyon sokat lehetne vitatkoz-
ni még, dithdsen vagy sirva, okliinket harapva vagy hajtép6 elkeseredéssel..”

Ezekkel az elgondolkoztaté szavakkal zarta Tabéry Géza vitacikkét, s a mai olva-
s0 is hasonl6é megallapitdsra jutna, ha arra keresné a feleletet, hogy ma a mai Va-
rad mit szélna Adyhoz, ha nyolcvan év utan Gjbél megpréobalnank szembesiteni a
koltével, akit egykor ezzel a varossal azonositottak, illetve a varost az 6 varosanak
nevezték. Nagyon fél6, hogy szambelileg egy tizedét-huszadat sem sikeriilne 6sz-
szehozni annak a k6zonségnek, amely nyolcvanhdrom évvel ezel6tt fesziilt figye-
lemmel kovette a koltét bemutatd el6addsokat, s tombold lelkesedéssel fogadta
a meggyo6zo ereji megallapitdsokat. A ma embere mar kevésbé fogékony a ma-
gasztos eszmékre, érzelmekre, a koltéi szépségekre. S6t, a helyteleniil értelmezett
mai modernitds megkérddjelezi Ady modernségét is, ezért a felvetett kérdésre
a felelet sajnos kidbrandité lenne a ma Varadja szamara alig tobb Ady egy név-
nél, amely egy iskoldahoz, egy mizeumhoz, egy mellszoborhoz, egy utcahoz kap-
csolhatd. Ezen a helyzeten kellene valtoztatni, amig nem tdl kés6, mert ez mind-
nydjunk kara és vesztesége. Egyediili pozitivumként azért elmondhatjuk, hogy
megint létezik varosunkban Ady Tdrsasag, amely Gjbdl felvéllalja az Ady-kultusz
apolasat és a varadi irodalmi hagyomanyok megdrzését, tovabbfolytatdsat. Ehhez
kivanunk erét és kitartast, amit a mult pozitiv példaibdl is lehet meriteni. (Ilyen
elgondolasbdl sziiletett ez az irds is.)
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Thiel Katalin
Géniuszok szelleme — Nietzsche hatasa Ady
Endrére

A Nyugat folyéirat 100. évforduldja kiilonos jelentéséget kolcsondz annak a régi-
uj kérdésnek, hogy vajon a folyoéirat legjelentésebb alakjara, Ady Endrére milyen
hatast gyakorolt Friedrich Nietzsche, a modern eurépai kulturtorténet egyik leg-
nagyobb, leginkabb félreértett, legtobbet vitatott alakja.

A kérdés persze nem Uj, de az elmult évtizedek filozéfiatorténeti kutatdsainak
fényében, illetve az iinnepi hangulat euféridjaban mégis érdemes tjra feltenni ma-
gunknak. A reflexidk tovabbi gondolatokat ébreszthetnek, illetve 4j megvilagitas-
ba helyezhetnek adottnak vett, megszokott és rogziilt vélekedéseket.

Kassak Lajos 1917-ben, a Nyugat folydirat 10. évforduléjara irt hozzaszélasaban
mar ravilagitott arra a semmivel sem Osszehasonlithaté hatasra, amit Ady Nyu-
gat-béli felbukkandsa jelentett:

»Eléggé nem méltathatd erénye, hogy a szikkadt agyvel6ket, mindenbe bele-
nyugvo érzéseket Uj lendiiletbe mozditotta: [...] Az a nagyszer(i lendiilet, ami Ady
mindent keresztiil torni akar6 verseivel soha nem felejthet6 szerelmiinkké tette
a Nyugat els6 évfolyamait, az »ébredés« stadiumaban valahogyan nagyon is be-
leszorult a hazai lokalitdsba..”* Kassék ezt a hazai lokalitast ,driilet-unalomnak”
nevezi, s a Nyugatot ugy emlegeti, mint amelyik az elsé komoly értékeket kivaltd
férum volt korabeli langyos szellemi életiinkben. Figyelemre érdemes gondola-
tok ezek, hiszen Kassdk épp arra vilagit rd, hogy ennek az tgynevezett ,langyos
szellemi élet”-nek, a ,hazai lokalitas”-nak Ady volt az egyik ébreszté eleme. Eb-
ben a provincionalizmusra hajlamos kozegben Ady verseit pedig sokan értetle-
nil fogadtak, s nem kevesen prébaltak rasiitni az értéktelenség bélyegét. Kassak
gondolatainak épp ez adja meg a jelent6ségét, s mondanivaldjanak tartalma emeli
értékelését a kortarsak folé.

1.

A Nyugat jelent6ségérol sokan és sokat irtak, s ezen irdsnak nem feladata dssze-
foglalni a sok méltatast, elemzést. Jelen irasban az a kérdés, hogy a Nyugat egyik
legjelentdsebb, legradikélisabb alakja mennyiben kapcsolédik a szdzadforduld
Eurépéjanak legizgalmasabb gondolkodéjahoz, Nietzschéhez.

! KASSAK LAJOS: A tizéves ,Nyugat’” In: Jelzés a vilaigba. Magvetd, Budapest, 1988. 76.
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A 20. szdzad elsé évtizedeinek legjelentGsebb szellemi emberei — ha csak a hazai
irodalmi és filozéfiai vitaestekre gondolunk — a ,lényegkeresés” lazaban égtek.
Ady Endre élen jart e torekvésben. Elszantan kereste a valaszt arra, hogy a kor em-
berében miképpen lehetne felébreszteni a heroikus ember ethoszat, rajongasat,
tisztasagat, azt az idealizdlt tisztasagot, amely semmi mocskot nem tud elviselni,
amely kisugarzasaval maga is utdnzasra csébit.

Ezen faradozott ez id§ téjt a klasszika-filologia, az irodalom, a miivészet és a
koltészet, valamint a filozéfia jo néhany jeles képviselGje, s ebben a szellemben
zajlottak a korabeli szakmai vitak is. Ebben a lényegkeresé hangulatban elemi er6-
vel hatott Nietzsche gondolatvildga, s a szellem igazi emberei nem tudtak kivonni
magukat e hatds al6l. Nietzsche ordkulumszer(, rejt6zkodo, kétértelmiséget hor-
dozo, préfétikus gondolatai megdobbenést okoztak, kihivast jelentettek, s szokat-
lanok voltak egy olyan korban, amely megfeledkezett a valésagrdl, az individuali-
tasrol és a szenvedélyrdl.

Nem véletlen, hogy a szazadfordulé utan hazankban is egymast érték — f6képp
a Zarathustra-konyv kapcsan — az egymasnak ellentmondd, lelkes és idegenkedd,
ért6 és félreértelmezé irasok, el6adasok, elemzések. Nem volt egyértelmd ez a fo-
gadtatds, s tobb évtizednek is el kellett telni, hogy a Nietzsche koriili félreértések
letisztuljanak. Mdra azonban mar Nietzsche klasszikussa valt, konyvtarnyi iroda-
lom foglalkozik irdsaival, s arnyalt megkozelitések elemzik életmtvének egészét.
Ma madr nincsenek divatos vezérértelmezések, nincsenek dogmdak sem, amelyek
ellen lazadni lehetne. Tal vagyunk immar a harmadik Nietzsche-recepcién is, s
ki- ki valogathat az értelmezési lehet6ségek széles tartomanyaban.

Eppen ezért lehet érdekes visszatekinteni azokra az idSkre, amikor — tébbek
kozott — Ady el6szor taldlkozott Nietzsche elsé magyarra forditott irdsdval, a
Zarathustra eloljaré beszédével, s kortarsaival egyiitt el6szor izlelgette a nagy és
sotét géniusz lelket és szivet folzaklaté gondolatait.

2.

Ady életmivét abbdl a szempontbél vessziik nagyito ald, hogy melyek azok a legje-
lent6sebb nietzschei hatdsok, melyek kimutathaték koltészetében és prozajaban.

Vajon van-e kozos vonas kett6jiik életérzésében, bedllitottsagaban?

Melyek azok a gondolatok, kategéridk és terminoldgiak, amelyek mas kontos-
ben ugyan, de folbukkannak Ady irasaiban?

Mar az elején ki lehet jelenteni, hogy igen sok rokon vonadst lehet felfedezni a
két életmiiben, s ha valamennyi kérdésre kimerité valaszt kivinunk adni, akkor
bizony szliknek bizonyul a rendelkezésre 4ll6 terjedelem. Halasz El6d egész ko-
tetet szentelt a témanak, s ravilagitott, hogy mennyire kozos Ady és Nietzsche
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életérzése, vildgltisa, szellemisége.” Jelen elemzés azokra a jellegzetességekre ki-
vanja rairanyitani a figyelmet, melyek az elmult évtizedek Nietzsche-kutatasainak
fényében tovabb arnyalhatjak az Ady—Nietzsche-viszony megitélését.

Meggy6zddéssel allithaté, hogy Ady verseiben, irdsaiban, publicisztikajaban
szublimalva van jelen Nietzsche hatdsa, s a szamos eltérés ellenére a filozéfus
szelleme szinte egészében dtjarja Ady préfétikus, Nietzschéhez hasonléan ordku-
lumszerd életmiivét. Mindez azért is izgalmas, mert Ady nem szakfiloz6fusként,
s nem is szakavatott elemzdéként viszonyult Nietzschéhez, de nem is divatbdl
fordult hozza. Adyt 6sztonosen, a gondolati rokonsagbdl fakaddéan szinte mag-
nesként vonzotta a sotét géniusz. Ugy talalt ra, mint ahogyan Nietzsche bukkant
Schopenhauerra: nem tudott tobbé kikeriilni a hatdsa aldl. Nietzsche igy irt errél
a hatdsrdl: ,Minden sora lemondast, tagadast drasztott, iivoltott beldle a rezig-
nacid, tiikkor keriilt elém, amelyben meglattam a vildgot, az életet és 6nnon lel-
kiilletemet rettenetes nagyszertiségében. Meglatott benne a mtvészet teljes, ko-
z6ny0s napszeme, s én meglattam benne betegséget és gydgyulast, kitizetést és
menedéket, poklot és mennyorszagot. Az énismeret, mi tobb az 6nmarcangolas
vagya emésztett:” Ahogyan Nietzsche szamara szellemi apafiguraként johetett
szamitasba Schopenhauer, ugyanigy elmondhaté ez a Nietzsche—Ady-viszony-
rol. Adynak Nietzsche szellemi apafigurdja lett. Errdl a kiillonos viszonyrdl — az
életmi egészének szellemén tal — tantuskodik egy 1908-as irasa, amelyet Ady a
Zarathustra-konyv megjelenése utdni lelkesedésében irt.

Nietzsche Zarathustrdja a szazad els6 évtizedében egyébként is elemi erével ha-
tott a magyar szellemi életre. Egymas utan lattak napvilagot a Nietzsche-cikkek:
Kosztolanyi Dezs6, Halasy Nagy Jézsef, Ignotus, Kornis Gyula, Fiilep Lajos, Ale-
xander Bernét, Lukacs Gyorgy, Schmidt Jené Henrik, Wildner Odén — hogy csak
a legjelentdsebbeket emlitsiik — ekkortajt mind foglalkoztak valamilyen forméaban
Nietzschével. Elemezték, szidtak, dicsérték, csodaltak vagy viszolyogtak téle, de
nem volt megkeriilhetd. Az egyetemi ifjisag korében ellendllhatatlan Nietzsche-
éhséget diagnosztizaltak. Halasy Nagy igen taldléan nevezte ezt a szellemi for-
rongast Nietzsche-laznak. Ez a Nietzsche-ldz azonban nagyon ellentmondésos
volt. Sokan foglalkoztak vele, elemezték 6t jol és rosszul, elfogultan és targyilago-
san, vizsgaltak a magyar szellemi életre gyakorolt hatasat és az elsé Fényes Samu-
forditas fogalomhaszndlatat. Ma mar kulturtorténeti érdekesség, hogy példaul
az tibermensch fogalmanak forditasa kapcsan olyan javaslatok is sziilettek, hogy
ezt a centrdlis jelentdségli fogalmat legjobb lenne tiilembernek forditani. ,Ha az
angol nem iitkozik meg a superman-en, a francia elfogadja a szolgaian forditott

* Vo.: HALASZ ELOD: Nietzsche és Ady. Ictus, 1995.
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surhomme-ot, az olasz soprauomd-t, miért berzenkedjen magyar fiillem a tiilember
ellen?” — irta 1907-ben Kosztolanyi.?

Halasy Nagy Jézsef ugyanakkor — nem kevéssé félreértve Nietzsche iiber-
mensch-fogalmat — aggddva félti a magyar szellemi elitet az eluralkod6 Nietz-
sche-fanatizmustdl.

s1fjasdgunk keresi Nietzschét. [...] A magyar ifjisdg zOme nem szeret és nem
akar annyit dolgozni, mint a sokszor emlegetett nyugati mtivelt nemzetek ifjai.
Nalunk minden fiatalember szivesen magara ismer a Nietzsche 6hajtotta iiber-
menschben. Ha még a gyakorlati életben is valéra akarja valtani az elméleti sza-
badsagot, igen szomoru allapotok lesznek nalunk” — irja a Nietzsche-ldz cimd iré-
sdban.*

3.

Az ilyen és ehhez hasonlé vélekedések, félreértések és félreértelmezések kozott
akadtak azért Nietzschét gondosan elemz6 és érté megnyilvanuldsok is. Ezek ko-
zott taldljuk Ady Endre irasat Nietzsche Zarathustrdjarél. Ez a Budapesti Naplo-
ban kozolt rovid, amde lelkes-szenvedélyes hozzaszdlas arrdl tantuskodik, hogy
Ady megérezte és megértette, hogy a ,kozvélemény koraban” miféle ,maganvé-
leményt” hangoztat Nietzsche. Ady Nietzsche szellemét érezte meg, pontosan
ugy, ahogyan Nietzsche Schopenhauerét: a rokon 1élek radikalizmusat, a szellemi
tunyasagbdl folrazé Gj hang eredetiségét és frissességét. Ady megdobbentd éles
latéssal irja Nietzschérél a kovetkezoket: ,O a Szellem és az Ertelem j6 tancosa,
aki sirva is csuhajgatott, s rogyasig tancolt.”®

Ady irasabdl kideriil, felismerte, hogy a zene és a tanc milyen mélyebb Ossze-
fliggéseket hordoz Nietzsche életmtivében, s miképpen hatja 4t a filozéfus egész
bolcseletét. Raérzett arra, hogy a Zarathustra eloljaré beszéde egészében a zene
jegyében irédott. ,Tancolni tudni kell — irja késébb a Balvanyok alkonyaban Nietz-
sche — labbal, fogalmakkal, szavakkal: mondjam-e kiilén, hogy a tollal is — tehat,
hogy irni is meg kell tanulni?”®

Ha Nietzsche olvashatta volna Ady verseit, valészintileg elégedett lett volna az-
zal a ,tanccal’; amit Ady a tollaval jart, s azzal a zenével, ami koltészete hurjain at

® Nietzcshe-tdr. Comitatus, Veszprém, 1996. 150.

* Nietzsche-tdr. 161.

® ADY ENDRE: Nietzsche és Zarathustra. In: Ady Endre publicisztikai {rasai. Szépirodalmi Kényvki-
add, Budapest, 1987. 623.

® E. NIETZSCHE: Bdlvdnyok alkonya. In: Ex Symposion. 1994. 17.
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zengett az utdkor felé. A szavak és gondolatok tdncanak zsenidlis mestere volt a
magyar tanitvany.

Ady szerint Nietzschét, a Szellem és az Ertelem tancosat ,a fékezhetetlen érte-
lem vitte fol a Kélvariéra””

Ady ezzel a mondattal egyszerre utal Nietzsche zsenialitdsdra, ugyanakkor arra
az Onapothedzissal atitatott roppant szenvedélyre is, amely végiil felemésztette,
fel6rolte a filozofust. Ennek a fesziiltségnek a terhét és erejét csak a masik zseni
érezheti at.

Ady Nietzsche irdsaival val6 taldlkozasat megrendit6 sorokban rogziti: , Testvére-
im, csak annak van joga Nietzschét ugy szeretni, aki olyan nehezen talalkozott vele,
mint én. Mdr tizenkilenc éves voltam, s még mindig csak azt éreztem, hogy valaki-
nek az drnyéka vagyok. Bambdn futottam valaki utdn, s a nevét is Oregh Janostdl
hallottam el8szor, aki Debrecenben professor philosophiae. Csak annyit mondott
rola, hogy Nietzsche bolond volt, s meghalt agylagyuldsban. S nekem az elfelejtett
der-die-das sem volt akadaly, hogy tudatlan drnyékdbdl tudatos drnyéka legyek”®

Ady, aki bevallottan Nietzsche hatasara valt ,tudattalan arnyék”-bol ,tudatos
arnyék”-ka, 6sztonosen megérezte és megértette Nietzsche szenvedélyeit.

4.

Ezeket a szenvedélyeket kilenc évtizeddel késébb, a 21. szazad elején Riidiger
Safranski zsenidlisan irta le és hatirozta meg a Nietzsche életmiivére hasznalt
sirdatlan”(das Ungeheure) fogalmaval. Safranski szerint az ,irdatlan” fogalma-
ban egységbe olvad az ,6ridsi nagy” és a ,szornytiséges”, s ezt csak a miivészet-
ben, a legtobb metafizikai tartalommal rendelkez6 zenében lehet megjeleniteni.
Safranski szerint Nietzsche szdmdara éppen ezért a zene volt a mindenség, a léthez
tartozas zdloga, amit a szavakba szeretett volna dtmenteni ugy, hogy az élet ive
meg ne torjon.’

Zenélni azonban Nietzsche szerint — mint tudjuk — gondolatokkal éppugy le-
het, mint fogalmakkal és nyelvvel. A tanc és a zene igy fonddik nala 6ssze. A 1é-
tezés végtelen dallam, ,amely agy sz6vddik, mint egy improvizaci6, amely agy
kezdddik, mintha mar régen elkezd6dott volna, és mikor abbamarad, nem vet
véget onmaganak. A végtelen dallam — az ember szem el6l veszti a partot, rabizza
magat a hullimokra” — irja Safranski.*

7 ADY ENDRE: Nietzsche és Zarathustra. 624.
& Uo.
° V6.: RUDIGER SAFRANSKI: Nietzsche. Eurépa, Budapest, 2002. 7—12.

L m.:o.
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A helyes életérzés extatikus pillanatait a mtivészet segitségével lehet csak atélni,
mert a miivészet s benne a zene ,a 1étezés kells kozepébe visz”. A zenére tancolni
lehet, Adyval szélva ,csuhajgatni”, s ez a csuhajgatas csak azok szamara érthetd,
akik maguk is tisztaban vannak az ,irdatlan” természetével. Ady tisztdban volt
vele. Ezért érzett ra Nietzsche mondanival6janak lényegére, a ,szornytiséges” és
az ,0ridsi nagy” koltészetben kifejezhetd tartalmdra. Szamos versében van jelen
ennek az ,irdatlannak” a terhe, az a nyomaszté teher, amit nem lehet visszaadni
hétkoznapi kifejezésekkel, amit csak a koltészet ,beavatottjai” tudnak szavakba
onteni.

Mdr eldre rendeltettem cimi kolteményében igy ir errdl:

»~Alom mazsat hordok magamban
S mint ragyogo, sulyos kisértet
Nézegetem a maiakat

Es imédkozva latok, mérek.

Ha mikor én dlomba botlok
(Nehéz az dlom mostanéaban),
Mindig afféléket képzelek,
Hogy az élet izlik a szamban.

Hogy az Elet izlik a szdmban
S szivem vérétdl messze-messze
Csorgedeznek kicsi patakok
En szivemnek vérével festve.

Valahol mintha font-font volnék,
Erc-oszlopok s granit balvanyok
Szilard talpazatdn érezem:
Valamely Isten-fejen allok.”

Ady Nietzschéhez hasonléan igent mond az életre, de ugyanugy érzi az élet rop-
pant sulyat, tragikus jellegét, mint német mestere. Az dlom és a mamor mindket-
t6jliknél olyan formai az alkoté éberségnek, amelyek alapjat képezhetik préféciaik-
nak, amelyek ravilagithatnak az élet paradox jellegére, dioniiszoszi lényegére, s
amelyek az onreflexié kényszerét hordozzak.

Valahogyan ugy, ahogyan az ,alomjoslas” zajlott kétezer évvel ezel6tt a gorog
Aszklépiosz szentélyben. Ebben a gorog orakulumkérési gyakorlatban épp az volt
a lényeg, hogy a templomba érkezé nem talalkozott profétésszel, sem piithiaval,
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hanem magara hagyatva neki maganak kellett transzba esni, s 6nnén mamoros
latomasait sajat maganak kellett megfejteni.

Ady is és Nietzsche is irasaikban 6nmaguk piithidi, profétészei és dlomfejtéi egy
személyben. Ok azok, akik az alkotés extatikus mamoraban ,transzba esnek”, s
akik e transzéallapot hatasara az onreflexiv joslatot adjak. Ez az oka, hogy mind-
ketten személyesen érintettek, hogy roskadoznak a mondanivalé roppant terhe
alatt, s hol felmagasztosulnak, hol pedig szinte megsemmisiilnek. Ok azok is,
akik a joslat értelmét igyekeznek megfejteni. A megfejtés azonban ordkulumsze-
rd, rejt6zkodo, csak a ,beavatottak” szamara érthetd. Ez az orakulumjelleg mind
Nietzschénél, mind Adynél jelen van. Nietzsche igy ir az Ecce Homoban: ,En nem
ember vagyok. [...] Rettegek, hogy egy napon szentté avatnak:”

S Adynal a kovetkezdket olvashatjuk: ,Valahol mintha font-font volnék.” S par
sorral lejjebb: ,Valamely Isten-fejen allok.”

Ez a mindkett&jitknél meglévé onreflexi6 és dnapothedzis kisértetiesen hason-
lit egymasra. Ugyanolyan fajdalmas és szenvedélyes, ugyanugy Isten keresésének
kétségbeesett megnyilvdnuldsa, olyan kérdés, amelyben szubjektive érintettek
mindketten.

Amikor Nietzsche arrdl beszél, hogy ,Isten halott”, akkor nem azt mondja, hogy
»1sten nincs”, hanem, hogy maguk az emberek 61ték meg.

»~Hova lett Isten? ...meg akarom mondani nektek. Megoltiik 6t — ti és én... De
hat hogy csinaltuk ezt? Hogyan voltunk képesek kiinni a tengert? ...Merre moz-
gunk? Nem tévelygiink, mintha végtelen semmin dltal? ...Hogyan vigasztalddunk,
minden gyilkosok gyilkosai? Nem tal nagy szdimunkra e tett nagysaga?” — irja.

S Ady hasonléan ir Az Anti-Krisztus titja cim{i versében:

»Ez mér az Anti-Krisztus utja,
AKki elvasik feketén,

Muszdjul, szornytin, masokért,
Hogy a Jovét fehérnek tudja”

Ady ugyantigy, ahogyan Nietzsche gyokerestdl tépi ki a vildgban 1évé alszent nyu-
galom minden alapjat. Az értékek atértékelésének nietzschei kisérletét nihilizmusnak
is nevezik. S mindez val6éban nihilizmus is, de abban az értelemben, ahogyan Martin
Heidegger bontja ki a fogalmat hires Nietzsche-tanulmanyaban: ,A nihilizmus nem
a puszta semmisségre fut ki. Tulajdonképpeni lényege a felszabadulast igenlé mddja-
ban rejlik. A nihilizmus az eddigi értékeknek az dsszes értékek tokéletes atalakitasara
irdnyuld atértékelése.” "

"' M. HEIDEGGER: Nietzsche VI In.: Ex Symposion. 1994. 47.
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Az igy felfogott nihilizmus nem rombol6, nem megsemmisit, hanem olyan ,,d6nt6
odafordulas” a leglényegesebb kérdésekhez, amely alapja lehet az emberi létezés radi-
kalis tjragondolasanak. Ennek az Gjragondolasnak préfétikus nyomatékait és ezoteri-
kus magvat Ady dgy jelzi, hogy verseiben nagybettivel irja az Elet, a Fold, a Jové, a Sors,
a Mult, a Titok, a Pokol és az Id6 szavakat.

Nietzsche Zarathustrdjaban — tartalmat tekintve — hasonld jelentéséget kapnak
ezek a fogalmak.

5.

Nietzsche és Ady szellemiségének — a fentieken tal — van még egy igen figyelem-
remélto kozos vondsa. Ez a nietzschei minden értékek atértékelésével, még ponto-
sabban a mindkett&jiiknél meglévé radikalis korkritikaval fiigg 6ssze.

Mivel szamos félreértés latott mar napvilagot kettdjiik ugynevezett ,nacionaliz-
musaval” kapcsolatosan, érdemes erre is egy pillantast vetni.

Nietzsche az Ecce Homoban hatborzongaté éleslatassal josolta meg, hogy irasait
félre fogjak érteni, s hogy nevét ossze fogjak kapcsolni olyan szornytiségekkel,
amelyekrdl nem 6 tehet: ,IJsmerem sorsom. Nevemhez egykoron valamiféle szor-
nyliség emléke fog tapadni — egy krizisé, melyhez hasonlét nem ismert a Fold, a
legsulyosabb lelkiismeret-kolliziéé és szakitasé mindazzal, amit eddig hittek, ko-
veteltek és szentesitettek.” — irja. A folytatdst ismerjiik. A torténelem beigazolta
Nietzsche préfécidjat, s azt is tudjuk, hogy a naci ideolégia miként hasznalta fol
a német filoz6fus gondolatait 6nmaga igazoldsdra. Nietzsche ezt is megjdsolta,
hiszen orakulumszer(i irasaiban szinte felkinalkozott a rossz ethoszi emberek
szamdra. Ennek a problémanak konyvtarnyi irodalma van, s csak a tdjékozatlan
hozz4 nem értés nevezi ma mar Nietzschét a nici ideolédgia el6futdranak. Nietz-
sche fentebb idézett gondolata akkor valt igazan ismertté, amikor el6szor lehetett
olvasni Nietzsche Bdlvdnyok alkonya cim( irasat. Ebben a miiben Nietzsche ke-
ményen ostorozza a németeket kozépszertiségiikért, félmtiveltségiikért, naciona-
lizmusukért és hatalomvagyukért.

»A németek — egykor a gondolkoddk népének nevezték Sket: gondolkodnak ma
még egyaltalan? A németeket untatja most a szellem, a németek nem biznak most
a szellemben, a politika nyeli el a valéban szellemi dolgok iranti 6sszes komoly-
sagot — ,Deutschland, Deutschland, iiber Alles”, félek, ez volt ezennel a német
filozofia vége..” — irja 1888-ban.'?

Ady 1905-ben a Budapesti Naploban az oroszorszagi forradalmi eseményeket
idvozolve hasonlo szellemiségi irdst tett kozzé. Lelkesiiltségében a nacionalizmus

> NIETZSCHE: Bdlvdnyok alkonya. In: Ex Symposion. 1994. 15.
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alkonydrodl beszél, ostorozza a nacionalizmus hiveit, s tévedése ellenére — hiszen
Eurépa ekkor még elétte volt a két vilaghaborus kataklizmdanak — igen figyelem-
remélté gondolatokat fogalmazott meg. Cikkében igazi hazafinak azt nevezi, aki
mentes a ,nacionalista vitustdnc”-tdl, aki nem részegedik meg a nacionalizmus
mamoratdl. Annal is érdekesebb mindez, mivel Adyt is érték olyan vadak, ame-
lyek — félreértve a magyarsagrol sz6l6 verseit — nacionalizmussal vadoltak. Ebben
az irasaban Ady utalatos lidércnek, kultarat fojtogaté él6sdi novénynek, a dithodt
hazafisig cézari Oriileteket tamogato élteté kozegének nevezi a nacionalizmust.
Hazadrul6onak nevezi azt, aki ellensége a haladdsnak, ,az emberi szellem feltétlen
szabadsaganak”. Cikkét figyelemre mélté gondolattal zérja: ,A népek kezdenek
latni, s ha Eurépat itt-ott néha elfogja egy-egy nacionalista rangatdzas, ez vitus-
tanc. Az elmulés ellen rugkapal a nacionalizmus. Talan mar nemsokara nem lesz
szégyen igazi hazafinak lenni sehol a vilagon.” *

6.

Végiil is megallapithatjuk, hogy Ady szdmara Nietzsche olyan szellemi apafigura
volt, akinek bolcseleti hatdsa nem konkrét utalasokban mérhetd, aki invokécio-
szertlen, szellemiségével hatott. Adyt alkatilag is vonzotta Nietzsche, s 6nveszé-
lyes életmtiviik magaban hordozta mindkettdjiik szamara a tragikus végkifejletet.
Nietzsche hatasa egyértelmtien kimutathaté Ady életmtivében, s Ady, a kolto-
orids mélto tarsa a filozofusgéniusznak. Kettdjiik zsenialitdisa ma mar nem kérdo-
jelezhet6 meg.

* ADY ENDRE: A nacionalizmus alkonya. Ady Endre publicisztikai irdsai. Szépirodalmi Kényvkiado,
Budapest, 1987. 262.
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