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Bertha Zoltdn
Az él6 magyar irodalom értelmezo

mindenese és tudds patrénusa
A hatvanot éves Vasy Géza kdszontése

Személyes és korszakmonografiak, monografikus kotetek, tematikus esszé- és tanul-
manygyljtemények, irodalomtorténeti palyarajzok és miielemzések, attekintések és
osszefoglalasok, tankonyvek, oktatasi segédkonyvek sorozata és sokasaga: mar szam-
ba venni is csak alapos kutatémunkéval lehetne Vasy Géza munkdssdganak ezeket a
vaskos dokumentumait — nemhogy attanulmanyozni, értelmezni és méltéképpen
értékelni Sket. (S akkor nem is beszélve a kotetekbe még be sem keriilt publikdci-
6krol, a folydirat-kozlemények 6z6nérél.) Mert ez a hatalmas kiterjedésii és 1at6ko-
rli, lefegyverz6 ismeretmennyiségi és tudasmindéségli irodalomtorténészi-kritikusi
életm{ ma mar nemcsak azt kinalja, hogy segitségével elmélyedhessiink a modern,
tizenkilencedik-huszadik szazadi magyar irodalom teljes birodalmanak megany-
nyi teriiletén, hanem hogy meg is csodalhassuk azt a kiilonlegesen széles horizontt
attekint6készséget és irodalomértelmezd lényeglatast, amellyel valaki oly példaadé
biztonsaggal tud elkalauzolni olvasét és didkot, tanart és szakkutatét, koltét és irét az
irodalmi szellem minden régi6jaban. Targyi anyagbdséggel és lelki értékkozvetitéssel
nevelve irodalom- és kultiraszeretetre, torténelmi-tarsadalmi és nemzeti-kozosségi
Onismeretre, szellemi és erkolcsi mindségtudatra, feltétlen embertiszteletre és hu-
manitdsra. Sugarzik ez a magasrenddi irodalomért6 és igazsagfelismerd 1étszemlélet
Vasy Géza minden irasabol, értekezzék bar Illyés Gyula, Nagy Laszl6, Juhasz Ferenc,
Santa Ferenc, Csodri Sandor, Kormos Istvan életmtivérdl és jelentéségérol, a magyar
proza és lira szazadvégtdl ezredvégig zajlé folyamatairdl és jellegmeghatarozé alko-
téirdl, altalaban a huszadik szazad és a masodik vilaghabort utani idészak alapvet6
aramlatairdl, illetve az eurdpai irodalom, mivészet korszakairdl és stilusiranyzatai-
rél, kiilon az 6tvenes évek magyar irodalmardl, a hatvanas-hetvenes évtized fejlemé-
nyeirdl, az egymast koveté nemzedékek, a Hetek, a Kilencek generaciéirél, napjaink
torténéseirdl, szemlézze akar szazaval-ezrével az egyes ir6k aktudlisan megjelend
koteteit, tartsa szamon fiatal palyakezddk, févarosi, vidéki vagy hataron tuli tollfor-
gatok és irastudok minden mozduldsat, egyéni vagy antoldgiaba foglalt fellépéseit
— vagy szerkessze, szervezze, biztassa akar mindennem érdemleges publikalasi ak-
ciéjat nemzedékek soranak és évtizedek ota: kortarsként, tanarként, mentorként.
Vasy Géza aldozatos irodalomtudomanyos és — histériai, ismeretterjeszté és
recenzensi, kultiraszervezd és értéktudatositd tevékenységének — és ebbdl fakadd
hallatlan gazdagsagu szellemi teljesitményének — igen sokan valtak észinte tiszte-
16ivé: és addsaiva is az elmult évtizedekben. Egyrészt az irétarsadalomnak az a ré-

160



2007. TEL A/G% LAUDATIO

sze, amely képes érzékelni és megbecsiilni az 6 munkassagiban az emelkedett ér-
tékszemlélet méltdsagat: azt a lenyligdzden tiszta, elfogulatlan, torz iranyzatosdiktdl
mentes egyetemes szempontrendszert, amely valodi és hiteles, igényes és id6tallo
megallapitasokkal, elemzésekkel képes jellemezni, elhelyezni irodalmi jelenségek fo-
lyamait, aradatat. Amely a legkiilonfélébb izlés- és szemléletiranyok belsé logikajat
és tartalmait felfedve tudja az oda kapcsol6do értékteljesitményeket a sajatos és az
univerzalis mindségaspektusok egyiittes figyelembe vételével és egyeztetésével mér-
ni, megitélni. Ados tehat irdk és kolték serege, akik ért6 figyelmet, szigort de em-
berséges kritikat, tiizetes szakelemzést koszonhetnek Vasy Gézanak, sokan esetleg
azt, hogy valaki a rangos, az elsérangu irodalmarok koziil egydltaldn szamba vette
munkajukat, megemlékezett és irt réluk. Mert a méltanyossag és az igazsagossag,
az igazi targyszeretet, a mordllal telitett tudas, vagyis a kétségbevonhatatlanul au-
tentikus szellemi magatartas képvisel6je Vasy Géza; s igy egyuttal az él6 irodalom:
az életérdekii él6 irodalom patrénusa 6. Es a kulttrtarsadalom zome is koszonettel
tartozik neki: mai és jovendé irodalomtanarok, nevel6k, didkok hada. Mert ha vala-
mely modern magyar irodalmi témaban tdjékozddni akarnak, akkor lényegi, min6-
ségi, arnyalatos informacidkkal, kiegyensulyozott, mértéktart6 véleményformalason
alapulé itéletekkel és emberi nyelven el6adott tézisekkel az 6 konyvei bizvast szol-
galhatnak. Ha tomor eligazitasra lesz sziiksége egy-egy majdani érdeklddének vagy
szakmabelinek, akkor olyan szakirodalmat, amelyben filolégiai pontossag tavlatos
értékeléssel 6tvozodik, amelyben korok és korélmények, iréi vilagfelfogasok és esz-
tétikai mindségek egyarant felidéz6dnek, egyszerre érzékletes és fogalmi precizitds-
sal: ilyet ezekben a konyvekben fognak 6rommel taldlni — mint ahogy mar ma is igy
nytlnak hozzajuk. Irodalomtudomanyi divatoktdl fiiggetleniil az ilyen irdsmtivek és
szakkonyvek maradnak tartdsan hasznalatban és bizonyulnak fontosaknak, érvénye-
seknek, id6talléknak.

Nemcsak a legragyogobb csillagokra, hanem a magyar irodalom egész, a kevés-
bé fényldkkel egyiitt teljes és szépséges csillagos égboltjara tekint tehat Vasy Géza
— mondhatjuk Koddly Zoltdnnak a magyar kulttra teljességére vonatkozé metafo-
rajat alkalmazva. Vagy Németh Ldszlé hasonl6 értelmd jelképe szerint: nemcsak a
legszebben szarnyalé madarakra figyel, hanem arra a kulttraalkot6 6sztonre, amely
a sutabbak szarnyverésében is ott feszeng, s amely lehet6vé teszi a legkivalobbak
felivelését. Belsé aramlasa, fluiduma, légkore, levegéje van tehat egy szerves kul-
taranak, hangstlyozta Barta Janos is mindig Németh Laszl6 nyoman, s ezt érzi és
tanusitja, mély egzisztencidlis megértéssel és megvilagitoé erével az irodalomkriti-
kus Vasy Géza — sokaktdl, az érzéketlenebbektdl eltéréen. Kivald példa erre csak az
egyik legutébbi kritikagytjteménye is, a konyvismertetés, a roévid birdlat remekeit,
mesterdarabjait tartalmazo Versekhez kozelitve (2006). A kilencvenes évek elejérél
szarmazd, sorozatként irédott, szaznal is tobb kritika egy-két év verskotet-termé-
sét pasztdzza, szemlézi végig — egyidejli reflexiokkal kisérve iddsebbek és fiatalok,
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magyarorszagiak és hatarokon kiviiliek, elismert nagysagok és kevésbé ismert liriku-
sok, klasszikusok és palyakezd6k megjelent munkait. Névsor helyett — hogy kikrél
esik sz6 — csupan jelezheti a latokor szélességét, ha megemlitjiik a recenzealt kony-
vek szerz6i koziil Fodor Andrast és Bisztray Adamot, Takats Gyulét és Kiss Tamast,
Somly6 Gyorgyot és Takdcs Zsuzsat, Bella Istvant és Utassy Jozsefet, Toth Erzsébe-
tet és Kormendi Lajost, Nagy Gaspart és Zalan Tibort, Szikra Janost és Léka Gézat,
Hady Janost és Térey Janost, Tolnai Ottt és Vari Fabian LaszIot, Laszloffy Aladart és
Kiraly Laszlét — igazan csak némileg kivanva érzékeltetni a generacidk, a szemlé-
letformadk, az irdnyultsagok, a régidk szerinti sokféleséget, ezerszinliséget, tgassa-
got. Azt a nagyvonalusagot, szakmai tisztességet, felfogasbeli nyitottsagot, amellyel
Vasy Géza megkozeliti és megvizsgalja ezeket a miveket és palyakat, a fényben vagy
arnyékban, dicséségben vagy mell6zottségben, el6térben vagy elzartsagban 1év6 al-
kotokat, alkotasokat. Az egyes verseskotetek szemrevételezése soran pedig szintén
az arnyalatos szempontok alkalmazdsanak és érvényesitésének a bdsége tlinhet fel
eléttiink, és ragadhat meg benniinket. Képet kapunk a kotetbeli versegyiittes egé-
szének hangulatardl, vilaglatasardl, beszédmaddjarol. Belehelyezddik mindez a koltd
egész palyaivébe, finom meglatasokkal és megitélésekkel viszonyitja a kritikus az 4j
termést az el6z6ekhez (folytatds és tjjdonsag aranyait mérlegelve), hasonlitasokat és
kiilonbségtételeket végez néhany alapveté megjegyzéssel, érzékeny megallapitassal,
esetleg a lehetséges tovabbi ttra nézve is megfontolandé észrevétellel. Felidéz4d-
nek a koltéi magatartas 1ényeges jegyei — az ember és miive —, az élményi, érzelmi,
gondolati 0sszetevék, nemkiilonben a kimondottan miifaji, stilaris, motivikus, esz-
tétikai, poétikai jellegzetességek. Néhany soros 0sszegezésekben olyan jellemzéseket
kapunk, amelyek valéban ravilagitanak egy-egy adott szerzd sajatos vilagképére és
megszoélaldsmaodjara, s a kiillonféleségben rejlé szuverén értékvilagra. S még markans
idézetek segitségével a versek kozvetlen élménykozelébe is juthatunk. A plasztikus
leiré, elemzg, értékel6 mozzanatok olyan tomor latleletét adjak egy-egy kolté vilaga-
nak, hogy a kritikdk olvaséja szinte kedvet kaphat tovabbi dsszevetésekre; arra, hogy
még inkdbb megbizonyosodjék: hany- és hanyféle hanghordozassal, formanyelvvel,
mvészi technikdval, személyes, élménykozpontt, érziiletkivalld, vallomasos, avagy
személytelen, targyias, elvont, filozofikus, jatékos, és/vagy képies, latomasos, fogalmi,
poétikus, depoetizalé stb. stb. modalitassal és intonacidval lehet egymastol eltérd,
de egyarant hiteles mualkotasokat létrehozni. Csak egyetlen példa, ahogy mondjuk
vildgszemléletben éppen egymashoz nagyon is kozeli, viszont mégis karakteresen
kiillonbo6z6 lirai nyelveket beszélé koltéket egymashoz tud viszonyitani Vasy Géza
— revelaldan lényeglatd és frappéns értelmez6 megfogalmazasokkal. Bella Istvanrol
irja, hogy koltészetének ,téveszthetetlen dallama van, s ‘édesen énekel’ 6 is, miként
Nagy Laszl6 tette, csak 6 a szépség és a liraisag szempontjai mellett dontének tart-
ja a kevésbé stilizal6 természetességet is”; vagy hogy ugyancsak Nagy Laszl6 hires
»Szerelem”-metafordjanak a pozitiv teljességjelentése helyett Tornai J6zsefnél az ez-
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zel rokon szerelemfogalom a létiinket szervez6 ellentétparok fesziiltségét is magaba
foglalja. — S az ilyesféle distinkcidknak is koszonhetd, hogy ebben a szdzas portréso-
rozatban — ebben az impozéns arcképcsarnokban — egyetlen kolt6 arcéle sem mos6-
dik 6ssze masokéval.

A palyafutasanak jeles pontjdhoz — a hatvanotodik sziiletésnapjahoz — elérkezett
Vasy Gézat szeretettel és jokivansagokkal koszontjik! Azt az irodalmart és kulttira-
szervez0 személyiséget, akinek tevékenységébdl mindenkor kisugarzott a szeretettel
végzett munka igazsaga. Az a mély és bolcs igazsag, amely nem mindenki sajatja, és
amelyre ezért a Pal apostoli intelemnek igy kell figyelmeztetnie: ha ,minden tudomanyt
ismerek is” — ,szeretet pedig nincsen én bennem, semmi vagyok” (I. Kor. 13, 2).

Cs. Varga Istvin

A fény- és létszerelmes festOmiivész
Nagy Ernd kioszontése

~En képeket akarok ldtni a falakon,

hogy tjra kinyissdk elém a vildgot...
Xalend td kadd. Ami szép, az nehéz...”
(Babits Mihdly: Orokkék ég a felhék folott)

Nagy Erné Egerben €16, jelent6s kortérs (contemporary) alkotémiivész: vizualitas-
ban gondolkodd, intelligenciat sugarzé egyéniség. Lakéhelyén minden megtalalhato,
ami egy fest6nek vonzer6t, inspirdlé atmoszférat jelenthet. Természeti és miivészeti
szépségek, az egri, biikki tdj, épiiletek, fények és vizek festdjévé valt. Tajfestészete az
eszményi realizmus jegyében sziiletett, amely vizualis varazslat akkor is, ha a mtivész
realista.

Napjainkban kiilonos jelenség Nagy Erné és a miivészete, amikor Machiavelli jott
divatba, és alapelv lett, hogy a jognak és politikai jonak kizarélag a haszon, a siker a
mértéke. Minden iszonyuan relativizalédik, amikor szaktudds ériasok-erkolcsi tor-
pék népesitik be a foldgolyot (Jaki Szaniszlo), és oridsi devalvacié torténik mordlis és
kulturalis szinten. A gorog Idea régi értelmezése az 6skép, németre Idee-vel forditot-
tak, amelyet magyarra csupan étirtak, eszmévé szegényitve az eredeti fogalmat. Ma a
szép, ajo, az igaz, a szent mellékesnek szamit.

Nagy Erné a Felnémeten emberi és természeti értékek kozé sziiletett, a tiszta for-
rashoz kozel élt. Festményein az élménybdl latvanyt absztrahalé emlékezet egyszerre
képez horizontot és vertikumot. A megéllitott idszeletben az élmény- és emlékhori-
zontok 6sszekapcsolodnak, az érzékelés révén a lathatatlan sejthet6vé valik. Az id6-
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és térdimenziok messzeségbe futnak, oda, ahol elnémul a szdj a Szépség forrasa el6tt.
A Szépség, J6sag, Igazsag ha megmenteni nem is tudja, elviselhet6bbé teszi a vildgot.
Az élet szakralis értékeit, kegyelmi forrdsait érzékeljikk szenvedéseink és 6romeink
létmegallitd stacioin. A bensé szépség a kegyelemmel rokon, elvélaszthatatlan attél,
amit a szeretetet forrasanak: Sacrumnak neveziink. Egy alkotas attdl lesz remekmdi,
hogy szépsége mélyrdl sugarzik, hogy a teremtés titkaval tart rokonsagot.

A tajfestészetet sokszor probaltak kikialtani elavult mivészetnek, amely lemond az
élet gondjainak felelés abrazolasardl. Nagy Erné azonban tullép a muléfélben 1évé
kordivat buktatdéin. Gyonyorkodtetni és megértetni képes miivész, igazi mesterség-
beli és mtiveltségbeli tudas jellemzi. Vérbeli akvarellista, aki mindeniitt a fényt, a fel-
fényl6t, a tajban megjelend szépséget keresi. Sotét viligunkban fényeket gytijt. Képei
féképpen megélt latvanybol, hangulatbdl fakadnak, kivételes kvalitasérzéke belsé bi-
zonyossagbol ered.

Mindig nagyon szeretett rajzolni és festeni. Olyan mesterek inditottak el a mtvé-
szeti palyan, akik nem tagadtak meg nemzeti hagyomanyainkat: Barcsay, Papp Gyu-
la, Domanovszky Endre, Hincz Gyula. Nala a mtivészi imitatio program és médszer;
az eruditio pedig képesség, egyetemes tuddsigény, amely nem csupan a személyes
megfigyelés vagy tapasztalat eredménye, hanem annak a teljességnek a megismeré-
se, amelyet a jeles el6dok teremtettek. Kiallitdsai, egyesiileti tagsagai, hazai, kiilhoni
gyljteményekben taldlhaté festményei, dijai, kitlintetései bizonyitjak: a XX. szazadi,
divatoktol megzavart 1égkorben is gazdagitani tudta piktirank értékeit.

Nem utinzdja, nem is krénikdsa, hanem inkabb kolt6je ennek a tijnak, az egri em-
berek vilaganak. Nem tartozik semmiféle csoportosuldshoz, sajat miivészi tigye vezér-
li: semmi mds, csak maga az alkotas. Aligha enged miivészetébe beleszolast, mert nala
az ihlet allapota a donté: a sajat mondanivald, a belsé latas kényszere. Miivészetébdl
mélységes humanum arad, ezt keresi el6készit6 és vazlatgyjt6 tanulmanyutjain is.

A fény szerelmese tudja: a fény lathatéva teszi a vilagot, megsziinteti a sotétséget,
csokkenti a szorongast. A fény a Biblidban az életet, a boldogsagot, az idvosséget jel-
képezi. A vilagossag szinonim az élettel, a joval, a mennyorszaggal; a sotétség a ha-
lallal, a rosszal és a gonosszal. A fény a magassaggal, a fenttel, a mennyel, a sotétség a
lenttel, az alvildg, arnyvilag képével tart rokonsagot.

»Ahol a sotétség és a fény taldlkozik, keletkeznek a szinek” — vallotta Arisztotelész.
A fest6 szamara a lehet&ségekrdl a szinek szdlnak a legszebben. A Biblidban sok 6sz-
szetett szin szerepel, példdul a szines lovak képében. A piros a hdbort, a faké a halalt,
a poklot, a fekete az itélkezést, a fehér a gydztest, a harcost jelenti. A fehér bibliai szin-
szimbolikdjatol eredezteti a koztudat az drtatlansagot, a btint6l valé mentességet, a
tisztasagot. Nagy Erné képeinek lényegét hordozzak a szinek, a fények és az arnyékok:
folébe nének a narrativ elbeszélésnek, a valtozatos térszerkezetnek, rajzi vonatkoza-
soknak.

Mélységes empatia érzddik szinhasznalataban, visszafogott harmoénidjaban, kolts-
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iségében, anyagkezelésének gazdag valasztékossagaban. A miivészi ralatas, a veduta
mutatja nézépontjainak Gjszertiségét. Vannak képei, melyeken nincs is ember, nin-
csen alakabrazolds, mégis életképnek kell tekintentink Gket, mert az ember nélkiili
tajképek is humanumot, szépséget sugallnak. Csendéleteit rejtett dinamizmus teliti;
tajélményeinek intenziv megragaddsabdl erednek a megkapdan finom lelkidllapotok,
hangulatok ténusai. Individudlisan vardzsolja latvanybdl latvanyképpé, teszi eleven-
né, éltetd szépséglivé Eger, Felnémet, a Biikk, a Tisza-t6 természeti szépségeit. Ne a
figurafestést kérjiik szamon attdl, akinek tehetsége mas iranyban csodalatra mélté, aki
sokféleképpen tud megjeleniteni, bevilagitani a természet és az ember titkaiba! Képe-
in atsugarzik, atragyog a szépség varazsa. Az 6 muvészetére valdoban érvényes Arany
Janos ars poétikdja: ,Nem a vald hat: annak égi massa / Lesz, amitél fiigg az ének va-
rdzsa [...] nem ami rész szerint igaz, — / Olyan kell, mi egészben s mindig az”

Az igazi milivészet nemcsak valdsigtudatunkat és dnismeretiinket gazdagitja, ha-
nem tobbet enged megsejtentink a Teremtés misztériumardl is. Ezeknek a képeknek
szinvilaga elsé latasra megfogja tekintetiinket. Gyonyorkodiink a szép, tiszta szinek-
ben, a bensdséges csendéletekben, tdjképekben. A szinek finom harménidja a terem-
tés harmonidjabdl idéz szemiink elé egy-egy pillanatot. A képkompozicidkat, a for-
maszerkesztést szemlélve sajatos miivészi hitvallds, céltudatossdg, egyéni latdsmaod,
szinértékelés, tilkrozédik ebben a festészetben. Az alkotd sajatos perspektivat érvé-
nyesit; kozelrdl is messzire néz: tekintetét a foldi sikrél folfelé, a magasba és a tavolba,
az ibolyantuli messzeségbe vonzza a végesbdl a végtelenség vagya. A miivész a tiszta
szinek, a szép formak, a fények, a vizek, a levegéég szerelmese. Kiilonosen fehér szinei
tetszenek, a fényt leginkabb ezek hordozzdk, és hatarozzak meg a vizualis élményt.

Képmads? Nem, inkabb alkotds, mert dontéen fontos a miivészi-esztétikai hitel. A
térben megnyilatkozo feliileti elemek, vizudlis élmények metaforikus értelmet kap-
nak, emberi, esztétikai értékeket hordoznak. Az alkotd ismeri a természet és ember
szakrélis tér-idejét. Az id6- és térdimenzi6 végtelenbe fut, az optikai-fizikai térben
szakrélis mivészi teret képez, amely a szépség messzeségébe mutat. Néha olyan ér-
zéstink tdmad, mintha a képek 6nmagukat festenék. Analogikusan mintha Weores
Sandor sorait jelenitenék meg: ,Mit mall6 kére nem bizol: / mintazd meg leveg6bdl. /
Van néha olyan pillanat / Mely kilég az id6bdl”

A kanti értelmezés szerint a szép érdek nélkiili tetszést jelent. (Az eredeti definicio-
ban a fogalom nélkiili tetszés szerepel.) Nincsen ra fogalmunk, de tetszenek, mert szé-
pek. Nagy Ernének mivészi idedlja van. Festményeiben gyonyorkodve, Gjraképezhet-
jik magunkban a fogantato esztétikai élményt, a képet birtokoljuk, mindezt életiink
részévé is tehetjiik. Tudjuk, a kép, mint az iras is, egyetlen szabalyt ismer: hogy legyen
mit mondanod (Schopenhauer). Ha valaki arra gondol, hogy a rajztandr és festém-
vész Nagy Erné hatalmas tudasdhoz nem tarsul ardnyos mivészi temperamentum,
annak tudnia kell, felkésziilt, ecsetjét biztos kézzel vezetd kortarsunk igazi ,,6romfes-
t&” Szamara a festés nem kiizdelem, hanem életforma, az élet értelmét meghatarozo
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mindség, vagyis diadalmas onkifejezés. Fiatalon atélte a habor, a hadifogsag rette-
netét. A 1ényeg azéta is valtozatlan: ,Nincsen remény [...], az ember sarkanyfog vete-
mény. Tulélte, megszenvedte a XX. szazad botranyait. Tudna, ha akarna iszonyatosan
meghokkentd, terribilita erejli képeket festeni. De csupdn a viharért nem szeret jarni
a viharban, éppen ezért tudatosan csakis a szépséget, a harmoniét festi. Elete és m-
vészete: ,viharokra emelt nyarder” (Németh Laszl6 — Pilinszky Janos). Artisztikusan
szép vilagot fest, magaban hordja a harmoniat. Klasszikus ismérve a gyonyorkodni
tudas képessége. Emberi és miivészi tizenete a Szépség, amely a Szeretet és a vigasz-
tal6 Igazsag Lelkébdl ered.

A meghivon szerepld festmény eredetét tekintve egy ismert biikki tdj, a beldle
absztrahdlt latvanykép pedig a magyar mikro- és makrokozmosz, a ,Haza a magas-
ban” irant érzett hiiségvallomas. A 1élekvezetGvel egyiitt ereszkediink ala a Biikkbdl,
Fels6tarkany felé, mogottiink hagyjuk a Hereg-rétet, jobb oldalt a Barat-rétet. Eljo-
viink a sziklafal mellett, a Szikla-forras vizét kovetve eljutunk a felsétarkanyi téhoz,
ahol a szép, arnyas fak napfénytdl attort lombjai alatt megpihenhetiink. Ez nemcsak
biikki t4j, sokkal tobb annal.

A miivész az eszményité realizmus jegyében tigy megnoveli a sziklafalat és a kép-
kompoziciét meghatérozd, égbe nyulo6 fenyét, hogy mindenki erdélyi tdjnak gondolja
a latvanyt, amely sokakban déja vu-élményként a Békas- vagy Ojtozi-szorost idézi. A
komponalas eredménye: a részletekbdl 6sszetevédd egész sokkal tobb, mint a részletek
Osszessége. Az tt eltlinik a horizontdlis végtelenben, de nem ér véget. A sziklafal és a
feny6 az égbe, a vertikalis végtelenbe mutat. A gyonyorkodo szem a térdimenzidéban
a Végtelennel talalkozik. Amire nem képes a kamera, mert nem tudja befogni, arra is
képes a festdmiivész: a mélység a mélységet, a magassag a Végtelenséget hivja. Ilyennek
kell megérizniink, amit a természet és az alkotéd ember kozos akarata hozott létre.

A szinvardzslat a képkereteken tilra szarnyalé gondolatokra készteti a szemlél6t.
Nagy Erné megengedheti maganak a kozérthet6séget, mikozben felkindlja az értel-
mezés lehetdségeit. Alkotasaibdl lélek sugarzik. Mi a lélek, melyet annyiszor le- és
megtagadtak? — Minden, ami révén az ember maga folé keriilhet. A miivészet is erre
nyujt lehetéséget, amikor szinte misztikusan képes megsejtetni a riigyekben a lomb-
hullast, a virdgban a vilagot, az élet szépségének Gsoptimizmusat. Kiillonosen szeret
virdgokat festeni, amelyek poétikus sorokat, verseket hivnak elé a nézében. Az em-
berre sugarzd szeretet tdjain, forrasvidékein jarunk, egy 6romfest6 kiallitasaban gyo-
nyorkodiink. Teljes értékii muivészet ez: szemiink el6tt ég és fold kozos szertartasa
bontakozik ki. A szépség és igazsag keresése a legf6bb motivacid. Az ég és a f6ld kozti
tavolsag csokken, a latohatdr az égboltig tagul; egymasba hajlik az emberi és az isteni
vildg. Foldre szall az ég, és festményként tarul elénk. Képein csendesség honol, a derd,
a meditativ elmélyiilés felszabaditja a néz6t is lelki kotottségei alol. A beallt csondben
még a ,titokzatos Hang” is hallgat, mert ,csendbe térnek a dalok” (Jozsef Attila).

A 80 esztendds Nagy Erné a képzelet és az emlékezet tagas palotdjiban ¢él. Erde-
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me, hogy viszonylag sokat festett, dicsérete: id6tallot, s6t maradandét alkotott. Cum
honore et magna caritate, nagyrabecsiiléssel és nagy szeretettel koszontjiik a jubilans
festémuvészt. Hissziik: ,Boldog a nép, amely tud iinnepelni. Az ilyenek arcod vilagos-
saganal jarnak, Uram? Elet- és szépségigenlé emberként fogjuk fel iizeneteit, és Kaldsz
Laszléval egyiitt hissziik: ,,de ez az ég / de ez a szél / de ez a domb / meg ez az ér /
megmarad”. Koszontésképpen Apor Elemért, a szaz évvel ezel6tt sziiletett egri kolt6t
idézziik, aki Balassi-tradiciét kovetve, ,Mint sok fat gyiimolccsel, sok jé szerencsékkel
aldjon Isten mezdkbe!” — dldast mondott lakdhelyére, Egerre: ,Dajkald volgy eme va-
rost, / dombok 6leljétek [...] Legyen boldogsag, béke hazaja / 6rokké”

Pécsi Gyorgyi
A régié mint mihely, a régié mint centrum
A hatvandot éves Serfozd Simonnak

Amikor a palydmon elindultam, valamikor a nyolcvanas évek kozepe tajan, Lezsak
Sandor a Népszava mellett még egy nevet és egy lapot ajanlott, akinek és ahova
foltétleniil killdhetek irast — Serf6z6 Simon nevét mondta, és a miskolci Napjaink
folydiratot. Akkoriban nem sok lehetésége volt egy fiatal palyakezdének, plane, ha
valamennyi erkolcsi elkotelezettségfélét érzett magaban a tarsadalmi igazsagos-
sdg meg a nemzeti hagyomanyok irant. Amugy is kevés volt az irodalmi folyéirat
— els6 tanulmanyom, mely a Literaturdban jelent meg, ,ahhoz képest” viszonylag
keveset, alig két évet varakozott —, és mar akkor is sok volt az eszkimé (hogy a
gatlo tényez6k mellett az in. nemlétezd cenzurat mér ne is emlitsem). Serf6z6 par
soros lényegre toré levélkében azonnal valaszolt, és biztatott, batoritott, és ami
a legfontosabb: rendszeresen és igen gyors egymasutanban jelentette meg zsen-
gécskéimet. Mindez egyiitt igen szokatlan volt. Még szokatlanabb volt, hogy arra
biztatott — sajat kedvtelésem, ,szakteriiletem” mellett — prébaljam szemlézni a vi-
déken él6, és vidéken megjelend fiatal irok konyveit. (Igazsag szerint nem sokkal az
6 biztatdsa utdén Monostori Imre is folajdnlotta e célokra a tatabanyai Uj Forrdst.)
A nyolcvanas évek masodik felében ugyanis néhany vidéki varosban mar kezdtek
megjelengetni az Ggynevezett helyi koltdk, ir6k vékonyacska kotetkéi, amelyekrol
a nagy lapok nem, vagy nemigen vettek tudomast. A nagy centrumokban — féleg
Pesten — valamiféle amat6érkodésnek mindsiiltek ezek a helyi kezdeményezések.
Amennyire tudtam, prébaltam megfelelni a hivasnak, kicsit a bizalom, meg ut6bb
az alakulgaté baratsag kedvéért is, bar fiatal voltam, és nem igazan értettem, mire
jo ez az egész. Ma mar pontosabban latom, 1étsziikséglet, hogy a vidéki Magyar-
orszagon erds szellemi centrumok jojjenek létre és erds centrumok miikodjenek,
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mert ezek nélkil az erds vidéki centrumok nélkiil az orszdg, az irodalmi élet, és
maga az irodalom is ,vizfejlivé” vélik, elveszti életképességét. Serf6z6 Simon nyil-
van ezt mér akkor is pontosan tudta, ezért probalkozott (és sikeriilt) Gjra meg
Ujra megteremteni Miskolcon a régié szellemi kozpontjat és miihelyét. EI6bb a
Holnap, aztin az L[] Holnap folyoéiratot babéaskodta, s aztan — kozben — 1étrehozta
a Felsémagyarorszag Kiaddt. Ezeknek a lapoknak és a kiaddnak a jelentésége és
sulya — a dolgok természete szerint — alapitasukkor nem, csak utébb latszédhatott
meg. J6 ideje biztosan igen j6l latszodik is.

Nem tudom, szam szerint hany fiatal kolto, ird, kritikus palyakezdését segitette, gya-
molitotta Serf6z6 Simon — miskolciakét, Borsod megyeiekét, és az orszagban barhol
él6két, de szamosakét (természetesen a palyan [évék mellett). A szdmszakisag mellett
igen fontos hangsulyozni: azzal, hogy Serf6z6 Simon — természetesen nem egyediil az
6 érdeme, de vitathatatlan kulcsszerepléként — Miskolcot tette meg az észak-magyar-
orszagi régio szellemi centrumava (dtnydlva a politikai hatarok fellett is, bekapcsol-
va a szellemi vérkeringésbe a szlovdkiai, karpataljai, erdélyi-romaniai irékat), egyut-
tal sikeriilt olyan mindséget is megériznie és megteremtenie, amelyet nem érhet a
regionalizmus, vagy még durvabban szdlva, a vidékiesség vadja, ellenkezdleg, akar a
folydirat(ok)at, akar a konyvkiadot nézziik, azok joé ideje a népi, nemzeti iranyzat egyik
legmarkansabb megjelenit6i — és szellemiségének inspiraléi. Nagyon hosszii lenne az
a kolt6i, iroi, irodalomtorténészi névsor (biztos vagyok benne, hogy Serf6zé Simon-
nak nincs hibétlan jegyzéke azokrdl a konyvekrdl, amelyeket a Felsémagyarorszag Ki-
ad6 gondozott), amelyek a mindségre vonatkozo kijelentésemet hivatottak megerdsi-
teni — Beke Gyorgytdl, Gal Sandortdl, Cseke Pétertd], K. Jakab Antaltdl, Finta Evatol
kezdve Gorombei Andrason, Acs Margiton, Mérkus Bélan, Pomogéts Bélan, Bertha
Zoltanon, Kaldsz Laszlén, Kocsis Istvanon, Sarusi Mihalyon at Fecske Csabaig, Cseh
Karolyig, Kodobocz Gaborig, Téth Erzsébetig, Szikra Janosig, Janosi Zoltanig, N. Pal
Jozsefig, Papp Endréig, Léka Gézaig.

Ha madr régiorol, régiécentrumrol és mindségroél beszélek, okvetleniil szélnom kell
a Felsémagyarorszag Kiadé két igen értékes konyvsorozatardl, a Felsémagyarorszagi
Minerva és a Felfoldi Kincsestér sorozatrdl (mindkett6t Kiss Gy. Csaba szerkesztette).
Ezekugyanis példazatosan mutatjak, hogy — mint minden régié — a felsémagyarorszagi
régio is igen jelentés hagyomanyokkal rendelkezik, olyan hagyomanyokkal, amelyek
az anyanyelvi szellemiségben, kultirtorténetben, mivelédéstorténetben igen jelentds
szerepet jatszottak, dm hogy nyilvanossagra keriiljenek, mélté megbecsiilésben része-
stiljenek, s hogy beépiilhessenek a nemzet kozos emlékezetébe, az elsdsorban a helyi
szellemi erdk feladata, és tegyem hozz4: elemi érdeke is. Ugy sejtem, nem tévesztek
aranyt, ha a hatvanot esztendds Serf6z6 Simon vallaldsat e téren is felséfoku jelzékkel
illetem.
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