SZINHAZAK FELUJITASA

Szinhaz-felGjitasok szezonja,
avagy feltjitas vagy konzervalas?

Az el676 SZINPAD-szdm Szinhdzépiiletek feliijitdsa el6tt c. vezércikke inspirdlt ennek a hozzdszéldsnak a megirdsdra, ami a
kozeljovoben esedékes szinhdzi rekonstrukciokrdl szolt. A cikknek az a gondolata késztetett leginkdbb toprengésre, miszerint

a felujitdsra szdnt Gsszeg mdr egy teljesen uj épiilet létrehozdsdra is elegendd lenne.

Ez mindenképpen megfontolando elgondolds,
mert rendkivil sok érv szol mellette, de az el-
lenérvek szama sem kevés, és a probléma nem
csak pénziigyi jellegli. Mert hidba allna rendel-
kezésre akkora 8sszeg, amibdl - kompromisszu-
mok nélkil - felépulhetne egy 0j szinhaz, akkor
is felvetddik két kérdés. El6szor is: mit kezdje-
nek a régi épiilettel, ami régen eleve szinhaznak
épiilt, vagy ahhoz hasonlé kulturdlis funkciét
szantak neki a tervezok. (Bar vannak kivételek,
de egy olyan épilet, ami az eredeti rendeltete-
sének mar nem tud megfelelni, az mas feladat-
hoz sem lesz jél haszndlhato.) Ezért, ha nem
akarjuk a régit elbontani, akkor a feltjitasa és
Uzemeltetése tovabbra is feladat marad. Egyal-
taldn, egy Uj épuletnek hol taldlunk helyet, és
vajon elfogadja-e a kozonség a megvaltozott
helyzetet? Rdaddsul a ,klasszikus” szinhazépu-
letek — hazankban legaldbbis - varosképi jelen-
t6séggel birnak, igy atalakitasuk még akkor sem
egyszer(, ha nem élveznek mliemléki védettse-
get. Az esetleges kibovitésik pedig a kérnyez6
épiletek miatt gyakran nem lehetséges. Ezek a
tények nem kedveznek egy idedlis dontésnek.
Konnyd lenne tisztan technokrata érveket
felsorakoztatni amellett, hogy egy olyan épiilet,
ami az 1800-as évek végén épilt - jo esetben
a kor szinhazi elvardsainak megfeleléen — miért
nem idedlis a jelenben. Az is természetes, hogy
senki nem akar olyan eszkdzt hasznalni, ami el-
avult, korszeritlen. Egy skanzenben érdekl6dve
nézziik, hogy eleink mivel mostak a patakban a
ruhat, de nem sokunkat kisért meg az automata

A régi éplilet hosszmetszete, Mobius eredeti terve (Architekturmuseum TU Berlin)

mosogép lecserélése. Még akkor sem, ha a régi
eszkozt jelentésen feldjitjak, mert a lényeg to-
vabbra is valtozatlan marad.

Azokat az épiileteket, amelyekre a cikk utalt,
20-30 éve tjitottak fel. Nekem az els6 Szinhdztech-
nikai Napom Veszprémhez kotédik, palyakezdé-
ként nagy élmény volt részt venni a rendezvényen
és megnézni a kidllitast, a mivel6dési hazakhoz
képest megtapasztalni a szinhdz vilagat. Az elmdlt

évtizedek alatt lényegi valtozasok nem torténtek
sem ott, sem Pécsett, vagy a tobbi, rekonstrukcion
mér atesett épuleten. igy a jelen realitasa az, hogy
egy-egy ,Ujratervezés” nagyjabdl harom évtizedre
sz0l. Idedlis esetben az épileten beliil a kiilonfé-
le technikai eszkozoket fejlesztik, lecserélik, de a
strukturat és a mikodést alapvetéen meghataro-
6 éplletet nem lehet atalakitani. Viszont, ha az
esedékes feltjitdson nem lehet az épiiletet a jelen
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A feltjitott épllet hosszmetszete



elvarasainak megfeleléen atépiteni, akkor Ujabb
évtizedekig kell egyutt élni ennek kovetkezmé-
nyeivel. Az ,idedlis” kompromisszumos megoldas
talan az lehetne, hogy a kiilsé héjazatot megtart-
va, a rendelkezésre 4llé teret Ujragondolva, egy
modern szinhdzat épittink fel. Ez meglehet6sen
radikalis elképzelés, és a statikai adottsagok is
ritkan engedik meg egy épiilet teljes ,kibelezését”.
Ennyire drasztikus beavatkozas leginkabb ott le-
hetséges, ahol mar valamilyen okbol elvégezték a
,hohérmunkat”. Azaz egy eléz6 atalakitas soran a
mai szemmel megvédésre érdemesnek tartott bel-
s6 tereket kevésbé nivos megolddsokkal valtottak
fel. Ezek utan a régi allapotok visszaallitasa mar
tényleg nem lenne eléremutato, és igy viszonylag
egyszer(i tovabblépni.

A feloldhatatlan ellentmondds lényege az,
hogy miként tekintink egy szinhdzépiiletre. Ha
mualkotasnak latjuk, akkor barbarsdg az dtala-
kitasa. Elvégre a Mona Lisdt sem festették at a
szépségidedl valtozasdval. Ha szimplan munka-
kérnyezetnek fogjuk fel, akkor pedig egyenesen
kotelezéd minden lehetséges valtoztatast megten-
ni a jobb haszndlhatosag érdekében. E kett6sség
miatt van viszonylag kevés példa hazankban az
ennyire ,bator” djragondoldsra. Azt az épitészi
hozzaallast - ilyennel tobbszor is taldlkoztam
- miszerint az eredeti tervek szellemiségének
meg0rzésére kell térekedni, nem tudom teljesen
elitéIni. Mindaz, amit jelenleg mtemlékként cso-
dalunk, létének egy idészakaban egészen biz-
tosan rettenetesen avittnak és korszeritlennek
tint, de valahogy atvészelte a lebontdst és az
atalakitast. A Notre-Dame székesegyhdz nélkiil
nehéz lenne elképzelniink Parizst, pedig Victor
Hugo regénye is kellett hozza, hogy ilyen marad-
hasson, hogy ne épitsék at. igy paradox modon a
kevésbé szép szinhdzak vannak jobb helyzetben,
ha rekonstrukciora keriil a sor.

Egy ilyen épiletben volt szerencsém jdrni,
mar az atalakitds utdn. Az élmény minden te-

A légi felvételen jol Idtszik az Operahdz mégé épitett t]j-diszletraktdr

kintetben sokkolo volt, mivel szinhaz-technika-
ilag feltlmult mindent, amivel hazankban akko-
riban taldlkozhattam. A chemnitzi Operahdz és
annak gyokeres atalakitasa jutott eszembe Sza-
bé-Jilek Ivan cikke nyoman. Az utols6 atépités
nagyon szerencsés koriilmények kozott tortént.
A rekonstrukciét még az NDK kezdte meg, de
a munka mar a német Ujraegyesités utan feje-

Az Operahdz dtépitett nézétere

z6dott be. Karl-Marx-Stadt visszanyerte régi
nevét, Ujra Chemnitz lett beldle, igy ez a beru-
hazds nem egy volt a sok koziil - komoly szim-
bolikus jelent6séggel birt - ezért nem a spo-
rolas jegyében sziiletett. Szerencsém volt, hogy

a Capella Savaria két kamaraopera-el6addssal
vendégszerepelt itt, igy mikodés kozben ismer-
kedhettem meg az éplilettel.

A szinhdz Richard Mobius tervei alapjan,
1906-1909 kozott épiilt fel. Torténetében nem
az 1988-tdl 1992-ig tarto atalakitas volt az elso,
mert a masodik vilaghdborut kévetéen, 1947-
1951 kozott az erésen megrongalodott épule-
tet mdr egyszer ,Ujjaépitették”. Az addig talan
leginkabb a Vigszinhdzra hasonlito belsd teret
egy lényegesen puritanabb véltotta fel. Ebbdl a
,rut kiskacsa” allapotbdl sikertlt létrehozni az
akkori Europa legmodernebb operahazat. Sze-
rencsére volt lehetdség a bévitésre, igy hatul
egy hatalmas, kétszintes, gépesitett raktarral
és mlhelyhdzzal egészitették ki a régi épuletet,
aminek kiils6 formdjat megorizték. A féhomlok-
zat el6tt nagy, tagas tér talalhato, ami kelld ra-
latast biztosit az épletre, és idedlis helyszin a
szabadtéri eléadasok és koncertek szamara is.
Az is segitette a felujitas sikerét, hogy a funkcid
pontosan kortlhatarolt volt. Nem egy minden
feladatnak megfeleld univerzalis jatékteret kel-
lett létrehozni, hanem egy operahdzat.

Az atalakitas utan a befogadoképesség é-
nyegesen lecsokkent, 1300-rél 714 féréhely-
re, ami nem sokkal tobb a hazai Uj Nemzeti
Szinhdz befogaddképességénél, s igy idedlis
a modern operajatszashoz. A rekonstrukcio
legfébb célja eleve a kevésbé teatralis jatéksti-
lushoz sziikséges feltételek megteremtése volt.
Az ,operaci¢” soran atalakitottak a ,klasszikus”
patké alaku, két karzatos nézoteret, tgy, hogy
a két karzat megmaradt, de meredekebb lett, és
oldalfalaikon a nézétéri székek helyett vilagitasi
poziciokat helyeztek el. Ezekbdl a nézétér feldl
jorészt takart ,zsebekbdl” jol lehet vildgitani,
és megkozelithetok a kozonségforgalmi terek
érintése nélkil. Létesitettek egy nézétér felet-
ti fényhidat is, és tobb vetit6filkét a nézotér
hata mogott. Ezaltal sokszorosdra novelték a
proszcéniumnyilds el6tt elhelyezett fényvetok
szamat. A gyarto és a tipus kivalasztasanal
sem kotottek kompromisszumot, mert szinte
mindenhovd a Niethammer Enizoom 211 vagy
215-0s termékét telepitették, ami az 1992-ben
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A légbefivds a nézétéri székek hdttdmldjdba van
beépitve

mind fénymindség tekintetében.

A nézétér kimondottan modern, esztétikus,
de nem hivalkodo, vildgos burkolatot kapott, ami
tobb sik feltletbél tevdik dssze. A kivitelezés
soran az akusztika javitasa is kiemelt fontossagu
volt. A zenekari arok vonaldtdl a burkolatok szi-
ne feketére vdltozik, ami igy kevésbé hangstlyos,
nem vonja el a figyelmet a [ényegrol.

A szinpadnyildas mogott elsédlegesen a gé-
pészet valtozott. A fészinpadon egy 15,8 m at-
mérojli, 6 m magassagu dobforgét helyeztek el,
amin belll hdrom 10,5 x 3,5 méteres podium van.
A pdédiumok sillyedni is tudnak, igy konnyen
szintbe lehet hozni a hozzdjuk illeszkedd, 33 cm
magas szinpadkocsikat. A fészinpad mogott egy
hatso szinpad taldlhato, ehhez csatlakozik az
Ujonnan épllt raktarkomplexum. It taldlkoztam
az onjaro, elektromos diszletszallitd kocsikkal,
amelyekre a fedett rampandl rapakolhattuk a
diszletiinket, majd egy hosszu raktaron keresz-
tdl eljutottunk egy hatalmas teherlifthez. A kocsi
kb. 8 méteres falak fogaddsara volt méretezve.
A liftbe oldaliranyban kellett betolni a kocsit,
ehhez 90 fokkal elforgatott kerekeket hasznalt,
majd a lifttel érkeztlink meg a szinpadszintre,
ahol tovabb gord(ilt a forgd kozepéig. A kézi ho-
rukk a lehetd legminimadlisabbra volt csokkentve!

A gondos elérelatast jelzi az operahdzakban
ritka, 50 hangfalbazisbdl allé rendszer, amivel a
musicaljatszas feltételeiis |étrejottek.

Konnyen adja magat az 6sszehasonlitds a Pé-
csi Nemzeti Szinhdzzal, amelynek rekonstrukci-
6ja egy évvel korabban, 1991-ben fejez8détt be,
és a mérete is a chemnitzihez hasonlé. A |ényegi
kiilénbség nem a beépitett technika mennyisége-
ben és milyenségében van, mert ide akkoriban a
hazai atlagot messze meghaladd hang- és fény-

technikat épitettek be, és a gépészet is jelentésen
fejlodott. E két utobbi 27 éve nagyjabdl vdltozat-
lan formaban mikédik, kopik, a hangtechnika jo
részét azota lecserélték. Viszont az eldz dtalaki-
tas sem tudott valtoztatni a terem megjelenésén,
és alighanem a kovetkezé sem fog. A németor-
szagi példaban ismertetett radikdlis dtalakitast
én is barbarsagnak érezném. Ugyanakkor két
masodpercet sem gondolkodnék, hogy melyik
éplletben szeretnék vendégszerepelni. Pécsett -
és a tobbi hasonlo adottsagu szinhazépiiletben
- a legidedlisabbnak szamité fényveto-poziciok
hidnyoznak, mert nincs lehetéség a meglévékon
kiviil Ujabbakat kialakitani. igy valoszinileg né-
hany év malva is a proszcéniumpaholyban vas-
konzolokra telepitett reflektorokat és a nézétér
hatso részén, a karzatokon elhelyezett eszkozo-
ket tudjuk haszndlni. Az el6szinpadon taldlhato
diszlettartokért pedig allando harc folyik. Egyet
a hangfalrendszer foglal el. A masikra rendszere-
sen fényvetoket szoktak elhelyezni, de ha igény
van ra, akkor a kortinaftiggonynek is ez a helye...
Mindehhez még tarsul egy nem tul széles, de épi-
tészetileg rendkiviil hangsulyos portalnyils.
Ugy vélem, ha Szombathelyen a bombazas
kovetkeztében nem pusztult volna el a szinhaz
éplilete, akkor nagy eséllyel itt is egy stukkokkal
er6sen diszitett épuletben mikodne a tedtrum.
Régi vagya volt a varosnak, hogy ismét legyen
allandé szinhaza, ami végre egy hely6rségi mive-
l6dési haz jelentds atalakitasaval megvaldsult, de
a tervezett Uj szinhdzéplletrol le kellett mondani.
Végll egy skandindv példat emlitenék. Ez
ugyan nem a kultdra templomaval kapcsola-
tos, de nem erdltetett a parhuzam. Egy szakmai
kongresszuson hallottam, hogy Svédorszagban
nem ujitjak fel a kérhazakat, hanem 20 éven-
ként lebontjak és Ujraépitik éket. Ez elsé hal-
ldsra még egy lényegesen gazdagabb orszagban
is tékozlasnak tlnik. Pedig van benne racio!
Az el6add szerint ennek a gyakorlatnak két
oka van; az els6 az, hogy 20 év alatt annyira
megvaltoznak a gydgyitas igényei az épiilettel
szemben, hogy nem érdemes az dtalakitassal
veszddni, toldozni-foltozni, hanem ésszertibb az
Uj igényeknek megfeleld tereket épiteni. Vélemé-
nyem szerint ez a mi terletiinkre is igaz, csak
az erkolcsi eléviilés ideje hosszabb, mint 20 év.
A masik indok mar valéban gyogyitasspecifikus.
Ennyi id¢ alatt a falak annyira megfertézédnek
mindenféle kérokozéval, hogy azokat mar nem
lehet kell6 hatékonysaggal sterilizalni.
irasom vége felé latom, hogy inkébb csak to-
vabbi kérdéseket vetettem fel, de valaszokat én
sem adtam. Orvendetes, hogy viszonylag hossz(
kihagyas utan ismét elindult egy szinhaz-felujita-
si hullam, de Grém az orémben, hogy ez minden
valészinliség szerint egyiitt fog jarni sok, mara
mar tulhaladott technikai és épitészeti adottsag
Ujabb harminc évre torténd konzervalasaval.
SIMON OTTO
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