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Idegenforgalmi ado a fiirdévarosainkban
A magyar telepiilések idegenforgalmi bevételeinek alakuldasa

hét magyar fiirdovaros példajan

A helyi 6nkormanyzati adénemek
koziil, ha ki kellene emelni egyet,
amellyel valdsziniileg a legtobben ta-
lalkozhattak, az az idegenforgalmi
ado. A turizmus Magyarorszag nagy
részén meghatarozo iparag, rengeteg
telepiilés van, amelynek gazdasagat és
gazdalkodasat az idegenforgalom ha-
tarozza meg. Jelen tanulmany az ide-
genforgalmi adébevételek megoszla-
sat vizsgalja, valamint hét turisztikai
szempontbdl kiemelkedé fiirdévaros
addébevételeinek alakulasat.

A helyi adokrol szolo 1990. évi C.
torvény (tovabbiakban: Htv.) rendelke-
zik az Onkormanyzatok altal kivethetd
helyi adonemekrdl, amelyeken beliil a
kommunalis jellegli adok kozé tartozik a
tartdzkodas utan fizetendo idegenforgal-
mi ado. Adokotelezettség terhel minden
maganszemélyt, aki az adott telepiilése-
ken legalabb egy vendégéjszakat eltolt.
(Htv. 30. § (1) a) pont). A vendégektdl az
adot a szallasadok kotelesek beszedni,
majd az Onkormanyzati adohatoésagok
felé bevallani és megfizetni.

Europa legtobb orszagaban létezik
ez az adonem, hasonlod paraméterekkel,
mint a hazai szabalyozasban, jellemzden
a telepiiléseken eltoltott vendégéjszakak
vagy a megfizetett szallasdij utdn vetik
ki Eur6pa mas allamaiban is az idegen-

forgalmi adot.
Idegenforgalmi adé alakulasa és jelentdsé-
ge Magyarorszagon

Az adonembdl Magyarorszagon 11,7 mil-
liard forint bevétel folyt be a helyi dnkormany-
zatokhoz 2016-ban (TEIR, 2019). Ez az &sszeg
a tobb mint 600 millidrd forint helyi iparitizési
adobevételhez viszonyitva csekélynek tiinik, am
az er6s turisztikai profillal rendelkezé telepiilé-
sek koltségvetésében a legtobb esetben kiemelt
jelentdsége van az idegenforgalmi adobevételek-
nek. Nem megfeledkezve az ahhoz kapcsolodo
kdzponti koltségvetésbol biztositott tiamogatasrol
sem, hiszen az 6nkormanyzatok 2019-ben is sza-
molhatnak minden idegenforgalmi adéforint utan
1,00 forint tidil6helyi feladatokra nyujtott timo-
gatassal, amelynek tényleges Osszege az ipartizé-
si adoeréképesség fliggvényében csdkkenhet, de
a telepiilések tobbségében még igy is fontos on-
kormanyzati bevételi forras (Magyarorszag 2019.
évi kozponti koltségvetésérdl szold 2018. évi L.
torvény 2. melléklet I. 1. e) pontja alapjan).

Az adonem jelent6ségét mutatja, hogy tobb
telepiilésen is az dnkormanyzati kdzhatalmi bevé-
telek tobb mint felét tette ki 2016-ban az idegen-
forgalmi adobevétel (példaul Cserkesz6lo, Agg-
telek, Hegykd). 2018-ban a 3154 magyarorszagi
telepiilés koziil 847, 2019-ben 866 6nkormanyzat
vetett ki tartozkodasi id6 (vendégéjszakak szama)
utan idegenforgalmi adot. Szallasdij utan mind-
Ossze 13 telepiilés alkalmazza ezt az adonemet,
11 fovarosi keriilet (4%-os adomértékkel) mellett
God varos (Pest megye, 4%-os adomértékkel) €s
Kutas kozség (Somogy megye, 3%-os adomér-
tékkel) (MAK, 2019).

A legtobb idegenforgalmi adobevétel a f6-
varost leszamitva a Dunantulon keletkezik (/.
tablazat). A nyugati orszagrész dominanciaja
azonban nem csupan a Balaton, mint kiemelt tu-
risztikai célpont vonzerejének tudhatd be, hiszen
a Nyugat-dunantuli régié telepiilései szedték be
messzemenden a legtobb idegenforgalmi adot,
ezen beliil is a nyugat-dunantuli varosok realizal-
tak kiemelkedden magas sszegili adot.
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1. tablazat: Tartézkodasi idé utan beszedett idegenforgalmi adé megoszlasa régiok és telepiilési
jogallasok szerint 2016-ban (adatok ezer Ft-ban)

kozség meg\;l);(i)jsogl] megye-székhely | nagy-kozség varos dsszesen
Dél-Alfold 9615 2979 231687 17501 324719 586501
Dél-Dunéntdl 240721 0 86942 33783 879735 1241181
Eszak-Alfold 126172 0 202015 555 532295 861036
Eszak-Magyarorszdg 299385 0 360748 217 175296 857140
Kozép-Dundntl 300822 8787 108147 27017 771731 1216504
Nyugat-Dundntdl 262075 169421 176804 80461 1363690 2052450
Pest megye1 62225 2281 - 15184 190995 270685
Budapest - - 4590343 - - 4590343

Forras: TEIR adatbazisa (2019) alapjan sajat szamitasok

2. tablazat: A magyar régiék néhany turisztikai mutatészama

Kereskedelmi szallds- | Kereskedelmi szélldshe- Ebbé! kilfél- Vendéglato- Fiirdék | Fiird6k latogaté-
Régio helyek kapacitésa, 2017 |  lyek vendégforgalma, di (ezer §) helyek szdma, | széma2, forgalma, 2016
(férchely) 2017 (ezer €j) ) 2017 2016 (ezer f6)
Dél-Alfold 31752 1913 456 (24%) | 6348 59 5456
Dél-Dunantdl 65573 2800 645(23%) | 5584 81 3764
Eszak-Alfdld 39496 2381 707 (30%) | 6197 81 6396
EszakMagyar | 3583 2641 462(17%) | 5600 65 | 3078
orszag
Kozép-Dunantdl | 53966 3158 928(29%) | 6039 72 3170
Nyugat-Dunéntdl | 54196 5612 2560 (46%) | 5763 82 7722
Pest megye 14340 1190 337(28%) | 5102 52 2586
Budapest 52479 10072 8847 (88%) | 11107 72 8023

Forras: KSH (2018) és KSH Tertileti statisztikai adatbazisa (2019) alapjan sajat szamitasok

Ugyanezen megallapitasokat alatamasztjak
kiilonb6z0 turisztikai mutatdoszamok, melyek jol
szemléltetik az egyes régiok idegenforgalmi je-
lent6ségét (2. tablazat). A magyarorszagi régiok
kozti eltérések a szallashelyek befogadoképessé-
gében ¢és vendégforgalmaban, valamint a vendég-
latohelyek szamaban is egyértelmiien megmutat-
kozik. A Nyugat-Dunantilon a vendégéjszakak
kozel felét kiilfoldi vendégek toltik el, ami az
orszag mas teriileteihez viszonyitva rendkiviil
magas arany, egyediil a févarosban meghatarozo

még ennél is nagyobb mértékben a kiilfoldi ven-
dégforgalom.

A turisztikailag frekventalt teriileteken fekvo
telepiiléseken rendszerint magasabb az adomér-
ték és maga az adobevétel is. Magyarorszagon a
fiirdovarosok népszert turista célpontok, igy az
elozoek mellett a régiokban megtalalhatd fiir-
dok latogatoforgalma alapjan is kimutathatok
kiilonbségek az orszagrészek kozott, azonban a
legkedveltebb termalfiird6k huzdereje is egyér-
telmtien feltarhat6: Nyugat-Dunanttilon helyez-
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kedik el Héviz, Biik, Sarvar és Zalakaros is, mig
az Eszak-Alfoldon Hajduszoboszlo. Ennek alata-
masztasaként szolgal a magyar telepiiléseket az
idegenforgalmi adobevételiik, valamint az egy
allando lakosra jutd idegenforgalmi adobevéte-
lik nagysaga szerinti rangsorolas (/. abra). Box
diagram segitségével szemléletesen feltarhatok
a kiugréan magas idegenforgalmi addbevételil
telepiilések. Az eredmények torzulasanak elke-
riilése érdekében az elemzésbdl a fovaros, mint
extrém kiugro adat, kihagyasra keriilt. Az egy
fore vetités alapjaul a telepiilések allando lakos-
sagszamat egyrészt az iparlizési adoeréképesség
szamitasakor alkalmazott modszerhez igazodva
valasztottam, masrészt azért, mert a telepiilések
méretéhez/lakossagahoz viszonyitva is jelentds
eltérések tapasztalhatok az adobevételek tekinte-
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tében. A fiirddvarosaink ebbdl a néz6pontbol is
kiemelkeddek, kiilonosen a dundntali kisvarosok:
Héviz, Zalakaros és Biik. Mindezek alapjan a fiir-
dok szama és latogatoforgalma is meghatarozo
szempont a régiok turisztikai teljesitményének
6sszehasonlitasaban.

Idegenforgalmi adé a hét leglatogatottabb
fiirdévarosunkban

A Koézponti Statisztikai Hivatal 2018-ban ki-
adott turizmusrol sz010 jelentésében (KSH, 2018)
rangsorolja a telepiiléseket a kozigazgatasi teri-
letiikon eltoltott vendégéjszakak szama alapjan.
Kiemelkedd a TOP10, legnagyobb vendégforga-
lommal bird termalfiirdévarosok idegenforgalma,
a kereskedelmi szallashelyeken mind a belf6ldi,
mind a kiilfoldi vendégek altal eltoltott vendég-
¢éjszakak szama szerint (3. tabldzat). Hét telepii-

1. abra: Az dsszes és az egy allandé lakosra juté idegenforgalmi adébevételek szorédasa és a
kiugro értékii telepiilések a fovaros nélkiil 2016-ban (adatok Ft-ban)
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3. tablazat: Legnépszeriibb termalfiirdos telepiilések 2017-ben a kereskedelmi szallashelyeken
eltoltott vendégéjszakak szama alapjan

Teljes vendégforgalom alapjan Belfdldi vendégforgalom alapjan Kiilfoldi vendégforgalom alapjan

1. | Héviz 1130157 1. Hajduszoboszlo 628109 1. Héviz 697162
2. | Hajddszoboszl6 | 976478 2. Héviz 432995 2. Biik 452269
3. | Bik 741518 3. Zalakaros 419941 3. Hajdszoboszlo 348369
4. | Zalakaros 553678 4. Gyula 333352 4. Sarvar 291162
5. | Sarvar 484142 5. Biik 289249 5. Zalakaros 133737
6. | Gyula 380358 6. Visegrad 225012 6. Mosonmagyardévér | 86219
7. | Visegrad 255282 7. Sérvar 192980 7. Hegyké 81572
8. | Egerszalok 201266 8. Egerszalok 180454 8. Harkény 55504
9. | Harkany 183888 9. Cserkesz6l6 135509 9. Lenti 49317
10. | Cserkesz6l6 148615 10. Harkany 128384 10. Gyula 47006

Forras: termalonline.hu (2018)

1és biiszkélkedhet kimagaslo belfoldi és kiilfoldi
vendégforgalommal egyidejiileg: Héviz, Hajdu-
szoboszlo, Biik, Zalakaros, Sarvar, Gyula és Har-
kany, igy ezek a telepiilések képezik a tovabbi
elemzés targyat.

Idegenforgalmi adomérték

Az idegenforgalmi adénak Htv-ben sza-
balyozott adodalapja és a vendégéjszakankénti
300 forintban, illetve a szallasdij 4 széazaléka-
ban megallapitott felsé adomérték-hatara 1996
ota valtozatlan (Htv. 32. §, 33. §). A telepiilések

bevételeiket kozvetleniil az adomérték emelésé-
vel tudjak novelni. A tartézkodasi id6 utan ma-
ximalisan kivetheté helyi adomértéket a Htv. 6.
§-anak c) pontja alapjan ugyanezen torvény 33.
§ a) pontjaban meghatarozott 300 forint felsé
adomértékhatar valorizalva, a mindenkori, KSH
altal kozolt fogyasztdi arszinvonal valtozassal
korrigalva allapithatd meg. A kivetheté legma-
gasabb idegenforgalmi adomérték mar 2015-ben
tallépte az 500 forintot, jelenleg 2019-ben pe-
dig 517,7 forint. A hét fiirdévaros tobbségében

4. tablazat: A telepiiléseken kivetett idegenforgalmi adé mértékének alakuldsa 2013-t6l (Ft/f6/éj)

2013 2014 | 2015 2016 2017 2018 2019
Biik 410 410 410 410 500 500 500
Gyula 380 380 380 450 450 450 450
Hajddszoboszld 450 450 450 450 500 500 500
Harkény 430 430 430 430 430 500 500
Héviz 450 450 450 500 500 500 515
Sérvar 400 410 420 460 500 500 500
Zalakaros 415 40 40 450 500 500 500
legmagasabb kivethetd adé 469,9 496,6 | 505,1 504,1 503,6 505,6 517,7
orszdgos atlag | 2537 | 2667 | 2612 268,0 2728 2715 280,8

Forras: TEIR (2019) és MAK (2019) alapjan sajat szerkesztés
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500 forintos adomértéket alkalmaznak 2018-
t0l, egyedill Gyuldn marad ezen érték alatt,
illetve 2019-t61 Hévizen 515 forintot kell fizetni
vendégéjszakanként (4. tabldazat). Magyarorsza-
gon Héviz mellett csak Balatonalmadiban vetet-
ték ki a legmagasabb, 515 forintos idegenforgal-
mi adomértéket, rajtuk kiviil ugyancsak csupan
két telepiilésen talalkozhatunk 500 forint feletti
adoval: a Tolna megyei Ujiregben és Balatonfii-
reden vezettek be 505 forintos tartézkodasi idd
utani idegenforgalmi adot.

Az adobevételek alakuldsa

Fiirdovarosaink tobbségében (a vizsgalt va-
rosok esetében csak Héviz és Zalakaros kivéte-
1ével), hasonldan a tobbi magyar telepiiléshez, az
ipartizési adé dominal a helyi adébevételek ko-
z6tt, a vallalkozasok szamanak és arbevételének
nagysagahoz igazodva (2. dbra). A lakossagsza-
mot ¢s a vallalkozasok szamat figyelembe véve
az idegenforgalmi addbevételek jelentdsége az
onkormanyzati koltségvetésekben valtozo.

Az iparlizési és épitményadobol befolyd
bevételek elsésorban nem csak a vallalkozasok
szamatol fiigg, hanem azok arbevételétdl és teve-
kenységiik jellegétdl, hiszen sok kisebb telepiilés
esetében az adobevételek szamottevo részét egy-
egy ipari vallalat befizetései teszik ki. Az ipar-
Uzési ado szerepe az elemzett hét telepiilés koziil
Hévizen és Zalakaroson kevésbé erételjes, az ide-
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genforgalmi bevételek meghaladjak a vallalkoza-
sokat terheld ipartizési adobevételeket.

A lakossagszam alapjan jokora eltérések mu-
tathatok ki a firdévarosok kozott (5. tablazat). A
vizsgalt telepiilések koziil Zalakaros a legkisebb,
am az egy fOre vetitett adobevételét tekintve a
masodik legnagyobb idegenforgalmi adot pro-
dukalta. Ot koveti Biik, ahol szintén alacsony a
lakossagszam. A legnagyobb varos Gyula, mely-
nek egy fore esé idegenforgalmi adobevétele
elenyész6, helyi adobevételeit Osszességében
pedig messze megeldzi Sarvar és Hajduszoboszlo
is, idegenforgalmi és ipartizési add tekintetében
egyarant.

Az idegenforgalmi addbevételek meghataro-
z6 hanyadat a legtdbb idegenforgalmi varosban
jellemzden a szallodak befizetései teszik ki, kii-
16ndsen a flirddvarosokban. Biikon példaul az
adokoteles vendégéjszakak legnagyobb hanyada
a varos 7 szallodajaban keletkezik (szinte minden
évben kb. 70%), a tobbi vendégéjszakat koriil-
beliil fele-fele aranyban a panzidkban és kem-
pingekben (15%), valamint maganszallasokon
(15%) toltik el a vendégek. Hévizen kozel harom-
szor ennyi szalloda miikodik, Hajduszoboszlon
pedig majdnem negyven. A kereskedelmi szallas-
helyek koziil a négy- és haromcesillagos szallodak
a legnépszertibbek 2016-0s vendégforgalmi ada-
tok alapjan (Ko6bli, 2018), az egyéb szallashelyek

2. abra: A telepiilések helyi adobél és gépjarmiiadobol szarmazoé bevételeinek megoszlasa
2017-ben (ezer Ft)
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Forras: Biik, Hajdliszoboszl6, Harkany, Héviz, Gyula, Sarvar és Zalakaros Varos Onkorméanyzata
Képviseld-testiileteinek zarszamadasi rendeletei (2014-2018) alapjan sajat szerkesztés

19



COMITATUS

(idiilok, kempingek) vendégforgalma Hajduszo-
boszlon, Gyulan és Biikon a legerdteljesebb.

5. tablazat: A telepiilések lakossagszama és
az egy allandé lakosra jut6 idegenforgalmi
adobevétel 2016-ban

Lakossdg (1) Egyf';rkg‘;jg;'gj’;‘;;ge"'

Zalakaros 1976 91628
Biik 3618 74382
Harkény 4454 21225
Héviz 4617 17122
Sarvér 14887 12378
Hajduszoboszl6 23781 17795
Gyula 30004 4700

Forras: TEIR (2019) alapjan sajat szerkesztés

Az dllandé cél: bevételt novelni

Az idegenforgalmi adobevételek novelésének
legkézenfekvGbb modszere az adomérték emelé-
se, am a vizsgalt varosok koziil egyediil Gyula
esetében lehetne indokolt az emelés, a tobbi fiir-
ddvarosban a 2019-es adomérték a tdrvényi ma-
ximum kdzelében jar.

A bevételnovelés kozvetett formai rendkiviil
Osszetettek, igy kiilonés megfontolast igényel-
nek. A telepiilések turisztikai fejlesztései kozvet-
ve mind hozzéjarulnak az idegenforgalom bévii-
1éséhez, am ezek a beruhazasok még a nagyobb
koltségvetési szabadsaggal biré dnkormanyzato-
kat is meg tudjak terhelni.

Mivel az idegenforgalmi adobevételek meg-
hatarozé része a szallodakban realizalodik, ha
az Onkormanyzatnak nincsenek eszkozei, hogy
ujabb szallodai beruhazasokat 06sztén6zzon,
nincs mas lehetésége, mint hogy a panzidk és
maganszallasadok szolgéltatasai mindségeének ¢és
mennyiségének novelését tamogassa. Erre példa
a turizmus fejlesztésének az a modja, amikor az
adobevételek visszaforgatdsra kerlilnek a szal-
lasadokhoz. Héviz és Biik varosokban az 6nkor-
manyzat finanszirozasaban €s a helyi Turisztikai
Desztinacido Menedzsment (TDM) szervezetek
lebonyolitasaban a maganszallasadok palyazhat-
nak mindségfejlesztési tdmogatas cimén az alta-
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luk befizetett idegenforgalmi addo meghatarozott
részének, jellemzden 50 szazalékanak visszatéri-
tésére. Az ado ily modon torténd visszaforgata-
sa az adofizetési készséget is javithatja (ugyanis
hidba a vendégek fizetik meg az adot a szallas-
adoknak, akik azt tulajdonképpen csak kozveti-
téként kezelik, a gyakorlatban a rendszeres vagy
folyamatos adoellendrzések ellenére is néha
eléfordul, hogy az idegenforgalmi adot is nehéz
behajtani). Tovabba 6 célként a maganszallas-
helyek mindségét, szolgaltatasuk szinvonalat is
emeli a kotott célu (a szallashelyek fejlesztésére,
felujitasara nyujtott) tamogatés, ami hozzajarul-
hat ahhoz, hogy visszajaro és 1j vendégekkel is
megndvekedjen a vendégforgalom, hosszi tavon
megnovelve az onkormanyzatok idegenforgalmi
adobevételeit.

Kovetkeztetések

Az adobevételek Osszetételét tekintve felme-
ril a kérdés, hogy a népszerl turista-célpontok
koziil csupan Héviz és Zalakaros valodi flirdo-
varos? Hiszen az adobevételek alakuldsa alapjan,
miszerint az elemzett telepiilések és emellett a
magyar varosok dontd tobbségében az idegen-
forgalmi adobevétel és az idiiléhelyi tamogatés
a koltségvetés szinte elenyészd hanyadat teszik
ki, azt a kdvetkeztetést vonhatjuk le, hogy a gaz-
dasaguk nem a turizmuson alapul. A fiirdévarost
azonban, amellett hogy a szakirodalomban olyan
varosnak definialjak, amely a gyogy- és termal-
vizre alapozott turizmusban érintett (Szabo,
2015), olyan varosnak kell tekinteni, amelynek
gazdasagaban a flird6 és annak idegenforgalma
meghatarozé. Igy joggal feltehetjiik a kérdést,
hogy Hajduszoboszld, Biik, Sarvar, Gyula, Har-
kany és a tobbi, hasonlo helyzetli varosunk nem
is valodi fiirdévaros? A kérdés megvalaszolasa
természetesen a turizmus egyéb, foglalkoztatasra,
ingatlanfejlesztésre, gazdasagfejlesztésre gyako-
rolt hatasainak figyelembe vételekor nem egyér-
telmti.

A turizmusnak az elébbiekben felsorolt po-
zitiv hatasai altalaban nem kozvetlen, turisztikai
fejlesztésekre fordithatdo bevételeket eredmé-
nyeznek a telepiiléseken. Az dnkormanyzatoknak
az adobevételen kiviil az iidiiléhelyi tamogatas
nyujt kozvetlen segitséget abban, hogy turisztikai
beruhazasokkal tegyék vonzobb uti célla a telepii-
Iéstiket. A tdmogatas mértéke azonban a 2009-ig
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nyujtott differencialt kiegészités 2 forintos mér-
tékérdl mara 1 forintra csdkkent, amelyet az ado-
er6-képesség alakulasanak megfelel6en a legtobb
onkormanyzatnal még tovabb is csokkentenek. A
legtobb helyi onkormanyzat koltségvetése a ko-
telez6 Onkormanyzati feladatokra és sziikséges
infrastrukturalis fejlesztésekre is alig biztosit ele-
gendo forrast, nem pedig turisztikai attrakciokra
¢és fejlesztésekre. Felmeriil igy még egy kérdés,
hogy az allam valdban stratégiai iparagként gon-
dol-e a turizmusra.

Tovabba elmondhatd, hogy egy-egy telepii-
1¢és fejlesztése nem elég. A fejlesztések tobbnyire
pontszertiek, a telepiilések és a fiirdék gyakran
csak a sajat fejlodésiikben gondolkodnak. Fontos
lenne a turizmus fellenditésében a térségekben
valé gondolkodas. Példaul Biik Varos Onkor-
manyzata, annak ellenére, hogy egy koriilbeliil
3600 f6s kisvaros, mar térségszervezo ereji (Né-
meth, 2016), de hiaba fejleszti akar a kerékpar-
utjait, ha a kornyezd telepiilések ezt nem teszik
meg. A turisztikai térségek telepiiléseinek Osz-
szefogasahoz azonban elengedhetetlen, hogy az
adott térség idegenforgalmi kdzpontja kdrnyeze-
tében 1évo telepiilések is érdekeltek legyenek a
fejlesztésekben.
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Jogszabalyok:

A helyi adokrol sz616 1990. évi C. térvény

Biik Varos Onkorméanyzata Képviselo- testii-
lete 45/2018. (02.15.) szamu hatdrozata az egy¢b
szallashelyek mindségfejlesztési felhalmozasi ta-
mogatasi eljaras lebonyolitasarol

Biik Véaros Onkorméanyzata Képvisels-testii-
letének 19/2010. (XII.14.) 6nkormanyzati rende-
lete az idegenforgalmi adorol

Biik, Hajdtiszoboszlo, Harkany, Héviz, Gyu-
la, Sarvar és Zalakaros Varos Onkorményzata
Képviselo-testiileteinek zarszamadasi rendeletei
2014-2018

Gyula Varos Onkorméanyzata Képvisels-tes-
tilletének 52/2012. (X1.23.) 6nkormanyzati ren-
delete

Hajduszoboszld ~ Varos  Onkormanyzata
Keépviseld-testiiletének 22/2012. (X1.29.) énkor-
manyzati rendelete a helyi adokrol

Harkény Véros Onkormanyzata Képviseld-
testliletének 31/2015. (X1.30.) Onkormanyzati
rendelete a helyi adokrol

Héviz Varos Onkorméanyzat Képvisel$-testii-
letének 4/2010. (11.10.) dnkormanyzati rendelete
a helyi adokrol

Héviz Varos Onkorméanyzata Képviselo-tes-
tillete 36/2015. (X.5.) dnkormanyzati rendelete
az egyéb szallashelyek mindségfejlesztési tamo-
gatasarol
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Séarvar Varos Onkormanyzata Képvisel6-tes-
tilletének 30/2012. (X1.26.) dnkormanyzati ren-
delete a helyi adokrol

Zalakaros Varos Onkorméanyzat Képviseld-
testliletének 18/2015. (IX.11.) Onkormanyzati
rendelete helyi adokrol
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Jegyzetek

1. A teriileti szamjelrendszerrél sz6lo
31/2011. (X. 24.) KIM rendelet valtozasai ér-
telmében 2018. januar 1-jétdl Budapest és Pest
megye tervezési-statisztikai régio is, Kozép-Ma-
gyarorszag pedig kizarolag statisztikai nagyrégio.

2. Allandéan iizemel6 és idényszertien tize-
mel6 fiirdok dsszesen
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