FIGYELO

MAGYAR TARSADALOMKUTATAS

Z EMBER évezredeken at ¢élt a kiilonbozé tarsadalmi formakon beliil
¢és mindvégig tokéletes nemtérddomséggel viseltetett veliik szemben.

Am a XIX. szazadban  hirtelen feltimadd  érdeklddéssel  szogezte
feléjiik a kivancsi miért? kérdését. A természettudomanyokon kiviil aligha
talalunk még egy tudomanyagat, amely olyan gyorsan futotta volna be
palyajat, olyan rovid id6 alatt sziiletett, fejlodott ¢és virdgzott volna, mint
épp a szociologia.

A XIX. szazad nagy klasszikusai joforman egy emberdlté alatt meg-
alkottdk a tarsadalomtudoméanyt és sorukban az utolsé, Diirkheim Emil
mar az 1) tudomadny feladai kozé osztotta be a tarsadalmi morfologiat,
tehat a tarsadalom felszini jelenségeinek leirasat is. Ezek a felszini jelen-
ségek minden egyén szdmara kozvetlenil adva  vannak, kézenfekvok,
szemmel  lathatok, konnyen  felfoghatok; de  rendszeres  feltarasuk —
éppen a nagy kozelség miatt — mégis komoly nehézségbe iitkozik és annal
nagyobb ez a nehézség, mennél tudomanyosabb igényekkel 1ép fel a kutatd
velik szemben. Az igazsagok Orok szemérmessége itt mutatkozik meg
talan a leger6sebben: felszines tarsadalmi riportdzst konnyli irni, de a
minket koriilvevd kozosség mélyébe behatolni, igazi Osszefiiggéseit  fel-
tarni nagyon nehéz feladat.

A tarsadalom ugyanis egyedi jelenségek halmazabol all; ahany tagot,
elemet, viszonylatot kiilonboztetink meg benne, annyi fajta jelenséggel
van dolgunk. Ebben a sokrétliségben csak a tarsadalmi tipizalas segélyével
sikeriil rendet teremteni ¢és a tarsadalmi tipusok felallitdsanak a szabalyait
ugyancsak  Diirkheim foglalta Ossze alapvetd —moddszertani tanulmanyaban
(Les Régies de la Methode Sociologique) ¢és 6 alkalmazta sikerrel, talan
elsének, az 6ngyilkossagrol szol6 nagyhirli munkajaban.

A tarsadalom felszini életmegnyilvanulasait mar régebben figyelem-
mel kisérte egy masik tudomény, a statisztika, de ezt konnyl elkiiloniteni
a tarsadalomleirastol. A statisztika hivatalos intézmények 4altal, az egész
allamra kiterjedd, kérddives adatgylijtés alapjan, a nagy szdmok torvé-
nyének segélyével allapitia meg tételeit; a  tarsadalomkutatds viszont
mindig csak egy kisebb, de tipusos csoport (falu, vidék, osztaly) feldol-
gozasara  vallalkozik, tehat reprezentativ  jellegli. Ennek  kovetkeztében
a tarsadalomleirdas mélyebben hatolhat az emberi életbe, mint a pozitiv
formakhoz kotott statisztika s olyan Osszefliggéseket tarhat fol, amindéktol
a mindig szamadatokhoz kotott statisztika idegen marad. A lelki élet
s a kulturdlis kérdések vizsgalata kiviil rekedt az 4allamérdekii statisztika
korén, természetes tehat, hogy efelé fordult a sajatlagos tarsadalomkutatas.!
A totalis allamokban, ahol a statisztika targykdre szinte tetszélegesen
kibéviil ¢és adatfelvétele elé elvi akadaly aligha tornyosul, a tarsadalom-
leiras is feleslegessé valik és éppen ezért megsziinik.

Masfeldl azonban a statisztika sem nélkiilozheti a tarsadalomleiras
modszerét  és  eredményeit. A szamadatok  értékelése,  magyarazata,
megokolasa, s6t a statisztikai felvételek elokészitése is olyan elSismereteket

I igy targykitlizés szempontjabdl is mintaszerli az a tarsadalomleiras, amely
egy amerikai kisvaros életét tarja fol: Lynd, Robert S. & Helen Merrel: Middletown.
A Study in American Culture. London, 1929 ¢és Middletown in Transition. A Study
in Cultural Conflicts. London, 1937.
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kivan, amely kiviil esik a szamadatok teriiletén és amelyet egyéni tapasz-
talatokbol, tipusos jelenségek altalanositasabol mond ki a  statisztikus,
igy pl. a szamadatok Osszehasonlitasa, tehat a tiszta statisztika modszer
mutatja, hogy a budapesti iparostanoncok iskolai végzettsége atlagosan
magasabb, mint az Ossznépességé és joval magasabb, mint az idésebb
iparosnemzedéké. A statisztikus nem késik ezt megmagyarazni, mondvan,
hogy a kifinomodott ipari termelés, a gazdasagi ¢élet fejlodése fokozott
kovetelmények elé allitja az iparosokat ¢és tovabbi tanuldsra  sarkalja
6ket, mint régen. Ez a tétel, ami magyarazatképpen bizonyara elfogad-
hatd, mar személyes tapasztalatbol vagy egyéni  kikérdezésbdl, tehat
a tarsadalomkutatas modszereibdl jott 1étre.

A tarsadalomleiras vagy rossz idegen szoval: szociografia nem autondom
tudomany ¢€s a személyes tapasztalattal, a mindennapi élettel sckkal kozelebbi
kapcsolatban  all, hogysem annak veszélyei ne kisértenék minden 1épésében.
Kiilonosen a politika fenyegeti tudomanyos tisztasagat; ambar kétségtelen,
hogy Dbizonyos politikai allaspont elengedhetetleniil sziikséges hozza, mert
a teljes konzervativizmus, az adott helyzettel valéo foitétlen megelégedettség
sosem vezetett volna el a tarsadalomkutatashoz. A tiszta tudomany ¢és a
személyes jarulékok helyes keveredésétdl fiigg a tarsadalomleiras sikere.

Erésen politikai iranyzatossaggal terhelt az a tarsadalomkutatdsi mun-
kassag is, amit 1910 koril a Huszadik Szdzad ir6i csoportja inditott. A magyar
kozonség akkor még oly kevéssé érdeklodott a tarsadalmi  kérdések irant,
hogy tanulmanyaiknak ez a része alig keltett visszhangot és még Farkas
Geizdnak minden elfogultsiga mellett is sok igazat feltir6 konyvei sem
terjedtek el. A  Huszadik Szdzad korének tarsadalomkutatéi munkassaga
azonban oly kevéssé ismert maradt, hogy az az irdi nemzedék, amelyik 1934
koril 1épett fel tarsadalomleir6 munkéassagaval, azt hitte, feltoretlen utat,
tabula rasa-t talal maga el6tt ezen a téren.

Erre az utdbbi csoportra — egyéni befolyasokon kivil — els6sorban
Szekfii Gyula volt hatassal, aki elsének agyazta be a magyar torténetet a
maga természetes tarsadalmi keretébe és a torténeti folyamat mellé mindig
részletesen felrajzolta a szocialis hatteret. Ez a szintézis, egy tudds egyéni-
ségnek személyes, joforman minden el6zmény nélkiili alkotdsa, nem téveszt-
hette el hatasat egy olvasonal sem ¢és kiilonosen 1930 koriil nem, amikor a
Magyar Torténet kotetei megjelentek s amikor a gazdasagi valsag kovet-
keztében Magyarorszdg minden szocidlis nyavalydja egyszerre, szinte koros
hirtelenséggel tort eld a mélybdl a felszinre.

Bizonyos, hogy a mozgalom elinditdsaban Szekfii Gyulaé volt a dontd
hatds, de az ifj0 szociografiis nemzedék — mert ennek nevezte magat —
rajta tGlmendleg alig mélyedt el tudomanyaban. Legf6képp Diirkheim alap-
vetésérol nem vett tudomast és a modszer meg a rendszer hidnyai, a tipus-
beli  tajékozodas  bizonytalansiga mindvégig  sajnalatosan  érz6dott  meg
munkassagaban.!  Legfeljebb egy német munkat forgatott olykor (Die
Arbeitslosen von Marienthal, Leipzig, 1933) ¢és Gusti tanar romaniai mod-
szerét csodalta.

Az esetleges tudomanyos hidnyokat viszont mdas, megnyerd tulajdon-
sagokkal potolta. Ilyen wvolt mindenekelott az az irodalmi igény, ami mind-
nyajukat jellemezte; hiszen jorésziik szépirdként kezdte palyajat. irasukat
a meleg magyar érzés ¢€és a kiils6 csin jellemezte, minden mivik konnyen
olvashato, élvezetes volt, a tudoméanyos nehézkesség, de gyakran az elmélyedés

hijaval. Es — ami hatdsukat még nagyobbra fokozta a magyar kozonség
elétt — mindnyajukat magaval ragadta az a parasztromantika, amelynek
! A magyar tipologia hianyaira ezen sorok iroja mar ramutatott A szellem

szektdi c. tanulmanyéaban a Jelenkor 1941. évi 16. szamaban.
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Szabé Dezs6n és masokon keresztiil mar kétségteleniili meg volt a maga
lelkesité elézménye a magyar szellemvildgban. A szocidlis elégedetlenség,
az irodalmi megjelenési forma és a parasztromantika magyarazza gyors
sikeriiket, tiineményes népszeriiségiiket. Koziilik két név a tudoményos
vildag Oszinte elismerését is megnyerte: Darvas Jozsefnél a természetes
ész tajekozodod képességét csodaltak, amelynek a segitségével a tarsadalom
bonyolult szdvevényén s az egyéni sors befolydsold hatdsan at a helyes latasig
eljutott; Erdei Ferencnél pedig a szociologiai tudas gazdag egyéni tapasz-
talatokkal tarsult, hogy egyiittesen vazoljak fel a tarsadalmi képet.

Ezé a csoporté volt a népszerliség ¢s politikai mozgalmat, a Marciusi
Frontot egy id6ben joforman az egész magyar fiatalsdg magaéva tette. irasaik
minden sora visszhangot keltett ¢és kozvéleményiink az 6 munkassagukbol
alkotta meg véleményét az egész tarsadalomkutatasrol. Pedig az 6 népszerii
alkotasaik mogott a mélyben egy szigortan tudomanyos tarsadalomkutatod
munkassag is folyt, tudomanyos lassusaggal 1épésrél-lépésre haladva a tarsa-

dalmi helyzet feltdrdsdban. De ezekrdl a miivekrdl — igy a Bodor Antal
modszere szerint késziilt sorozatrél vagy Heller Andrasnak igen alapos, a fold-
munkéssag életét foltaré tanulmanyairdl — a nagyko6zonség alig vett tudo-

mast, jollehet sok megszivlelésre méltd megéllapitast tartalmaztak. Csak az
a szilk kor értékelte oket, amely a magyar tudomanyossag minden eléhalada-
sat lelkes figyelmével ajandékozza meg.

A nagykozonség szemében az egész tarsadalomkutatd mozgalom alig
volt tobb holmi divatnal; az a tomeg, amely a szociograiusok miiveit olvasta,
elsésorban a szocialis haladasért, azutdn a parasztromantikaért, végil pedig
az irodalmi kiils6ért lelkesedett. Ez a tény magyarazza, hogy a legnagyobb
tarsadalomkutaté 14z idején sem gondolt senki pl. az ipari munkassidg hely-
zetének leirasara és amikor hossza id6 mulvan két ilyenirdanyd munka is
megjelent (Reitzer Béla—Rostds Ilona: Ezer munkads a szabadidejérdl ¢és a
Rézler Gyula szerkesztette Magyar gyari munkéassag), a nagy érdeklodés
mar ellankadt és egyik tanulmany sem érte el azt a figyelmet, amit tudoma-
nyos értékénél fogva megérdemelt volna.

A szociografus csoport munkaival szemben a tudomanyos Dbiralat
egy s mas kifogast emelhetett s ezt olykor talan indokolatlan kimélet-
lenséggel tette. Mindamellett kétségtelen, hogy 6k hoztdk a haboru
utani magyarsag egyik legjelentdsebb szellemi mozgalmat s épp olyan
idében, amidén a magyar szellemet mar a kiszaradds, a megmerevedés
fenyegette. De barmilyen széles korre terjedt is hatasuk, a termelés igen
hamar elapadt. 1938 wutan mar alig jelentek meg szociografiai miivek
s ha megjelentek is, a kozonség mar alig figyelt rajuk. A régi vonzoerd
elveszett s a novekvd részvétlenséggel egyre reménytelenebbiil harcolt
a tudomany.

A szociografia leghatdsosabb targya a paraszti nyomor abrazolasa
volt, a nagy tarsadalmi yaltozdsnak, mely a munkapiac javulasaval kovet-
kezett be, tehat sziikségképpen el kellett vezetnie a szociografia lehanyat-
lasahoz. Miveldi szétszakadtak, munkakedviiket mas iranyba forditottak,
vagy — éppen napjainkban — heves személyi vitdkba bonyolodtak. De
nem lett volna egyik legjelentésebb szellemi mozgalmunk, ha hatasat
nem hagyta volna rank életén és halalan tGl és ez a hatdis még most is
latszik  szellemvildgunkon. Megmaradt beldle a parasztromantika, amely
széles rétegekben elterjedve ma is a parasztsagtdl varja a magyarok
forradalomszerti, 4altalanos megvaltasait s evvel a nézetével csak még job-
ban gyengiti amugyis satnya kozéposztalyunk szerény Onérzetét; maradt
beléle egy bizonyos szocidlis érdekl6dés is, amit azonban gyakran —

egy talan durva, de taladléo kifejezéssel — szocialis halandzsanak kell
nevezniink.  Vezércikkeink  és  poharkdszontSink  hemzsegnek a  ,,szo-
cialis Magyarorszag“- ¢és a ,Rerum Novarum alapelvei “-szerli kifeje-

zésekt6l, de ezeket a fogalmakat akarhanyszor nemhogy targyi tudas,
de még valamilyen targyi elképzelés sem tdmogatja.  Tarsadalmunk-
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nak egy nem éppen jelentéktelen része légiires térben foglalkozik a szo-
cialis kérdéssel és manapsadg elég egy politikusnak a ,szocidlis szot
kiejteni, akar egykor a kiegyezés koraban Kossuth apankra hivatkozni,
hogy tapsot arasson.

Ilyen koriilmények kozott sokat vardé orommel fogadtuk egy hivatalos
tudomanyos szervnek a kiadvanyat, amely szemmellathatélag a régi szo-
ciografist kivanja hanyatlasdbol felemelni (A Magyar Szociografiai Intézet
Kozleményei, 1. ¢évf., 1. sz., 1941 augusztus). Hogy vallalkozdsa meg-
birkozik-e a kozonség egyre vastagodd kozonyével, azt majd a jovo fogja
eldonteni; itt csupan tudomanyos alkatat vizsgalhatjuk. S rogton eloljaro-
ban meg kell allapitani, hogy arra a régi, népszerli szociografidra kevéssé
hasonlit s kar volt a velik azonositott és egyébként is korcs, félig latin,
félig gordog szociografia szot atvenniiik. A politikai magatartds, a paraszt-
romantika, az irodalmi kiils6ség egyarant hidnyzik itt, mindennek a helyét
programmszerii, oncéli tudomanyossag foglalja el.

A legfeltiindbb azonban az, hogy a tiz ives kotetnek alig egy részét,
nem is egy harmadat foglalja el a szociografia, mig a tobbit emberfoldrajz,
torténelem és bibliografia tolti ki. Jollehet mind a harom sziikséges és
hasznos elétanulmany minden tarsadalomkutatds szdmara — mégis tudomany-
beli imperializmus lenne, ha ezeket a szociografia gy(jtéfogalma ala akamok
rendelni. A  magyar tijegységek kérdésével foldrajztudomanyunk foglal-
kozik; torténészeink kell6 figyelemmel kisérik a szakukba vagd, tjabban
megjelent miiveket és egész tuddscsoport foglalkozik a magyar bibliografia
Osszeallitasaval. Hozza kell tenniink, hogy a jelen kotetben kozzétett, de
kiilonnyomatban is megjelent Magyar Nemzeti Bibliografia szdmos hibaval
terhes, amiknek az aprolékos részletezése nem tartozik e hasabokra, de amik
hasznalhatosagat és megbizhatosagat nagymértékben csokkentik.

A kotetnek ezt a nagyobbik részét hibdival és erényeivel egylitt ki kell
rekeszteniink a szociografia tudomanyabol, a fennmaradd sziik rész igy is
tobb  értékes targgyal jutalmaz. Krisztics Sandor Dbevezetd tanulmanya,
igen helyesen, a munka megkezdése el6tt a szociografia tudomanyelméletét
kivanja nyudjtani s e nemben bizonyara a legfigyelemreméltobb tanulmany,
amit magyar nyelven olvashattunk. Allaspontja azonban vitathaté. Krisztics
ugyanis Magyarorszag valamennyi kozségének adatfelvételét kivanja, hogy
ezzel a nemzeti tarsadalom részletes megismeréséig eljuthassunk. De ha
egy adatfelvétel az orszdg minden kozségére kiterjed, az statisztika lesz és
nem szociografia, mert ez utobbinak elengedhetetlen kelléke a reprezentativ
jelleg. Eppen ezért nem lehet egy merev szkéma szerint eljarni a tarsadalom-
kutatasban: itt is, akar a torténelemben, joforman ugyanannyi fajta eljaras
szilkséges, mint ahdny kutatdst folytatunk. Ugyanazt a szkémat nem lehet
rdhuzni az orszag minden kozségére, mert hiszen mindnek mas az élet-
problémaja és mind mas-mas szempontbol nyujt érdekeset.

A jelen Kozlemény is bizonyitja ezt, amely Villiny kozség szociografiai
adattarat kozli. A felvétel bizonyara az orszagos szkéma szerint végeztetett
el ez esetben is, ami igen hasonlit a Bodor Antal-féle modszerre. Eloirt
rend szerint kozolnek sok és jorészt érdekes adatot a kozségrdl, csakhogy
Villany nemzetiségi telepiilés és igy mindenkit elsésorban a nemzetiségi
viszonyokkal kapcsolatban érdekel. Marpedig ezt a szempontot joforman
teljességgel elhanyagolja az adattar és még arrdél sem vilagosit fel, hogy miként
alakult az iskolai, egyhazi stb. nyelvhaszndlat, vagy hogy az egyes nemzeti-
ségek kozott politikai, vagyoni stb. kiilonbdzés észrevehetd-e?

Masfeldl elfeledkeznek arr6l a Kozlemény irdi, hogy a tarsadalomkutatds
csupan a tarsadalom felszini életjelenségeivel foglalkozhatik; de masokra
kell hagynia azt, ami a tarsadalom mélyében, kozvetlen tapasztalataink el6l
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elzarva folyik. Igy pl. cikket olvashatunk benne ,az erdélyi szaszok nemzeti
Ontudatra ébredésér6l“ a XVI. szazadban.! Eltekintve attol, hogy a XVIIL
szazad  elotti  idében  nemzeti, nemzetiségi  Ontudatra  ébredésrél  csak
bizonyos fenntartdssal lehet beszélni, meg kell allapitani, hogy a kozosségi
ontudatokkal a szociologianak egy masik, szellemi 4aga van hivatva fog-
lalkozni, amely egyenesen a koOzosségi tudattartalmakat kivanja vizsgalat
ala venni s igy ez a kérdés semmiképpen sem tartozhatik a szociografiahoz.

Nem szabad elitélniink, ha munkakezdetkor valamilyen tudomanyos
publikdciondl némi keresgélés, bizonytalansdg mutatkozik, hiszen a tarsa-
dalomkutatas magyar f6ldon még tavolrol sem haladhat konnyi, kikdvezett
uton.  Nagyobbfoku  hatdrozatlansagnak  kell —azonban azt mindsiteniink,
hogy a Kozlemény pl. az amerikai kozvéleménykutatasrol, err6l az iddészerii
és érdeklodésre szamot tartd kérdésr6l, egy német disszertacid alapjan szamol
be. Hiszen els6sorban egy ilyen szaktudomanyos, sziik kornek szolo vallal-
kozastol kovetelhetjik meg, hogy az eredeti forrasokig visszanyuljon ¢és ha
egyszer Amerikarol szol, ami egyébként is a tarsadalomtudomanyi kutatdsok
legfébb kozéppontja, Ugy az ottani irodalmat szélaltassa meg. Ilyenforman
az a benyomasunk az egész kotetr6l, hogy — amint az oly gyakran meg-
esett — a népszerll targy még egy tudds kort is megmozgatott s ez a kor még
a tudomanyabol is aldozatot hozott érte, de, sajnos, mar akkor, amikor az
a tudomany a népszerliségét elvesztette.

Ha vannak is hibak, a Szociografiai Intézet érdekes ¢és hasznos kezdemé-
nyezést inditott utnak. Nem szabad azonban elfeledni, hogy az Intézet
lehet igen értékes kozigazgatdsi dokumentacios szerv, de a tudomanyos
kutatointézetnek ett6l igen tavol alld s egészen mastermészetii feladatot
kell betdlteni. A két hivatds nem feltétleniill azonos, de nem is Osszeegyez-
tethetetlen. A tarsadalomkutatas pedig még a nagykozonség eldtt is csak
ideiglenesen jatszotta el szerepét. A magyar tarsadalom esetleg bekovet-
kezd alkati valtozasaval, a konjunktura végével, a szocidlis kérdések ujult
elotérbe torésével a népszerliség ismét a szociografidhoz tarsul s az ismét a
kozvitak kozéppontjaba keriil. Addig is jo lesz erre az idépontra tudomanyo-
san ¢és lelkiismeretesen felkésziilni s ez egyuttal fontos elOkésziilet lesz a
magyar tarsadalmi kérdések megoldasa felé. Az érdeklédést a tarsadalom-
tudomanyok irant a divattol ¢és kozhangulattol fiiggetleniil is fenn kell
tartani Magyarorszagon, mert hiszen ez lesz mindenkor a helyes szocialis
rend legbiztosabb zéloga.

KOSA JANOS

I Megemlithetjik még, hogy a cikk szerzéje az erdélyi helyneveket a magyar
szovegben kovetkezetesen németiil irja, tehat pl. Herrmannstadot (helyesen: Her-
mannstadt) ir Nagyszeben, Schiissburgot Segesvar helyett stb. stb. Ugyszintén
helytelennek tartjuk, hogy a Kozlemények a Temeskdzt, amit az ott rovid idon at
fennallott s a magyar alkotmanytél idegen bani intézményrél Bansagnak is szoktak
nevezni, kovetkezetesen Banatnak nevezi, ami latinos-németes korcs szo s a magyar-
ban semmi keresnivaldja nincs.
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KULPOLITIKA JELENSEGEIN tovabbra is a harcterek eseményei
uralkodnak. Az eurdpai harctereken azonban a tavasz és a tél kozti
dtmeneti  idGszakban nem  tortént  lényegesebb  véltozas. All ez

els6sorban arra az orosz frontra, melyet a nyugati hatalmak tovabbra is
féhadszintérnek tartanak. Az orosz politika egyes képviseldi, mint példaul a
volt népbiztos Litvinov, az amerikai orosz nagykdvet ugyan nyiltan kovetelik
egy Uj, nyugati arcvonal megnyitasat, azonban a harc terhét tovabbra is
nagyrészt Oroszorszagnak kell viselnie. De az id6jaras hatdsa nemcsak a
német, hanem az orosz erkre is érvényes. A német jelentések ugyanis
kiemelik, hogy a nagy tavaszi olvadasok miatt az orosz hadsereg sem fejthet
ki eredményes akciokat és hogy a mozgd frontokat, még mostani Osszebonyo-
lodottsagukban is, mennyire megbénitjia a kezd6édé orosz tavasz roppant
sartengere. Ennek a tényezének tulajdonithatd, hogy sziinet 4allott be az
orosz ellenoffenzivaban, melyr6l a német jelentések azt is megjegyzik, hogy
nincs konkrét eredménye, mivel az oroszok nem szereztek meg egyetlen
hadifontossagi célpontot sem ¢€s nem vettek vissza egyetlen Iényeges -elfog-
lalt orosz varost és teriiletet. Ugyanekkor az oroszok azt a mentséget talal-
tak ki, hogy ez nem is céljuk; igazi szandékuk a német haderdk allando
foglalkoztatasa. A tavasz révén délen maris megindultak a komolyabb
hadmtiveletek s a krimi félsziget ujabb orosz tamado, illetve német ell antd
tevékenység szinhelye volt. A német erék hivatalos magyarazatok szerint
ugyanis most elsGésorban elharitassal foglalkoznak s varjadk a nagy tavaszi
ellentdimadas megindulasat, mely a hivatalos magyarazatok szerint majd
teljesen friss emberanyaggal ¢és felszereléssel, valamint még érintetlen kész-
letek ¢és egészen Uj fegyverek, harcieszkdzok latbavetésével torténik. A déli
front aranylagos élénksége mellett a tavaszi sartenger a kozépsé szakaszt
viszonylagos tétlenségre karhoztatja, bar e kozépsé szakasz északi részén,
Leningrad felé ismét nagy erdvel tombol a kiizdelem, ami annak tulajdonit-
hatdé, hogy ott még az oroszok altal kihasznalt téli id6jaras uralkodik. Az
északi orosz katonai élénkségnek megfelel a németek nagyardnyl elhéritd
tevékenysége is. A német hadvezetés rendkiviili sulyt tulajdonit a finn
frontnak és altaldban az északi helyzetnek. A német tengeralattjarok és
replildgépek mindjobban iigyelnek a Murmanszk felé igyekvd angol szallit-
manyokra s a német hadvezetés, esetleges északi angol-amerikai akciokkal
szamolvan, mindent megtesz, hogy Norvégiat Oriasi erddovezettel lassa el.
Koézben Svédorszag problémaja tovabb foglalkoztatja az Odvatos német kiil-
politikat, amely a hadvezetéssel egylitt szdmol azzal a sokat hangoztatott
angol szandékkal, hogy a nagy nyugati akcionak északon, a skandinav fél-
szigeten kell kezdddnie: innét kisérelnék meg az angolszaszok, hogy a
norvég-német-finn arcvonal felgdngyolitése utdn az oroszokkal egyesiiljenek.
Az angol katonai tevékenység nyilvan fontoléra veszi Eszak-Europa jelentd-
ségét s e politikai szamitgatasok kozott egyre kényesebbé valik Svédorszag
helyzete. A svéd politika a jelek szerint a finnek felé vald kiilonleges kozele-
déssel probal valtoztatni a helyzeten, melyet legutobb példaul az is kiélezett,
hogy a svéd kikotdkbe annak idején visszahtizodott norvég hajok egy része
onnét megszokhetett Anglia felé. Az észtkeurdpai tevékenység megélénkii-
lésére vall kiilonben az is, hogy az angol légier6k ujabb berepiilésekkel zavar-
jak  Eszak-Németorszag nyugalmat. Nyilvan igy tesznek eleget az orosz
kovetelésnek, hogy nyugatrél is foglalkoztassik a németeket. fgy pusztult
el egy ilyen légitamadas soran Liibeck régi varosnegyede.
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Hitler vezér ¢és kancellar, valamint Mussolini j nagy tavaszi beszédei
a tengelyhatalmak tovabbi elszantsagat ¢és eldkésziileteit hangoztatjdk. A ta-
vasz egyébként megélénkitette a katonai tevékenységet a Foldkozi-tengeren
és Afrikdban is. A nehéz harcikocsikkal és repiilégépekkel felszerelt németek
Afrikdban 1Uj rohamra késziilnek az angol allasok ellen, az olasz és német
légier6k pedig 4llandéan bombazzak Maltat. A Malta felé iranyuld fokozott
légitevékenység azért olyan lényeges, mert nyilvanvaléan a tengelyhatalmak
és Japan kozos hadi eljarasanak részlete. A tengelyhatalmak Ilégier6i arra
torekszenek, hogy teljesen megsziintessék Malta uralkodd helyzetét a Fold-
kozi-tengeren ¢és hogy ilymodon is késleltessék a Kozelkelet és India felé
vonulé angol hajokaravanokat. Maltaval egyiitt ujra felvetddott Gibraltar
probléméja is s mivel nem tartjdk kizartnak, hogy a spanyol vezérkari
fénokok német talalkozdsain err6l is beszéltek, az angolok bizonyos aggoda-
lommal tekintenek Gibraltdr sorsa elé, mikézben a japan hadvezetés mar
azt hangoztatja, hogy rovidesen Szuez is a japan hadviselés érdekkorébe
kerdil.

Ezt a nagy japan elOretorést Kina és az azsiai szarazfold fel6l akarjak
késleltetni az angolszdsz hatalmak. Azonban egyeldre 1Ugy tetszik, hogy
Londonban ¢és Washingtonban még mindig a tandcskozasoknal ¢és az el6-
késziileteknél  tartanak. Az amerikai ipar hadi teljesit6képessége  még
kordntsem tart ott, hogy teljesen ellathatnd és kisegithetné egyfelél Kinat,
masfelél Oroszorszagot. Azonfeliil Japan hadvezetése még mindig ura a
kezdeményezésnek. Az utdbbi hetekben megélénkiilt a kiizdelem a Fiilop-
szigeteken is ¢és Corregidor szikla- és szigeterdd véddinek sorsa valsadgosra
fordult, a flilopszigeti amerikai er6k ellendllasa pedig fokrél-fokra fel-
morzsolodott. A japanok ellenallhatatlanul tovabb tevékenykedhettek
Uj-Guinean, Ausztralia kézvetlen partjai elétt s tovabbi kisebb csendes-
6ceani  szigeteken is  sikeriilt  tdmaszpontokat  szerezniiik.  Ausztralidban
ezalatt a Fiilop-szigetekr6l eltavozott MacArthur tdbornok vette at a véde-
lem szervezését s ez a kozOs amerikai-ausztraliai védelem arra szamit, hogy
Ausztraliat  hatalmas japanellenes bazissa épitheti ki. A japanok indiai
A japan hadvise és ugyanis most mintha elfordult volna Ausztraliatdl s
mikdézben megszerezte az  Ujguineai  tamaszpontokat, inkabb az Indiai-
6ceanon tevékenykedik.

Anglia Kinaval kozdsen védelmezi Burmat, melyet a japan csapatok
fokozatosan  megszallanak. A visszaszoruld6  angoloknak  rdvidesen  mar
Kalkuttat is félteniok kell, hiszen barmely hegylanc ¢és dzsungel valassza is
el India legnagyobb varosat a kozeli burmai hataroktdl, mégis mar hetek
Ota ott van a japan légier6k tevékenységének kereszttiizében, anndl is inkabb,
mert az Andaman és Nikobar-szigetcsoport megszallasa utan a  japanok
uj tamaszpontokhoz jutottak Ceylon atellenében, az angol légierd pedig
nyilvanvaloan nem elegendd a japan légitamadasok elharitasara. A japanok
burmai elérehaladasat angol panaszok szerint a bennsziilttek napvilagra
lépett politikai szervezetei is tamogatjdk. A burmai japan tamadas elharitasa
tehat nem sikeriilt. Holott f6leg Burma védelme és Japan foglalkoztatasa
miatt lett volna foképpen sziikség arra, hogy a kinai katonasdgot harcba-
vess€ék. Azonban Csungking elégteleniil felszerelt seregei az angolokkal
egylitt hatralnak a nagy technikai folényben 1év6 japanok el6l s mikozben
Csangkajsek marsall indiai kezdeményezéseinek sem volt meg az indiai
vezetOk kozott a kivant sikere, a japan 1égi és tengeri er6k kellemetlen hely-
zetbe hoztdk az Indiai-6ceanon 1évé angol hajokat is és heves légitdmadaso-
kat hajtottak végre India teriilete, foképp pedig a nyilvan elsé japan indiai
bazisul kiszemelt Ceylon ellen is.
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A kozelmult idOszak tehat elsGsorban az indiai kérdéssel foglalkozott.
Japan most arra torekszik, hogy kiviilr6l-beliillrdl megrenditse az angolok
indiai uralmanak alapjait ¢és Indidban tamaszpontokat szerezvén, esetleg
az indiai angolellenes er6ket a maga részére vonvén, Kiterjessze hadmiivele-
teinek tengeri és 1égi sugarat egészen Szuezig. Ez az 10j nagy mongol elbre-
torés természetszerilleg nemcsak a birtokos angolokat, hanem a szintén
arja hindukat is kozelr6l érinti, ha nem hidnyzanak is emigrans koreikben,
s6t nyilvan otthon is olyan hangok és siirgetések, melyek a japanokkal valo
egylittmikodést  szorgalmazzak. Ami a hindu nacionalizmus legnagyobb
szervezetét, az U. n. kongresszusi partot illeti, ez a part a maga modjan
szintén aggodalommal fordul a japan gazdasagi és katonai térfoglalas felé,
azonban ugyanekkor a valsagos helyzetben 1évé angol politikdval szemben
a leheté legnagyobb eredményt iparkodik elérni. Allaspontja erésen paci-
fista ¢és 1igy bizonyos kozonnyel és ellenszenvvel nézte eddig az angolok
védelmi elOkésziileteit, illetve az angol-indiai targyalasok sordn a védelem-
ben vald részvételért fontos politikai ellenértékeket kovetelt. Az indiai
védelem kérdése még mindig nyilt kérdés: csak a japanok kozvetlen tamadasa
mutatja majd meg, mennyire sikeriilt az angoloknak India védelmét eddig
megszervezniok.

Az angol kormany Sir Stafford Crippset kiildotte Indidba, hogy az
indiai vezetok ¢€s tOmegek eldtt is ismert pacifista és baloldali személyiség
segitsen az indiai kérdés megoldasaban. A  targyaldsokba mar elézbleg
bevontak Csangkajsek marsallt, aki nagy tiszteletnek oOrvend az indiai veze-
tok korében, utobb pedig Amerika és a Szovjet Uni6 megbizottjait. Ez utdbbi
hatalom 0gy 1ép fel most Indidban és a Kozelkeleten, mint Anglia szovet-
ségese, sOt az angol politika fedezdje és garansa. A Szovjet uniot arra kész-
teti a kozelkeleti helyzet, hogy kiszélesitse tevékenységi korét; mikozben
Angliat teljesen lekoti az indiai kérdés, az oroszok azok, akik az irédni liely-
zetet fenntartjdk s az orosz csapatok egyre nagyobb teret és jelentOséget
nyernek Iranban, mintegy védelmi Ovezetet vonvan egészen addig a Perzsa-
6bolig, mely fel¢ annyira torekedett a 1égi orosz politika. Ilymoédon a
Szovjet Gni6 sorompdja zarja le Indidt a Kozelkelet fel6l, ami azért fontos,
mert hiszen ez az orosz térhoditdas nem ko6zombds sem Szuez helyzetére,
sem pedig Torokorszagra nézve, mely utobbi irant mostanaban orosz ¢és
bolgar szempontok miatt annyi figyelmet tanuUsitott a német kiilpolitika.
A Szovjetinidonak az indiai kérdés iranti érdeklddése Anglia oldalan mar
azért is figyelemremélto, mert hiszen a régi Oroszorszag mar Nagy Péter,
vagy még inkabb I. Sandor ota allandoan figyelt Indiara és szivesen terelte
volna India gazdasagat és politikajat oOnmaga felé; a Szovjetinid pedig
Indidt igen jelentds felvonuldsi teriiletnek tartotta a vildg kapitalizmusa
ellenében. Most a Szovjetini6 ugy jelentkezik az indiai kérdésben, mint
Anglia baratja és tamogatdja.

Sir  Stafford Cripps indiai tandcskozdsai azonban eredménytelenek
maradtak. Az angol megbizott nemcsak hogy dominiumi rangot ajanlott
Indidnak, hanem részletes tervekkel lépett fel az indiai fiiggetlenség és belsd
kormanyzat  berendezését illet6leg, melyek talan Egyiptomnal is filigget-
lenebb helyzetbe hozhattak volna a belsd és kiilsé tekintetben egyforman
Onallonak tervezett indiai szOvetséget. A hindu nacionalistdk mégis elutasi-
tottdk tObbszori javaslatait, mert ugy talaltdk, hogy ezek tovabbra is fenn-
tartjak India széttagoltsagat. A kongresszusi part ugyanis most ugy lépett
fel, mint India demokratikus egységének képvisel6je és a hindu nacionaliz-
mus megszemélyesitdje, mikozben korldtlan uralmat kovetelt egész India
folott. Az angol javaslat ellenben szamolt ennek a ,szubkontinensnek*
roppant valtozatossagaval és tagoltsagaval, mikor kiilonbséget tett a kiilon-
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fele hindu teriiletek, angol gyarmatok ¢és fejedelmi allamok kozott. A hindu
kongresszusi  part ,,demokratikus®“ szervezet; nacionalizmusa nemcsak az
angolok ellen iranyul, akiknek civilizatorikus szerepét India haladdsa szem-
pontjabol igen értékeli, hanem sokkal inkadbb a fejedelmek ellen is, akik az
angolok szovetségében allanak és India tarsadalmi reakcidjanak, stabilitasa-
nak, gazdasagi viszonyainak, széttagoltsaganak oriasi tehetetlenségi nyoma-
tékai. Az angolok javaslata a hindu nacionalizmus belsé fesziiltségeinek,
India széttagoltsaganak és  valtozatokkal teli ellentéteinek  athidalasara a
szovjetoroszorszagi alkotmanyt vette mintegy mintaul, mikozben az egyes
teriileteknek, rajonoknak bels6é Onkormanyzatot ¢és  kiilon-kiilon  szervezetet
javasolt és szamolt a korantsem egységes hindu nemzetiségi és vallasi viszo-
nyokkal. Tekintetbe vette azt, hogy a hindukkal szemben igen jelentds
kisebbség a mohamedan elem Eszak-Indidban és ezek szamara is fenn akarta
tartani a szabad valasztdas ¢és kiilon fejlodés lehetségeit, mivel hinduk és
mohamedanok kozott a viszaly allando. A mohamedéanok szivesen is fogad-
tak Cripps terveit, azonban keveselték benne a kisebbségek védelmét ¢és
ezek kiilon ¢letének biztositasat, a hindu kongresszusi part pedig maganak,
illetve a hindosztani elemnek kovetelte a teljes uralmat ¢és kozpontositast
India folott. A mohamedanok ilymddon veszélyeztetve érezték nemzeti és
vallasi exisztenciajukat, mivel a kongresszusi part kozponti kormanyzasatdl
nem sok jot véarnak. Ugyanekkor az angol javaslat a tervezett indiai Unioba
valé bennmaradasra ¢és kilépésre szabad lehet6séget adott az Osszes allamok-
nak és fejedelmeknek. Vagyis ezzel mar eleve beliilrl meggydngitette volna
az Uj allamisag kohéziojat. A kongresszusi part gy érzi, hogy egyediil o
hivatalos és hiteles képviselje Indianak s mikdzben az angolokkal szemben
hevesen hangoztatja India politikai, tarsadalmi és gazdasagi kovetelményeit,
befelé teljesen a maga formajara akarja alakitani India viszonyait, amit ter-
mészetszeriileg nem lathattak szivesen sem a mohamedanok, sem pedig
a tobbi tarsadalmi ¢és faji kisebbségek, még kevésbé a nép fejlodését gatlo
fejedelmek. A kongresszusi part tehat nemcsak a nacionalizmus, de valo-
saggal a nemzetallami gondolat és a politikai centralizacié igényeivel is fel-
Iépett s teljesen maganak kovetelte India uralmat az angoloktdl. Az angol
politika hajland6 is lett volna ezekre az engedményekre s akar rdgton is
atadta volna a kozigazgatdsi kormanyzat kérdését az Uj alkotmany alapjan
a hinduknak. Azonban nem fogadhatta el a kongresszusi part egységesitd
javaslatait s a mas népelemek, vallasi és faji kisebbségek védelme, az indiai
uniobol  vald  kilépési  jog kodifikdlasa révén olyan hatalmat és befolyast
gyakorolhatott volna tovabbra is Indidban, melyet a nacionalista és nemzet-
allami igényekkel fellépd kongresszusi part el nem viselhetett.

A part azt hangoztatta, hogy az angolokat a valsdgos pillanatokban is
allandé bizalmatlansag vezeti a hinduk irdnyaban és hogy taktikajuk megosztja
India erdit e valsagos kor kiiszébén. Ez a bizalmatlansag tulajdonképpen
mar a kisebbségi statitum és indiai Uni6 szervezetének terveinél is latszott
szerintik,  vilagosan = megnyilatkozott azonban a  hadviselés  kérdésében.
Az angolok azt kivantdk a hindu vezetéstdl, vallaljon részt és feleldsséget
India védelmébdl. A hindu vezeték allaspontja Japan iranyaban tartozkodo.
Azonban a haboriban valé aktiv részvételért cserébe azt kivantdk, hogy
teljes joggal intézkedhessenek a hadvezetés kérdéseiben is. Ez az a bazis,
melyet Anglia nem akart kezébdl kiadni és semmiképpen sem akart atszol-
galtatni a hinduknak. A targyaldsok ezen a ponton borultak fel, bar kozben
Nehru, a kongresszusi part vezére valtozatlanul allando érintkezésben allott
Cripps mellett Wavell angol fOparancsnokkal is. A jelek azt mutatjdk, hogy
India kérdésében 1jabb 1épések torténnek s hogy a japan térhoditas korant-
sem érinti kozombosen a hindu vezetdket.
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Amerikdnak az indiai kérdésben elfoglalt kozvetitéi szerepét Ugy
kommentaljdk német részrél, hogy az nem mds, mint bizonyos hatdsok,
nyomasok, s6t fenyegetések keretében valo beavatkozas a hinduk bel-
igyeibe. Az indiai kérdés eddig nagy érdeklodésnek oOrvendett Amerikaban,
most azonban, nyilvan a haboras politika kovetkeztében, a megegyezés meg-
hitsulasaért a hindukra haritjadk a felelésséget. Ami pedig a Szovjetinid
részvételét illeti, ez nyilvan Cripps személye mellett, annak az allando érdek-
16désnek is koszonhetd, amit Oroszorszag fejt ki India iranyaban. A Szovjet-
unido szeme elott ezeknek az azsiai targyalasoknak soran egy olyan nép- ¢és
allamszovetség képe lebegett, amely kozos vilagpolitikai €és rokon vilagnézeti
célok érdekében Osszefoglalja India, Kina és a Szovjetinid demokratikus
nemzeteit, a fasiszta-japan terjeszkedés ellenében. Az a tény pedig, hogy
Cripps a hindu nemzetiségi és allami kérdés megoldasardl készitett terveze-
tében mintegy a Szovjetinid atomizalt szocialisztikus nemzetiségi alkot-
manyat vette mintaul, Oroszorszagnak Anglia irdnyaban valdo ndvekvd befo-
lyaséara mutat.

Anglidban  kellemetleniil vették tudomasul a targyalasok meghiusultat.
Az angol belpolitikai életben ezalatt nagy erjedés megy végbe; a tarsadalmi
és politikai irdny valtozatlanul bal felé mutat. Az angol tarsadalom egyre
jobban és jobban atszovodik német jelentések szerint szovjet kapcsolatokkal
s az angolok maguk sem titkoljdk az oroszok irdnti figyelmet és megértést.
Az angol kozvéleményben és politikaban egyre tobben siirgetik — f6leg
balrol — az aktivabb hadviselést. E kovetelésnek lehetett eredménye nem-
csak az északnémetorszagi 1égi akciok sora, de a saint-nazaire-i partraszallasi
proba is, melyet precedensnek tekintenek. Ugyanekkor Churchill mintha
visszahajlanék régi konzervativ elvbaratai felé; am ezalatt a széles népréte-
gekben az osztalynélkiili tarsadalom eszméje hodit és a fiiggetlen munkas-
partnak s egyéb baloldali partonkiviili ellenzékieknek egyre nagyobb sulyuk
és jelentdségiik lesz a jovendd tarsadalmi programmok és  vilagpolitikai
tervek kidolgozasaban. Német részr6l nagy érdeklédéssel figyelik ezt a
tarsadalmi  folyamatot, mely Anglidban a Dbaloldali progressziot juttatja
uralomra. A megfigyelok ezalatt gy talaljak, hogy az angolszaszok hagyo-
manyos szolid konzervativ politikai szemlélete inkdbb Amerikdba tolodik
at, amely oOriasi erdfeszitéseket tesz, hogy tengelyellenes iranyba terelje az
egész nyugati kontinens politikdjat és tarsadalomszemléletét. Kiilon ~ érté-
kelést kovetel itt a német értelmezések szerint Amerika kapitalista szellemi
tartobzkoddsa a Dbolsevizmussal szemben, mely ellentétben 4all az angolok
szovjet lelkesedésével. A délamerikai és kozépamerikai dallamokban az USA
befolyasa alatt all6 kormanyok egyre erGsebb ¢és kiméletlenebb intézkedéseket
tesznek a tengelyhatalmak allampolgarai ellen.

Az orosz ¢és az indiai kérdés mellett a francia probléma kotott le a
kdzelmultban minden érdekl6dést. Németorszagban egyre névekvobb
aggodalommal lattdk, hogy az USA mekkora befolyast gyakorol a francia
politikara, gy hogy Vichy némely olyan megallapodasokat is kotott amerikai
szigetbirtokait illetéleg Washingtonnal, melyek hatdrozottan tengely-
clleneseknek mondhatok. Emellett a megnemszallott teriileten nyilt, vagy
burkoltabb  formaban egyre nagyobb szerephez jutottak a németellenes
tényezok, melyeknek Pétain kornyezetében gyakorolt hatdsa mind érez-
hetébbé valt. Parizs kornyékén meg fokozodtak a kommunista cselekmények.

A vichy-i politika tiirelmi politika volt és a fejlemények elddltéig varako-
zassal akarta szemlélni az eurdpai helyzetet. Németorszagban az is figyel-
met keltett, hogy a hires riomi por nem arrdl beszélt, amit német részrol
els6sorban szerettek volna, t. i. a haboras bindsség kérdésérél, hanem
ellenkezdleg azt kutatta, miért és kinek hibajabol vesztette el Franciaorszag
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a haborut. A por menete kiilonben elég kellemetlen volt Vichynek is, mert
a vadlottak a francia hadsereg ma is szadmité és vezetd tényezdit, koztiik
magat Pétain allamf6t is bevontdk a haboruvesztés feleldsségébe. Laval
és De Brinon ismételten figyelmeztette Vichyt a poér veszedelmes tenden-
cidira ¢és kellemetlen eredményeire, a németek rosszalasanak pedig maga
Hider vezér és kancellar is kifejezést adott nagy tavaszi beszédében. Német
részrél  kiilonben hangoztattdk a Franciaorszag iranti kiméletet ¢és meg-
értést, ugyanekkor azonban a francia politikaban uralkodé kiilonféle befo-
lyasokkal szemben hatdrozottan utaltak arra, hogy végeredményben Francia-
orszag vesztes fél és vallalnia kell a habord kovetkezményeit, a kettés vara-
kozod politikdnak pedig nincs helye. Legrosszabb néven azt vették, hogy
Franciaorszdg nem csaiiakozik ahhoz az 1j eurdpai elgondolashoz, melyet
Németorszag  teremtett. A montoire-i  megallapodasok  mellett  kitartd
Pétain-féle politika mintegy tartdzkodassal viseltetett az eurdpai egység
szelleme irant. Laval és De Brinon siirgetései Vichyben azt akartak elérni,
hogy a francia kormany helyezkedjék az 0j Eurépa alapjaira és valtoztassa
meg a németekkel szembeni Aallasfoglalasat. A  parizsi németbarat francia
tényezOk ismételten figyelmeztették Pétain kormanyat, hogy Vichy tartoz-
kodé ¢és kiilonleges politikaja veszedelmeket rejt magaban a francia népre
és allamra nézve. Igy kerillt sor Pétain és Laval talalkozojara, melynek aprilis
kozepére az lett az eredménye, hogy Pétain visszavonult a kormanypolitika
aktiv vezetésétdl és csak az allamfoi méltosagot tartotta meg, a kormanyfoi
tisztséget pedig Laval wvallalta, aki sajat hiveibél alakitott kormanyt. Az 1j
Franciaorszagtol sokan azt varjak, hogy Laval ismert szelleméhez hiven
csatlakozik az 1j Europahoz és tevékenyen vesz részt a bolsevizmus elleni
kiizdelemben.

Adjunk még roviden szamot Eurdépa egyéb eseményeir6l. Ankaraban
nagy érdekl6dés mellett targyaljdk a Papén ellen tervezett merénylet tette-
seinek pérét, melyet a Szovjetinid élénken figyel, mivel a gyanusitottak
kozott orosz  allampolgarok is  vannak. Németorszdg felé  kétségteleniil
lojalis gesztus a Papen-féle iigy targyaldsa s német részr6l tobbizben meg-
jegyzik, hogy a Szovjetunio éles fenyegetésekkel fordult nem egyszer a torok
birosag felé. Jegyezzik meg e targyalds hatteréhez, hogy német részrél igen
féltik Torokorszagot a Szovjetinid beavatkozasatol s a tordok politika is
szamol az irani helyzettel, ahol tag tere nyilt az orosz politikdinak. Német
repiilégépek ismételten megkozelitették a Kaukdzust s nem kétséges, hogy a
Kaukazus a kozeljovoben figyelemreméltd német akcidk célpontja lesz,
ami nem hagyhatja k6zombosen Ankarat.

A Balkan problémai ko6zé tartozik Bulgaria helyzete is. A  bolgar
csapatokra jelentds feladatok héarulnak a jovében a volt Jugoszldvia teriile-
tének pacifikalasaban. A torok-bolgar fesziiltség enyhiilni latszik s a két
allam kolcsondsen visszavonta a hatarrol csapatait. Ez arra vall, hogy
most nem kell kiillonosebb balkani akcioval szamolnunk, mely természetesen
Németorszagot is érdekelné. A torok diplomacia kizarja ennek a fordulat-
nak lehetéségét. Kozben Boris kirdly Hider vezér és kancellar meglatoga-
tasara a fOhadiszallasra utazott. Ez a latogatds nyilvan érdekes politikai
kovetkezményekkel jarhat s feltétleniil Bulgaria mai jelentés balkani szere-
pére és német érdekeltségére mutat. Nem sokkal a bolgar kirdly német
latogatasa utan kormanyvalsag kovetkezett Bulgaridban ¢és a  kormanybol
kivaltak Popov kiiligyminiszter, Daszkalov hadiigyminiszter ¢és a gazdasagi
minisztériumok  eddigi  vezetdi. Ez Filov miniszterelndk teljesen német
irAnyl politikdjanak megnovekedésére mutat s kizdrja azt a szlavofil orien-
taciot, mely eddig athatotta a kormanyzat némely tagjat. Bulgaria eddig
éppen a szlav kérdés miatt nem vett részt az orosz akcidban; sokan ma mar
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feltételezik, hogy Filov tengelybarat politikaja odaig vezet, hogy a bolgarok
bekapcsolodnak valamely forméaban az oroszorszagi eseményekbe.

A Balkan hireihez tartozik még, hogy a horvat allam nagy {innepsé-
gekkel, a tengelyhatalmak és Magyarorszdg  képviseldinek  részvételével
innepelte a Poglavnik egyéves korményzatait. A Poglavnik az {innepi meg-
nyilatkozasok soran erélyesen szembeszallott minden szlav, jugoszlav és
panszlav  kisérlettel és orientdcidval s a német-horvat egyiittérzést hangoz-
tatta. Az {innepségek alkalmaval Horvatorszagban fokozott katonai el6készii-
leteket tettek s azdta is erOsitik az usztasa és a hadsereg befolyasat a térsa-
dalomra. Az 10j horvat allam fegyveres jellegi és ma is erés harcot folytat
az elharapodzott délszlav-kommunista tevékenység ellen.

GOGOLAK LAJOS

EGY IMPRESSZIONISTA REGENYIRONO
— Virginia Woolf —

ONDOLKODASUNK  gazdasagossaga  gyakran vezet fogalmakhoz,

szkémakhoz, itéletekhez, amelyek nem igazsagélményiinknek, hanem

rejtett  biztonsdgélménylinknek kovetkezményei s amelyek csak arra
vannak rendelve, hogy altaluk a jelenségek zavaros vilaga rendezettebbnek és
egyszeriibbnek lassék. Ilyen itéletcsoporthoz tartoznak azok a jellemképek is,
amelyeket egy-egy néprol évszazadok folyaman kifejlesztett a  kozdsségi
konvenci6. Tudomanyos gondolkodasunk természetesen tisztiban van azzal,
mennyire emberfolotti feladat megrajzolni a kollektiv jellemet, amelyben egy-
egy népnek legalabb is minden tipusa részesedhetik, de a gyakorlati ész is
megleli ezen a téren a meghOkkentd ellentmonddsokat. Az angolrol, a vilag
e kereskedd népérél mar ¢évszazadok oOta ugy szokds beszélni, mint a hasznos-
sagi elv megtestesit6jérél. Pedig a kalmar és hivatalnok szellem mellett, a
vilagrészek konyortelen politikajanak s a tengereken uralkodd Britannianak
szellemén tul, él Anglidban egy mas Iélek is, amelyen — a koltészet merész-
ségével — latni véljik a kelta bélyeget s amely nem aranyrudakban, nem
gyarmatokban és bruttoregisztertonnakban gondolkodik, hanem gy nézi a
vildg latszatdnak paras és felvilland fényli burkat, mintha minden arnyék
mélyén a halal Ileselkednék red. ,Mi valamennyien csak egy falevél ala
bujunk, amely nyomban lehull“ Es ez a szellem ugy védekezik a halal
ellen, hogy emberi mértékkel teszi Orokkévalova a lepergd élet szépségét és
szorongasat.

Szépség ¢és szorongas, ez a két szo jut esziinkbe, mert els6sorban
Virginia Woolfra, a regényironére gondolunk, akinek halalhire néhany ho-
napja szallt felénk az ostromlott Angliabol. Szépség és szorongds, ez minden
impresszionista irasmiinek jellemzO jegye, amely nemcsak stilusfcrméajaban,
hanem vilagnézeti gyokerében is az. Az impresszionista miivészet sokak
szerint a hitetlen ember miivészete, aki elOtt zarva van a szubsztancidk és
idedk vilaga, akinek szemében az emberiség élete nem értelmileg megragad-
hatd, célszerli kibontakozast, nem immanens akaratsziilte fejlédést és val-
tozast jelent, hanem csak esetlegességek lancolatat, amelyekbol a 14t6 szem
legfeljebb csak pillanatok villodzasait tudja megragadni és megtartani. De
ha az egyetlen elérhetd realitds csak a pillanat realitdsa, ha a vildg elérhetd
képe csak az impresszioban, a benyomasban rejlik, nem is lehet a Iényeg
koltészetérdl beszélni, a koltészet ¢&s természetesen a regényiras is, mas
feladatot nem 1is ismerhet, mint a kifejezés erejével rogziteni a benyomas-
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nak, illetve az ennek megfeleld tudattartalomnak pillanatnyi szépségét és
hangulatat.  Innen  szdrmazik az  impresszionista  irdasmod  stilusgondja,
hasonlat, kép és jelzOtisztelete, mert szamara a szép szO6 mintegy metafizikai
beteljesiilést jelent, a megfogott, a megtartott valdosdgot, az id6 legydzését.
A latszat mogott azonban a lényeg vilaga tovabbra is kisérti az impresszionista
mivészt. S mert megismerhetetlennek, mert elrejtettnek  tartja, annal
félelmesebbnek tetszik neki az a végtelen csond, amely a kis emberi erdk
elbékiilését kiséri, annal félelmetesebb az elmulas, a halal. Az impresszionista
milvészet az élet ujjongd szinei ellenére is sajatosan a haldl miivészete. Minden
emberi alkotds voltaképpen harc a fennmaradasért, kiizdelem az iddvel,
de az impresszionista miivészet — éppen azért, mert a kifejezésen, a hangulat
megfogasdn kivill minden 4llandor6l, minden valtozatlanrél eleve lemond —
hatvanyozott és tragikus mértékben az.

Az  impresszionista szorongds hatterében  bdlcseletileg  tekintve az
agnoszticizmusnak érdekes valfajat talaljuk, a szép abszolutuméhoz menekiild
agnoszticizmust, amely a lélek bolcseleti megmozduldsanak elsé 1épésénél, a
csodalatnal és  megborzadasnal  rogzitddott. E  rogzitddés nem  teljesen
tudatos  allasfoglalas  eredménye. Az impresszionista miivészetnek sajatos
alkat felel meg, egy impresszionista én, amelyre — a Ilélekelemzés miiszava-
val — a gyermekkor vagy legfeljebb a serdiilokor élményeinek ¢és magatar-
tasdnak fixacidja jellemzé. Ez az alkat magyardzza Virginia Woolf teremtd
élményeinél is a szintézis hianyat, ez zarja ki regényeib6l — s nem pusztan
az alkathoz fabrikalt elmélet — a cselekményt és a jellemet, a realista regény e
két fOpillérét s ez ad valami alomszeriséget, révetegséget, passziv elamulast
Woolf szerepldinek is, akik nem élik, hanem eltiirik, elviselik az életet.
Irodalomtorténet és esztétika néhany évtizede csak, hogy arra a gondolatra
jutott, hogy stilus valtozasok mélyén a kollektiv szellem mélyen rejlo tulajdon-
sagainak megvaltozasat kell keresnie, mi sem kézenfekvébb, ha ezt a gon-
dolatot magukra a teremt6 alanyokra alkalmazzuk s megkérdezziik, vajjon
az irodalom ¢és miivészet meghokkentd 10j utjai sok esetben nem inkabb egy
sorvadt, beteges, anormalis vagy legalabb is alkotasaval nem adekvat tehetség
latasmodjanak, mintsem a szellemi er6k spekulative levezetett jatékanak
kovetkezménye-e. Ismerjik jol azokat a véddbeszédeket, amelyek irodalom-
ban ¢és miivészetben a betegesnek, az anormalisnak szerepérdl elhangzottak.
A kérdés nem is értékproblémat feszeget, csupan az eredetre szeretne vilagot
vetni. S ez a kérdés Virginia Woolffal kapcsolatban igy fogalmazhato:
Vajjon a regényiras 10j utjanak helyességét és sziikségességét, a realista regény
csOdjét bizonyithatja-e az az iréond, akit impresszionista alkata mar eleve alkal-
matlanna tesz a realista regény jellem- ¢és cselekmény problémdinak meg-
oldasara? Vijjon nem pusztdn szubjektiv sziikségszerliséggel 4abrazolja-e szét-
forgacsolodonak az életet, asszociacidos automatizmusnak a 1élek folyamatait,
réveteg tlinddének a tettre sziiletett embert az az ir6ond, aki maga is szét-
morzsolodd  vilagérzéklést, talfinomodott reagalasi készséget ¢és cselekvéstdl
htiz6d6 magatartast mutat? Amikor Woolfnak egyik legszebb, legmélyebbre
haté regényében, az Evekben Sara megkéri unokandévérét, a hetvenéves
Eleanort, hogy az ¢életér6l beszéljen, az oOreg holgy valasz helyett igy kezd
toprengeni: ,,Az én életem, gondolta magaban. Kiilonds volt, ezen az estén
mar masodszor teszi valaki szova az ¢letét. Pedig nem is volt életem, gon-
dolta. Az életnek, ha mar az ember tal van a hetvenen, valami kezelhetd,
mutogathatd dolognak kellene lennie. Neki egyebe sincs, csak a jelen pillanat,
gondolta. Most ¢él, most, amikor a foxtrottot hallgatja. Aztan koriilnézett.
Itt van Morris; Rose; Edward hatravetett fejjel egy ismeretlennel beszél.
En vagyok az egyetlen ember, gondolta, aki emlékszik r4, hogy az &gyam
szélén ilt egyszer és sirt azon az ¢éjszakan, amikor kihirdették Kitty eljegy-
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zését. Igen, a dolgok visszatérnek bennem. Hosszi életszakasz van a hatam
mogott. Edward sir; Levyné fecseg; hull a ho, egy repedezett konapra-
forgd, a sarga omnibusz végigkocog a Bays water Roadon. Es én azt gondol-
tam, én vagyok a legfiatalabb az omnibuszon; most én vagyok a legéregebb ...
Milli6 emlék 0zonldtt benne, szétszort atomok kovalyogtak és csoportosultak.
Hogy lesz ebb6l az, amit az emberek életnek neveznek?.. . egyik dolog a
masikat koveti, egyik jelenet elmossa a madsikat.“ A jelen, s a jelen koriil a
hangulatokra széttordelt id6, kovalygd atomokra hullt évek, mindig Gj meg Uj
szubjektiv kapcsolatban, elmosodottsag: ime a valdsag, az abrazolhatd valdsag
nemcsak Eleanor agyaban, hanem az irénd egész miivészetében is.

Ahogy a francia irodalomban beigazolodott, hogy Proust miive a regény-
iras szeéls0 értékét jelenti csupan s a miifaj fejlodését dontéen nem képes
befolyasolni, gy az angol irodalomban is a pszichopata James Joyce-nak,
Aldous Huxley-nek és Virginia Woolfnak 1j format keresd térekvései csak tob-
bé-kevésbbé bravaros egyéni teljesitmények, amelyekbdl a regényiras 1j utjaira
nézve messzemend kovetkeztetéseket levonni aligha lehet. Erdekes, hogy a
modern regényforma vizsgaldit mennyire befolyasolta Proust regénycime,
amely az eltlint id6 keresésérél beszél. E szerint a modern regény kozép-
ponti problémdja az 1id6 kérdése volna. Nyomban hozzatehetjiik, hogy a
megallapitas ilyen fogalmazasban semmi tjat sem jelent. Mar bizonyara
néhany évszazaddal Lessing el6tt tudatdban volt annak az alkotd gyakorlat,
hogy barmely cselekmény vagy folyamat irodalmi 4abrazoldsanal az id6 katego-
rigjat kizarni képtelenség. Az sem all, mintha a Bergson el6tti irodalom hagyo-
manyos iddszemlélete az elbeszélés szempontjabol mindig visszafordithatatlan-
nak tekintette az id6t. Madach Adamja az idSkezelés formélis szempontjabol
van olyan érdekes mint Woolf Orlandoja, aki tudvalevéleg mesés valtozasok
kozt, az oOregedés minden jele nélkil ¢él évszazadokon at. S ha példaul
Woolf masik két regénye, Mrs. Dalloway vagy a Vilagitotoronyhoz egy nap,
illetve néhany ora torténetét oOleli fel, az idOstritésnek ezt a tényét a drama-
irodalom szintén jo ideje ismeri.

Miben rejlik hat a kiilonbség a Proust oOta kezdeményzett regényiras
idéformaja és a hagyomanyos id6forma kozt? Abban, hogy Proust ¢és kovetdi,
akik kozé Woolf is szamithatd, a regényirast az emlékezés miiveletével azonosi-
tottdk s elbeszélésikben az objektiv id6 helyébe iiltették a képzetkapcsolatok-
kal és szkémakkal dolgozoé alanyi emlékezetet. Az ird nem a targyias valosag
beszamolot, miként helyezkedtek el ezek az események az 4atéld tudattartalma-
ban. Ez az elhelyezkedés értékbeli és foként id6beli eltolodasokat eredményez.
Elmények keriilnek egymas mellé évtizedeket atugorva s a pillanatnyi tudat-
tartalom mogott a legtarkabb kronoldgiai sorrendben sorakoznak fel a leélt
mualt ¢€l6 elemei. Az id6 problémaja azonban a modern regényben inkabb
csak részprobléma, amely nem is annyira a bergsoni filozofiabol fakadt,
inkdbb csak egy sikba keriilt vele. Sokkal jelentésebbnek érezziik a tudat
abrazolasanak kérdését, amelybdl az elébbi probléma is szarmazik. Igaz,
a Bergson-kovetok a tudat és id6 problémajat csaknem azonosnak latjak, de
az irodalom szdmdra ez az azonossidg nem 4all fenn. A lélektani idének regény-
ir6i alkalmazdsa még nem donti el, mit és mennyit abrazoljon az ir6 Onmaga-
nak vagy héseinek tudattartalméabol.

A  modern regényirodalom Uj formatdérekvéseiben dontdbb fontossagl-
nak latszik az elemzé regénynek a naturalizmussal valé keresztezGdése. Igy
allt el6 az az irdany, amelyet naturalista Iélekelemzésnek nevezhetiink. Mit
akart az elemz6 regény? Felfedni a cselekvés rugbit, megkeresni az Oszton és
nevelés, szenvedély ¢és ¢€sz, akarat ¢és determindltsag fogddzopontjait, meg-
mutatni a 1élek vizének vibraldo és titkos jatékat, amely meglepdbb, mint
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egy keleti kaland. De mindezt tisztan korvonalazott, cselekménybe fogott
¢élet keretén belill. A naturalista regény viszont éppen ezt a keretet tagadta.
Nem mesét kivant, cselekménybe allitott, megnyesett mozdulatokat, hanem
a hétkoznap 4brazoldsanak hiiségét, hogy szinte rostjaival egyiitt érezziik azt
az ¢letet, amelyb6l konyve szamara kimetszette hését az abrazold ird keze.
Es mit tanit most e két akarat keresztez6désébdl tamadt uj irany? A dolgok
és emberek ¢letét a magam életével egyiitt folyamatosan csak sajat tudatom-
ban tapasztalhatom. A vildag mindig csak pillanatnyi benyomasokat, toredé-
keket ad, amelyek egésszé ¢és folyamatta csak a tudatban vélnak. Ha tehat
hti  képet, naturalis képet akarok alkotni rola, nem ugynevezett naturalis
életmetszeteket kell keresnem, hanem naturdlis tudatmetszeteket. A  tudat
abrazolasat kell naturalistdvd tennem még pedig ugy, hogy ugynevezett lelki
folyamataimat ~ megszabaditom minden célrairanyitott mozgastdl, szabadda
teszem s magam passziv megfigyeloként Oszintén és hiien jegyzem fel mindazt,
ami a felszabaditott tudatban a legtavolabbi mezékig végbemegy. Igy nem-
csak a jelen pillanatban ismerhetem meg magamat s mindazt, amit nékem a
vilag jelent, hanem a multat is, az egész életet feltirhatom a bergsoni dinamikus
szkémak nyoman, amelyek szerint élményeim eleven er6kké rendezddnek.
Es csak itt, ebben a felidézésben jatszik szerepet a szubjektiv idS. Egyetlen
ir6 akadt eddig, aki a naturalista lélekabrazolas e feladatat teljesen megvaldsi-
totta s az James Joyce volt, Ulyssesében.

Woolf is ezen az tuton indult el, nyilvan Joyce volt a mestere. Csakhogy
a mester tételes szigortsagat, példaul azt, hogy Joyce egy meglehetGsen ostoba
és otromba lelkii fickét vetett ilyen tudatfényképezésnek ald, Virginia Woolf,
mondjuk, impresszionista  természetének ndies  konnyedségével  jelentOsen
megenyhitette. Mr. Dalloway, aki mellé az ir6nd egy napra Ilélekfelvevd
masindjaval mellészegddik, mar nem nélkiilozi a mondain érdekességet,
— maga Woolf is angol eldkel6ség, a szellemi elit tenyésztett példanya —
s egy kolto lelkiiletével ¢ljik végig vele London tavaszi reggelét, a Varos-
nak azota talan mar szilankokka pattant ragyogasat, részt vesziink egy estély
elokészitésében s mire Mrs. Dalloway a szobdjaba tér pihenni, képzettarsi-
tasai nyoman megismerjik egész ¢€letét. Hasonld technikaval és  hasonld
tarsadalmi rétegb8l lépnek elénk a Vilagitdtoronyhoz cimili regény szerepldi.
Woolf ir6i eljarasmodja itt mar objektivaltabb, a cselekmény azonban itt is
semmiség, eseménytelen angol délutan, egy kirandulasterv és  iddjoslat,
amely egyszerre feltdmasztja a Ramsay csalddnak az apa irdnt érzett gy(ilo-
letét. Es ugyancsak a lélek erinek e felszabadulo aradasaban sodorjak felénk
a Hullamok egy csalad hat tagjanak hat egymasbakapcsoloddé monolégban
abrazolt életét.

Kérdés mar most csak az, hogy az efajta 1élekszemlélés mennyiben hozta
kozelebb a regényt a pszichologiai valosaghoz s elérte-e azt a céljat, hogy altala
a regény lelki képe Oszintébb lett, hiiebb és igazabb? Héala a naturalizmus
elokészitd, sokszor ugy érezziik, izlésrombold ~munkdjanak, Oszinteségben
Proust, Joyce és Huxley miiveiben nincsen hiany ¢és sokszor igazat kell adnunk
némely moralizalobb hajlamu  kritikusnak, akik az emberi gyarlésagok és
biindk e gyonasszeri kibuggyanasaban szinte mar Ontetszelgd elaljasulast
veltek  felfedezni. Woolfot talan ndéies illenddségérzete fogta mérsékletre,
impresszionista szépségszeretete, amely keriilte a zavaréan haté megbotran-
koztatast. Hiiség ¢és igazsdg dolgaban azonban komoly kifogasokat emel-
hetiink a naturalista lelki kép ellen. Az elsé ilyen kifogds a lelki élet megvila-
gitasanak tényét illeti. Mihelyt az ird6 a tudat egészét akarja bemutatni s
fényképezd leirdsdval egészen a periféridlis mezOkig hatol, ezzel a kiemeld
és tudatositd munkaval megbontja a 1élek fény ¢és arnyék viszonyat, amely
bizonyos lelki jelenségek tenyészésére jellemzobb ¢és fontosabb, mint némely
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mélyvizi allat szamara a tobbezer méter vastag hullamok Ovezete. Kifoga-
solnunk kell tovabba az dabrazolt lélek ernyedtségét, az abulids allapotot,
amelyben a fényképezett tudat leledzik. A valdsagos lelki élet ugyanis,
amely semmiféle sulyosan koros elvaltozadst nem mutat, éppen a cselekvés-
hez sziikséges rugalmassag miatt ¢és egy jelentds Okcndémias elv alapjan a
felesleges asszociaciokat nem ismeri, vagy legalabb is nem teriti szét, nem rész-
letezi, hanem leszoritva tartja. A naturalista Iélekdbrazold viszont éppen eze-
ket az asszociacios folyamatokat teremti meg (megteremti és nem megtalalja);
kibontja ¢€s tisztan irodalmi célzati beavatkozassal mértékteleniil megnoveli
a folyamatcsirakat, mert irodalmi célja az, hogy a tudat bemutatdsa nyoman
mindent elbeszéljen, amit hésével kapcsolatban az olvasoval kozolni szandé-
kozik. Az abulias lelki alkat tehat szamara irodalmi sziikségesség. Az is igaz,
hogy az id6 rétegei, az élményrétegek 10j szubjektiv rendben helyezédnek
el a dinamikus szkémdk mogott s hogy az egészséges tudattartalomban
jelen van potentialiter az egész mult. Csakhogy a szkémak mogott rejld
tartalmi képek sokszor éveken, évtizedeken at sem 1épnek valdsagos allapotba,
nem részletezGdnek, nem valnak emlékezéssé. Van-e hat Onkényesebb elja-
ras, mint ha az ir6 ezeket a szkémakat néhany ora leforgasa alatt a legidege-
nebb iriigyekkel sorra felbontja csak azért, hogy a szlikre szabott id6 gyér
cselekményébe beleolvaszthassa hésének egész életét. Az ilyen lelki képet
éppen ugy érheti a mesterkéltség vadja, amellyel a naturalista lélekelemzés
az el6dok abrazolasat illeti. A valosagos lelki élet ugy viszonylik az ilyen lelki
képhez, mint a vodrét emeld kar a boncold késsel szétfejtett bor-, izom-,
ideg- és csontkdteghez.

Mégis ha Virginia Woolf elemzé tipusi regényeiben nem érezziikk is
sem Proust fejtegetéseinek sokszor farasztd taltengését, sem azt a sivarsa-
got, amely Joyce miivébol arad, ha ezek a regények életszerlibben hatnak,
annak oka nemcsak a koltdibb lelkli iréndé impresszionista miivészetében,
a sz€p sz6 allandd keringésében kereshetd, hanem a mii formai megoldasa-
ban, a szerkezetben. Igaz, Virginia Woolf, aki a megkomponaltsdg ellen
naturalista sikon hadakozott, sem tiri meg regényeiben azt a szerkezetet,
amely szinte kiemelheté szilard vazként huzodik, palyaként, amelyen az ese-
mények eldre meghatdrozott modon kozlekednek a megsejthetd cél felé. Nala
is a szerkezetnek egy magasabb fajtaja van jelen, ami tidgabb megfogalmazas-
ban nem tobb, mint a részek ardnya, organikus Osszefiiggés. Elbeszélésében
nincsenek holt mezok, szinte vérkeringés hatja 4t mondatait, szuggesztiv
er6 aradasat érezziik, amely az olvasas élményében szerzi meg {itemérzé-
kiinknek, belsd id6szemléletiinknek elfogadd magatartasat.

Van azonban Virginia Woolfnak mas tipusi regénye is, az Orlando
és az Evek. (Az utébbi az egyetlen regény, amely eddig magyar nyelven
megjelent.) A kapcsolatot az Orlandohoz leginkabb abban a megallapitasban
talalhatjuk meg, hogy az a koltéi szépségérzék, amely a naturalista keretben
is egy-egy mélységes hangulat d4mulatit kereste, nem maradhatott a kis
tények valdsagdba befogva, mesére vagyott, ahol a fantazianak is végtelen
lehetdséget biztosit a képzeletsziilte kaland, mesére, ahol a percek elemzése
helyett megsziinnek az id6 korlatai, ahol nincs Oregedés ¢és halal, nincsen
évekhez kotott élet s még a nemileg differencialt gydnyor is Osszeolvad egy
romlatlan szépségli és ifjusdgt mesehds személyében. A naturalista komoly-
sagot ebben a regényben felvaltja a jatékos irdnia, az ir6oné nem 1j idészem-
lélettel  kisérletezik, hanem az iddszemléletet parodizdlja s Szerb Antal
helyesen ismerte fel benne a divatos életrajzi regények enyhe kiginyolasat.
De nemcsak az a gesztus, amely a hést az élet torvénye, az id6 tdrvénye aldl
kivonja, jelent visszahatast a regényben. Ezt a mesés elemet a romantikus
képzelet legtarkabb, legkonvencionalisabb elemei kisérik. Fellép az évezre-
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des torekvés is, amely a fOhdst tavoltartja az olvasok z6métdl. Orlando nem
akarki, nem a hétkdznap embere, hanem arisztokrata ifj, aki kirdlyndk
udvaraban ¢él. Erzsébet angol kiradlynd kordban tiinik fel s ha jo néhany
évtized leforgdsa utdn lednnya valva meg 1is szokik Konstantindpolybol,
még 1928-ban is mint arisztokrata holggyel és iinnepelt kolténdvel talalkoz-
hatunk vele London eldkelségeinek tarsasagaban. Azt mondjak, nincs az
a kusza, értelmetlen beszéd, amelyet kivald szinész ne tudna a pillanat szug-
gesztiojaban hatast keltéén el6adni. Nos, ha a regény olvasdsa koézben nem
érezzik a racid lazongasat, ha az ész tiltakozasa fel sem oOtlik, az a mese
diadala, (lelkiinkon mindig van egy rejtett kapu, amelyen at a vagy a csodak
felé oson), ez Woolf elhitet6 miivészetének sikere; sikeriilt ellenvagas
az értelem, a jozansdg felé, amellyel az irénd nemcsak a realista, naturalista
regénynek, hanem 6nnén multjanak is riposztozott.

Az Evek, ez a kétkdtetes regény Woolf alkotiasdban mar visszahajlasi
jelent a klasszikus regényforma fel¢, kiegyezést, amelynek nyugalma mogott
azonban ott pardzslik a régi formai forradalom heve, de mar mint 0j szin
és megszepitd eredmény. Fckép az elsd rész hat ugy, mintha az angol regény-
iras legtisztdbb hagyomanyai kozt mozognank. A koényv az 1880-as év hangu-
latat, tarsadalmi képét idézi, majd éveket atugorva egy-egy Ujabb ¢€vszam-
nal allapodik meg s torténete napjainkig nyulik. Csalad- és nemzedékregény
egyszerre. Ertheté tehat, hogy szinte ellendrizhetetleniil sok — szereplével
dolgozik. Egy-két |lesiillyedt csaladtag kivételével valamennyien ahhoz a
polgarréteghez tartoznak, amelybdl  tudésok, katonatisztek,  ligyvédek,
tisztviselok keriilnek ki. Mozgékonysaguk, tarka sorsuk a nagy gyarmatbiro-
dalom kontinentalis méreteit varazsoljak elénk. Van valami megejté ebben
a légkorben, ahovd Indidbol vagy Ausztralidbol oly konnyedséggel térnek
meg az emberek, mint nalunk egy vidéki haroméves malcmellendrségbol,
van valami lenyligoz6 ezekben a tdvlatokban, ahol f6ldrészek Ilélekzenek s
egy-egy szinoptikus képben az ¢életformak szinte meseszerli gazdagsaga
stirtisodik. Virginia Woolf a koltd folényével aknazza ki ezt a helyzeti lehe-
téséget s foként elso kotetében tud cscdalatosabbnal-cscdalatosabb hatasokat
elérni. Akaratlanul is az angol impresszionista lirikusokra gondolunk, vala-
hanyszor egy szinpompas, evokativ, tiszta lirai hatast kivaltd és lirai eszkozok-
kel dolgozd természet leiras nyitja meg az évekre tagolt torténetet s kevés
konyv tudja igy érzékeltetni az angol t4j vagy varos jellegét, mint ez a koltd
konnyedségével és szépséglatasaval megirt regény.

Az Evekben Virginia Woolf az embereket is ugyanilyen felsébb-
séggel ¢és iroi folénnyel 4brazolja. Impresszionista technikdja eljut az el-
érheté hatarig. Jelenet valt le jelenetet s nem a torténés, nem a realista meg-
figyelés tartja ébren az olvasé érdekl6dését, hanem a megmutatds modja,
a ratapintdas a ritkara, a pillanatot jellemzdére, a Ilélektani Otletesség, amely
friss és faradhatatlan. Technikai szempontbol csak egy mozzanatot emeliink
ki abbol a Iélektani Otletességbdl, amely az analizist most egészen film-
szerli felvillanasként kezeli (a filmszeriség egyébként is jellemzé e regényre):
a szandékos érthetetlenséget egyes parbeszédekben. Oka egyrészt az im-
presszionizmus, amely itt  kdvetkezetes  naturalizmust jelent:  ,Minden
beszéd értelmetlen volna, ha leirnd az ember“. Masrészt az a lélektani
tény, hogy az 0Osztonds és ellen nem Orizett megnyilatkozasok sokszor az
egyetlen modot nyujtjak arra, hogy lelkiink eltakart oldalai is feltaruljanak,
hogy megismerjiik egymast.

De az Evek szépségét csak az elsé kotetben élvezheti zavartalanul
az olvas6. A madsodikban mar kiiitkozik a latszolag realista formadnak modern-
sége s az a vilagnézet is, amely Woolf formai ujitdsa mogott rejlik: a modern-
ség, amely eltordlt kozponti helyzetii cselekményt ¢és jellemet s filmszerd
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felaprozodasaval egyre jobban farasztani kezd; a vilagnézet, amely az
els6 kotetnek még izgatdban fanyar Iétszemlélete utdn keseri pesszimiz-
musba csap at. ,Nem segithetiink egymason, valamennyien nycmorékok
vagyunk.“ Az elszigeteltségnek, amelyben ember ember mellett ¢él, sem
tisztdn az impresszionista abrazolas az oka. Itt deriil ki, hegy nem tech-
nika kérdése tobbé, hanem vilagnézeté, sorskérdés, ahogy Woolf szerepldi
bezart lélekkel, nem ismerve masokat ¢és Onmaguk ismerete nélkiil mor-
zsoljak az id6t. S itt kapja meg igazi értelmét az a valosag is, amely Woolf
irasaiban tiikrozik: az ¢élet nem nagy célok allandosagat jelenti, nem meg-
foghat6, tapinthatd tombot, amelyet eszmék, vagyak és akarasok tartanak
Ossze, nem cselekményt, amely regényszerlien rajzolhatd, hanem széthulld
atomokat,  OsszetOrt, Osszerazott benyomasokat, éveket, amelyekbdl alig
marad fonn egy-egy szin, iz, hangulat.

Kétségbeesés sziiletik az ilyen szemléletbdl s ez a kétségbeesés jel-
lemzi azt a harmadik nemzedéket, amely a regényben kidbrandultan all
a harmincas évek kérdései elé. Mi legyen hat a kiut? A miivészet talan?
Minden impresszionista miivész  esztétikai  vilagképhez  menekiill. Woolf-
nal is talalunk ilyen kisérletet. Ez a megoldds is azonban csak formalis és
erejét veszti, mihelyt a vildg nyomorusagaba iitkozik, ahol halal lesel-
kedik reank ,vagy még anndl is rosszabb, a zsarnoksag, a durvasag, a kin-
vallatds, a civilizacid6 haldla, a szabadsag vége®. Ezért érzik Woolf szereploi,
hogy ujjasziiletésre van sziikségiik, reformra, amelyet beliilr6l kell elkez-
deni. De a végrehajtdis mar meghaladja erejiiket. ,Hogyan folytassam,
kérdi North kapitdny, amig nem tudom, mi az erls, mi az igaz az én ¢éle-
temben €s masok életében?*

S mert a kérdés Woolf egész miivészetében valasz nélkil marad, az
olvas6 sem szabadulhat a lehulld éveknek kesernyés, Oszi rothadas szagatdl,
amely a magdara hagyott 1éleknek legsajatosabb és legfajobb illata.

~Minden embernek megvan a maga el6irt vonala az agyaban ¢és ezen
a vonalon ugyanazok a régi mondasok futnak végig® — irja Virginia Woolf
— s azt hiszem, mi is megtalaltuk az irond alkotdsanak vonalat, amelyet
impresszionista alkata irt eld6 s a régi mondast, amely miiveiben visszatér:
az ¢let paraba, sejtelembe bomlo, wujjaink koziil kisiklo valosdg. Alkat és
tartalom sajatosan kolt6i jellegliek, de végeredményben ez adja meg Woolf
regényeinek formai érdekességét is: koltd birkézik itt a regényiras fel-
adataival, koltd, aki mindvégig az is marad. Azok, akik az értelem tiszta
formait keresik, a 1ényeg nyugalmat, talan csalodottan fordulnak el tdle
t nliségének terhére irhatjdk az A4llhatatlansdgot 1is, amellyel az 4brazolas
problémai kozott hanyodott. De az is bizonyos, hogy Woolf tehetségének
eléirt vonaldn haladva szépség és élményadds dolgdban kortarsai kozott
a legmesszebbre jutott az ugynevezett modern vilagérzékelés irodalmi
kifqezésében.

SEMIJEN GYULA



MAGYAR SZEMLE

1942 JUNIUS XLIL KOTET 6. (178.) SZAM
KORMANYZOHELYETTES
INDEN ALKOTMANY teljességéhez és tokéletességéhez
hozzatartozik, hogy az allamfo helyettesitésének mi-
kéntjére rendelkezést tartalmazzon; az alkotmanynak
az az egyik biztositéka, hogy az allamfoi hatalom

gyakorlasanak  folytonossdga  soha ne  szakadhasson meg ¢és  mindig
rendelkezésre  alljon oly intézmény, amely az 4allamféi hatalom gya-
korlasaban  esetleg  tdmadt Grt azonnal  betdltheti. Az  allamf6  sze-
mélyének valtozasaval kapcsolatosan felmertiild idokozoket ugyan
célszeri  berendezésekkel el lehet keriilni; igy a  monarchidban a
tronoroklési  rend  megallapitasaval,  koztarsasagokban  az  utddnak @ az
el6z6  allamf6  mikodése alatti  megvalasztasaval.  Ezenfelil még  sok
olyan rendkiviilli eset meriilhet fel, amikor az 4llamfé helyettesitésére
szilkség van. Igy monarchidkban az uralkodd kiskorisiga, a  trondrokos
bizonytalan volta (méhmagzat), trénorokos hianya (magszakadas)
szerepelhetnek  ilyen  rendkiviili okok  gyanant. De  barmely  allam-
forma mellett okot adhat a helyettesitésre az allamfé tartdsabb  és
sulyos  betegsége, tartésabb  kiilfoldi  tartozkodédsa, esetleg mas  aka-
dalyoztatasa  (pl. ellenséges fogsag) ¢és az is megszakadast okozhat
az  allamféi  hatalom  gyakorlasdnak  folytonossagaban, hogy az Uj
allamfo tisztét csak az eskiitétel, illetleg a koronazas utan veheti at.

Akarmilyen  ritkdn és  akdrmilyen rovid idStartammal  meriiljenek
fel is az allamfo helyettesitésére kényszeritd esetek, célszertinek lat-
szik a  megoldasrdl  intézményszerlien  elére  gondoskodni, azaz az
alkotmanyba rendelkezést felvenni arra  vonatkozdlag, hogy a  hidnyzd
vagy akadalyozott allamfé helyett ilyen esetekben is, mely személy
vagy mely testilet gyakorolja az 4allamféi jogokat. Ha ugyanis ez eldre
meghatarozva nincs ¢€és a helyettesité intézményt, allast vagy tanacsot
csak a helyettesités sziikségessé valasa wutan szervezik meg, az jelen-
tékeny késedelmet €s az allaméletben komoly zavarokat okozhat.

Tehat legalabb is az kivanatos, hogy az allamfé helyettesitésének
modja elére szabalyozva legyen ¢és legfeljebb a személy, esetleg sze-
mélyek  kivalasztdsa ~maradjon a  helyettesités  sziikségességének  idejére;
de ilyenkor 1is biztositani kell, hogy ez a kivalasztds gyorsan ¢és siman
bonyolodhassék le és gy az 4llamféi hatalom gyakorldsdban hosszabb
megszakitds ne  allhasson eld. Még  célszerlibb  természetesen, ha a
helyettesité személyt vagy testiiletet elére kijelolik, vagy a helyettesités
tisztét olyan allashoz vagy tanacshoz kotik, amely allandéan  rendel-
kezésre all.

Mindenképen  biztositani  kell =~ természetesen, hogy a  helyettes
a tisztre valéban alkalmas legyen. EDbb6l a szempontbol egy testiilet
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miikddése ellen a  testiileti vezetés nechézkességére és  hatarozatlansa-
gara  tekintettel joggal hozhatok fel aggalyok; de épugy kifogasolni
lehet, ha a helyettesités joga az allamfének az alkotmanyban el6re
meghatdrozott valamely rokonat — anyjat, hitvesét, Orokosét, stb. —
illeti, még pedig tekintet nélkiil alkalmassagara és a nemzet bizalmara.
Hosszabb helyettesitésre nem kivanatos az orszaggyilés vagy a kormany
elnokét megjelolni, minthogy ez a rendszer az 4llamhatalmak egymashoz
vald rendes viszonyat zavarja, egyensulyat kockaztatja ¢és az ellentétek
megoldasat megneheziti.

A kilfoldi alkotmanyok  az emlitett szempontokat  altaldban
nem eléggé vették figyelembe ¢és az allamfé helyettesitésére a legkiilon-
félébb  természetli  megoldasokat  tartalmazzak.  Lényeges  eltérés  van
elsdsorban a monarchikus és a  koztarsasagi  alkotmanyok  rendszere
kozott.

Vannak olyan ¢érvényes vagy mar hatdlyukat vesztett monarchikus
alkotmanyok, amelyek alkotmanyos garanciat latnak abban, hogy bizonyos
esetekben az allamféi hatalmat ne egy személy, hanem tobb tagbol
allo testilet — kormanyzoé tanacs — gyakorolja (Bulgaria, Romania, Jugo-
szlavia, Spanyol- ¢és Svédorszag), viszont vannak olyanok, amelyek szerint
az allamf6éi hatalom gyakorlasa ilyenkor is egy személyt illet. Vannak
vagy voltak alkotmanyok, amelyek bizonyos esetekre elére kotelezdleg
megallapitjdk, hogy a kormanyzosdg a nagykor(i trondrokost, az anya-
kirdlyn6t, az uralkod6 hitvesét, a legkdzelebbi nagykort  férfirokont,
s6t pl. az Aallamtandcsot illeti (dan, holland, norvég, olasz, spanyol ¢és
svéd alkotmanyok), mig egyébként a kormanyzd személye esetrl-esetre
vélasztand6. A  dan, goOrdg, bolgar ¢és roman alkotmanyok bizonyos
esetekben (kiskorusag, tavoliét) a kormanyzo eldzetes kijelolésére jogot
vagy befolyast biztositanak az allamfének, mig egyébként az orszag-
gyilés (Bulgaridban a kiilon Osszehivandd nagy nemzetgy(lilés) a kor-
manyzo, illetve kormanyzok valasztasanal altalaban legfeljebb  bizonyos
altalanos kellékek figyelembe vételéhez van kotve.

A kormanyz6 majdnem minden alkotmany szerint csak az eskil
letétele utdn veheti 4t az 4allamféi hatalom gyakorlasat, eddig az id6-
pontig az allamféi hatalom ideiglenesen rendszerint vagy a miniszter-
tanacsot vagy az allamtanacsot illeti, amely a kormanyzé valasztasa
irant sziikséges Iépéseket is megteszi, az orszaggyllést egybehivja. Némely
alkotmany szerint a kormanyzé feltétleniil a kiskord kirdly gyamja is,
mas alkotmanyok szerint a két tiszt semmiesetre sem egyesiilhet egy
személyben, végre vannak oly allamok, ahol a két tiszt taldlkozdsa eset-
leges.

Az eurdpai monarchikus 4allamok koziil egyediil Anglia volt az,
amely a kirdly helyettesitésének  (kormanyzdsagnak) intézményét  alta-
lanos érvényli szabalyokkal altaldban nem rendezte, hanem szandékosan
fenntartotta az  orszaggyiilés részére a jogot, hogy minden felmeriilt
esetben alkalmi rendelkezést tegyen. Egyedil a trondrokosnek a kirdly
halalakor felmeriild kiilfoldi tavolléte esetére szervez egy 1837. évi tor-
vény az orszadg nagyjaibol kormanyz6 tanacsot, egyéb esetekben pedig
az orszaggylilés mindig kiilon torvénnyel szabalyozta a helyettesitést.!

A koztarsasagi alkotmanyok egy része ismeri az alelnoki allast,
amelyet az elnoki tiszttel egyszerre tdltenek be, de amelynek visel6je
csak az elnok akadalyoztatisa esetén jut hataskorhoz és ez a hataskor
legfeljebb az elndki tiszt tartamanak hatralévé idejére szol; ez a helyzet
Svéjcban és az  Eszak-Amerikai  Egyesiilt  Allamokban.  Finnorszagban
a helyettesités joga ideiglenesen a miniszterelnokot illeti, de halal vagy
hosszabb akadalyoztatas esetére Uj elndkdt valasztanak.

Magyarorszagon a  kirdly  helyettesitése  kezdettdl fogva a  nadori
intézménnyel  jutott kapcsolatba annak folytan, hogy a kiralyi
hatalomban  foglalt egyes jogokat, kiilonosen a biraskodast a  kiraly
helyett annak egyéb elfoglaltsaga miatt hovatovabb kiilonben is allan-

! Hatschek, Julius: Englisches Staatsrecht, I. 659—665.
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déan a nador, mint az orszag elsd tisztviselje gyakorolta. Csak ter-
mészetes volt, hogy aki a kirdlyt hatalma gyakorlasaban kezdetben
megbizasbol,  késébb  6nalld  jogon  allanddan  helyettesitette, az  volt
hivatva a kirdlyi hatalom 06nalldé betoltésére olyan rendkiviili viszonyok
kozott  is, amikorra  kiilfoldi  alkotményok  kiilon  kormanyzo  allitasat
tartottak sziikségesnek (kiskorusag, betegség, tavoliét).

Az 1485. ¢évi nadori cikkek kimeritéen szabalyozzak a nadornak
kiralyi helyettesi ¢és helytartoi milkodésének eseteit; ezek a kovetkezOk:
i. Kiskortisag esetében 6 a kirdly gyamja, aki orszaggyllést is hirdet-
het ¢és akinek az orszdg lakéi  épugy  tartoznak  engedelmeskedni,
mint maganak a kirdlynak; 2. Magszakadas esetében az 0j kirdly meg-
véalasztasdig a nador hivja 0Ossze az orszadggyllést ¢és neki 1dokozben
az orszag lakoéi  engedelmeskedni tartoznak; 3. Ha a kirdly annyira
egyligyli vagy hanyag volna, hogy a kiilfoldi koveteket ki nem hallgatna
vagy nekik nem felelne, a kirdly helyett e ténykedéseket a nador teszi
meg; 4. A kirdlynak az orszagbol valdo tavolléte esetében a nador a
kirdly helytartdja, aki a mellé rendelt tanaccsal egyiitt a kirdly szemé-
lyének fenntartott egyes jogok (kegyelmezés, birtokadomanyozas)
kivételével a kiralyi hatalomban foglalt jogokat altalaban gyakorolja.

Minthogy ugyancsak a nadori cikkek a nadornak mint az orszag
els6 birdjanak, a hader6 fOkapitinydnak és az alkotmany Orének a
kiraly  személyes kormanyzasa idejére is  szinte paratlan  jelentGségi
kozjogi  helyzetet  biztositanak:  méltan  mondhatjuk, hogy a  nadori
intézmény ebben az idében mar alkotmanyunk egyik alapintézménye
volt. E nagy fontossagra valé tekintettel a nadori tiszt az 1439: 1L
t-c. Ota csak az orszaggyllés hozzdjarulasaval volt  betdlthetd, az
1608. ¢évi koronazas el6tti III. t.-c. szerint pedig a mnadort a kiraly
altal kijelolt magyarok koziil az orszaggyilés valasztja.

Az eddigiekb6l is latni, hogy a kiraly helyettesitésének modja
nalunk egész eltérd fejlodési iranyt vett, mint amilyet a kiilfoldi jogok
felmutatnak. Nalunk a nemzet altal valasztott nador torvénynél fogva,
szilkségképen gyakorolja a kiralyi hatalomban foglalt jogokat minden olyan
esetben, amikor a kirdly sajat személyében nem gyakorolja (kiskorusag,
gyengeelméjiiség, tavoliét, magszakadas, hanyagsag).

Az 1848: III. t-c. 2. §-a ujra kimondja, hogy a kiralynak az orszag-
tol vald tavollétében a végrehajtdé hatalmat a torvény Kkorlatdi kozott
a nador gyakorolja. Az 1867: VII. t-c. a nadori tisztre nézve két ren-
delkezést tartalmaz. ElsGsorban megsziinteti a nadornak az 1848: IIL
t-c.-en, illetve az 1485: X. t.-c-en és mas régi torvényeken alapuld
hataskorét, mely szerint & a kirdlynak kiilfoldi tavolléte esetében a hely-
tartja; e t.--c. szerint a kirdly a végrehajto hatalmat a magyar minisz-
térium Utjan tavoliét esetében is személyesen gyakorolja. Masodszor ez a
torvénycikk a nadorvalasztast elhalasztja ~mindaddig, amig torvény a
nador hataskorét a felelés kormanyzat elveivel megegyez6en nem szaba-
lyozza. Az 1867: VII. t-c. tehat a nador egyéb hataskdre mellett érvény-
ben tartja a kirdly tavollétének esetét kivéve minden mas esetben (kis-
korusag, betegség, magszakadas) a nador kiralyhelyettesitd hataskorét is.
Minthogy a felelés korményzat elvei a nadornak csakis a kirdly személyes
kormanyzésa idején vald mikodésére lehetnek befolyassal: a nador kiraly-
helyettesitd jogkore a magyar alkotmanynak ma is fennallo fontos intéz-
ménye, amelynek  gyakorlati  érvényesiilését  csakis a  nadorvalasztas
ideiglenes térvényi elhalasztasa akadalyozza.

Minthogy a torvényhozas a nador hataskorének a felelds kormanyzat
elveivel megegyez6 1j szabalyozasaval mindezideig késett és igy nador-
véalasztasra nem keriilt a sor: 1867 ota nem tudott mikodni alkotmanyunk
azon fontos szerve, amely meghatdrozott esetekben alkotmdnyunk ma
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is érvényben 1évé szabalyai értelmében egyediil van hivatva a kiralyt

a kiralyi hatalom gyakorlasaban helyettesiteni. Ezzel alkotmanyos életiink-

ben kétségtelen hiany allott be, amely hianynak kovetkezményei akkor

érezhetk, ha a kirdly mégsem tudja személyesen gyakorolni a kiralyi
hatalmat.  Alkotmanyos életlink ezen hianyossagaval volt Osszefliggésben
az a korilmény is, hogy az 1918/19. évi alkotmany valsagbol a kibon-
takozas alkotmanyunk rendes szabalyai értelmében nem volt keresztiil-
vihet6.

A nadori  intézménynek  felhasznalasa ~a  kirdly  helyettesitésére
1920-ban  az  1920:1. t-c. javaslatanak miniszteri indokoldsa  szerint

a kovetkezd okokbol maradt el: 1. a nador valasztasa torvényszerlien

csak kiralyi kijelolés alapjan torténhetnék; 2. az 1867: VII. t.-c. a nador

hataskorébdl ép a kiraly tavolléte esetében valdo helyettesitést zarta ki,
tehat az akkori Thelyzetben leginkabb sziikséges jogkort; 3. a nador
hataskore egyébként jorészben elavult és igy korszeri 1j szabalyozast
igényelne, ilyen allanddé jellegli atszervezés azonban az akkori atmeneti
célra nem mutatkozott indokoltnak. Ezért a torvény ,a nadori intéz-
ménynek az 1867: VII. t-c. értelmében vald felujitasat tovabbi nyilt
kérdésnek  hagyva“, indokoltabbnak  talalta ~ kormanyzé  valasztasanak
elrendelését; indokoltabbnak taldlta pedig annal inkabb, mert a nemzet
torténelmiink  folyaman hasonldé rendkiviili helyzetekben mar ismételten
vélasztotta ezt a megoldast. [gy a nadori intézményatszervezése 1920-ban
is elmaradt; a kirdly helyettesitésének moddjat a torvény nem allandd
jelleggel rendezte, nem szervezett egyszer ¢és mindenkorra megfeleld
intézményt, hanem csupan az akkori valsdg megoldasa céljabol a kiralyi
szék Dbetoltéséig, tehat atmeneti és ideiglenes feladatkorrel —allitott  kor-
manyzot az allam ¢€lére. Hogy a kiradlyi szék betdltése utan a kirdly eset-
leges helyettesitése mikép torténjék, nyilt és szabalyozando kérdés maradt.

Ha tobb mint két évtized tavlatabol tekintiink vissza az  1920.
évi rendezésre, azt minden szempontbol csak szerencsésnek mondhatjuk.

A kozjogi  provizorium  hosszabb  tartamunak  bizonyult, mint eldre

gondoltuk; azonban a nador kirdlyhelyettesitdé  jogkdre altalaban  csak

rovidebb idére volt tervezve. A nador kirdly helyett sajat személyében

a kiralyi hatalmat soha hosszabb idére nem gyakorolta, s6t még a kiraly

tartosabb tavolléte esetére is a helytartdi tisztet rendszerint csak kiilon

kirdlyi kinevezés alapjan viselte.! A kormanyzoi és nadori tiszt viszo-
nyara jellemz6, hogy Hunyadi Janos kormanyzdsaga idején is volt nador,
elobb Hédervari Loérinc, majd Garai Laszld személyében, és a nador

Hunyadi mellett természetesen ellatta azokat a rendes teenddit, ame-

lyeket a kirdly wuralkodasa idejében el szokott latni. EbbdSl nyilvanvald,

hogy a kormanyzo valosagos allamfé, mig a nador nem az, hanem csak

a kirdly mell¢, illetéleg a kirdly és nemzet kozé szervezett tisztség;

nadora allandéan volt az orszagnak, tekintet nélkiil arra, hogy kirdly

vagy kormanyzé latja el az éallamf6éi tisztet, mig kormanyz6 csak kivé-
telesen: kiraly hianyaban vagy akadalyoztatasa esetében.

Ha megallapitottuk, hogy a kirdly helyettesitésére ma a nadori
tisztség felfiiggesztése miatt nincs miikddésben 1évo intézmény,
akkor ez az 1940: II. t-c. megalkotdsdig a kormanyzé helyettesitésére
is  vonatkozott. Tehat nem volt intézmény a kormanyzd helyettesi-
tésére sem ¢és ezzel Dbizonyos tokéletlenség ¢és hézag jelentkezett alkot-
manyunkban, aminek jelent6sége a kirdlyi szék betoltésének elhuzodasa
és a kormanyzosdg hosszi tartama miatt természetesen folyton foko-
zodott. Az 1942: 1II. t-c. ezt a hidnyt akarta kitolteni, amint Putnoky
Moric mondta képviseldhazi beszédében; az allamfoi hatalomnak
biztonsagat,  szilardsagat,  folytonossagat és  akciOképességét  akarta a
javaslat minden bekovetkez6  helyzet ¢és  lehet6ség  esetére  teljesebbé
tenni.?

' L. Gabor Gyula: A kormanyzéi méltdsdg a magyar alkotmanyjogban,
Bpest, 96. és 97. lapok. Hasonld kiralyi rendelkezések vannak emlitve az 1942: II.
t.-c. javaslatdnak miniszteri indokoldsdban a nadorok koziil Perényi Imre, tovabba
Jozsef és Istvan fohercegek kormanyzoi szerepére.

2 Képvisel6hazi Ertesits, 1942 februar 10.



285

Tetszetosnek latszik talan az a beallitds, hogy mar maga a Kkor-
manyz6 a kirdly helyettese ¢és igy a kormanyzé helyettesitésére rendelt
személy a helyettes helyettese lesz. Azonban a jelenlegi kormanyzo
nem valamely kirdly személyét helyettesiti. A  korményzéi intézmény
helyettesit6  szerepe csak a ma nem mikddo  kirdlyi  intézménnyel
szemben jelentkezik, a helyettesitd jelleg inkabb azt fejezi ki, hogy a
kormanyz6i intézmény csak atmeneti, ideiglenes jellegi ¢és nem jelent
allamformat. A helyettesité  jelleg tehat azt igazolja, hogy Magyar-
orszag ma is kiralysag; kirdlysag annak ellenére, hogy az allamf6i
tisztet korméanyzé  tolti  be.  Emlitettik azonban, hogy a kormanyzd
valoésagos allamfé ¢és igy ¢épugy helyettesitésre szorulhat, mint a kiraly.
Torténelmi  tény, hogy példaul Hunyadi Janos ¢é&  Szildgyi Mihdly
kormanyzoknak is volt helyettesiik.

Amikor a kormanyzd  helyettesitésére  vonatkozd  torvény  rendel-
kezéseit  ismertetjiik, els6ésorban arra a  kérdésre kell valaszt  adni,
nem lett volna-e helyesebb e célra a nadori intézményt ismét miiko-
désre alkalmassa tenni.

Egyaltalian  nem  helyeselhetjik  Imrédy  Béla  képvisel6hazi  fel-
szolalasdban és az altala elbterjesztett hatarozati  javaslatban  kifejezésre
juttatott  allaspontot, miszerint a  nadori intézmény »aZ allamfoi
fohatalmak  gyakorlasi modjanak  kijegecesedésével,  kiilonosen a  nem-
zeti szuverénitasunk  teljének  visszanyerésével  1étértelmét  elvesztette™.
Sét  ellenkezdleg:  felfogasunk szerint a nadori intézmény a magyar
alkotmény szerves része, amelyre a kirdly fill, 4&llamfé) helyettesitésének
intézményes rendezése szempontjabol feltétleniil szilikség van és
amelyet ¢ép azért mielobb miikodévé kellett tenniink. 1921-ben egy
nagyobb  tanulmanyban'  kimutattam, hogy ez a  helyettesitési modd
gyakorlatilag a  legtokéletesebb; hogy az  Ausztridtdl valé  elvélassal
targytalanna  valt a felfiiggesztés tulaj donképeni f0 oka; Ausztriaban
mas személy lett volna az allamfd helyettese; hogy a felyjitast a magyar
kozjogi  irodalom egyontetlien kivanta; hogy a nadori intézmény a
felelés  kormanyzat  rendszerével  Osszeegyeztethetd és  hogy a  helyet-
tesités szerepén kiviil is lehet neki a hagyomanyok szellemének meg-
felelé munkakort (pl. a fels6hazi elnokség) taldlni. Ezekre az érvekre
ma nem kivanok részletesebben visszatérni.

Ha a kormanyzo allamf6i mikodése alatt a nemzet a nadori
méltosdg  reaktivalasdhoz nem  fogott hozza, ebben véleményem szerint
csak az 1920: t.-c. javaslatinak miniszteri indokolasaban is  felhozott
célszerliségi  okok  szerepeltek;  kiilonGsen  visszasnak  latszott  volna,
hogy a torvényhozds a provizérium tartama alatt 4llandé jellegli intéz-
ményt szervezzen Ujja, még pedig a kirdlyi szEék betdltetlensége ide-
jében oly intézményt, amelynek féleg a kirdly helyettesitése a feladata.
Az 1942: 1II. t.-c. miniszteri indokoldsa 1is arra wutal, hogy a nadori
méltosagnak felélesztése messzebbre elagazo alkotmanyjogi modo-
sitaisokat tenne sziikségessé, erre pedig a mai forrongd idék nem alkal-
masak. Atmeneti helyzetbe n  célszeriibbnek és megfelelébbnek  latszott
épugy, mint 1920-ban alkalmi és dtmeneti megoldast keresni.

1A kirdly helyettesitése és a nadori intézmény feljitasa. Jogallam, XX.
évf. 281—291. lapok.
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Hogy a torténelmiink folyaman néhanyszor (1401, 1445) szerephez
jutd és egyes kiilfoldi alkotmanyokban elészeretettel alkalmazott
orszagtanacs  (dllamtanacs) az  allamféi  tiszt  ellatasara, a  beteg
vagy mas okbdl akadalyozott 4llamfdé  helyettesitésére  kiilondsen  val-
sagos idokben nem teljességgel alkalmas, az irant nem lehet kétség.
Ilyen tanacs szervezése ellen a sorok irdja mar 1937-ben is felszolalt.!
Az 1937: XIX. t-c. 3. §-a altal szervezett orszagtanacs feladatkorét
az 1942: 1II. t-c. 13. §-a rendkiviil vissza is fejleszti; ez érdemben
helyes, de kifogasolni lehet, hogy ily fontos kérdésekben a torvény-
hozas rovid idén beliil is jelentékeny ingadozast mutat.

A nadori és  kormanyzétanacsi  megoldasok  elvetése  esetében
nem maradt mas Ut a kormanyzd helyettesitésének rendezésére, mint
egy kilon kormanyzodohelyettesi allas  szervezése. A javaslat
szerint ez a szervezés ,sui generis® megoldds. Ez azonban nem
arra utal, mintha ily allas  torténelmiink  folyaman  nem  fordult
volna  mar  eld. Hunyadi Janosnak, mikor az  orszagtél  tavol
tartézkodott, helyettese (vicarius generalis) volt Ujlaki Miklos
erdélyi vajda személyében; 6t is az orszaggytlés valasztotta
meg. Szilagyi Mihaly kormanyzodsaga idejében pedig okleveleink
emlitik  Geréb  Janos  alkorminyzot  (vice-gubernator).? A sui  generis
megjelolés inkabb arra utal, hogy a torvény a mai helyzethez alkal-
mazkodé és  kivételes jellegi  megoldast valasztott; alkalmazkodott a
jelenlegi  atmeneti  allapothoz ~ és  nem  szervezett  annak  tartaman
tal terjedd végleges intézményt. A kormanyzohelyettesi allas
a kormanyzo6i tiszthez csatlakozik és csak a kormanyzosag tartamara
létestilt. Azonfeliil a kormanyzohelyettesi intézmény még a kormanyzo-
sag tartama alatt sem allando; az allas betdltésére ugyanis csak a
korményz6 kivansagara keriilhet sor.

A kormanyzohelyettest a  torvény  szerint az  orszaggyilés  két
haza egyiittes Ttlésben vélasztia meg. Az orszaggyilés ma az allami
szuverénitds  torvényes képviselete €és igy a  kormanyzohelyettes meg-
bizasa is csak t6le eredhet. Az orszaggyiilés torténelmiink  folyaman
mindenkor tiltakozott az ellen, hogy megkérdezése nélkiil rendeljen
a kirdly helytartot vagy a nadoron kiviill valamely mas, kozjogunkban
ismeretlen  helyettesitd  szervet; ha ez mégis megtortént, azt torvény-
telennek  mindsitette. A kormanyzohelyettes  tovabba az  orszaggyilés
el6tt tesz eskiit és abban tisztének az alkotmany értelmében és a felelGs
minisztérium altal vald gyakorlasat igéri.

A kormanyzohelyettes személyének  kivalasztasara a kormanyzd
dontd  befolyast gyakorol. Ot illeti meg a kijelolés és megerSsités joga.
A kormanyzohelyettesi eskii is arra utal, hogy a tisztet a kormanyzoval
egyetértésben kell gyakorolni és ez csak teljes bizalmi viszony mellett
biztosithato.

A kormanyzohelyettes  hataskére  kettds.  Elsésorban 6  veszi  at
a kormanyz6i hatalmat, ha a kormanyzot tiszte személyes ellatasaban
tavoliét, betegség vagy mas ok akadalyozza, tovabba ha a kormanyzdi

! Alkotmanyjogi reformok. Magyar Jogi Szemle, 1937 marcius.
2 Gabor i. m. 72., 73. és 90. lap. Tovabba a torvényjavaslat miniszteri indo-
kolasa.
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tiszt  megiiresedik; ebben az esetben a kormanyzo nevében annak
valamennyi jogat gyakorolhatja az utddajanlasi jog kivételével. Masod-
sorban a kormanyzohelyettes a korméanyzd megbizdsabol egyes kor-
manyz0i tennivaldkat a korményzé nevében olyankor is elvégezhet,
amikor a kormanyz6i hatalmat maga a kormanyzé gyakorolja. A kor-
manyzohelyettes  els§  hataskére az  allamféi  hatalom  gyakorlasanak
folytonossagat  biztositia és igy alkotmanyos  sziikséglet; az  utobbi
hataskor bizonyos mértékig Tjszeri és esetleg aggalyt wvalthat ki az
allamfo6i hatalom latszolagos megosztasa miatt.

A magyar alkotmanynak  fontos  alapelve, hogy az  allamfd
személyesen gyakorolja  hatalmat; ehhez az elvhez a  nemzet
még akkor is ragaszkodott, amikor kirdlyaink idejiik nagyrészét az
orszagon  kivil  toltotték. Az 1867:  VII.  t.-c. kimondta, hogy a
kirdly még a nadorra, mint kirdlyi helytartora sem bizhatja a végre-
hajté  hatalmat, hanem azt csak személyesen és a magyar minisz-
térium  altal  gyakorolhatja. Az  4llamféi hatalom  gyakorldsdban  techat
nem  allhat be  olyan  parhuzamossag  vagy  kettdsség  (duplicitas),
amely az  egységet és  osztatlansagot  veszélyeztetné.  Alkotmanyunk-
nak erre az alapelvére utal az 1942: 1II. t.-c. javaslatinak miniszteri
indokoldsa, amikor megallapitja, hogy a kormanyzé legfeljebb egyes
kisebb  jelentdségii kormanyzati tennivalok ellatasaval (foleg kép-
viseletével, targyalasok vezetésével, alkalmi eljarasokkal) bizhatja
meg sajat  tehermentesitése  végett  helyettesét, de a  hatalom teljes
vagy  szélesebb  kori  atruhazasarol nem  lehet  sz6.  Putnoki  Moric
el6addi  beszéde is kiemeli, hogy a javaslat csorbitatlanul fenntartott
alapelve az  allamféi  hatalom egysége, osztatlansiga ¢és  atruhazhatat-
lansaga. A kormanyzohelyettes mindig csak a kormanyzd nevében és
vele egyetértésben ¢és mindig csak a  minisztérium  kozremilkodésével
jarhat  el; megbizdsa  csak  miniszterelnoki  ellenjegyzéssel  torténhetik
meg ¢és a kormanyzd részér6l barmikor visszavonhatd. Az  allamf6i
hatalom széthasadasa, kettdssége tehat nem kovetkezhetik be.

A kormanyzohelyettes  tisztét a  megvalasztasarol ¢és  eskiitételérdl
sz0l6  torvény  kihirdetése  el6tt nem  gyakorolhatja.  Ahhoz  azonban,
hogy egyes kormanyzati teendoket ellathasson, még a  kormanyzonak
ellenjegyzéssel  ellatott  kiillon megbizasa sziikséges. Ha pedig a kor-
manyz6i hatalom gyakorlasit a kormanyzoi tiszt megiresedése vagy a
kormanyzé  akadalyoztatasa  miatt atveszi, a  minisztériumnak  rendelettel
kell kozzétenni az atvétel idépontjat és azutdn azt az id6pontot, amelyben
a kormanyzo tisztének személyes gyakorlasat az akadalyozas megsziinte
kovetkeztében  Ujra  visszaveszi;  mindkét  intézkedést az  orszaggyllés-
nek is be kell jelenteni. A kormanyzohelyettes tiszte az 1) kormanyzd
eskiitételével —minden esetre megsziinik. Az 1 kormanyzé megvalasz-
tdsara tovabbra is az 1937: XIX. t.-c. rendelkezései maradnak érvény-
ben ¢és a valasztas elOkészitése irant sziikséges intézkedéseket nem a
kormanyzohelyettes, hanem az  orszagtaniacs teszi meg; a  torvényja-
vaslat indokoldsa szerint ugyancsak az orszagtanacs  hirdeti ki az Uj
kormanyzé megvalasztasarol és eskiitételérdl szolo torvényt.

A kormanyzohelyettest az 1942: II. t.-c. szerint ugyanaz a biintetd-
jogi védelem illeti meg, mint a kormanyzot. A személyes sérthetetlenség
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azonban mar rea nem terjed ki; ellene biréi vagy mas eljarast Ilehet
inditani, de — ha a kormanyz6i hatalom gyakorlasat atvette — csak
az orszaggytlés, egyébként  pedig a  kormanyzd felhatalmazasaval.
A kormanyzohelyettest ~a  foméltésdgi  cim  haszndlata  illeti  meg;
tiszteletdijat és a  mikodésével felmerild egyeb  koltség  fedezését a
koltségvetés allapitja meg.

EGYED ISTVAN

MAGYAROK ES HORVATOK
— Bajza Jozsef tanulmanyai —

Jozsefnek a horvat kérdésre vonatkozod valogatott cikkeib6l és mélyre-

haté tanulmanyaibol kegyeletes gondossaggal Osszeallitott, mar egy-
magaban is a magyar politikai irodalomnak oly nagy értéke, mely a koran
elhunyt kivald tudosnak valdsdgos ,aere perennius monumentum “-a €és méltd
helyet biztosit neki a balkani politikai kérdések két masik alapos ismerdje:
Kallay Béni és Thalloczy Lajos mellett a magyar politikai ir6k Pantheonjaban.

A rendkivill gazdag kotet 63 cikke és tanulmanya koziil 1$ ujsageikk és
egy a magyar-horvat Uni6 felbomlasarol sz6ld, de csak 1925-ben megjelent
mesteri tanulmany a magyar-horvat viszony alakuldsat targyalja Géj Lajos
fellépésétol (1835) egészen a horvat tarsorszagnak 1918 oktober 29-én bekdvet-
kezett elszakaddsdig, mig a tobbi 26 cikk és 21 tanulmény a horvatsdg hely-
zetét az 0j allami kozosségben: a késébb (1929 6szén) Jugoszlaviara atkeresz-
telt SHS kirdlysagban ¢és a horvat nemzeti eszme ¢és a délszlav koncepcid
leplében jelentkezd nagyszerb torekvések kozotti adaz és felette valtozatos
harcét ismerteti.

Ez utobbi tanulmanyok kozil nem kevesebb, mint tizendt a Magyar
Szemle egyes szamaiban jelent meg 1933 ¢és 1937 kozott és olvasdink bizo-
nyara élénken emlékeznek még azokra a nagyszerli felkésziiltségrél tantskodo
és remekbe késziilt irdasokra, melyek a jugoszlav belpolitika, kiillonosen pedig
a horvat-szerb viszalykodas fontosabb eseményeir6l ¢és fejleményeirél szamol-
tak be, nemcsak a kronikdsnak még a kevésbbé jelentds részletekre is fel-
figyeld6 gondossagaval, hanem a hivatott publicista nagyvonalisagaval és a
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ﬁ HATALMAS KOTET, melyet Toéth Léaszld egyetemi taniar Bajza

A magyar olvasokozonség tilnyomo részét azonban érthetd okoknal
fogva foéleg azok a cikkek ¢és tanulmanyok érdeklik, melyek a magyar és a
horvat nemzet 800 éves kozjogi és politikai viszonyanak egyre fokozodd
ki¢lezOdésérél és a mindkét részrél elkdvetett sulyos hibak folytan oOhatatlanul
bekovetkezett végzetes ¢és végleges felbomlasardl szolnak. Nemcsak rend-
kiviil érdekesek, hanem tobb szempontbol felette tanulsagosak, s6t bizonyos
vonatkozasban (Murakdz stb.) idészeriiek is ezek az irasok, mert radobbentik
az olvasot annak a felismerésére, hogy miképpen Iehetett volna jozan belatas-
sal, kolcsonds engedékenységgel és joakarattal a XVIII. szazad utolsé évtize-
déig majdnem zavartalan egyiittmiikodésnek kiilondsen az illyrizmus behatasa
alatt mindjobban lazuld szalait ismét szorosabbra flizni, a bécsi udvar,
késoébb pedig Belgrad ¢és Praga altal tervszerien szitott félreértéseket elosz-
latni és igy a fenyegetd valsagot a magyarellenes torekvések és elszakadasi
mozgalmak leszerelésével esetleg kikeriilni.
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Mindezt figyelembevéve a tovabbiakban ezattal — mar helyszike
miatt is — csak az ebbe a targykorbe esO cikkekkel és tanulméanyokkal kivanok
foglalkozni, melyeknek egészen kiilonleges szint és jelleget adnak Bajza sze-
mélyi és lelki kapcsolatai a horvat kérdéssel, a horvat nemzettel és a horvat
kulturaval. Ezek az alanyi mellékzongék egy Oszinte, meggy6zOdéses és csak
a koz javat szem eldtt tartd férfin tiszteletet parancsoldo vallomasai és egyal-
talan nem zavarjdk Bajza irasainak targyilagossagat. Hogy mindkét nemzet
kozos  érdekeit teljes odaadassal szolgalva, Bajza, a lelkes magyar hazafi,
mennyire egybefonddott lelkileg a horvatsaggal, azt minden magyardzatnal
jobban az egyes cikkekb6l wvett alabbi idézetek mutatjak: ,Legyen szabad e
sorok irojanak — mondja az Uj Nemzedék 1914 janius 17-i szdémaban meg-
jelent ,,A horvat helyzet® cimli cikkében — aki nem tartozik egyetlen horvat
politikai parthoz sem, de aki egy évtized keserves munkajaval iparkodik
magéban a magyar ¢és a horvat nemzeti eszme Osszhangjat megteremteni és
akinek az a szubjektiv érzése, hogy egyforman magéaénak vallhatja mindkét
nemzet torekvéseit, azokra az okokra ramutatni, melyek csekély véleménye
szerint allandositottak a horvat valsagot.

Harom  esztendével  késobb, az  Esterhdzy-kormany  megalakulasa
utan, melyt6l az egyre jobban elmérgesedd horvat kérdés mindkét félre
méltanyos ¢és megnyugtatd rendezését is remélte, ezeket irja: ,,E sorok
iroja azt gondolja, hogy a horvat valsagot igazan megoldani csak Ugy
lehet, ha a horvat nemzeti eszmét sikeriil Osszhangzasba hozni a magyar-
horvat kiegyezéssel. Ez a feladat igen nagy nehézségekkel van 0Osszekotve,
de tudja, hogy ugy a most uralomra jutdé magyar partok, mint egyes
horvat partok ¢és parttoredékek részér6l megvan az egymas megértéséhez
sziikséges joindulat.

Ebben a feltevésben a sok rossz ¢és kiabranditd tapasztalat ellenére
is még mindig reménykedd Bajzanak keservesen csalodnia kellett. A mellé-
fogasok  balkezes politikaja  folytatdodott és  szinte feltartoztathatatlanul
sodorta a két egymasrautalt nemzetet a teljes szakitds Orvénye felé. ,,Sok-
szor toprengek azon — kesereg a Politika cimi folyodirat 1918 augusztus—
szeptemberi szama részére irt pompas tanulmanydban — micsoda végzet
sulyosodik a magyar ¢€s horvat nemzetre, hogy mnem tudjak egymast
megérteni. 800 ¢év  kozds torténelme utdn ma tavolabb allunk egymastol,
mint valaha.”“ Balsejtelmek gyotrik és haborgd lelkének stlyos aggodal-
mairdl a kovetkez6 sorok tanfiskodnak: ,Ugy érzem, a végzet sulyos
léptekkel kozeleg s ha Ossze nem fogunk, mi egymas megértésére torekvo
magyarok ¢és horvatok, Jugoszlavia alarcaban diadalra jut a nagyszerb
eszme, elsiillyed a horvat nemzet, s 6rokre megbénul a magyar.*

A Dbajok kutforrasait és a mindkét nemzetet fenyegetd veszedelem egyik
fookat abban latja, hogy a horvat ifjusdg €s a horvat értelmiség Géj, majd
Strossmayer agitaciojanak hatasa alatt a délszlav eszme mamoritd, de amint
a késobbi fejlemények megmutattak, csaloka Dbilivkorébe keriiltek és mint
ennck az ideoldogianak megszallottjai elfordultak a horvat nemzeti hagyo-
manyoktol és torekvésektél, s6t azoknak megtagadasara vetemedtek. Hogy
mennyire a szivére vette Bajza ezt a mindkét nemzetre végzetesnek tartott
torténelmi  fordulatot, azt a szinte érzelmes Oszinteségében egyenesen meg-
haté alabbi kijelentése is bizonyitja: ,R4m nézve a magyar-horvat viszony a
személyes ¢élmény jellegét vette fel ¢és én ezt mar nem tudom kizarolagosan
magyar szemmel nézni. Csaladi hagyomanyaimnal és sajat munkassagomnal
fogva minden idegszalammal hozzanéttem a magyar kultirahoz, de maga-
méva tettem a horvat kultirat is és ez nem idegen masszaként ¢él bennem,
hanem teljesen beidegzette magat. Ennélfogva a horvat nemzet érdeke is
mindig szivemen fekszik és a délszlav eszme ellen nemcsak azért harcolok,
mert ez magyar érdek, hanem azért is, mert gydzelme a nyugati kultira egyik
legnemesebb ¢és hozzam legkdzelebb 4alld6 nemzeti ethnikumanak megsemmisii-
1ését jelentené: a horvat nemzetét.” (,,A horvat eszme* cimii cikkbdl.)
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Ha Bajza a Sufflay Milanr6él irt tanulmanyaban (Szazadok, 1931) a
horvatsagnak ezt a kivalo tuddsat és vértanjat, akihez még azdta, hogy a
Magyar Nemzeti Muzeumban éveken at egyiitt dolgoztak, a legbensdbb
baratsag szalai flizték, a ,legmagyarabb horvatnak és éppen ezért a leghorva-

tabb horvatnak® is mondta, Ggy viszont 6t, — a fenti Onvallomas alapjan —
per analogiam a leghorvatabb magyarnak s mert a magyar-horvat sors-
kozosség tudatos és leglelkesebb szdszoéldja volt, — a legmagyarabb magyarok

egyikének is nevezhetjiik.

Rendkiviil érdekes és tanulsdgos az is, amit a kolcsonds elidegenedés
tobbi okarél ir és ami helyes megallapitasainal fogva még a mai és a késébbi
nemzedékeknek is okulasul szolgalhat. A horvat kérdésr6l, mar az Ossze-
omlas eldestéjén, 1918 oktober 22-én irt nagyszerli tanulmanydban &ssze-
allitta a kolcsonds mulasztasok, a mindkét részrél elkovetett sulyos tévedések
és hibak biinlajstromat és kialvoban 1évé reményének egy utolsd fellobbana-
saval keresi a modozatokat és eszkozoket, amelyekkel a végveszedelem rank-
szakad4sadt az utols6 pillanatban még el lehetne haritani. ,,A szorongd haza-
flas érzés e komor ordiban — irja a tobbi kdzt — megprobalom papirra
vetni egy évtized lelki vergddésének eredményét, megprobalom lehetd
objektivitdssal feltarni azokat az okokat, melyek a két nemzetet egymastol
elvalasztjak, megprobalok utat-modot ajanlani, miként allithatnank meg a
romlast a tizenkettedik oraban, miként torhetnénk 1j utat egymdas megértése
felé.

Ez a tobb cikken ¢és tanulmanyon atszovédé oknyomozasi munka az
adatoknak és kelléen indokolt megallapitasoknak olyan sokasagat eredmé-
nyezte, hogy itt csak egynéhanyat lehet felemliteni.

A két nemzet kozotti viszony folytatolagos elhidegiilésének egyik
okat a délszlav eszmének a horvatok korében végbement térfoglalasan
kiviil abban latja, hogy a magyar és a horvat nem ismeri egymas nyelvét.

»Miota a latin nyelv kiszorult a kozéletb6l — irja a tobbi kozt, — a leg-
nagyobb nehézséget a nyelv képezi. A magyarok nem tudnak horvatul,
a horvatok nem tudnak magyarul“ .. Igy pl. ,a jelenleg (1918) tobb-

ségben levd szerb-horvat koalicionak csak egyetlen egy tagja birja teljesen
a magyar nyelvet,.. a magyaroknal pedig ritka, mint a fehér hollo, aki
csak valamennyire is tud horvatul“. Majd hozzafiizi, hogy ,a magyar
tajékozatlansag volt a bilindsebb, mert a tényleges erdviszonyok folytan
a horvat politika alig szolhatott bele a magyarba, mig a magyar igenis a
horvatba.” A hiba szerinte a tanrendszerben van, ,mert mindkét rend-
szer  vétkes  konnyelmiiséggel, vagy  tudatos  rosszindulattal  dvatosan
keriili, hogy a magyar vagy a horvat ifjisdg a masik nemzet viszonyair6l
[valamelyes képet nyerjen“. Ezen a visszas allapoton segitends, ,,a magyar
kormanynak tekintet nélkiil arra, hogy mit csindlnak a horvatok, haladék-
talanul megfeleld iskolapolitikai  akciot kellene meginditania. A  leg-
helyesebb  természetesen az lenne, hogy mindkét kormany a magyar
illetve a horvat nyelvet legalabb is fakultativ tantargyként beillesztené a
kozépiskolak egyrészének a tantervébe ¢és egyuttal arr6l is gondoskodnék,
hogy az egyetemi és fOiskolai hallgatok is folytathassdk ebbeli tanul-
manyaikat, a tobbi kozt bdoven osztogatott Osztondijakkal a masik nemzet

foiskolain". ,Mindig rejtély volt eléttem, — irja Bajza — hogyan lehet
|magyar, illetve horvat kozjogot és torténelmet tanitani a horvat, illetSleg
magyar forrasok és  szakirodalom ismerete nélkiil.“ A  magyarorszagi

nemzetiségek nyelvének  ismeretére szerinte kiilonésen a  magyarsagnak
van  szilksége, mert ,amelyik nemzet felkésziiltebb, amelyik nemzet
jobban ismeri a masikat, annak a nemzetnek feltétleniil nagy el6nyei
vannak a masikkal szemben®. Aranyigazsdg ez, amelyet azonban —
sajna — nem részesitettiink kelld figyelemben sem az iskolapolitika, sem
a kozigazgatds és a kozélet terén. Most, hogy a Délvidék és az orszag
egyéb részei 20—22 és fél évi elszakitottsdg utdn megint visszatértek az
anyaorszaghoz, a magyarsagnak végre van egy olyan kozépiskolat és
egyetemet végzett értelmiségi rétege, mely masodik anyanyelvként kezeli
az egyes nemzetiségek nyelvét s igy legalabb egy emberdlton at teljesen
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potolni tudja a Bajza kifogasolta nyelvismereti hidnyt. Ami pedig a
tavolabbi jovét illeti, azt Homan Balint miniszternek az a bdles elre-
latassal kiadott rendelete van Thivatva el6késziteni, amellyel a vissza-
csatolt Délvidék néhany kozépiskolajaban kotelez6vé tette a  szerb-horvat
nyelv tanitasat.

A tovabbiakban Bajza hibaztatja a sajtd6 magatartasat is, mert ,,a magyar
és a horvat sajtdé az egymds megismerése eszméjét még kevésbbé szolgalja,
mint a két tanrendszer. A meggondolatlan, elfogult kirohanasok, egymas
kisebbitése napirenden vannak*.

Ezeknek az 4ldatlan allapotoknak a kovetkezménye volt a magyar ¢és
a horvat tarsadalom elzarkozasa egymastol, mely Bajza tulzas nélkili meg-
allapitasa szerint 1918-ban mar akkora, hogy ,a Drava két partja ma tavo-
labb van egymastdl, mint két vilagrész ... Csak igy lehetséges, hogy kaszinoi
és mas véletlen Osszekottetések és ismeretségek elhatarozod befolyast gyako-
rolhatnak Horvatorszag politikai fejleményeire. A siralmas és nevetséges
sajatos vegyiilete volna az, ha egyszer valaki megirna pl. a horvat bani Kkine-
vezések hiteles torténetét“. Nem ismerem ezeknek a személyi politikai
kérdéseknek a kulisszatitkait s igy nem is tudhatom, hogy mennyire fedik
Bajza megallapitasai a tényeket. Azt azonban merem allitani, hogy ennél
lesujtobb  birdlattal még nem illették az akkori magyar felelés tényezdk
horvat politikajat.

A magyar ¢és a horvat nemzet kozott az egyik legélesebb {itkdzOpont
a nemzetiségi kérdés volt. ,Horvat testvéreink — irja Bajza — az 0. n.
kozds hivatalok, kiilondsen a MAV  szervezetében, tovabbi a horvatorszagi
magyar iskoldkban a magyarositds eszkozeit latjak, karpotlasul azutdn, ahol
csak tehetik, elnyomjak a horvatorszagi magyarsagot.” Hogy aztan ezt az
elnyomast milyen mértékben gyakoroltak, arra elegendd azt az egy tényt
felhozni, hogy Horvatorszag 106.000 magyar lakosa koziil, kiknek tulnyomo
része, szamszerfiit 82.000, Szlavonidban élt, alig egynéhdnynak adtdk meg
a kozségi illetoséget és a csak ennek alapjan igényelheté politikai jogokat.
Jellemzé az akkori helyzetre, hogy ez a szazezren felilli magyarsag éppen
a szavazati jog megvondsa miatt a Szaborban nem tudott képviselethez
jutni. Ez egyébként a mai helyzet is! Ami pedig az ottani magyarsag iskola-
igyét illeti, azt a jugoszldv uralom alatt Gigy intézték el, hogy az Osszes magyar
tannyelvii maganiskolakat bezartak 3 teng6dé reformatus felekezeti iskola
kivételével. Ezen a siralmas allapoton az 06nalldé Horvatorszag sem valtoz-
tatott.

Az ellentétek ¢és szakadatlan Osszetlizések egy masik forrasat tették
a horvat kozjogi sérelmek, melyek nem kis mértékben az 1868: XXX.
magyar ¢és az 1868:1. horvat kiegyezési torvény szdvege pontos megegye-
zésének hianyabol eredtek. A horvatok kiilonosen az 4allami beruhazasoknal
allitblag tapasztalhatdé mostoha elbanast, a vasutpolitikai kérdések szerintiik
sérelmes rendezését, a kozds minisztériumok horvat osztidlyainak az {igyét
és a horvat teriileten behajtott adok igazsagtalan felosztasat tették allandoan
panasz targyava. A felosztasi kulcs szerint ugyanis Horvatorszag a befolyt
adoknak csupan 44%-at kapta autonom koltségekre, mig a tdbbi 56%-ot
a kozos allami kiaddsok fedezésére forditottdk. Ezeknek a sérelmeknek
gyokeres orvoslasa érdekében a horvatok nem sziintek meg a magyar-horvat
kiegyezés revizidjat és ennek keretében a pénziigyi Onallésagot kovetelni,
melyr6l Bajza megjegyzi, hogy az sok 0Osszeiitkozési pontot kiiszobolt volna
ki a magyar-horvat viszonybol. A horvat pénziigyi Onallésagot egyébként
Deak Ferenc sem ellenezte, mert ,arr6l az orszagrol, mely nem rendel-
kezhetik adobevételeivel s nem maga tartja kezében a koltségeinek fedezésére
szolgald eszkozeit, még azt sem lehet mondani, hogy autondmiéja van.
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Az ilyen orszag gyamsag alatt van s csak latszolag I1étezik. Azért Horvat-
orszagnak — ha sajat laban akar 4llani — sziiksége van arra, hogy 0Onalld
pénziigye legyen.” (V. 6. Lobmayer Istvan: ,Torténelmi kapcsolataink

Horvatorszaggal“. 23—24. 1.) Bajza felfogasa némileg eltér Deak nyilt és
hatarozott  allasfoglalasatél, mert a horvatoknak .a pénziigyi Onallésagra
vonatkozd és ,teljesen megérlelodott” kivansagat az elkeriilhetetlen kiegye-
zési revizido keretében csak ,bizonyos fokig“ tartja teljesitendonek. Hogy
részleteiben ¢és kihatasaban milyen lett volna ez a pénziigyi Onallosag, arrdl
Bajza mar nem ad kdzelebbi magyarazatot.

Ami végiil a horvat teriileti koveteléseket illeti, azok teljesitését Bajza —
némi eltéréssel  Sarkotic  Istvan baré  vezérezredes, Bosznia-Hercegovina

utols6  tartoméanyi  fonokének  kibontakozasi  tervezgetéseitél (1.  Tonelli
Sandor ,Tisza Istvan utols6 utja“ Szeged, 1941.) — nagy vonasokban a
kovetkezd modon képzelte el. Mindenekel6tt megallapitja azt a magyar
allamjog szerint vitathatatlan tényt, hogy Dalmacia ¢és Bosznia a Szent
Korona birtokai. Ebben el6zoleg nem volt eltérés a magyar és a horvat
felfogas kozott. Az ellentét ott kezdddott, mikor arrdl kellett volna donteni,
hogyan torténjék a visszacsatolas. Bajza szerint e tekintetben harom tétel-
hez kellett volna kovetkezetesen ragaszkodnunk.

Az els6 tétel — irja — az, hogy Dalmaciat Horvatorszagon at kell a
Szent Korondhoz csatolni. Boszniara nézve nem 1évén ilyen megszoritas,
az kozvetlenil az egész Magyar Birodalomhoz lenne csatolandé, mint
ennek egyik 0ndlldo alkateleme, esetleg mint kiilon banatus. Mivel pedig
igy ,Bosznia iligye nem magyar orszagos, hanem magyar birodalmi gy,
sorsara teljes alkot manyos joggal befolyhatnanak a birodalmi gytilésen
Horvat-Szlavon-Dalmatorszagok  képviseléi is és a  szervezendd bosnyak
minisztérium nem lenne specidlisan magyar minisztérium, hanem Ugy-
nevezett k6z6s minisztérium.

Bajza masodik tétele az, hogy a visszacsatolt orszagok érdekeiknek
megfeleld  szervezetet kapjanak. ,,Hogy Dalmacia Horvatorszagon beliil
fenn akarja-e tartani kiillon szervezetét, vagy nem kivan-e atmenetileg
kiilon elbanasban részesiilni, azt a két kozvetlenil érdekelt félre: Dal-
macidra és Horvatorszagra kellene bizni. Bosznia ragaszkodvan a maga
autonomiajahoz, a Monarchia kereteiben élvezett bosnyak Onkormanyzat
érvényben maradna a Magyar Birodalomban is, azzal a kiilonbséggel,
hogy Bosznia képviseletet fog nyerni a magyar birodalmi orszaggytilésen s
igy beleszOlasa lesz az allamélet Osszes iligyeibe, mint ahogy a horvatok is
befolyhatndnak a  birodalmi  orszaggyiilésen = Bosznia  {igyeire. =~ Bosznia
birodalmi képviseletének moddjat ¢és autondmiajanak viszonyat a Magyar
Birodalom  alkotmanyahoz egy  megkdtendd  magyar  birodalmi  (azaz
magyar-horvat)-bosnyak kiegyezés fogja szabalyozni.*

A harmadik tétel értelmében ,a torténelmileg kialakult egységeket
megbolygatni  nem  szabad.. .  Horvatorszdg  Szlavoniaval, = Dalmacia
Bosznia-Hercegovinaval mind ilyen egységek, éppen ezért szétszabdalasuk
oly visszahatast keltene a horvat és bosnyak nemzetben, mely Ilehetet-
lenné tenné a Magyar Birodalom belbékéjét .

A horvat kérdésrél szold tanulmanyaban, melyb6l a fenti adatokat
meritettem és jorészt idéztem, Bajza a horvat kovetelésekkel kapcsolatban
még egyéb teriileti kérdéseket, a tobbi kozt a szlavoniai hidrom varmegye
és a Murakoz kérdését is érinti, de ezeknek az elObbiekhez viszonyitva mar
csak aldrendelt jelent6ségiik van. A horvat kérdésnek szerinte még a tizen-
kettedik o6raban is megvalosithatd rendezésére vonatkozo elgondolasat a
nagyszabasu tanulmany befejezéséiill a kovetkezd programszeri pontozatok-
ban foglalja 0ssze: ,Bosznia a bosnydkoké, Horvatorszag a horvatoké, ez
legyen délszlav politikank jelszaval... Szakitanunk kell Horvatorszagban is
azzal a politikdval, mely a horvat elemet hattérbe szoritja és éppen a horvat
eszmét kell politikank vezéresillagava tenniink!
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Amint lathatjuk, Bajza az Osszeomlas el6tt alig 2—3 honappal, amikor
a kocka mar el volt vetve, még mindig keresi a kibontakozds moddjat és lehe-
toségét. Ez az igyekezete azonban éppen ugy meddé maradt, mint ahogy
valamennyi korabbi javaslata és joszandék(l tanicsa is hidbavalénak bizonyult.
Amikor aztan beteljesiilt a végzet és a 800 ¢éves magyar-horvat kapcsolat
a Szabor 1918 oktober 29-i {ilésén hozott egyhangi hatdrozatdval végleg
megsziint, Bajza, a magyar-horvat sorskdzosségnek ¢és egymasrautaltsdgnak
ez a leglelkesebb hirdetéje és védelmezdje, hét évvel késébb ,,A magyar-
horvat Uni6 felbomlasa® cimli és a Budapesti Szemle 1925 oktdober—novem-
beri szamaban megjelent mélyrehatd és oknyomozo tanulményaban meg-
rendiilt 1¢lekkel igy emlékezik meg torténelmiinknek errél a végzetes esemé-
nyérél: ,Szamomra, bar 10 év Ota riadtan lattam kozeledni e napot, 1918
oktober 29-¢ volt életem legnagyobb megprobaltatasa.«

A horvat kérdés megoldasaval természetesen az illetékes tényezdk is
foglalkoztak, egységes és a horvatokat is kielégitd megallapodasra azonban
nem tudtak jutni. Ahdny vezetd politikus, annyiféle terv és megoldasi
modozat. Windischgratz kozélelmezési miniszter pl. 1918. okt. 3-an a kiraly
elé terjesztett programja szerint a Monarchia délszlavjait Szent Istvan
koronaja alatt kellene egyesiteni. Wekerle miniszterelnok elgondolasa az
volt, hogy Dalmaciat egyesiteni kellene Horvatorszaggal a horvat autondmia
egyidejii kiterjesztése mellett, Bosznia ¢és Hercegovina pedig corpus separa-
tumként, mint kiilon banatus kozvetlenil Magyarorszdghoz lenne csato-
land6, mig az osztrak délszlavok tovabbra is Ausztridhoz tartoznanak. Ez
a terv legkozelebb all Bajza felfogasahoz, a hiba azonban ott volt, hogy Wekerle
a sajat programjanak a megvalésitasat nem tartvan siirgésnek, egyre halo-
gatta a komoly targyalasok széles alapon vald6 meginditdsat. Andrassy helyes
politikai érzékkel nem bizott a corpus separatum lehetéségében és nem tar-
totta célravezetonek a Monarchia délszlavjainak egyesitésére iranyuld ter-
vezgetéseket sem, a haboru tartama alatt pedig meddének, sot karosnak
tartott minden megoldasi probalkozast. Tiszanak és Apponyinak is az volt
a nézete, hogy a habori alatt nem szabad valtoztatni a Monarchia szerkezetén
s ezért a leghatarozottabban ellenezték Horvatorszag barmilyen  teriileti
megnagyobbitasat is. Végiil Sarkodé ugy vélte megoldhatonak ezt a kényes
teriileti kérdést, hogy Dalmaciat és Bosznia-Hercegovinat elvben okvetleniil
egyesiteni kell Horvat-Szlavonorszaggal, de az egyesités végrehajtasat a
békekotés utani idore kell hagyni.

Mindezekkel a  kibontakozasi  tervezetekkel szemben a  Monarchia
délszlavjainak megvolta maguk kiilon megoldasi programmja. S6t nem is
egy, hanem ravasz el6relatdssal, minden eshetOségre szamitva Iényegiieg
haromféle programban foglaltdk Ossze koveteléseiket. Az egyik — itt
Bajzat idézem — a szerb-horvat koalici6 1917 marcius i-i felirata, ,,mely
Jugoszlaviat kivant a dualizmus keretein beliil;, a masik az osztrak Dél-
szlav Klubnak 1917 majus 30-4n a Reichsratban felolvasott deklaracioja,
melyhez a horvat Starcevic-part is csatlakozott s amely Jugoszlaviat kivant
a  Monarchia  kereteiben, tehat trialisztikus megoldast; a  harmadik
pedig a PaSic és a Trumbié vezette délszlav bizottsdg kozott 1917 jalius
20-an létrejott  korfui megegyezés, mely Jugoszlaviat akart a Karagyor-
gyevicsok uralma alatt. ,Els6 pillanatra latszik — irja helyes megallapi-
tassal Bajza, — hogy e programok mindegyike a vilaghdborid egy-egy
eshet6ségéhez  alkalmazkodik: ha gy6z a Monarchia és megmarad a
dualizmus, ott a szerb-horvat koalicio felirata; ha gy6z ugyan a Monarchia,
de nem marad meg a dualizmus, ott a Délszlav Klub deklaracidja; ha
elbukik a Monarchia, ott a korfui program.*

A masodik megolddsi moédozat lényegében a trializmus megvalosita-
sat, kovetkezményeiben tehat Ausztrianak elébb-utobb bekdvetkezo
foderalizalodasat jelentette volna. Mar pedig ezt a megoldast a magyar
politikusok  egyértelmiileg  elvetették, kiilondsen  azdta, hogy  tudomast
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szereztek  Ferenc  Ferdindnd  trialisztikus  tervének  alapmotivumairdl  ¢és
magyarellenes céljarél, melyet a volt trondrokds katonai irodajanak akkori
vezetje, Margutti ezredes eldtt tett nyilatkozatdban akként formulazott
meg: ,Es wird sich noch ein Radiergummi finden, mit dem man Ungarn
von der Landkarte wegwischen kann“!

Magyar részr6l az utolsé kibontakozasi kisérletet a kiraly felszoli-
tasara Tisza Istvan tette meg emlékezetes szarajevoi latogatasa alkalma-
val. Ez a kisérlet — mint ismeretes — a targyalo felek allaspontja kozotti
kiegyenlithetetlen ellentét miatt teljes kudarccal végzddott. Tisza 1918
szeptember 21-én fogadta a hattagi horvat-szerb Dbizottsagot, mely a mar
eloz6 nap Tiszdhoz eljuttatott emlékiratdban  allitotta fel koveteléseit.
Ezek szerint a népek Onrendelkezési joga alapjan teljesen ki kell szakitani
a szerbeket, horvatokat és szlovéneket a meglevd allami kozOsségbdl és
az altaluk létesitendd 1j allami alakulat a szomszédi viszonyra tekintettel
targyalni fog  Magyarorszdggal egy esetleges megegyezés  feltételeirdl.
(L. Tonelli Sandor: Tisza Istvan utols6 1utja. 1941, 99. 1.) Tisza, aki a
horvat kérdés megitélésében Bajza szerint is hamis vaganyra tévedt,
amennyiben f6tanicsadoit a horvat-szerb koalicionak a Monarchia szét-
zilllesztésén armanykodd szerb tagjai sorabdol valogatta ki, féleg a fondor-
latos Pribicevic Svetozar ¢és a szemfiilles Popovié Du§an személyében, a
legnagyobb felhaborodassal utasitotta el az emlékiratban foglalt kovetelése-
ket, melyek neki — 1gy latszik — még ndvumot jelentettek ¢és amelyek
véglegesen elvagtak a békés megegyezés utjat.

Hogy a dolgok idaig fejlodhettek, annak Bajza szerint az volt egyik
féoka, hogy a magyar kormanyok tabunak, orok érvényli torvényalkotasnak

tekintették az 1868: XXX. magyar és az 1868:1. horvat torvénycikkben
statualt magyar-horvat kiegyezést és a legmerevebben elzarkoztak ezeknek
az alapvetd torvényeknek minden olyan modositasa el6l, mely a kiegyezési
torvényben Horvatorszagnak biztositott jogok barmilyen tagitasat jelenthette
volna. ,,Az volt a baj, — irja Bajza a horvat kérdésr6l szol6 és mar tobbszor
idézett tanulmanydban — hogy a kiegyezésbdl dogmat csinaltunk, holott
dogmanak magyar szempontbol csak az Uni6t magat kellett volna tekin-
teniink, nem pedig az Uni6 ilyen vagy olyan formdjat. 800 éves kozds dallami
életlink alatt az egyiittélésnek formai tobbszor valtoztak, valtozhatnak tehat
a jovében is. ,Ordk és valtozatlan térvényeket nem ismer a torténelem..
— irja egy masik tanulmanyaban. (A magyar-horvat Uni6 felbomlasa.)
A magyar-horvat uni6 eszméjének azonositasa az 1868-1 kiegyezéssel végzetes
szerencsétlenség volt. A magyar kozvélemény sajatsdgosan megfeledkezett
arr6l, hogy volt magyar-horvat Gni6é 1868 elétt is €s ez az Unid idék és hatalmi
viszonyok szerint ismételten valtozott, anélkiil, hogy ezzel az allami szimbidzis

folytonossdga megszakadt volna .. Az uUnidnak azonositisa az 1868: XXX.
t.-c.-vel eredményezte azt, hogy az e torvény ellen kiizd6 horvatok meg-
gylilolték magat az UGnid6 eszméjét is ... Két nemzedék nétt fel Horvatorszag-

ban tgy, hogy nemzete minden bajanak okat az inidban kereste.*

A magyar kormdanypolitikdnak egy masik stlyos és kihatdsdban szintén
végzetes hibajat abban latja Bajza, hogy a kiegyezés biztositasa ¢€s valtozatlan
fenntartdsa érdekében 4llandéan csak az alapjaban kiegyezés-, st Unio-
ellenes két parttal, elobb a 33 évig uralmon volt és délszlav eszmékkel telitett
Strossmayer-féle nemzeti parttal, ennek bukasa utan pedig az elszakadas
jegyében mikodd ¢és az 1906. évi valasztasokon tobbséget kapott szerb-
horvat koalicibval kereste az egylittmiikodés lehetGségét, ahelyett, hogy
megfeleld engedményekkel a horvat eszmét képviseld jogpartot igyekezett
volna a Szent Istvan korondja alatti &llami kozdsségnek megnyerni, ami
egyértelmii lett volna a horvat nép tomegeinek a ,délszlav ragalytol” valo
megszabaditasdval és ,az Unid eszméjének a horvat eszmével vald meg-
békitésével !

Szemére lobbantja Bajza — és pedig nem alaptalanul — a magyar
kormanykoroknek még azt is, hogy joforman tiltakozas nélkill ¢és tétleniil
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tirték a Magyarorszag elleni féktelen horvat és horvatorszagi szerb agitaciot,
mely szertelenségében vetekedett a Karagyorgyevics Péter 1903-ban beko-
vetkezett tronralépése utan Belgradban megindult vad izgatdssal a Monarchia
és nem utols6 sorban a magyarok ellen is. Hogy a horvat és a horvatorszagi
szerb sajtoban milyen egészen utszéli hangnemben irt cikkek jelenhettek meg
felel6sségrevonds ¢€s kelld6 megtorlas nélkiil, arr6l a tobbi kozt a ,,Vihor
(Vihar) c. lap egyik 1914. évi szamabol vett kovetkezd idézet is tanuskodik:
»BEgy nemzet, mely nem az Isten, hanem talan az Ordég mive... egy
nemzet, melynek nyelve a cirkuszi harmonikdk ¢és Onmikodo bohdocok hang-
jéhoz hasonlit, egy nemzet, mely eddig a kultiranak ¢és az emberiségnek
nytjtott: 0, a politikdnak: 00, irodalomnak: 000, stb. az ilyen nemzet
kovetésétdl ovjuk az ifjusdgot... Nem szenved kétséget, hogy az ilyen
magyarellenes formedvények sorozatosan csak a bani és a magyar kormanyzat
érthetetlen és  egyuattal menthetetlen gyongeségének vagy nemtorédomségé-
nek folyomanyaként lathattak napvilagot.

Mindezek a hatd tényez6k iddovel azt eredményezték, hogy az 1nid
egyre gyériild hivei teljesen hattérbe szorultak és helyiikkbe azok keriiltek,
akik eleinte még csak titokban ¢és alakoskodva, késébb azonban mar egészen
nyiltan Magyarorszdg ¢és a Monarchia ellen tortek. Ilyen mérgezett 1égkdrben,
teljesen elfajult politikai viszonyok kozott és szélsOséges, allambontd torek-
vések mellett minden egyezkedési kisérlet mar eleve kudarcra volt itélve,
még pedig annal inkadbb, mert a 67-es kiegyezés valtozatlan fenntartasahoz
gorcsosen ragaszkodé és e tekintetben minden engedménytél valosaggal
irtbz6 bécsi udvar az 1868-i magyar-horvat kiegyezésnek a horvatok javara
torténé megvaltoztatasat is ellenezte attél valdo félelmében, hogy az ilyen
jogkiterjesztés  hasonld  kovetelések  tamasztisara sarkalhatnd a  cseheket,
lengyeleket és szlovéneket s igy Ausztria foderalizalasdhoz vezetne. Meddé-
ségre voltak karhoztatva kiilondsen az utolsé kibontakozési kisérletek, melyek
minden egyébtdl eltekintve mar azért sem vezethettek sikerre, mert talkéson,
vagyis olyan id6ben keriilt rajuk a sor, amikor a habora fejleményei kovet-
keztében minden magyar részrél tortént ajanlat mar meghaladott allaspontot
képviselt és a Monarchia Osszeomlasa mar nem volt elkeriilhetd. Akkor mar
olyan volt a helyzet, hogy a szerb-horvat koalicidé tagjai €s altalaban a Monar-
chia 0Osszes délszlavjai levethették az alarcot ¢és mamorosan az entente gyodzel-
métél, mely egyszersmind a délszlav eszme diadalat is jelentette, lobogd
zaszlokkal siethettek Belgrad o6leld karjai kozé. Hogy aztan a délszlav eszme
jegyében ¢és — papiron — a harom néptdrzs teljes egyenjogusaga alapjan
létrejott uj allami  kozosségben az oOleld karok szoritdsa mindinkabb elvisel-
hetetlenné¢ valt, arr6l a Bajza-kdtet masodik és az elsénél joval nagyobb
része ad szdmot, a gondosan megrostalt és hiteles adatok olyan tomegével
és olyan mesteri csoportositasaval, hogy ez a rész is nélkiilozhetetlen vade-
mecum-ul szolgdlhat mindazoknak, akik a horvat kérdés ¢és a jugoszlav
probléma irdnt érdeklédnek és ezzel behatobban kivannak  foglalkozni.
Ezt a fordulatot: Jugoszlavia széthullasat, amelyet irasaiban egyébként tobb-
szO0r megjosolt Bajza, bardtainak és tiszteldinek mélységes fajdalméara, mar
nem ¢érhette meg. Szelleme ¢s majdnem harom évtizedes serény ¢és a sz0-
szoros értelmében 4ldozatos, de kortarsainak csak egy csekély hanyadatol
érdeme szerint értékelt munkalkodasdnak termékei azonban koztiink marad-
nak. Koszonjik a torténetir6 Toth Laszlonak, hogy a Bajza Jozsef valogatott
cikkeib6l és tanulmanyaibol Osszeallitott hatalmas kotettel a horvat kérdés
legkivalobb magyar szakértdjének és a magyar publicisztika egyik legdnzet-
lenebb és legnemesebb munkasanak maradand6 emléket allitott.

PROKOPY IMRE



SZENTELEKY KORNEL ES A KALANGYA

ZUKSEGESSEG NELKUL nincs megvalésulas. Minél erdsebb ez a
sziikségesség, annal biztosabb, hogy a felvetett terv nem fog elsikkadni.

A délvidéki magyarsag folyodiratait sem véletlen hivta ¢életre. Hogy
meg létezése. valdsulhatott, hianyanak koszonhetd, hogy fennmaradhatott, sziikséges-
ségének. De mindennek eléfeltétele egy mindségileg is megfeleld irdi csoport
1étezése.

A vajdasagi magyarsag folyoiratinak — nevezziik akar ,,Vajdasagi
Irds“-nak, akar ,,A mi irodalmunk “-nak, akar pedig ,Kalangyadnak —
meg kellett sziiletnie, hogy itteni magyar irdink térhez jussanak. Nem,
mintha nem lett volna alkalmas, st er8s napilapunk, de ez irodalmi rovatat
tulnyomoéan  idetelepedett, t4junktdl, annak lelkiségétél idegen, emigrans
iroknak tartotta fenn. Kotelez6 targyilagossaggal ezen nincs mit csodalkoz-
nunk, mert ezeket az alig kozepes, de friss, ligyes, gyakorlott tolli, Otletes
irokat nemcsak hasonlé miiveltség kototte a velik egy iskolat jart szerkesz-
téséghez, hanem hasonlé gondolkozas is. FErtheté tehat, hogy e jovevény-
irokat akkor jelentkezd, tObbnyire fanyar tehetségeinkkel szemben elényben
részesitette. Rokonszenv, hasznossag, iizleti ¢érdek ¢és irodalmi divatossag:
mind nekik kedvezett. Az alakuléban 1évé fiatal allam is szivesen latta Oket.
Politikajat tamogatd fegyvertarsakat latott bennilk, s nem magyar megmozdu-
lasok kezdeményezdit.

Meg aztan: ennek az elsd korszakba esd irodalomnak sokkal tobb koze
volt akar a budapesti, akar a kiilfoldi lapok irodalmi rovataihoz, mint az itteni
tajhoz és magyar lelkiséghez. Nem tGlozunk, ha azt allitjuk, hogy akkori
irodalmunk ,,importalt pesti irodalom* volt, s mint ilyen, tdlnyomdéan a
napi sziikséglethez alkalmazkodd. Szinte jolesden keveredett kozé egy-egy
europaibb szempontu cikk, tanulmany s néhany miivészibb vers és novella.
Pedig 1927 tajan mar tobb olyan iras hevert asztalfiokokba szamiizve, melyek
e taj levegdje nélkiil sohasem sziilethettek volna meg.

Ily korilmények kozt tint fel s kezdett egyre felkapottabba valni az
atyai részr6l szerb, anyai részrdl magyar Szenteleky Kornél, akinek neve
Budapestr6l is ismert volt a L Hét“ hasabjairdl. Egy nagy, Osztdl-tavaszig
mocsarba, kodbe, hoba ¢és sarba fulladd, jellegzetesen bacskai szerb falubol
tort eld, kezdetben nem is gondolva ra, hogy vezére lesz a vajdasagi magyar
iroknak s harcos kovetdje a tajirodalomnak.

Szenteleky mar elismert tehetség, mikor a Naplé hasdbjain néhany
Ujabb idevald ir6 neve is megjelenik. De a legtobbnek elkallodas lett volna
a sorsa, ha nem lett volna folyoirat, ahol megszolalhattak. [gy is, mire fel-
nyomulhattak s a kozonség megismerhette neviiket, évek teltek bele. Berényi
Janos, legmagyarabb koltonk példaul két szabadkai napilap kozt hanyodik,
s végre is elkeseredve és felérlédve, az anyaorszagba koltozik.

Csuka Zoltan érdeme, hogy itt folyoirat megindulhatott, 6 ismerte
fel eloszor, hogy a Bacsmegyei Napld szik lehetdségei kozé szoritva s egy
idegen szellemiségli érdekcsoport kénye-kedvétdl fiiggve, a vajdasagi magyar
irodalom sohasem bontakozhat ki. Ez késztette Ot arra, hogy folyoiratot
alapitson. Tervét egyediill nem valosithatta meg. Fiatal is volt, neve sem elég
patinas. A vallalkozads olyan wvalakit kivant, aki nemcsak kozmegbecsiilésben
allt, hanem mint iro, tekintélynek szamitott. Igy esett valasztasa Szenteleky
Kornélra.  Alkalmasabbat,  kritikailag  felkésziiltebbet nem is  talalhatott.
Ifijti  hevével, gyujtd lelkesedésével és megcsillogtatott terveivel sikeriilt is
ravennie, hogy e szerepet vallalja.

A terv nyilvanossagra hozatala nagy ellenhatast, megvalositasa évekre
sz0l6 ellenségeskedést valtott ki. Fenyves Ferenc, mint a Bacsmegyei Naplod
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tulajdonosa s a lapja koré sereglett irok partfogdja, nem nézhette kozOmbdsen,
hogy az irodalmi vezetés kisiklik kezébdl s Szentelekyébe megy at, aki csak
nemrég becézett irdja volt 1jsagjanak. Hiaba igyekeztek 6t jobb belatasra
birni, a folyodirat sziikségességér6l meggydzni, az ellentéteket elsimitani,
Fenyves hajthatatlan maradt s valdjaban sohasem bocsatott meg a hitsagan
esett sérelemért. Agyonhallgatassal vagy lekicsinyléssel éreztette is, hogy
nem felejtett. Hatalma is megvolt hozza, a Bacsmegyei Naplo fénykorat €lte.

Fenyves Ferenc ellenséges magatartasanak az lett a kovetkezménye,
hogy 1928 tajan két iroi csoport alakult ki. Az egyik Ujvidéken, a masik
Szabadkan. Az elébbi koré tobbnyire keresztény irok, az utobbi koré pedig
tobbnyire zsid6 ir6k csoportosultak. Mindez olyan id6ben tortént, amikor
mashol még hire-hamva sem volt hasonl6 iroi elkiiloniilésnek.

Az 1 arcvonal vilagnézetileg mégsem volt egységes. Keresztény szine-
zete ellenére szabadelvii elemeket éppugy tartalmazott, mint baloldaliakat.
Szenteleky csupan azt kovetelte toliikk, hogy irasaikban ne sértsék a magyar
nemzeti érzést, vallast és erkolcsot.

A folyoirat-csoport kevert Osszetételén nincs megiitkozni  vald. Az
akkori viszonyok kozt nem igen lehetett véalogatni, de még kevésbbé a Bacs-
megyei Naploval szemben Uj arcvonalat kialakitani. Szentelekynek kiilonben
is az volt a dicséretes elve, hogy egyetlen értéket sem szabad kirekeszteni a
munkabol. A vilagnézeti kiilonbségek lassan ugyis letdredeznek s elobb-
utobb mindenkit a magyar kisebbségi hivatastudat tolt be. Hitében nem is
csalodott, de annak beigazolodasat kozbejott haldla miatt mar nem érhette meg.

Az els¢ folyodirat-kisérlet, a ,Vajdasagi iras“, tulajdonképpen nem
fedezett fel 0j irokat. Ez mar a ,Kalangya“ s ,,A mi irodalmunk® korszakaba
esik. A kezdeti tevékenység fokép a meglévo irok Osszefogasara s az innen
elszarmazottak megszodlaltatasara iranyult. Annak megmutatasa volt a cél,
hogy e t4j tehetségekben gazdagabb, mint a kdztudat hitte.

A ,Vajdasagi irds“ féanyaga szépirodalom volt. Am barmily lelkesedés-
sel is csinaltdk szerkesztdi, hossza életli nem lehetett s alig masféléves fenn-
allasa utan, megfeleld tdmogatas hijan, 1929-ben megsziint.

A veszteség Szentelekyt sujtotta legérzékenyebben. Szinte kedély-
beteg lett. Elkeseredetten vadolta tehetdsebb értelmiségiinket, hogy hidnyzik
belble az érdeklddés és az aldozatkészség.

De Csuka nem csiiggedt. Ujvidéki odujaba s barati korébe huzodva,
maris 1j terveket érlelt. S mint minden, amihez kitartassal szegddott, Uj
terve is hamarosan megvalésult. 1930 karicsonyara meginditotta az Uj-
vidéken megjelené ,Reggeli Ujsag* mellékleteként ,A mi irodalmunk*“-at.
Ez volt az els6 délvidéki magyar sajtotermék, mely a délszlav megszallas
alatt mar nemcsak irodalommal foglalkozott, hanem kisebbségi természetii
kérdésekkel is, s ezzel az évekre -elhallgattatott politikat potolva, megvetette
alapjat a kisebbségi ontudat és gondolkozas késébbi erdteljes kialakuldsanak.

»A  mi irodalmunkéban a legkiilonfélébb cikkek jelentek meg. Az
egyik a magyar nemtor0domséget ostorozta, a masik az aldozatkészség kote-
lességére figyelmeztetett, a harmadik példanak felhozta az egyszerli szerbek
nagy kultaralis alapitvanyait, a negyedik értékeink megbecsiilésére ¢és fel-
karolasara intett, az o6todik a kisebbségi sorsba hullott magyarsag osztaly-
kiilonbségnélkiiliségét hirdette. Legjelentdsebb volt valamennyi kozt Szen-
telekynek Makkai ,Magunk reviziojaéval foglalkozd irasa. Szokatlan eréllyel
kovetelte, hogy az 0Orokds multbanézd csodavaras helyett vessen mindenki
szamot kisebbségi voltaval, s 1) és fokozottabb kotelességérzettdl athatva,
életét népe fennmaradasdnak szentelje. Ugyand hirdette, hogy a vajdasagi
irodalomnak nem lehet Budapest felé forditott arca, s irdinknak a tiikros
kavéhazak helyett tajunkkal s annak népeivel kell foglalkozniok. A szoéra-
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koztatd irasok kora elmult s a tollforgatora, kiilondsen a kisebbségi sorsban
¢lére, nagyobb feladatok varnak.

Szenteleky cikkei nem maradtak hatastalanok. Ertelmiségiinket fel-
raztdk szellemi tespedtségébdl s tdjunkon teljesen szokatlan irodalmi pezsgést
inditottak meg.

Munkaterve azonban még ezzel nem meriilt ki. Valdsziniileg erdélyi
példatol serkentve, kiilon vajdasagi irodalom megteremtését tlizte ki céljaul.
Kétségtelen, hogy csupan vajdasagi targykorli, szinezetii és hangulata irasok
lebegtek szemei elott s egy kiillon vajdasagi lelkiség még nem foglalkoztatta.
Béacska, mint miivészi és szellemi egység is csak két évvel késébb, Millekich
hasonl6 cimii konyvének ismertetése soran kertil érdeklédése terébe.

De barmily erés volt is az irodalmi fellendiilés, nagyobb tomegeket
megmozgatni nem tudott. fgy alig par honapos fennallisa utin a Kalangya
helyzete is megingott. Kende Ferencnek, ennek a nagymiiveltségli, ki-
finomult izlésti miibaratnak s kivaldo szervezOképességli lizletembernek ko-
szonhetd, hogy mégsem sziint meg.

Kende, hogy a Kalangya fennmaradasat hosszu esztendokre bizto-
sitsa, széleskorli propagandaval és semmi 4aldozatot sem kimélve, az egész
magyar  értelmiséget = mozgositotta. Tervének  megvalésitdsa  természet-
szerlileg sziikségessé tette Szenteleky és Fenyves kibékitését s a két egy-
massal szemben 4ll6 ir6i csoport kozelebbhozasat. A békeegyezmény,
megbizottak  kozbeiktatasaval 1étre is jott, de inkabb ,Treuga Dei“-nek
szamitott, mint igazi békekotésnek. A viszonyokkal ismerds semmiképpen
sem szabadulhatott az érzéstdl, hogy a kibékiilés csak latszolagos. Am bar-
hogy tortént is, megnyiltak egymas felé a kapuk, a kozeledés szabadda walt,
az irok ide és oda is dolgozhattak s hosszi agyonhallgatds utan végre a Naplo is
beszamolt a Kalangyarol, még pedig nagy, paradés cikkben.

A kiegyezés tehdt megtortént, bar sem Kende, sem a Kalangya nem
sokat nyert vele. Mindennek elobb kellett volna bekdvetkeznie, mikor a
kozonségben még joval tobb volt az érdeklodés és fogékonysag s a Naplon
kiviil all6 irodalom hitele kevésbbé korhadt. Az a réteg ugyanis, mellyel
a Kalangya megerdsodhetett volna, évek soran at végkép elveszett. Még
az sem hasznalt, hogy iigynoki rabeszélésre tobbszdzan szintén felcsaptak
a magyar kultira tdmogatdinak. Belsé meggy6z6dés hianyaban amugysem
tartottak ki s a legelsd alkalommal kiugrottak. Még artottak is, mert azzal
hivalkodtak, hogy a Kalangyat felvagatlanul hajigaljak polcra, tlizbe, papir-
kosarba.

Mindezt at lehetett volna vészelni, ha Kende nem vag bele az annyiszor
siirgetett jugoszlaviai magyar konyvsorozat kiadasaba. Ez a kozéleti vezetd-
ségiink sok-pecsétes ajanlasaval is tamogatott, de talméretezett vallalkozas
felfedte igazi arcunkat. Kitint, hogy nagyobb munkara képtelenek voltunk,
mert kevés volt a mindségileg is megfeleld ironk s az se termékeny. Beigazolo-
dott Szenteleky irodalompolitikdjanak elhibazottsaga, amikor ezen a tehet-
ségekben szegény tajon, marol holnapra, a kotelez6 mérték elvetésével,
mindenaron irodalmat akart teremteni. Ezt az irodalompolitikat, melynek
clhibazottsagat haldla elott ¢ is felismerte, megsinylette az egész délvidéki
magyar irodalom ¢és sinyli még ma is. A kontdrok és féltehetségek tobbszor
taltengd tarsasagaba keveredve, az igazi értékek sem érvényesiilhettek s a
Kalangya magyarsagneveld és iranyit6 munkaja csak részben bontakoz-
hatott ki. Evek teltek belé, mire az olvasok eléitélete megvéltozott, de a vajda-
sagi irodalom nagyobb elismeréshez mar sohasem juthatott.

Szenteleky stlyos betegségében, utolsd szanatériumi utjara késziilédve,
még mindig tevékenyen irdnyitotta a szerkesztést s hozzdszoOlasai soran
hangja mind nagyobb eréllyel és hatarozottsaggal csattant. Legemlékezete-
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sebb vitdja az marad, melyet a taine-i milid-elmélet hiveként Havas Emillel
folytatott a couleur locale érvényrejuttatasaért s a jellegzetesen vajdasagi
magyar irodalom megteremtéséért. A disputat a felfogasbeli eltérés csak
duzzasztotta s egy sajnalatos nyomdahiba olyannyira elmérgesitette, hogy
elfajulasaban  Szentelekyt még akkor sem kimélte, amikor mar teljesen
tehetetleniil hevert 4gyan, visszavagasra képteleniil: mar csupan egy-két
hét valasztotta el a halaltol.

Szenteleky korai elhunyta potolhatatlan veszteség volt a Kalangyéara.
Nem akadt munkatervének folytatdja, ¢€letmlvének betetdézdje. Sirbaszallta-
val a tulajdonképpen folyoirataban ¢€16, vajdasagi magyar irodalom vesztette
el szoszolojat s a Kalangya felvazolt hivatas-szerepe keriilt valsagba. Az
évek kapujabol visszatekintve, az ember elvesztése sokkal fajdalmasabb,
mint az ir6é. Vezéri egyénisége szélesen oOleld keret volt, minden csatlakozot
befogadd ¢és beillesztd. Abban a kis kozosségben, melyet megteremtett,
magasan allo szelleme tiszta, jotékony és megnyugtatd sugarzassal vilagitott.
Akik utdna kovetkeztek, szerepét nem vallaltdk, de nem is akartdk, igy
tlintével sirba szallt.

Bar Szenteleky tovabbra is magasan lobogtatott zaszloja maradt a
magyarsagnak s hitvallasait nem sz(ind allhatatossaggal hirdették, a Kalangya
szellemi iranyitasaban ez csak részben jutott Kkifejezésre. Az Orokébe 1épbk
nemcsak a szinvonal kérdésében tértek el tdéle, hanem a tajirodalom felfo-
gasaban is. A vajdasidgi irodalom szerintik nem erdszakolhatd, mert vajda-
sagi szin, hangulat s lélek csak azok irasaiban jelentkezhetik, akik a Délvidék
népi  tarkasdgaban  gyermekkoruktél fogva benne  gydkereztek.  Enélkiil
minden kisérlet: csupan iires kiilséség. Még azé az ir6é is, aki ugyan itt
szilletett s itt élt, de a Nagy-Alfolddel 0Osszeolvadd magyar nyelvteriileten,
mint pl. Czirdky. Az ilyen elsGsorban alf6ldi magyar iré s nem vajdasagi.

A Szenteleky utani idoket egy folyton erésbddd szinvonalharc jellemzi.

A kitenyésztett kontarok és féltehetségek lassan visszaszorultak, de nem
annyira, hogy befolyasukat végkép le lehetett volna szerelni. Uralmi torek-
vésiik minden alkalmat megragadott a feliilkerekedésre. Ha nem volt mas
moéd, divatos szellemi és  politikai  aramlatok  jelszavainak  kisajatitasaval.
Kivalt az utolsé évtized-fordulé mésodik felében. Erdemesebb alkot6 munka
helyett sok er6 fecsérlodott el tamadasaik kivédésében és visszautasitasaban.

Szenteleky munkatervének modositasa a Kalangya arculatait is meg-
valtoztatta. Honapokon 4t a szellem legkiilonfélébb tajairol vett irasok valta-
koznak lapjain. Téarsadalomtudomanyi, bdlcseleti, szellemmozgalmi, torté-
nelmi s egyéb tanulmanyok keverednek szépirodalmiakkal. A  széttordelt
egység helyett, lazas igyekezettel, mindjobban enciklopédikus szandék jut
kifejezésre. Izgatott tdjékozodas és tdjékoztatds. Mintha a Kalangya a magyar
szemléket akarnd poétolni. Kétségtelen, hogy ez is sarkalta, de erre szoritotta
a szinvonalas irok mindinkabb érezhet6 hidnya is. Ebben az iddben joforman
csak néhany biralat emlékeztet tajunkra.

1934 tavaszan a Kalangya érdeklodése 0j iranyba fordult. Egyre jobban
athatotta a tudat, hogy az irodalom d&polasan és a tdjékoztatason kiviil egyéb -
feladatai is vannak, s hogy az igazan szorongatd kérdések ott slirtisédnek
kortilotte. A magyarsagnak legjobban fajoakrél azonban nem szabad irnia.
Oda nyult tehat, ahol tilt6 kéz nem fogta le karjat. Helyzetképeket kozolt,
velink egylitt €16 népek kultaralis és gazdasagi viszonyait ismertette, tamado
éli  délszlav konyveket kivonatolt, uUjabb elszlavositdsi torekvésekrdl tudo-
sitott. Szerepe: a résenallds, tajékoztatds, megelézés, figyelmeztetés, vissza-
utasitds volt. 1935 nyardan Kende Ferenc az 0Osszes szép- és kozirok bevo-
nasaval egy vaskos kisebbségi szam kiadasat tervezi. Célja: a rendteremtés,
helyzettisztazas.
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A varmegyei szellem id6szeriitleniil még mindig kisért, akadalyozza
a kisebbségi 0Osszefogas kialakulasat, a politikai tevékenység mozdulatlan-
sagra van itélve, a kozponti szervezkedés teljesen lehetetlen, a szovetkezeti
eszme megvalosithatatlan, egységes munkatervnek se hire, se hamva.

A vaskos szamot Kende Ferencnek mindenre kiterjedd s legsiirgésebb
teenddinket felvazolé tanulmanya vezette volna be, kiegészitve a tdbbiek
hozzészdlasaival. A részletes munkatervet add szdmbol azonban nem lett
semmi. Az 1ligyészség nem engedélyezte s a Kalangyat csiirés-csavarassal
honapokig sziineteltette. Mire 1jbol megjelenhetett, a szerkesztoség kedvét
vesztette hasonlo probalkozastol.

A Kalangya szerepe ett6l fogva tjra a szépirodalom apolasara zsugo-
rodik. Maés természetii cikkek mar csak ritkdbban jelennek meg, akkor sem
mindig idevald irétol. A szerkesztGségnek egyre tobb a gondja a kéziratokkal.
Ezen a tijon sohasem volt nagy boség a szellem hombaraiban. Akinek csak
kedvnyiivé, mindenes sors jutott, — mint a kisebbségi irobnak — nem nagyon
ért 14 félretenni, betakaritani. Tobbnyire csak azt adhatta, amit akkor kapart
0ssze.

1935 karacsonyatdl a gyors leszegényedés szomorii honapjai  kdvet-
keznek. Szellemileg is, anyagilag is. A bedobott anyag nem egyszer Ossze-
hordott toltelék. De néhany szam még erélkddve kiemelkedik, szallni, lebegni
probal, oriilni az egynapos, szebb életnek. A kovetkezd szdm mar ujra liresen,
faradtan puffan. Sok-sok hétkoznap s nagyritkdn egy-egy pirosbetiis vasar-
nap! Szegénynek nem juthat tobb. Még erre is erején feliil késziilddik, kolte-
kezik. Igy volt mindig, ma, tegnap, tegnapelétt. Ez volt a vajdasagi ir6 sorsa!
Egy kiss¢é mindig hoéskodés, egy kissé mindig Onbiztatd reménykedés. Még
akkor is, ha erddt irtott napszamba, koszvakaroval mar hajnalban sorra jarta
a szennyes viskokat, vagy végigtalpalt harom varmegyét, hogy eladjon néhany
konyvet, feketekavét ebédelve.

1936 novemberére mar nem volt kézirat, de pénz sem.

Dedk Ledénak koszonhetd, hogy a Kalangya — 6t honapos sziinet
utan — szerény anyagi tdmogatas biztositasaval, Gjra megjelenhetett.

Szinvonala ettdl fogva ismét felfelé tor, de az ,Erdélyi Helikon “-ét
soha el nem ¢éri. irdinak tobbsége nem okul, nem tanul, nem mivelddik —
konyvet is keveset olvas — s teljesen rabizza magat Osztonére. Nem csoda,
ha a névsor egyre ritkul s még az ujabbakkal is alig mutat ki tobbet hét-
nyolcnal.

Az utols6 négy évet a szépirodalmi anyag erds csokkenése jellemzi,
a mindség javuldsdval. Anndl tobb a szellem egyéb teriiletérél wvett -cikk.
Ezek kozt kiilonosen a kisebbségi természetick nagyjelentéséglick. Szapo-
ritasukkal a Kalangya kisebbségi szemlejellege egyre érezhetébben kidom-
borodik. Itt-ott helyet kap a szolgélatdba osztott, szinvonalasabb koziras is.
A kisebbségi kérdés teljességét, erds jogérzékkel felépitett tanulmanyaban,
szakszerli hozzaértéssel, Dedk Led bontotta ki. Ehhez hasonld batorsaggal
egyetlen elszakitott teriileten sem irtak a kisebbségi jogokrol. (Igaz, hogy
a politikai elnyomas akkorra mar érezhetden enyhiilt.)

A Kalangya az utols6 négy év alatt arra torekedett, hogy Kkisebbségi
helyzetiinket minél teljesebben feltérképezze. Személyi kockazatot vallalva,
mindenekeldtt  feldolgoztatta a féltve Orzott 1931-es népszamlalds adatait.
Sajnos, a lakossag elvandorlasaval foglalkozé s az eredménydsszehasonlito
statisztikdk nem jelenhettek meg. A Belgradtol tartd szabadkai {igyészség
nem engedélyezte.

Asszimilacio, iskola-, ifjusagi-, fOiskolas-, tanonc-, foldbirtokreform-
s egyéb kérdés: mind sorra keriil a Kalangya hasabjain. FErdeklédése kiterjed
a délszlav irodalmi és miivészi megnyilatkozasokra, de egyéb szellemi moz-
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galmakra is, ha azokbdl alkalom kinalkozik 0Osszehasonlitisokra vagy egy-egy
rejtett szandék leleplezésére. Munkatervébe tartozott a délvidéki magyar
népzene szakszerli feldolgozasa is s az idésebb nemzedékkel feledésbe veszd
népdalkincs megmentése. De nem kevésbbé sziviigye a hasonld sorsban,
Roménidban maradt magyar irok bevonasa. E tervét, a felszabadulas folytan
csak részben valdsithatta meg.

A Kalangya kisebbségi évei lezarultak. Szerepe ¢évek sordn tilndtt
a délvidéki irodalom megteremtésén és apolasan. A kisebbségi sors olyan
feladatok vallalasara kotelezte, mely idegen volt egy folyoirattél s inkabb
egy szakszemle keretébe tartozott. De feladata el6l nem térhetett ki, mint-
ahogy az eltelt huszonhirom ¢év alatt egyetlen feleldsségtdl 4thatott magyar
sem vonhatta ki magat az aldl, hogy kitartson helyén, ahova kisebbségi
sorsa allitotta. Lehet, hogy a miihelyébdl kikeriilt munka csak ritkan volt
mestermunka, de haszontalan sem egészen.

Ha a Kalangya kisebbségi ¢évei le =zarultak is, feladatai megmaradtak.
Eurépa e népileg talan legtarkdbb népszigetén egész sereg kérdés var még
feleletre. A valaszt, melyet tiirelmetleniil varunk, a Kalangyanak kell
megadnia. ElsGsorban is arra, hogy mi az a vajdasagi vagy délvidéki Iélek?
Mert, hogy van, rég sejtettik, de hogy mennyire Iétez6 valdsag, csak a
felszabadulas utan tudtuk meg.!

SZIRMAI KAROLY

NAGY-BUDAPEST

HABORU SOK régi terv megvalodsitasat hilsitia meg, de ugyan-
ekkor mas elgondolasok végrehajtasat nemcsak hogy lehetdvé  teszi,
hanem latszélag megoldhatatlan problémakat is legy6éz ¢és  kialakult

terve keresztiilvitelét  hihetetlen — mértékben  gyorsitja meg. Igy van ez
jelenleg  Nagy-Budapest tervével is, mely ¢évtizedek o6ta  hazodd  vitdk,
kiilonb6z6  elgondolasok  sulyos cs6dje utan a  parancsolé  sziikség  hatasa
alatt a megvalosulas kozelségébe jutott.

A jelen szazad els6 évtizedeiben a varosok fejlodése addig el nem
képzelt méreteket Oltott. A gazdasagi élet fellendiilése rendkiviil szamottevd
lehetdségeket biztositott az eurdpai varosok fejlodése szamara és ezek roppant
aranyokban novekedtek meg. Nemcsak a varosok lélekszadma, hanem terii-
letiik is jelentds valtozasokon ment keresztiil, mert a varosba tomoriild népes-
ség lakasigényeit a régi varosteriileteken bellil kellett kielégiteni s ez mar sok
esetben nem volt Ilehetséges, sok esetben pedig, ha erre lehetéség is kinal-
kozott, bizonyos mds szempontok miatt igénybe kellett venni a varos eredeti
hatarain kiviil fekv teriileteket is.

Az egykori kis varosmagok, a maguk sziik elhatdroltsigabol feloldodtak
és ebben a feloldodasban, éppugy mint a varosba 0zOnlés momentumaban a
kozlekedés fejlodésének volt a legjelentésebb szerepe. A régi varoshatarok
megvonasaban is a kozlekedési eszkozok adottsdgainak volt dontd sulya,
hiszen nem tartozhatott a varoshoz sohasem olyan teriilet, amelynek kap-
csolatai nem voltak szorosak a varosmaggal. A kozlekedési technika fejlodésé-
vel azonban a varosteriilet abban az irdnyban novekedett meg, ahogy a varosi
kozlekedési eszk6zok mindjobban behaloztak elészor maganak a  politikai

1 Megjegyezziik, hogy Szenteleky Kornél munkassagidval a Magyar Szemle
mar 1934 dec. szaméaban is foglalkozott, ld. Bisztray Gyula: Vajdasagi irodalmi
élet c. tanulmanyat.
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értelemben  vett varosnak teriiletét, majd annak koézvetlen ¢és tavolabbi
kornyékét is.

A kozigazgatds szamara az 1 varosteriilletek bekapcsolasa rendkiviil
sok gondot okozott, és bar igazgatdstechnikai, de rendszerint politikai szem-
pontok is ellene szodltak, a varoskornyéknek a varoshoz valdé kapcsolasa
mihamar  megtortént.  Nagy-Berlin,  Nagy-Paris, = Nagy-London  fogalmai
mar a jelen szdzad els6 tizedében ismertek voltak és Budapesten is mar 1908-
ban foglalkoztak azzal a gondolattal, hogy a szomszédos kozségeket a févaros-
hoz csatoljak, mert kiillonbdz6é szempontok miatt sziikségesnek latszott,
hogy ezek a fovarossal szoros egységben ¢16 telepiilések kozigazgatasilag is
egységben ¢ljenek magaval a fovarossal.

A terv  keresztiilvitelének  akkor még szamtalan akadalya  volt.
Nevezetesen a  kornyéki telepiilések  becsatolasanak a  gondolata  mar
abban az id6pontban késén meriilt fel, mert a fOvaros fejlédése sokkal
gyorsabb iitemben ment végbe, mint a periféridkon ezeknek a kisérd
bolygoknak a fejlédése. Budapestnek hatalmas kiterjedésti teriilete —
csaknem 20.000 hektar — jelentés részében el volt latva mar akkor
kézmiihaldzattal, de wutai és wutcdi csaknem mintaszerlien burkoltak voltak
mar. Ezzel szemben a gyors {temben alakuldo pestkdrnyéki telepiilések
nélkilozték a kozmithdlozatnak még az alapjait is, lakossaguk pedig a
fovarosi lakossagnal sokkal gyengébb teherbirdsunak mutatkozvan, bekap-
csolasuk a fovarosnak inkabb csak terhet, mint elényt jelentett volna.

Amig a szazad eleji liberalis-kapiralista felfogast tisztan pénziigyi
szempontok vezették, addig az els6 viidghabord végén ¢és utana Nagy-
Budapest  életrekeltését mar  inkdbb  politikai  szempontok  nehezitették
meg. Tudjuk, hogy Budapest-kérnyék valamikor a balszélsd politikai
partok  fellegvara  volt, olyannyira, hogy a rdvidéleti  kommunista
uralom a  Pestkornyék legnagyobb  telepiilését:  Erzsébetfalvat  Lenin-
falvara keresztelte at. Ez a korilmény birta azutdn r4a a keresztény
fovarost felépité ujabb politikai partokat, hogy a kornyék bekapcsolasa
ellen tiltakozzanak, miutan nem volt céljukban szaporitani, sajat hatalmuk
csOkkentésétol félvén, a fovarosi képviselet szocialista elemeit.

Az utols6 husz évben azonban Budapest kornyéke meglehetdsen
nagy valtozasokon ment keresztil. Ebben a periddusban mar nemcsak
az Ovezet varosainak lélekszama novekedett meg, hanem emelkedtek ezek
a telepililések varosias kialakitasukban is, kozmiihalozatuk legaldbb rész-
ben kiépiilt, uthalozataik megkaptdk a sziikséges burkolatot és lakossaguk
Osszetételében is jelentds valtozas ment végbe. Csokkent a teljesen nincs-
telen munkasosztaly sulya annak kovetkeztében, hogy magabol a févaros-
bol indult meg szamottevd Kkitelepiilés a tisztviselok, Onalldak, szellemi
foglalkozasuk stb. sorabol. A  pestkdrnyéki varosok lakossagdban végbe-
mend  valtozds azonban nemcsak anyagi szempontbdl jelentett  Ujat,
hanem politikailag is. Budapestkornyék mindjobban elvesztette  proletar
jellegét és  lakoinak  tobbsége az  Ontudatos magyar munkasnemzedék
tagjanak szamitja magat. Talan a legkifejezObb az atalakulas miként-
jére az, hogy Erzsébetfalvabol, a kommunizmus Leninfalvdjabél mar
1938-ban  Pestszenterzsébet lett — a csaknem valtozatlan  Osszetétell
lakossag egyenes kivansagara — és ahol valamikor Marx és Lenin szobrait
akartak felallitani, ott ma a Magyar Anyak szobra all.

Ezek eldrebocsatasa utan vizsgaljuk meg azt, hogyan alakult ki Budapest
koriil a periferikus varosok és kozségek sora és tulajdonképpen mi is tartozik
ahhoz a telepiilési egységhez, amely mint ¢él6 organizmus fentdll ugyan, de
mint kozigazgatasi egység megsziiletése el6tt van.

Budapest még a mult szdzad elején, s6t mar korabban is harom sziik
terilletre  hatarolt varoskabol allott. A Duna jobbpartjan az egykori erdd
helyén és koriilotte alakult ki Buda, a fontos kozigazgatasi székhely, ezzel
szemkO6zt a Duna balpartjan, a mai Belvaros helyén, tehat minddssze szaz
hektar teriileten Pest, a jelentds kereskedelmi goécpont, mig Budatoél északra
Obuda mezévaroska teriilt el, melynek lakossaga jelentés részben szoll6-
milveléssel és mezdgazdasagi termeléssel foglalkozott.



303

A harom varos lakossaganak szama egylittesen ugyan mar 186.94% fo6t
tett ki 1857-ben, ami az eurdpai varosok kozott is komoly jelentdséget tulaj-
donitott a magyar fOvarosnak. Budapest természetadta elényei révén nem-
csak Magyarorszag, hanem az egész Délkelet-Eurépa centrumanak szamitott
mar abban az idében.

A harom varos fejlédése azonban a vasuti forgalom kialakulasaval
indult meg tulajdonképpen. Az a magyar gazdasagpolitika, amely a magyar
medence vastti halozatdnak csomoOpontjat Budapesten épitette ki, nagy mér-
tékben jarult a fOvaros fejlédéséhez, tgyhogy mar 1869-ben a harom varos
lakossaga 270.68% fore emelkedett, vagyis tizenkét év alatt Otven szazalékos
fejlédést mutatott ki. Ennek a fejlédésnek hatasa alatt indult meg az a
torekvés, amely végiil is a hdrom varos egyesitéséhez vezetett, 1873-ban.
Ezzel a varos tovabbi fejlédését még rohamosabba tették. Budapest népe a
kovetkezd két évtizedben egyenként atlagosan szazezer fOvel gyarapodott,
mig végil a szazad utols6 tizedében a fejlodés minden el6bbit talhaladva
tobb mint kettdészazezer fével duzzasztotta meg a népesség szdmat és igy
Budapest a haromnegyed millids varosok soraba 1épett.

A rohamos méretli fejlédése mellett azonban mar a nyolcvanas évek
elején mutatkoznak a Pestkornyék 0Onallo fejlodésének jelei is. A pesti
oldal varoshatara koriil elteriild vidék alkalmas volt arra, hogy itt lako-
telepek alakuljanak ki és a kozlekedési kapcsolatok biztositdsa révén ezeket a
teriileteket, amelyek 0Onalldé kozigazgatasi egységet képeztek, be is Iehetett
vonni abba a varosegészbe, ami végezetil is ma Nagy-Budapestet jelenti.
A budapesti lakotelepeknek a Pestkdrnyékre vald kihelyezése azonban annak
idején teljesen indokolatlan volt, hiszen a mar akkor csaknem huszezer
hektar kiterjedésti varosban a mind nagyobb tomegben bevandorlok szamara
is elégséges hely allott rendelkezésre, nem Ugy mint a nyugati nagyvarosok-
ban, ahol a kis teriileti varos kénytelen volt a nagyobb tomegek elhelyezésé-
nek céljaira hatarain kiviili teriileteket is felhasznalni.

Budapesten a lakossag Kkitelepitése egészen maés indokok kovetkeztében
indult meg. Budapest kozati vasGtai ugyanis a varosfejlodésnek ebben a
kétségen kiviil legjelentdsebb korszakaban olyan magantarsasagok kezében
voltak, akik egyszerre kozlekedés- és telekpolitikat tztek, s akik mindig
addig vitték ki vasttvonalaikat, ameddig felparcellazandé teriileteik voltak,
igy érdekeik, szemben a kozosségi érdekekkel, nem a helyes telepitéspolitikai
iranyitast szolgaltak, hanem sajat 6nz6 pénziigyi politikajukat vitte eldbbre.

A kozati  vasutak  iddeldtti  kiépitésének  eredményeként  sziiletett
meg a budapest-kormyéki elévarosok végtelen sora, ahol az 1941. évi
népszamlalas el6zetes adatai szerint mar 516.469 lakos ¢l, szemben a
fovarost jelenté terillet 1,162.822 lakosaval. Vagyis a kornyékre szorult
ki a tényleg es fovaros népének kerek egy harmada. Ma mar az a helyzet,
hogy a nagyvaros felszivd hatdsa inkabb jut kifejezésre a kornyéki varosok-
ban és kozségekben, mint magaban a fOvarosban. Az utolsdé tiz év alatt
pl. Budapest népe minddssze 15‘7%-kal gyarapodott, ugyanekkor azon-
ban a Nagy-Budapesthez tartozd 22 kozség, illetve varos népessége
415.969-r61 né6tt a fent emlitett 515.469-re, ami 24%-os emelkedésnek
felel meg.

Altalaban  azt tapasztalhatjuk a szazadfordul6 6ta, hogy Budapest
fejlodése legfeljebb abszolut szamokban mulja felil a kornyék nép-
szamanak emelkedését, szazalékos értékben azonban mar mindig a kor-
nyék vezet. Az utolsé husz évben a kornyék fejlddése abszolit szamban is
felilmulta maganak a f&varosnak fejlédését, mert amig Budapest népe
1910 ¢és 1930 kozott csak 124.401 fével szaporodott, addig a Nagy-
Budapesthez tartozo kdzségek népessége 198.303 fével emelkedett.

A fejlédés ilyen iranya mellett maga a fovaros mind kisebb része lesz
annak a telepiilési teriiletnek, amelynek magvat alkotja. Budapest koz-
igazgatasi hatarai kozott ¢élt 1880-ban az agglomeracid népének 80%-a,
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de mar a szidzadfordulo évében megtartott népszamlalds szerint magara

Budapestre az agglomeracionak csak haromnegyede, pontosabban 74%-a

jutott. Ett6l kezdve a kornyék még rohamosabb fejlddését tapasztaljuk,

mig mogotte elmaradva a kozigazgatasi értelemben vett Budapest népes-
sége csak lassan novekszik. Mar 1920-ban az agglomeracid népének
minddssze  61%-a, 1930-ban 49%-a ¢lt magdban a szlk értelemben
felfogott Budapest hatdrai kozott. Budapest maga a kormyék hatalmas

fejlédése  kovetkeztében jelentés tomegeket veszitett el. fgy 1900 és 1910

kézt az idevonatkozdé szamitasok szerint a fovaros mnépességébdl kereken

140.000 ember és 1930 és 1941 kozott kereken 150.000 ember koltozik ki,

négy évtized alatt a févaros népe dsszesen 450.000 embert veszitett.

Az adatokbdl vildgosan kiolvashatdé mar az, hogy a periferikus kozségek
kevésbbé gyakorolnak a magyar vidék felé iranyuld vonzast, mint inkabb egy
Budapestrél kifelé iranyuld vandorlast segitettek eld, vagyis a nagyvarosba
felszivodd népességnek tekintélyes része csak dolgozni jar be, lakohelyét
azonban a varoson kiviil alakult telepiilésgyiiriiben valasztja ki.

Ilyen  koriilmények  kozott  Budapestnek — végeredményében — nemcsak
sajat lakossaganak gazdasagi és kulturalis sziikségletét kell kielégitenie, hanem
allandéan a budapestkornyéki gytirivel egylitt szamitott népesség érdekeit
is kell szolgéalnia. Tekintettel arra, hogy ugyanekkor a periféridkon ¢él6 lakossag
semmiféle vonatkozasban nem veszi ki részét a budapesti kozteherviselésbol,
ez a kiesés a fOvaros lakossaganak anyagi talterhelését is maga utan
vonja. Minthogy pedig, mint fenti adataink is bizonyitottdk, a budapest-
komyéki telepek fejlédése és népszaporulata altaldban messze felilmulja a
sz¢kesfovaros  népfejlodését, a  helyzet fondksaga évrdl-évre  mindjobban
novekszik. A kozos feladatok viselésében az életszabta Budapest polgar-
sdga nem aranyosan vesz részt és ebbdl kialtd ellentétek szarmaznak, amelyek-
nek hatranyat Ggy a kozigazgatasi hataron tal, mint az azon belil él6k is
elviselni kénytelenek.

Kiilonosen fokozza az ellentéteket az a koriilmény, hogy Budapest csak-
nem huaszezer hektiros teriilete kozelr6l sem mondhatd teljesen benépesedett-
nek. A hatalmas teriileten €16 11 milli6 ember még messze van attol, hogy
egészségesnek mondhaté tomoriilésben éljen egyiitt és a kiilondsen hete-
rogén moddon tortént benépesedés folytan a févaros olyan hatalmas {ires
teriiletekkel bir, amelyek még tobbszazezer embernek kertes, szabad leve-
gojii  letelepedését engedik meg. Hiszen Budapest hatalmas teriiletén hét
milli6 ember élhetne, ha a sziikén beépitett Paris modjara helyezkednék el a
lakossdg, de a még szétszortabb London beépitettségi viszonyait figyelembe
véve is, harommilli6 embernek volna helye Budapest kozigazgatasi hatarai
kozott. Ilyen modon lathatd csak igazan, mekkora anomalia volt Budapest-
tél igen tavol, sokszor 20—25 kilométerre is lakotelepeket létesiteni a buda-
pesti munkassag szamara.

Budapest lakossaganak  szétszortsaga jobban jut kifejezésre  azonban
akkor, ha pl. Berlinnel hasonlitjuk 06ssze. A Budapest kozpontjabol megvont
két kilométeres koron beliil 420.000 lakos, a Berlin kozpontjabol megvont
két kilométeres koron beliill 400.000 lakos ¢él. A kovetkezd két kilométeres
korgytriben Budapesten 330.000-en, Berlinben 1,230.000-en ¢élnek, ami azt
jelenti, hogy ennek a korgyilrinek népstriisége Budapesten hektaronként
83 f6, Berlinben ellenben 326 f6. A harmadik korgytiriben Budapesten
145.000 lakos ¢l, Berlinben félmilli6. A népsiirliség érteke a negyedik ¢és
hatodik kilométerkdrok kozott tehat 23, illetve 80 f6 egy-egy hektar teriiletre
szamitva. Eddig igen egyenletes volna a népsiriiség eloszlasa, most jon
azonban az, amit Budapesten mindenkor kifogéasolni lehetett.

A negyedik korgylrli, tehat a varos kozéppontjabol megvont nyolc és
tiz kilométer kozotti kordk lakossdga Budapesten 195.000 f6, Berlinben ellen-
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ben csak 120.000 f6nyi. Ez azt jelenti, hogy Budapesten ebben a kiilsé kor-
gylrtiben hektaronként még mindig 21-en, Berlinben ellenben mar csak
12-en élnek. Es most jon még hozzd az, hogy Budapesten a kdzpontbol
vont tizkilométeres koron tul 160.000 fOnyi népesség ¢él, akiknek nagyrésze
budapesti munkas, budapesti iskolak tanuldja, szoval mindennapos hasz-
naldja a févaros értékeinek.

Szinte érthetetlen mindez, ha most a fOvaros kozmiihalozatanak slri-
ségi adatait iktatjuk ide. Mert tudni kell azt, hogy a f&varos teriiletének
39%-a csatornazott, 47%-a gazvezetékkel, 73%-a vizvezetékkel ¢és 78%-a
elektromos aramot szallitdé berendezéssel van ellatva, tehat telepiilés céljaira
minden tekintetben alkalmas. Es ugyanekkor a kozigazgatdsi hatarai kozott
értett fovaros teriiletének csaknem haromnegyede olyan ritkan lakott, mint
egy intenzivebb kulturaji mezdgazdasagi teriilet.

A f8vérosi telepiilési politika teljes hidnyat ezekben az adatokban és
tényekben felismerni igazdn nem nehéz. Ilyen multbeli o6rokséggel allunk
szemben tehdt most, amikor Nagy-Budapest életrehivasanak  idSpontja
lassu fejlodés utan elérkezett. Nem nehéz felismerni természetesen ezekben
az Ujabb tdrekvésekben az ujkor gazdasigi észszeriiségre vald torekvését,
hiszen Nagy-Budapest megalkotdsa elsdsorban egy fontos varosi lizem-
politika érdekében és jegyében megy végbe. EbbSl a célbol és ezen oknal
fogva torténik a fOvaros és kornyékének kozigazgatdsi egységesitése, amely-
nek eredménye a jovo Nagy-Budapestje kell, hogy legyen.

A Nagy-Budapest iranti torekvések valora valtasat végsé sorban meg-
konnyiti az orszag teriileti meggyarapodasa is, ami a két bécsi dontés ered-
ményeként jutott kifejezésre. A vilaghabori wutan minden ilyen torekvéssel
szemben ott volt a vad: Budapest amigy is vizfej a megcsonkitott orszag
testthez. Ma mar ez is kevésbbé all, mert amig 1930-ban az orszag lakoinak
ir6%-a  jutott Budapestre és i6'4%-a Nagy-Budapestre, addig 1941-ben
mar a budapesti hanyados 8-$%-ra, a nagy-budapesti hanyados pedig
1223%-ra csokkent, nem szolvan arrdl, hogy az eurépai Ujjarendez6dés soran
Budapest nemcsak a mai orszagterilletnek, hanem természetes helyzete
folytan az egész kozépdunai medencének Ilehet ismét minden tekintetben
gazdasagi kdzpontja, kultaralis és politikai goca is. i

RUISZ REZSO

INDIA, ANGLIA, JAPAN

IR STAFFORD cRiPPs indiai kiildetése nem érte el a vart eredményi:.

A hindu nacionalizmus ellenalldisa nem valtozott meg még a szélso-

baloldalrél  jott angol hivatalos kiildéttel szemben sem, noha mar
régdta  ismeretesek'a hindu nacionalizmus Ujabb  csoportjainak ,baloldali®
és ,szocialista“ rokonszenvei. India problémaja ezattal is megoldatlan
kérdése maradt az angol birodalomnak.

Ez a megoldatlansag kiillonds veszélyeket rejt magaban a japan hdditas
ellenében, mely mar elérte Burma ¢és India hatarait. ,,Burma nem India“,
— hangzik az 1919-ben az angol parlament 4ltal elfogadott és 1921-ben
életbelépett  ,,Montagu-Chelmsfort-Report  megallapitisa, mely az  indiai
kozigazgatds rendezése soran  elkiilonitette a  Hatsé-Indidval  kapcsolatos
Burmat India testéb6l. Indiat kiilonben is nagy hegylancok és siiri dzsungel
kiiloniti el Burmatol, mellyel csupan a tengeren kozlekedett s melynek népe
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is egészen mas, mint a hinduk rengeteg valtozata. Burma, mondjak az angolok,
sosem volt része India eddigi 4llaganak s Indidval vald angol egysége is
csak kozigazgatasi jellegi volt. A 230.000 négyzetmérfoldnyi Burma lakos-
sdga mintegy 15 milli6 ember s a hinduk, kinaiak, maldjok, indo-kinaiak
keverékébol keletkezett. A lakossag nagyrésze buddhista s nem ismeri a
kasztrendszert; a nék szabadok, nincs arisztokracidjuk. A keleti hatarszél -
apr6 allamai az angol fObiztos felligyelete alatt allanak. Az indiai alkotmany
rendezésekor Burma is alkotmanyt kapott, hasonlot az egyes hindu tartoma-
nyokéhoz. Kétkamards parlamentje van s a vdlasztdsi cenzus mértéke bizonyos
adok fizetése (ez a gazdasagi szempont Indidban is az angol érdekek javara
érvényesiilt). A fels6haz tagjainak felét a képviseléhdz valasztja, masik
felét a kormanyzo nevezi ki. Egyébként itt is az a ,diarchia“ érvényesiil,
mint az indiai allamok kormanyzataban.

A kovetkezékben latni fogjuk, mit jelent a ,diarchia® problémaja
a hindu-angol ellentét szempontjabol. A ,diarchia“ rendszere Burmaban
is éreztette a maga hatdsait; ezek a hatdsok eleinte kedvezdk voltak az angol
kozigazgatas és gazdasdg szamara, utobb azonban — mivel annyi kérdést
megoldatlanul hagyott ez a rendezés — a bennsziilott nacionalizmus feszité-
ereje lett a vele szembeni ellenkezés. Ilymodon a Burmai népesség sem
érezhette magaénak az allamot s ez az idegenség — mivel az allam az angol
uralommal azonosult — okozza azt, amirél kiilonben egyforman olvashatunk
angol, amerikai ¢és japan hadijelentésekben, hogy t. i. a burmai lakossag
jelentds része éallott a japanok oldalara. Burma kérdésének eldontése utan
a japan térfoglalés ott all India kapuinal.

Ez a haborGs helyzet olyan eréket szabadit fel az indiai nacionalizmus-
ban, melyek eddig talan visszaszorultak e nacionalizmus sajatos, mondhatnék
weuropai®  jellegében. A hindu nacionalizmus régota csodalattal nézi Japan
felemelkedését, annal is inkdbb, mivel a hindu tarsadalomtél egészen a
legujabb mozgalmakig idegen volt az ipar és a technika szelleme, melynek
a japan imperializmus és nacionalizmus a maga sikerét koszonheti.
Rabindranath Tagore, aki koltd mivolta mellett a hindu nacionalizmusnak
egyik legfigyelemreméltobb teoretikusa is, nagy csodalattal sz6l a japan
fejlodésrdl, hiszen Japannak kdoszonhetik az 4zsiai népek U Ontudatosodéasukat
és oOnérzetiiket. A XX. szdzad elején lezajlott orosz-japan habori a kezdete
annak az 4zsiai kozosségi propagandanak, melynek ¢lén Japan halad. Tagore
mar a szazad elejétdl figyeli a japan eredményeket. A ,Nacionalizmusrol®
sz0l6 konyvében megejtd szinekkel festi azt az azsiai egységet, mely egykor
a béke és a szeretet, a szellem és a milvelédés szalaival kototte Ossze Azsia
népeit az indiai partoktdl a japan szigetekig.

Ennek az egyre mnagyobb erdvel fellépd japan-indiai egyiittmiiko-
désnek kezdetei az angol 4azsiai politikdig nytlnak vissza, mely a szazad-
fordulon  mozgositotta  Japant  Oroszorszag  ellenstlyozasara és  India
északi  hatdrainak  tehermentesitésére.  1902-ben  egyezményt kotott az
angol ¢és a japan kormany, mely azonban eredetileg csak a kinai angol
és a koreai ¢és kinai japan érdekek védelmére és kolcsonds méltanylasara
vonatkozott. Ez az a kor, mikor Anglia ndvekvé aggodalommal figyelte
Oroszorszag koOzépazsiai terjeszkedését, s tugy latta, hogy az angol ¢s
japan érdekek e ponton kozosek. Az orosz titkos levéltarak legjabban fel-
fedezett adalékai vilagosan bizonyitjak, hogy ez a megegyezés egyszer-
smind India északi peremének védelmérél is tartalmazott részleteket.
Arrdl volt sz6, hogy Anglia Japan segitségére szamit az oroszok esetleges
indiai betorésének esetén. Par évvel utobb, az orosz-japan haborti idején
Lord Kitchenerrel bizalmasan kozolte a melléje beosztott japan vezérkari
tiszt, hogy India északi hatdrainak veszélyeztetése esetén japan csapatok
allanak az angol katonai parancsnok rendelkezésére. Az 1905-ben és
1911-ben  kotdtt  angol-japan  szovetségi  egyezmények  szintén  allast
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foglaltak India kérdésében. De mar ekkor is az volt a japan politikusok ¢és
szellemi  vezeték véleménye, hogy Anglia semmit sem kockaztat az
orosz-angol-japan  viszonylatokban,  viszont = mindent megnyerhet.  Japan
Oroszorszag folott aratott gybzelmével elharult az indiai hatart fenyegetd
orosz veszély s egyben az a Franciaorszag is visszaszorult a gyarma-
tositdas  versenyéb6l, mely mindent az orosz Kkartyara tett 1906-ban, s
melyre egész 1914-ig gyanakodott az angol kolonidlis politika.

Késébb azonban ez a japan-angol egylittmikodés novekvé  félté-
kenységnek adott helyet. Ennek oka a japan gazdasagi terjeszkedésben
keresendd. Az angol titkos szolgalat aggodva figyelte a nyilvan politikai
missziok birtokdban is eljard japan kereskedok miikodését. Mar az 1910-es
években feltamadt a gyanakvas az angolokban, hogy a japan gazdasagi
torekvések  kapcsolatot  talalnak a hindu nacionalizmussal. = Ugyanekkor
féltékenyen figyelték az angolok vezetd hinduk, példaul Rabindranath
Tagore japani  utazésait.  Anglia  dzsiai  politikdja ,sztatikus®  jellegli
volt, viszont Japané terjeszkedd és ,dinamikus®“. Ilymédon az érdekeit
védé Anglia mereven és keményen elutasitotta a japan gazdasagi igényeket.
A kinai angol-japan rivalitdas rovidesen éreztette a maga hatdsait az
indiai politikdban is. Az angol gazdasagnak észre kellett vennie, hogy a
japan  gazdasagi terjeszkedés nem all meg Kindban, hanem atterjed
Indiara is s a gyapot-, vas- ¢és acéliparban éppen ugy észrevehetd lett
a japan verseny, mint a hajoépités terén. 1904 ¢és 1913 kozott Japan
kinai kivitele meghdromszorozodott; ugyanez 4ll Japan ¢és India viszony-
lataira is. 1904 ¢és 1917 kozott pedig Japan kinai kivitele hatszorosara
nott, indiai kivitele pedig megtizszerez0dott. Japan 4azsiai  terjeszkedése
és indiai politikdja tehat mar az elsd vilaghabort kordban kezdetét veszi.
Angliat ez azért is érinti, mert hiszen a gyapotipar Japannak is els6-
rendi iparava noétt s ahogy Japan meghoditotta maganak a kinai gazda-
sagot, megkezdheti terjeszkedését India felé is, — ez azonban Lancashire
végét jelentené ... India teriiletén talalkoznak ugyanis gyilkos verseny-
ben Lancashire és Japan hasonnemi termékei.

M¢ég élesebbre fokozodott ez a verseny, midén Japan megkezdte
terjeszkedését Afrika felé. Az els6 vilaghabora wutan Japan teret nyer
Abesszinidban is s innét veszélyeztette az indiai és kozelkeleti angol
gazdasagot és  hatalmi  pozicidt. A  Perzsa-6bol, Szuez, Madagaszkar
angol problémdja tehdt nem 1942-es keletl. Indiai vezeté elmék tudjak
jol, hogy Anglia tavozasaval a tarka, valtozatos Indian a kdosz lenne
arra, — ezért fordultak figyelemmel és érdeklédéssel Japan felé

Az  indiai nacionalizmus kaotikus  allapotaira azonban mi sem
jellemzébb, hogy a japan hajlandosaggal parhuzamosan tobb mas irany is
kiizd az wuralomért. S a mostani haborus események azt mutatjdk, hogy a
japanbarat iranyzat hivei inkdbb a kilfoldon fejthetnek ki tevékenységet,
mig a belsd indiai viszonylatokban mas értelmet vesz az azsiai gondolat.
Az indiai nacionalizmus ebben a vonatkozasban is az eurOpai tarsadalmi és
politikai  viszonylatok fiiggvénye. A hindu nacionalista politikinak ez a
szarnya a  ,baloldali“ Eurdopa felé fordult, mikozben elutasitotta magatol
az angol inperializmust. Lenin 4zsiai politikdjanak igen 1ényeges része
volt a gyarmati nacionalizmusok ¢és a Szovjetunié kapcsolatainak kiépitése.
Az orosz felfogds szerint ugyanis a gyarmat-india-délafrikai teriileteken a
faji-nemzeti probléma egyet jelent a gazdasagi kérdéssel, amit kiilonben a
hindu nacionalizmus és az angol ipari és vamrendszer ellentéte is bizonyit.
A szovjetorosz politika tehat mind Indidban, mind Kindban, mind pedig
Délafrikaban  tamogatta az angolellenes ¢és antiimperialista, antikapitalista
faji-bennsziilott  mozgalmakat. Ugyanezt a  politikat kovette  Oroszorszag
Kinaval és Perzsiaval szemben is, midén lemondott mindazokrol a koncesz-
sziokrol, érdekszférakrol, melyeket a cari korszak szerzett a tobbi eurdpai
hatalmak tarsasagaban. E mogott az orosz politika mogott ott volt az a
szamitds is, hogy a szovjet ipar 0j piacra taldlvan, a gyarmati népeket meg-
szervezheti az angol gazdasagi folény ellenében. Igy timogatta Oroszorszag
Kinat is, el6bb az angol, utobb meg a japan gazdasagi uralommal szemben.
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A hindu nacionalista mozgalmakra az 1920—30-as években ¢élénk hatast
tett.ez az orosz elgondolds, melynek tovabbi hatiséra vall az is, hogy a hindu
nacionalista-kongresszusi  part a  baloldali  eurépai  mozgalmak (spanyol
polgarhdbora  stb.) javara nyilatkozott. Utobb pedig wugyanez az orosz
koncepcio  teremtett  egyiittmi{ikodést Csangkaisek marsall  csunkingi  kor-
manya és az indiai vezetd korok kozott.

A kozelmult események kiilonds paradoxonja, hogy a vilagpolitikai
valtozasok addig fejlédtek, mig az angol, kinai és orosz politika egyet-
értenek India kérdéseiben. A  szovjetorosz kormany az angol megoldas
érdekében vetette latba Dbefolyasat az indiai politikusok kozott. S India
kérdéseire az sem lehet kOzombds — ismervén az északindiai helyzet és a
Perzsa-6bol régi  Osszefiiggéseit, — hogy Szovjetoroszorszag hader6i most
ott allanak Iranban, szinte mar a Perzsa-6bdlnek Oroszorszag szamara
egykor tilos partjainal, mintegy az angol politika kezeseiként...

Az indiai és orosz-azsiai viszonylatok bonyolultsagara vall az a ,vilag-
nézeti“ és ,emberi” ellentét, ahogyan sok4 kiilonboztek a hindu és az orosz
politika ¢és tarsadalmi fejlédés modszerei. Az Uj orosz politikdt az induszt-
rializmus szelleme hatja 4t s a Szovjetunid6 egyik legjelentésebb azsiai
hatdsa az — ami Japant és Angliat egyforman nyugtalanitotta — hogy
szétvitte az indusztrializmus szellemét ¢és eredményeit a belsdazsiai népek
kozé. Kina ¢éppen Ugy nem érdektelen ez irant az indusztridlis eldretdrés
irant, mint ahogy a hindu nacionalizmusra is igen hatott az ipar uj szelleme.
Ez a nacionalizmus kezdetben ¢lesen ellene volt minden ipari és technikai
fejlédésnek s ebben az angol-eurépai civilizdcid  kartékony miavét latta.
Rabindranath Tagore barhogyan csodalta is Japan ipari ¢és gazdasagi fejlo-
dését, mégsem rejthette el ellenszenvét az ipari eszkozokkel hoditdé angol
imperializmussal ~és  hdditassal szemben, éppen mert ennek természete
ipari és mechanisztikus, tehat ezernyi szoros kapoccsal né Ossze a fold-
del, a fold termékeivel. Gandhi egész politikija s a régi hindu passziv
vallasi szellem felélesztése mogott mindeniitt ott 4all ez az iparellenesség.
Csak az Ujabb hindu nemzedék baritkozott meg az ipar szellemével.
S nem kétséges, hogy itt nemcsak az angol-eurdpai civilizacid6 mélyebb
ismerete hatott, hanem hatott az ,dzsiai“ programmal fellépd szovjetorosz
politika példaja is.

Ebben a vonatkozasban a hindu nacionalizmus egészen modern termék
s teljesen egyezik abban a nyugati nacionalizmusokkal, hogy lényege elso-
sorban gazdasagi természetl. A nyugati nacionalizmusok tartalma a gyarmati
imperializmus. Ez a gazdasadgi szemlélet ragadt 4t aztdn a hindu O6nallo-
sagi politikara is. Hiszen az angol térfoglalas is elsGsorban gazdasagi keres-
kedelmi természetli volt s India csak joval késébb nyert politikai és birodalmi
szervezetet, miutdn a XIX. szazad derekdn a londoni kormanyzat is elér-
kezettnek latta az id6t a Keletindiai Tarsasag kizsakmanyolé gazdasagi
tevékenységének megsziintetésére. Ett6l fogva az angol kozigazgatas védelme
alatt nem a Tarsasagba szervezett cégek ko6z0s szervezete, hanem az indi-
vidualista gazdasagi rendszer uralkodott India népein. 1600-t6] kezdddik
az angol kereskedok indiai tevékenysége, de a nagy hoditasi és gazdasagi
milveletek — a portugdl és francia konkurrencia lekiizdése utdin — csak a
XVIII. szézad végével kezdddnek igazdn. Semmi sem jellemzébb a gazdasagi
térfoglalas menetére, mint hogy a Ketetindiai Tarsasdg tagjai példaul mar
1676-ban 20%-os osztalékot kaptak s az angol behozatal Indiabol 8000-rdl
300.000 fontnyi Osszegre emelkedett. Az angol gazdasdg 1gy biztositotta
az indiai piacot és nyersanyagtermelést a maga szdmdra, hogy kiilonbozd
intézkedésekkel megsemmisitette a helyi ipart. A XVIII. szazad végén az
indiai textilipar igen magas szinvonalon allott. De 1775-ben egyszerlien
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betiltottak  Bengaliaban a  textilidk gyartasat s takacs- és  szOvOmunka-
kat csak a Keletindiai Tarsasdg mihelyeiben engedélyeztek. Ugyanekkor
viszont annal erételjesebben  tamogattdk az  angolok — egészen nap-
jainkig — a régi allami és tarsadalmi  berendezkedéseket, kiilondsen
a fejedelmek uralmat.

Az angol gazdasagi szempontok indokoltak tehat, hogy India elsdsorban
agrarorszagga valtozz¢ék. India gazdag szénben, soOban, aranyban, manganban,
béven van petroleuma, Oriasi mértékben termel jutat és gyapotot egyéb
mezbgazdasagi termékek (tea, rizs stb.) mellett. Ilymddon Indidnak sajat
ipara lehetne; am a lakossagnak 70%-a mégis foldmivel6. Ez a helyzet
alig valtozott i860 oOta, midta el6szor alakultak Indidban helyi juta- és
gyapotgyarak. A vamrendszer ugyanekkor az angliai behozatalnak ked-
vezett. A hindu nacionalizmus tehat az angol gazdasagi politikat okolja
a lakossdg hatramaradottsagadért ¢és nyomoraért, — India iparositasanak
kérdése egyszerre a nemzeti Onrendelkezés és a szocialis forradalmisag
kérdése. Mikozben az dazsiai népek Onrendelkezésér6l beszél ez a nacionaliz-
mus, mar mindenben az eurdpai gazdasag fliggvénye ¢és szemléletmoddja
teljesen eurdpai.

Itt két szempontnak van igen nagy jelentdsége. Az egyik az angol
civilizacié hatdsa. Indiat az angol uralom tette egységessé. India torténeté-
ben eldszor az angol uralom idején érte el az egység mai fokat. Az angol
politika ugyan kiilonbséget tesz a régi fejedelmek wuralma alatt all6 Hindu-
India (Indian India) és a kozvetlen angol kormanyzas alatt allo British India
kozott, azonban ennek nincsen gyakorlati jelentdsége akkor, ha tudjuk, hogy a
fejedelmek is milyen szoros dinasztikus, politikai és gazdasagi kapcsolatok-
kal egyesiiltek az angol wuralommal. Brit-India 860.000 négyzetmérfoldnyi
teriiletén 256 millio 1élek lakik (1931-es adatok), mig Hindu-India 700.000
négyzetmérfoldnyi teriiletének mintegy 80 milli6 ember a lakossdga. Ez utdbbi
teriilet kb. 600 kiilon kisebb-nagyobb allamra oszlik... A lakossag egy-
negyede mohamedan, nem ismeri a kasztrendszert s a XIX. szazadtol maig
igen kozeli viszonylatokat sz6tt (Musztafa Kemal epizodjat kivéve) az angol
kormanyzattal: a torok szultanatus és Anglia érdekei azonosak voltak s a
szultdn tObbszér intette (kalifdi méltosaganal fogva) India mozlimjeit az
Anglia iranti lojalitdsra. Az Izlam tehat nemcsak a hajdani arab hoditas
koraban, de azutan is maig veszélyezteti India, illetve a hinduizmus egy-
ségét, bar a mozlimok sem mentesek a hinduizmus hatdsaitol. Az egész
roppant teriileten és a rengeteg kis nép ¢és nyelv folétt mintegy 135.000
europai  uralkodik; koziilik mintegy 60.000 az angol katona. Ami anndl
konnyebben mehet, mivel 1857, a sepoy-lazadas o6ta a hinduknak tilos
volt a fegyvertartds s az indiai hindu katonasidgot nem is annyira az angol-
indiai teriiletekr6l, mint a fejedelemségekbdl sorozzak, ahol még teljesen
a régi tarsadalmi szellem wuralkodik Brit-India mozgalmas ¢és nyugtalan,

sokszor forradalmi gondolkozdsaval szemben. E  valtozatossigba, — bar
a torténelmi elvet sajat érdekiikben ¢és az ket tamogatd fejedelmek érdekében
is igen tiszteletben tartjdk — az angolok vittek egységet; a gazdasagi fejlodés

Indidban teremtett centralizmust, a kozlekedés fejlddése nemcsak az angol
kereskedés ¢és ipar érdekeit szolgalta, de javara valt a hindu nacionalizmus-
nak is. A népek és nyelvek zilirzavardban a modern angol igazgatds révén
ismerték meg egymast a hinduk, akiknek roppant millioi koziil csupan
mintegy két és félmillio tanultabb ¢és gazdasagi palyan 1évé ember ismeri
az angol nyelvet. Am az angol nyelv a hindu nacionalizmus és nemzeti
egységmozgalom fontos eszkdze; a nemzeti kongresszusokon ¢és gytiléseken
a kiilonbozé tajak és nyelvek emberei angolul értik meg egymast s angolul
jelennek meg a legelterjedtebb angolellenes nacionalista bengali lapok is.
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Kiilonben is az angoloknak, mint egyéneknek nem egyszer nagy szerepiik
volt a hindu nacionalizmus  fejlesztésében; a  kozelmualtbél — emlitsiik
az ismert agg teozéfus holgy, Annie Besant nagy szolgalatait, Tagore
angol hiveit, Gandhi londoni rajongdit s nem utolsésorban azt az indiai
kormany hivatalnokot, A. O. Hume-ot, akinek mive volt a hindu nemzeti
kongresszus megalapitasa. (1885). A kovetkez6 években szamosan vettek
részt a hindu szabadsagmozgalom irant érdekl6dé angolok a kongresszus
munkalataiban.

A nacionalista mozgalom els6 szakaszaiban az er6hatalmi ellenallas
gondolata  valtakozott a Gandhi 4ltal is hirdetett passziv rezisztencia
kultuszaval, mely utobbi a régi hindu haziipar és a teljes fegyvertelenség
és pacifizmus eszményével parosult. Utobb egyre nagyobb teret foglalt
el a hindu nacionalizmusban az eurdpai hatas, mely az indusztrializmus
gyakorlatatél varta India fluggetleniilését. Az angol visszahatds is az
ipari  és  technikai  Onjogusag  késleltetésében nyilatkozott. Kozben a
legkiilonb6z6bb eszmék és eszmények szivodtak fel a hindu nacionaliz-
musba az eurdpai szabadsigmozgalmak Orokségébdl. A francia forradalom
egyenldségi és nemzetegységi jelszavai ma a hindu tomegmozgalom
kovetelményei, egyfel6l az angolok altal partolt fejedelemségek, masfeldl
pedig a kasztok ellenében. Mazzini ¢és az Ifju Itadlia gondolata éppen
agy megtaldlja a maga hiveit, mint az ir ,home rule“ Indiara alkalmazott
analdgidja. A Dbolseviki orosz hatast Tolsztoj nagy kultusza készitette
elé. Tolsztoj Gandhira is erdsen hatott. A modern indusztridlis naciona-
lizmus pedig egyre gyakrabban fordul (Nehru és a kongresszusi part
ifjabb  csoportja) az  Eszakamerikai Egyesiilt Allamok fel¢, ahonnan
a kinai nacionalizmus is sok 0sztonzést meritett.

Az ipari kovetelmények mellett mi ennek a nacionalizmusnak leg-
Iényegesebb igénye Angliaval szemben? A késébbi koncepcidk, a domi-
niumi status elérése az Onkormanyzat kiilonb6z6 békés fokozatain  at,
tulajdonképpen mind ennek az egy gondolatnak sziilottei. Ez a gondolat
pedig a teljes hindu nemzeti egység. India ugyanis az angolok hatasara,
adminisztraciojuk és  gazdasdguk nyoman alakul nemzetté... Rabindranath
Tagore és a tobbi hindu politikai gondolkozok a nyugateurdpai értelmii
nemzetben ellenszenves ¢és erdszakos jelenséget latnak, mely a maga
technikai erejével ¢és politikai egységével igazta le Indiat, mikor még
az nem ismerte a nemzeti eszmét ¢és politikat. A hindu gondolkozok
szerint India tarsadalmanak ¢és szellemének Iényege egyetemes emberi
fontossagi. és  jelent0ségii, nemzeti kotottségek nélkil; s kiilonben is
India a maga tarkasagaban — ezt jol tudjak a hindu-bengaliai vezetdk
is — korantsem ,nemzet“ a szO6 nyugateurdopai ¢és nemzetallami értel-
mében. A nemzett¢ alakulds folyamata, az egységes gondolkozas kialaku-
lasa még most is tart. Az ipar és a technika a nagy hindu tomegek szamara
— nemzetté¢ alakulasuk esetére — anyagi felemelkedést igér; a hindu
nacionalizmus tehat népi-demokratikus mozgalom. Ez a ,,demokratikus*
jelleg elsG6sorban Brit-Indiaban sziiletett ¢és emelkedett uralomra a koz-
vélemény folott. Uralkodé szelleme mégis a hinduizmus, melyet most
mar nem vallasi, hanem geografiai és emberi értelemben értenek s ez
az egység most annal hevesebben fordul a szeparatista mohamedanok
s a kilonb6z6 kisebbségek ellen. Ezek a kisebbségek allandd eszkozei
az angol hatalmi politikdnak; védelmikk a hindu tarsadalmi ¢és wvallasi
talsullyal szemben erds fegyvere az angol uralomnak. A nemzeti egység
mozgalma nem 4ll meg Brit-India hatdraindl; atterjed a fejedelmek
zart ¢és elmaradottabb teriileteire is. A demokratikus egységmozgalommal
szemben a régi abszolutista modszerekkel kormanyzoé fejedelmek Anglia
segitségét keresik; ez a hindu féuari tarsasag kilonben is mar régota
részese az angol tarsasagi életnek. Nem is ezek a ,torténelmi“ rétegek
viszik elére a hindu nacionalizmus iigyét, hanem az intellektualis ko6zép-
rétegek, kereskeddk, polgarok, irdk, tugyvédek (Gandhi stb.), akikhez
csatlakoznak a torténelmi osztalyok miivelt tagjai is (Tagore, Nehru).

Az igazgatas kérdése az a pont, ahol Sir Stafford Cripps targyalasai meg-
akadtak. Ugyanis Cripps sem mehetett el a hindu nemzeti egység olyan elisme-
réséig, mely atadta volna a pénziigyeket és féleg a hadiigyet a hinduk kezébe.
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Ez tényleg tdobbet jelentene, mint a dominiumi status s tovabb menne»
mint a sokak altal mintdul valasztott ir Szabadallam viszonya Anglidhoz.
Azonfelill Cripps terve a kilatasba helyezett hindu federaciot még mindig a
régi alapokra épitette volna fel. Emlitettiik mar, hogy az angolok az indiai
Htorténelmi®  alakulatok  (fejedelemségek  stb.), valamint a  kisebbségek
(mozlimok, sikhek, parszik stb.) védelmének hangoztatdsaval  gorditenek
akadalyokat a hindu egység elé. Az indiai federacid tehat nem adta volna
at az wuralmat teljesen a hindu kongresszusi partnak, mely most az indiai
nemzetegység teljes kovetelésével lépett fel. Az angol terv mellett a kiilon-
boz6 elemek szabad valasztasara bizta volna, hogy részt akarnak-e venni a
tervezett federacidban s a kisebbségek partolasan tul kiilonleges helyzetet
biztositott volna a fejedelemségeknek is. Cripps tervében vilagosan felismer-
hetd volt a Szovjetunié nemzetiségi alkotmanyanak hatasa. Am az angol
megoldast nem hathatta at olyan egységes szellem, a szocializmus szelleme,
mint a szovjetorosz allamnak a szocialista-kommunista gyakorlat altal 06ssze-
foglalt nemzetiségi atomizéltsdgat. Cripps tervének elemi része maradt
tovabbra is az angol uralom. Lényegében tehat ez a terv még mindig nem
jelentette a hindu nacionalizmus teljes megvalosulasat, bar megsziintette
a ,diarchia“ rendszerét, vagyis a beliigyekben teljesen szabad kezet engedett
volna a hinduknak. Ez gyakorlatilag annyit jelentett volna, hogy a tényleges
hatalmat és {igyintézést gyakorlé londoni indiai 4llamtitkdr és a sokban
valosaggal kiralyi“  latszattal  fellépd, udvartartassal rendelkezd, mégis
mindenben London ald rendelt alkiraly helyére a hinduk nemzeti akarata
keriilt  volna. Jelenleg kiilonben 15  provincidra  oszlik  Brit  India,
s ezekben helyet engedtek a hinduk kozremiikodésének is. A pro-
vincidk élén  4ll6 korméanyzok két iigykor felett doéntenek. Az egyik
a ,reserved subjects”, ami alatt az angol hatalom fenntartisanak Osszes
eszkozeit Osszefoglaltdk. Ilyen ,fenntartott {igyek“ a kozrend, a hivatal-
nokok alkalmaztatasa stb. E targykorokkel foglakozik a kormanyzo mellett
az ,Executive Council“. A ,transferred subjects“ a masik csoport. Az ilyen
Latvitt lgyek™ alatt értik a foldmiivelés, az oktatds, az egészségiigy kérdéseit,
stb., melyek kevésbbé fontosak az angol kormanyzat szamara. E targyakban is
a kormanyz6 dont az 4ltala kinevezett helyi miniszterekkel, akik a helyi
parlament tagjai. E helyi parlamentek valasztjdk aztan megfeleld aranyban
a kormanyzok minisztereit. A  valasztdjogot kiilonféle cenzusok szabalyoz-
zak. 270 milliobol e cenzusok iigyes alkalmazasa révén csupan 7.4 millionak
van valasztdjoga. (A 353 millio indiai lakosbol a 270 million felili szam a
fejedelemségeknek minden jog nélkiili polgara...) Ami tehat az indiai
kormanyzast illeti, az ,representativ, de nem felelds (,,responsible®)
jellegti.

Az az 1919-b6l ered6 s Montagu indiai allamtitkar és Lord Chelmsford
alkirdly tervébdl ered6 megoldas a ,diarchia® e rendszerével akarta ,,foko-
zatossa™“ tenni az indiai kérdés fejlodését. A rendkiviil bonyolult és mester-
kélt diarchikus rendszer nem bizonyult tartésnak és célravezetdnek. Az
ujabb reformtervek mar mind szembefordultak a diarchia rendszerével s
az 1930 ota egyre ¢lénkebb indiai diskusszid eredménye mar az volt, hogy
az angol megoldasok is kozeledtek a hindu allaspont felé. Ezt az allaspontot
azonban nyilvan felbatoritotta a japan térfoglalas kozeledése, masfeldl
fjedig elkeseritette az a tény, hogy a Cripps-féle terv tovabb is csak fenn
akarja tartani India régi széttagolt teriileti és politikai rendszerét. A kongresz-
szusi part most mar ugy 1ép fel, mint amely maganak igényli az allamhatalom
teljességét. Tehat eleve ki akarja kiiszobolni a lehet8séget, hogy az angolok-
nak befolyasuk legyen hatalmi és gazdasagi érdekeik védelmére az indiai
belpolitikaban, kivaltképpen a kisebbségek, a hadiigy és a gazdasigi iigyek
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kérdéseiben. ime, még kezében sincsen az uralom, a szabadsagért kiizd6
part maris uralmi igényeket hangoztat. A hindu nacionalizmus fejlodése
kivald példaja a modern nacionalizmus utvonalanak. A népi ¢és gazdasagi
ellendllds, a szabadsdgmozgalom szellemi magatartdsa mogott mindig ott
van az uralmi igény; a szabadsageszme a hatalom utjat késziti eld.!

ARGUS

»KORUNK IRODALMA*

TORTENETI TUDOMANYOK  egyik kényes  probléméaja  sajat
koruk  moddszeres feldolgozasa. Sok  torténetird nem is  hajlando
foglalkozni  kortarsaival. = Hivatkozik  arra, hogy azoknak  véarhato

érzékenysége, akikrél 1ir, befolydsolja munkdjat; hivatkozik arra, hogy a
Htorténelmi tavlat® hianya is torzitja itéletét, hogy sajat korat nem ismerheti
annyira, mint a régebbi évekét. Viszont a kortars-torténetiroknak —kutfo-
értékiik lesz késébb, meg az olvasd kozdnség is szivesen fogadja a magasabb
szemponty, Osszefoglaldo, a kozvetlen kritika szempontjain feliil emelkedd
torténelmi tajékoztatast.

Mostanaban jelent meg Pintér Jend nagyterjedelmii irodalomtorténeté-
nek befejez0 nyolcadik kotete. A befejezés terjedelemre méltd az elézmények-
hez: két kotetre oszlik és tobb mint 1400 lap.

A nagy irodalomtorténet eredeti terve a habori eldtti idében sziiletett
meg. Az elsd fogalmazasban négy kotet jelent meg 1909—1913 kozott és
Kazinczy Ferenc halalaig olelte fel az irodalom anyagat. A szazad els6 éveiben
virdgzott szellemi életinkben a pozitivizmus, s ez a légkdr termelte Pintér
Jené gondolatat is, anélkiil azonban, hogy a pozitivista torténetirdsra jellemzd
pszichologiai elmélyiilésig eljutott volna, O megallt az egyszeri adatkoz-
lésnél. Irodalomtorténetében Osszefoglalja, leltairozza a tudomanyos kutatas
addigi eredményeit ¢és oOvakodott attdl, hogy egyéni szempontokkal, felte-
vésekkel megzavarja a biztos adatok koreit. A vitds kérdésekben sem dontott:
ismertette az ellentétes véleményeket, a tobbit a tovabbi kutatasra bizta.
A gondolat annyira tetszett abban az iddben, hogy az Akadémia Semsey-
jutalmaval tiintette ki a fiatal szerz6t ¢és csakugyan kar, hogy Pintér terve
nem ebben a forméaban valdsult meg.

A vilaghabora és a forradalom zlrzavara utan Pintér Jené a budapesti
tankeriilet féigazgatoja lett, s Ggy érezte, hogy az eszmék kavargasaban magas
méltosagaval egyiitt jar, hogy irdnyt szabjon az irodalomnak. 1921-ben
jelent meg kétkotetes irodalomtorténete, amelyet ,tudomanyos rendszerezés *
nek mindsitett. Komoly birdldk, az irodalomtorténet konzervativ képvisel6i
figyelmeztették, hogy ami konyvében jo, az az eredeti gondolat megvaldsi-
tasa: ,bibliographie raisonnée”, ahogy a francidk szeretik emlegetni a bizo-
nyos szempontok szerint feldolgozott kutatdsi anyagot. De megmondtak
azt is, hogy mikor itélkezni ¢és iranyitani akar, merevségével, kicsinyességével
inkabb art, mint hasznal azoknak az eszméknek, amelyeket hirdet.

A joszandéku ¢és alapos birdlatnak meg is lett az eredménye. Néhany
évi sziinet utdn, amikor fejlett gyakorlati érzékkel kamatoztatta addigi tudo-
manyos eredményeit kozépiskolai és népszeri  irodalomtorténetekben, ujra
hozzafogott nagy vallalkozasdhoz. 1930—1934 kozott jelent meg hétkdtetes

I Az indiai kérdés szdmos vonatkozasanak kimerit6 targyalasat 1. a Magyar
Szemle 1942 februari szamaban: Fejes Gyorgy: India utja a fliggetlenség felé. (77.1.)
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nagy irodalomtorténete, amelyet az Akadémia nagy dijaval, Budapest
székesfévaros pedig Kazinczy-emlékérmével tiintetett ki. Nem temette el
egészen azokat a szandékokat, amelyek az 1921. évi irodalomtorténet meg-
jelenésekor vihart keltettek, de Ovatosabb és mérsékeltebb lett, még jobban
ragaszkodott az adatszer(iség elveihez.

Amit & pozitivizmusnak tart sajat szemléletében, az igen Ontudatosan
jelentkezett nala. Amikor a most megjelent mii els6 kotetében az impresz-
szionista kritikat korholja, jobban &sszefoglalja kritikai elveit, mint eldszavai-
ban szokta: ,Nem az volt a focél, hogy az olvasé vilagos képet kapjon az
Ujonnan megjelent mi tartalmardl és értékérdl, hanem az, hogy a kritikus
konnyedén  szellemeskedjék, nagyképlien filozofaljon vagy egyes kiilfoldi
szerzOktol eltanult esztétikai tolvajnyelven bujjék ki a biralat felelossége aldl,
A jozan becsiiletességgel dolgozd pozitivizmus a szépirodalmi kritika terén is
kénytelen volt tobbé-kevésbbé meghatralni az impresszionista modor nagy-
zolo divatja elott.

»~A jozan Dbecsiiletességgel dolgozd pozitivizmus® valdoban vezérlé elve
Pintér Jenének. Fotorekvése az volt, hogy eligazitsa az olvasét a magyar
irodalomtorténet immér tekintélyesre dagadt anyagiban. Altalaban  tényleg
jozanul ¢€s Dbecsiiletesen szamolt be az irodalomtorténeti kutatdsok eredmé-
nyeir6l. Az 1Ujabb modszereket ugyan nem értette meg, eredményeiket
mégis legtobbszor hiven regisztralta. Bibliografidi nem mindig teljesek
¢és megbizhatok, de kiindulasnak mindig elfogadhatok.

Az egyes korokat allando rendben targyalta. A bevezetésben az elsé
fejezet a torténeti mozzanatokat ismertette, aztdn felsorakozott minden kiilsé
tényez6, ami az irodalom ¢letét befolyasolja: miiveltség, iskolak, nyomdaszat,
konyvkiadas, hirlapok, folydiratok, szinhdzak, irodalmi tarsasagok, irdi
torekvések stb. Ekkor kovetkeztek a kozérdekii irodalom fejezetei: szonoklat,
publicisztika, irodalomtorténet, kritika, torténelem ¢és nyelvészet. Majd a
korszak vezetd egyéniségeit mutatta be kiilon-kiilon fejezetekben (a most
megjelent kotetben Herczeg, Gardonyi, Ady, Babits, Kosztolanyi és Moricz
Zsigmond). A kisebb irdkat miifajok szerint csoportositotta, a mifajokon
beliil az addigi kutatas altal megallapitott iranyokba szokta sorolni 6ket.

A mifaji csoportositds eddig is sokszor volt erdltetett, az utolsd kotet-
ben azonban még mas baj is van. Eddig nem allapitottak meg biztos kor-
vonalu csoportokat. Pintér hagyomany6rzd koltkrél, impresszionistakrol —és
szimbolistdkrol (a prézairéknal analizalokrél és stilromantikusokrol), natura-
listakrol, szocialistakrol, és expresszionistakrol, — ez a kevert szempontu
felosztas annyira tetszik neki, hogy a prozairokra ujra alkalmazza — katolikus
és zsido iranyrol, kolténokrol, népkoltészetrol, végiil miiforditasrol beszél.

A logika egyik axiomaja szerint a felosztds akkor jo, ha szempontja
kovetkezetes. Pintérnél pedig harom szempont keveredik: a stilusé (impresz-
szionistak, szimbolistdk, naturalistdk, expresszionistak), a vilagnézeté (hagyo-
many6érz6k, magyarul konzervativok, szocialistdk, katolikusok ¢és zsidok) és
az 1irok neméé (irondk). Ha az ember azt keresi, mit jelentenek szerinte
ezek a fogalmak, ismétlodé és egymasnak ellentmondo itéleteket kap. Az
analizald ¢s stil romantikus regényirdkat példaul igy jellemzi: ,,A huszadik
szazad elején prozaban is bekovetkezett az impresszionista irdi tdrekvések
kora. Az elbeszélok egy része ideges érzékenységgel ¢és ujszerti stilizalassal
sz6tte meséit kiilonds helyzetei koré.

Most meg kellene mondania, miben T1jszeri a stilizalas ¢és hogyan
szovik ideges érzékenységgel meséiket az analizdlok és  stilromantikusok.
Helyette azonban szociologiai elmefuttatds kovetkezik. A regényekben az Uj
alakok egész serege vonul f6l, fokép a fOvaros népe, ahol a huszadik szazad
els6 harmada sajatsagos tarsadalmat teremtett a legkiilonfélébb elemekbdl.
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A magyarsag a maga ¢letformajaban, gondolkodasaban, ¢érzésvilagaban két
részre kezdett tagolddni: a fOvaros lakossagara és a vidék népére. Budapest
élete, tarsadalma, vilagfelfogasa els6sorban az impresszionista irok munkai-
ban mutatkozott be (a fejezet cime: Analizalok, stilromantikusok. Tehat a
kett6 egy szoval: impresszionistak?), ezek tartottdk fenn legszembetlinéb-
ben a kapcsolatot a kiilfoldi regényiras targyaival ¢és foldolgozd mesterségé-
vel; nem mintha raszorultak volna, kétségteleniil gazdag talalékonysaguk
mellett, az idegen irodalmak tanulmanyozasara (tehat az idegen irodalmak
tanulméanyozasa altalaban szellemi szegénységet jelent, amire ,raszorul“ az
ember?), hanem mert ugy vélekedtek, hogy kar kiaknazatlanul hagyni egyet-
len hasznosithatd inditd6 okot is (?). Az impresszionistdk kozott torténeti
regényirdk is bdven akadtak. Nem Ilehet azt allitani, hogy a miultak jeleneteit
a modern fOvarosi ember torzitd latasaval mutattdk be kozonségik eldtt
(akkor miért kell emliteni?); életfilozofidjuk materialista-volta inkabb csak
tarsadalmi regényeikbdl iitkozott ki. (Ambrus, Krady, Banfly Miklos, Farkas
Pal, Foldi Mihdly, Surdnyi, Zilahy, Harsdnyt Zsolt materialista?) A tehet-
ségek nyomaban ott jart az iigyeskedok raja. Ezek tervszerlien Kkiirtottak
gondolkodasukb6l minden idealizmust, s pére realizmusukat nem tudtik
miivészivé tenni semmiféle fogassal. Azt azonban érezték, mi kell a kozon-
ségnek: a ndi test tomjénezése, a nemi szerelem, a hazassagtorési problémak.
A sajtoszabadsdg nevében szemérmedeniil vitték bele regényeikbe a perverz
témakat. Az utols6 mondat ismétli az eldbbit, és még néhanyszor elmondja
ezt a gondolatot a kovetkezOkben. Végiil ilyen impresszionista pathoszra
készteti a szonokld lendillet: ,,A divatos élvkufarok ¢és ravasz gyonyor-
selypiték hada alaposan kiaknazta a félmiivelt egyiigyiiséget.*

Az erkdlesi felhdborodds sokszor érthetd és jogosult szdzadeleji regény-
irodalmunk bemutatasakor, de a leghevesebb felhaborodas sem magyarazza
meg, mit kell érteniink az analizis, impresszionizmus, stilromantika szavakon.
Pintér Jen6 nem magyarazta meg, mit jelentenek ezek a szavak, mert talan 6
maga se tudta. Osztondsen érzi, hogy valamiféle kiilonbség van a régebbi
és ujabb irok kozott, elég ligyesen csoportositja is Oket, de hogy miért teszi
az egyik ir6t az egyik csoportba, a masikat a masikba, nem tudja meg-
mondani. Talan Baranszky-Job Laszlo szépprozai anthologidja is ihlette.
Az 1jitd irdkat két csoportra osztja: impresszionistdk €s  expresszionistak
cimsz6 ala. A stilusok kozotti kiillonbséget nem érzi, a csoportositds szem-
pontja nem is az, amit a cim elarul. Az Oregebbeket teszi meg impresszionis-
taknak, a fiatalabbakat expresszionistaknak. Ezenfelil a tartalom igazitja
még el. Ahol szocidlis torekvések érvényesiilnek, ott expresszionizmusrol
beszél, ahol csak altalaban, iranyzatossag nélkiil rajzolja a tarsadalmat az ird,
ott impresszionizmust emleget.

A tartalom Pintér irodalomfelfogasaban dont6 szerepet jatszik. Ezzel
ugyan eltér a klasszikus esztétikatol, amely a tartalom ¢és forma tokéletes
harmonidjaban keresi a tokéletes mivészetet, de azt hiszi, ha az 1jitdé irodalom-
nak joga volt megbontani az &sszhangot a forma hangstulyozasaval, neki is
szabad a masik elemet, a tartalmat egyoldallan kiemelni. Hiszen a sz6
szoros értelmében vett szellemtorténet is az irdsmlvek tartalmi elemeibdl
keresi ki az egyéniségek, korok, nemzetek szellemi hullamait. Ha azonban
tovabb vizsgaljuk a tartalom helyzetét Pintér Jend kritikdiban, egyéniségének
egyik sarkalatos vonasara bukkanunk.

A tartalom nemcsak egyik Utja az ir6 és a kor megismerésének az O
szemében, hanem maga az irodalom. Még a koltdket is Ugy ismerteti, hogy
elmondja verseik anyagszeri tartalmat. A stilussal csak akkor torddik, ha az
addigi kutatds eredményeit kell regisztralnia, de ilyenkor is nyiltan, vagy
burkoltan  fontoskodasnak, semmitmonddé nagyképliségnek érzi a  stilus-
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elemzést. Jellemz6, hogy véleménye szerint Toldy Ferenc a legnagyobb
irodalomtorténész, aki a szovegeket gyljtogette ¢és kiadta. Gyulai Pal sza-
mara mar tartogat néhany félig elfojtott mordulast, mert Gyulai mar torédott
stilussal, forméval s mas efféle haszontalansidggal is .. Az 1400 lapon a
vastag, vékony ¢és legvékonyabb sorokban az ember hidba keres stiluselemzést.
Egyediil Szabé Dezs6 targyalasakor vet oda egy jo gondolatot: ,,Stilus-
sikerének f6 titka az volt, hogy az expresszionizmus szokatlan kifejezéseit 6
formalta el6szor pathetikus  érthetdségekké, nyelvszinezd tehetségével neki
sikeriilt leginkdbb a robband hatasi proza befogadasanak biztositasa. A Ré-
vész—Kassak-csoport  kiilfoldi  behozatala Szabd Dezsé  stilizalasaban — valt
élvezhetdvé. Nem emliti forrasat, de ilyenféle gondolatot taldlunk Ba-
ranszky-JOb Laszlo szépprozai anthologiajaban is. Baranszky-Job Pintért is
az expresszionista stilus megvaldsitoi kozé sorolja(?), tehat valdszinli, hogy
nala olvasta ezt a fejtegetést.

Ez a kivétel annal rikitobb, mert szinte egyedilalld. A tartalom az iro-
dalmi miivek legfébb eleme, amelyhez Pintér Jend hozzafér. Ezért a stilus-
miivészetben kivald irok ismertetésekor alig leplezi elégedetlenségét: ,Marai
Sandor tehetségéb6l hianyzik az érdekes meseszovés adomanya. Nem  torté-
néseket mond el, hanem allapotokat ir le. Az olvasé nem egyszer faraszto-
nak taldlja regényirasat, annyira egy helyben jar, olyan részletezd elmélyedés-
sel elemzi alakjait, annyira elmélkedik helyzeteirdl.

A tartalmi szempontot hangstlyoz6 torténetirok legtdbbszor az irdk és
korok vilagnézetét allitjak Ossze. Pintérbél azonban hidnyzik az elvond
képesség, torténetirdsa megmarad a tények felsoroldsanal, — az oknyomozas
masokra marad. Sajat vilagnézete amilyen merev, ugyanolyan szikkor is.
Mint mar emlitettik, tavol all irodalmunk aranykoranak klasszicizmusatol.
Egyoldalibb. Igazaban két pillérre tamaszkodik ez a vilagnézet: az erkdlcs-
telenségeken vald megbotrankozasra, amely mogil hidnyzik az igazi keresz-
tény bensOséges patosza, s igy csak a konvencidokhoz huzd nyarspolgari ragasz-
kodast érezziik ki bel6le; masodsorban bizonyos politikai  tajékozodasra,
amely azonban szintén nem magas szempontu, nem a nemzet nagy feladatai-
bol fakad, hanem a napi politika kozepes szintjén marad: , A foldindulas
rengései mindeniitt jelentkeztek. A jobboldali ¢és baloldali politikai partok
szenvedélyessége atcsapott az irodalmi ¢és tudoméanyos élet teriileteire is.
A mas vilagszemléletli emberek olyan gytilolettel tekintettek egymasra, mint
évszazadokkal azelott a Kkatolikusok ¢és a protestansok. Lehetett valaki bar-
milyen hires szépird vagy nagy tudds, az ellentdbor szemében mindig kicsi-
nyeit személyiség maradt. A lelki eltdvolodast nyomon kisérte a teriileti
megoszlas. A vidék féltékeny szemmel tekintett Budapestre, az elszakitott
terilletek tele voltak elbitéletekkel, ha az anyaorszdgra gondoltak. A vidéki
ir6 mellézottnek érezte magat, egészségtelen kozpontositast latott a fovaros
szellemi egyeduralmaban, kevés jot remélt attol, hogy Debrecenben, Szege-
den, Pécsett az egyetemek koriil serény tudomanyos munka ¢€ledt. Az
elcsatolt orszagrészek a maguk elszigeteltségében teljes erejilkbél iparkodtak
kiépiteni szellemi szervezkedésiiket, de ezzel évrél-évre jobban tavolodtak
Csonka-Magyarorszag lelki vilagatol.“ Ezt a képet nem 1938 viszonyairdl
festi, amikor bizonyos okok betegesen felhevitették a politizalo lazt a koz-
véleményben, hanem visszavetiti az 1920-at koveto két évtizedre is.

Aligha véletlen ez a talzd szinezés, mert szemében minden kiegyenlitd
torekvés Dbaloldalinak szamit. Baloldali a marosvécsi Helikon, baloldali a
magyar Radi6 is, — legalabb is csak az ilyenféle panaszokat ismerteti konyvé-
ben — wugyanigy a Kisfaludy-Tarsasdg és a Nyugat koré csoportosult irok
kibékiilésekor, amelyet szinte az egész kozvélemény helyeselt, az egyediil
allo kiilonvéleményt, Milotay Istvan vezércikkét idézi bo részletességgel.
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A torténetird kifejtheti véleményét, de ha nem akar politikai part szolgalataba
szegOdni, ismertetnie kell az ellenkezd allaspontot is. Pintér Jend tobbszor
megfeledkezik errdl az elvrol.

Ahogyan politikai 4llasfoglaldsa egyoldali, nem tud megszabadulni a
kortars-torténetirok masik szokasos hibajatol: a személyes rokon- és ellen-
szenv altal vezetett birdlattol. Modszere itt is olyanféle, mint politikai
téren. Csak a neki tetsz véleményt idézi. Klebelsberg Kuné kultusz-
miniszteri alkotasait és terveit lehet biralni, de johiszemili torténetir6 nem
elégedhetik meg azzal, hogy a kozismerten ellenséges érziileti 1jsagiro
kritikajat idézi, miutdn maga is ezeket irta: ,Munkassaganak értékérdl
kiilonfélék a felfogasok. Mig hatalmon volt és kegyeket osztogathatott,
egekig magasztaltdk; mikor tdvoznia kellett miniszteri szEékébdl, glnyos
mosollyal szdltak tevékenységérél. Sokat akart, nagyra torekedett, de szer-
vezd mohdsdga nem parosult biztos itélé erdvel. Vass Jozseffel éveken
keresztiil folytatott torzsalkodasa elkeseritette mindazokat, akik a haza szent
iigyét Onzetlen puritdnok és talpig férfiak kezében szerették volna latni.
A kultuszminiszter fiirgesége a redlpolitika hatasat keltette.*

Altaldban  értékelésében a baratsdg dontéen esik latba. Tapay-Szabd
Laszlorol, aki mindenrél tudott minden napra cikket irni a Pesti Naploba,
melegebben és tobbet ir, mint Schiitz Antalrol vagy Révész Imrérdl.
Varkonyi Nandor, aki a modern irodalomrél olyanfajta Osszefoglalast meré-
szelt irni, mint Pintér Jendé a régibb korokrol, jobban kikap, mint Ignotus,
vagy kiilondsen Szerb Antal, aki mar-mar kedveltie. A derék Zlinszky
Aladar néhany tanulmanyaval tobb helyet kap, mint Huszti Jozsef vagy
Koltay-Kastner Jend. Harsanyi Kalman éaltalanosan elismert nagy tehet-
sége ¢és néhany remekmiive elhalvanyul Sajéo Sandor, s6t Némethy Géza
koltéi munkassaga mellett.. .

Ilyen torzitdsok utdn mar nem csodalkozik az olvasd, hogy a nyelvészet-
tel altaldban mostohan banik el, mert szerinte ,nyelvtuddsaink jartasak
voltak ugyan a nemzetkézi nyelvészeti problémakban, nyelvészi érzékiik
azonban nagyon elkorcsosult ahhoz a szodalkoté és stilusvédd szenvedélyhez
képest, amely Kazinczy Ferenc korat vagy Szarvas Gabor emberdltéjét
olyan elénydsen jellemezte®, azaz mert nem partoltdk elég lelkesen a nyel-
vészetben jaratlan Pintér Jend megfogalmazta nyelvtisztitast.

Szinte folosleges megemliteni ezek wutan, hogy a szellemtorténeti
irany, amelyet sohasem tudott megérteni, szinte a bilinbak szerepét kapja.
Altaldban csak a tamadasokbol ismerteti, egyeden kivétel Homan Balint el6-
szava a ,Magyar torténetirds 0j Utjai“ cimili kotethez, amelybdl néhany sort
idéz. Mivel ,az 1j iskolanak Szekfli Gyula volt a vezérszelleme®, természe-
tes, hogy bdségesen részesil a Pintér-féle objektiv torténetiras aldasaiban,
azaz szinte kizardlagosan csak az ellenfelek cikkeibdl ismerteti munkassagat.

Ilyen nagy elvi hibdk mellett furcsan festene, ha felsorolndm azokat a
hibakat ¢és hianyokat, amelyeket ki Iehetne jegyezgetni, ugyancsak folosleges
lenne foglalkozni feszes, latszolag tomor, alapjaban véve bdébeszédi  és
ismédésekbe bocsatkozd stilusdval, de talan meg kell még emlékezniink nem
mindennapi folényérdl, amellyel itélkezik elevenek és holtak f616tt. Emleget-
nek az anekdotdk olyan tudodsokat, akik a kartarsaik véleményeit hideg gdéggel
biraljak, sajat véleményiiket pedig ugy adjak el6, hogy ,ezzel szemben a
tudomany allaspontja a kovetkezd S Pintér Jendé igy nem mondja ki,
de amikor a kiilonféle -izmusokrol beszél, nyiltan azonositja sajat magat
az irodalomtorténetirassal: ,Kassak Lajos follépésétél kezdve az aprobb
avant-gardista csoportok feltlinése és Osszeomldsa az irodalmi élet kronika-
jénak megszokott — s utobb mar haldlosan megunt — aprdbetlis szakasza
lett.” Az aprobetli és nagybetii t. i. a Pintér-féle irodalomtorténetek egyik
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jellegzetessége, amikor tehat Kassakékat az aprd betiibe utalja, sajat irodalom-
torténetére gondol, de altalaban az irodalomtorténetrdl beszél.

Amig ¢élt és hatalmon volt, a legszerényebb kritikdit sem birta. Joggal
hihette, hogy irdnyitja az egész magyar szellemi életet. Most, amikor haldla
ota eltelt mar annyi i1d6, hogy emberi szempontok nem gatolhatjdk az igaz-
sag kimondasat, és miivének megjelent utolsé kotete szinte kotelez allas-
foglalasra: bin lenne a hallgatds. Itt az ideje, hogy felmérjiik jelentdségét.
Egész életét a magyar irodalomnak szentelte, s nagy munkabirassal, Kkitarto
szorgalommal oridsi - anyagot hordott Ossze. Az irodalomtorténet minden
munkasa hossz évtizedeken keresztiil halas lesz neki, hogy ezt a nagy adat-
tomeget rendezte, és kozzé is tette. Azonban nagy kar, hogy tehetsége
hatarait félreismerve olyan feladatokat is vallalt, amelyekre késziiltsége sem
volt, egyénisége sem volt alkalmas. A biralat, a rendszerezés munkajat
masnak kellett volna atengednie, s mivel ezt nem latta be, munkatobbletet
rott  utodaira: itéleteit alaposan meg kell majd rostalniok vagy egyszerien,
figyelmen kiviil kell hagyniok.

FABIAN ISTVAN

EMLEKEZES TISZA LAJOSROL

BONYOLULT EMBERI KARAKTER oly 0dsszetett ¢és oly attekint-
Ahetetlen az ¢életben is, mint a haldl utan. Legjobb tehat, ha Tisza
Lajosr6l a legmeghatobb és  legemberibb emlékem mondom  el.

Az ilyesmit ugyis ki szoktak felejteni a nekrologok.

A szatmari koves 1ton, nyari napsiitésben lattam meg el0szor, amint
az istenhatamogotti  kis  kocsordi  kuridja  kapujan  széles, lapos tarszekér
zotyogott ki a kohidon a legkiilondsebb, legédesebb és legmulatsagosabb
teherrel, amilyet ilyen ordendré szallitoeszkdznek sohsem volt még modja-
ban magara vennie. Szinte mesebeli jelenet volt: Tisza Istvan édesdccse,
Tisza Lajos fekiidt ezen a nagy tarszekéren — fiird6trikoban! Koriilotte
tizenkét édes gyermek vakitd barna bére Aba-Novak ecsetjére méltd szin-
orgiat arasztott szét a rozzant deszkak kozott.

Ebéd utan hatarozta el a grof, hogy leviszi gazdai, kertészei, ispanjai
és falusi gazdabaratai gyerekeit a Szamosra flirddni. A magyar alfoldi nyar
dzsiai perzselése, mongol moddra sotét izzdsa parolta a kerekded kis kopo-
nyakat, Otvozte az er6s pofacsonti arcocskakat. A kerekek zotyogtek, a
gyerekek izzadtak, a l6patdk csattogtak, — mégis ezeken a szerelmetes
nyari zajokon at is figyeltek a gyerekek, — édesded figyelemmel figyeltek
— a grof szavara, aki éppen Don Quijote spanyol eredetijébdl rogtonzott
mulatsagos miforditast. Bar tekintete a spanyol szdvegen futott, szajabdl
mikszathos kozvetlenséggel magyarul szalltak ki az érdekes torténetek,harsany
historiak a bizarr lovagrol. Irodalomszeretete, szépirdi szenvedélye, miiveltség-
terjesztd ambicidja ilyenkor is talalt valami természetszerli megnyilatkozast.
Es ne higyjiik, hogy ez az egész kiilonos helyzet nala nem volt természetes.

Grof Tisza Lajos a strandra zotyogd tarszekéren is meglrizte Ursaga-
nak ¢és magyarsaganak minden fenkolt vonasat; de ebben a pillanatban
egy Oreg gordg bolcshdz hasonlitott. Ebben a helyzetben ugy hatott, mint egy
alfoldi  prédikator tizenkét gyermektanitvanya kozott, aki az iskolai évben
az 0 pénzén il a debreceni kollégium padjaiban, — de most vakacié van!
Le kell hat hozni Oket a protestans pedagdégia magasztos fellegvarabol maga
koré, emberi kdzvetlenséggel és emberi kozelségbe.

~Engedjétek  hozzam a  kisdedeket! Ezek wugyan mar ndvekedd
gyerekek, akikben friss illatozdssal most nyiladozik a 1élek, az ész, az értelem
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és szellem. Koponyaik eclevenek, mint az erds legényoklokbol kirdppend
kugligolyok. De az 0&s6k évszazados intellektudlis pihenése utdn egyszerre
olyan hévvel ¢és olyan lihegéssel szivnak be minden szellemi ujdonsagot,
minden kulturdlis élményt, hogy még strandramenet is harsdny felkialta-
sokkal kisérik végig a grof meséit.

Tisza Lajos mély emberismeretével ¢és magyarsagismeretével tudta
ezt ¢és minden alkalommal, a legszokatlanabb helyzetben is kihasznalta.
Ugy oldotta meg a paraszti és népi tehetségek {iigyét, hogy politikai és vezér-
cikkszolamszerli programmokra mit se adott. Sajat kozvetlen kornyezetébdl
kivalogatta a legértékesebb paraszti fejeket, felkiildte az ¢évszazadok oOta
ilyen feladatot végzé debreceni kollégiumba ¢és megteremtette a sziikséges
anyagi alapot, 6 tényleg csinalt szelekcidt, csakugyan teremtett népfé-
iskolat, de nem azzal a suta, kusza és szolamszeri megoldassal, amilyenre
szdz példat lattunk az utdbbi évtizedben. Valdsidggal dialektikai szemi-
nariumot, irodalmi OnképzOokort ¢és tanari katedrat allitott fel a strandra
hajté tarszekér kiilonds foérumén éppen Ugy, mint bent, kuridja falai kozott.
Akiket ide Osszegyujtott: a kisnemes, bocskoros és hétszilvafas Szatmar
megy¢éb6l hivta Ossze. Nemcsak a maga falujabol, hanem minden kdrnyékbeli
kozségbol, ahol testi-lelki kitenyésztettségében Ugy ¢él a mi népiink, ahogyan
a vereckei szoroson at leszallo és ittmaradé honfoglalok utédai csak élhetnek!
Csodalatos tisztasdgban maradtak meg itt fajtdnk eredeti vondsai, testi kon-
stitucioban éppen olyan keveretleniil, mint ahogy a szellemiikbe se lopddzott
be idegen szin és hamis hang. Ezeket védte, ezeket karolta fel szegénysé-
giikbdl olyan karitasszal, amelyre a nemzeti és magyar jelzd éppen ugy taldl,
mintha csak azt mondanank, hogy Tisza Lajos igaz keresztyén volt. ..

Amikor ezek a sorok nyilvanossagra keriilnek, mar régen koporsojara
hullott a magyar rdg. M¢Ely meghatottsaggal gondolunk a sirban fekvd
halottra. A modern nagyvéaros Orvényében szeretn6k az egész nemzetnek
megmutatni ezt a csodalatos és Uj példat az ,ur és paraszt® igazi magyar
kozosségérdl. Hatha tradicid lesz beldle .. .

Tisza Lajos csakugyan kereste ¢és meg-megtalalta a modot arra, hogy
friss er6kért nézzen a magyar tarsadalom feljitasa és szellemi reorganizalasa
céljabol. Kiilonds kis szik koloniat tenyésztett ki maga koriil a tehetséges
népi ivadékokbol, mert érezte, hogy a nemzetet szellemi siillyedés fenyegeti
és kozéposztalyunk egyre erdtlenebb. Tehat éppen arra szorultunk ra
kiilondsen, hogy a kozéletet, tarsadalmat és a szellemi erdkifejtéseket végzd
intellektualis rétegeket az ¢ép ¢és érintetlen népb6l kell megteremteni igaz
hagyoményhtiséggel, bensdséges nacionalizmussal, joszdndéka és  atgondolt
segiteniakarassal. Megérezte embereiben a fajta vonzderejét, a tiszta és
eddig hasznalaton kiviil hagyott intellektust. Nem  kiilonckddésbol — allt
melléjiik, lelke mélyén allanddan jarta ezt a felfedez6 utat és ez a terve nem
valt soha holmi suta jotékonykodd akciova. Figyelemmel kisérte Oket,
kiilonds egyéni modszerével érlelte ki benniik a tudasvagyat. Csiszolta
azoknak a kis emberkéknek az elméjét, akik a fizikai munkdban, a fold
évszazados mivelésében kimeriild 0s0k wutan, — a testi munka évszazai
utan — egyszerre, minden atmenet nélkil, tudds birtokaba jutottak, a mii-
veltség, irodalom, mivészet ¢&s nagyrangll tudomany fokara emelkedtek.
Ezt az organikus 4tvaltozast hihetetlenil kifinomult érzékkel tudta figyelni,
fejleszteni, érlelni és at tudta vinni Oket olyan szellemi atmoszféraba, ahol
mar mivészi foka kezdédhetnék el a magyar kultaréletnek. A  politikat
mindehhez képest durva mesterségnek tartotta, — maga soha nem is poli-
tizadlt — de csodalatos élvezettel fejlesztette ki az ifji értelmiségiek lelki
szovetét. Uj, egészséges és nemes proba volt ez és kimerithetetlen modu-
szokat talalt arra, hogy uj szellemi erétartalékkal, 0j vérrel, 0j energidkkal
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lassa el ilyenmdéd a nemzet testét. Talan félszdz ilyen esetet is lehetne fel-
sorolni ... 1933-t6l 1937-ig 54.318 pengé 40 fillért tesz ki a szegény ta-
nuloknak juttatott Osszeg, pedig Tisza Lajos nem nagybirtokos, mert 2010
holdjabol csak 1632 volt a termd szanto.

De nemcsak a magyar népoktatasnak talalta meg uj mifajat, hanem
okos, célszeri és ,apolitikus“ modozatat teremtette meg a  foldreform-
nak is. A héabortig még nyugdijazta munkasait, de a haboru utin, a tul-
lelkesiilt ¢és thlpolitizalt kisgazda-éra utan bevezette, hogy nem ad tobbé
nyugdijat alkalmazottainak, de o&ket ¢és wutddaikat — egyéni tehetségiiket
probara téve — kotetlen, szabadon vallalkozo helyzetbe bocsatja és  Onalld
élelmességet koveteld feladat elé allitja. A mechanikus foldoszté torekvé-
sekkel szemben kiillonds modon adott példat az organikus  foldreformra.
Belatta, hogy sokkal eredményesebb a  két-harom holdas nadragszijnyi
terilletek  helyett néhany olyan raciondlis kisgazdasdgot teremteni, amely
a polgarosodast jobban emeli, tobb kezet foglalkoztat, a differencialtabb
munkamegosztds  kereteiben  sokkal tobb  kereseti  lehetdséget  szolgaltat,
mintha ugyanazt hajszalként aproznd szét. Ezer holdat osztott igy ki négy
embere kozott és azoknak adott tobbet, akiknél a csaladtagok szama a leg-
nagyobb volt, — igy tehat egyéni kezdeményezése szerint ezt a foldreformén
gesztiojat egykeellenes propagandanak is tekinthetjiik, mert tudta azt, hogy
az anyak nem az egykeellenes dallami teodridk szerint hozzdk vilagra az
utddokat. Az anyabirtokon 1évé addssag kamatait az adomanyozottak viselték
s igy kiilon 6k is hozzajarultak a szegény tehetségek neveltetéséhez. A tulaj-
donjogot nem a felndttekre, azaz nem az apdkra, hanem gyermekeikre
iratta, hogy a belathatd jov6ben is biztositva lassa népe sorsat. Ez a f6ld-
reform-megoldas annyira bevalt, hogy a négy ember még ¢letében levette
az anyabirtokrél az adossag terhét. Ez a kozépbirtokos megoldas a fold-
teleneknek is javara szolgdlt, hiszen a raciondlis foldkihasznalds kozvet-
leniil vagy kozvetve nagyobb élelemszerzést és kereseti lehetséget adott
nekik is. De ezenkivil még a sajat kezelésben megmaradt teriileten nor-
folki-négyes vetésforgoja és tobb ipari forgdja a szerzodott és allanddo 64
alkalmazotton kiviil foglalkoztatott még a falubél 100 felesmunkast, 100
marokszed6t és 3 remek dohanykertészt. A meleg szivnek és a hideg, ész-
szerl gazdalkodasnak harmonikus talalkozasa tortént itt, de kiilonben is
a lehetd legnagyobb tavolsagban allt téle az az emberfajta, amely a forro-
fejiséget és jégsziviiséget szokta magaba foglalni.

Tisza Lajos egyéniségének  kimerithetetlen arnyalataib6l  talan  azt
mégis ki kellene emelniink, hogy wuniverzilis gyermekszeretete, amelyet
a tarszekéren rogtonzott miiforditas is jelzett — abbol a hianyérzetbdl is
eredhetett, amelyet a vildghdboriban kapott sulyos sebesiilése  okozott
s megrokkanasa, gerinctorése hozott magaval. Csaladi életet nem tudott
élni, csaladalapitisra nem  gondolhatott. De rajongott a  gyermekekért,
mert jelenlétiik szamara a titkokkal teljes egész életet, a csaladot, az apasagot,
az utddokat jelentette. Beliil, lelke legmélyén mindig az egész élet teljességére
vagyott. Ezért volt folyton olyannyira merdben cselekvésre kész a szive, ezért
adakozott mindig. A testi szenvedés arra volt jo, hogy a fajdalom titokzatos
A test és a testen til sugarzd lélek kiilonds kontaktusa volt ez, amelyben
a valosag ¢és tulvilag, jozansag ¢és misztérium, lehetdség ¢és lehetetlenség
keveredett el. Es Tisza Lajos volt a legtisztibb kedélyii ember. Mint
allandéan hinni tudé moralista — soha nem szarmazott t6le egyetlen indulat-
bol fakadd cselekedet. Nem lehet tdle elblcsuzni sem, mert ugyis itt ¢él

ko6zottiink és emléke lelkeink szdvetébe szovodik . ..
ERDOS JENO



KULPOLITIKAI SZEMLE

A tavolkelet — Anglia, Amerika és Franciaorszag;, Madagaszkar — Laval
rendszere — Olaszorszag és Németorszag, Olaszorszag és a haboru — Hitler
beszéde — Az orosz front — A nyugati légihabori — Az angol tarsadalom

GY PILLANATRA talan ugy tetszik, mintha az eurdpai és a tavol-
Ekeleti habor  dolgai elvaltak volna egymastdol. Az eurdpai haborl
' még mindig Ujabb meg ujabb meglepetéseket ¢és valtozasokat tartogat,
mig a tavolkeleti események mar hosszabb ideje nem mutatnak kiilondsebb
fordulatot s azok kozott a keretek kozott mozognak, melyeket a japan kezde-
ményezés meghatarozott. Ehhez mindjart tegyilk hozza, hogy a japanok
most 1is megtartottdk a kezdeményezés elsObbségét a tavolkeleti haboru-
ban. Ami természetesen nem jelenti azt, mintha az angolszdsz hatalmak
most mar nem tennének olyan kiilonleges és alapos védelmi eldkésziileteket,
amindket annak idején bizonyos konnyelmiséggel s folényes biztonsag-
érzettel elmulasztottak. Az 1) védelmi elékésziiletek kozéppontja Ceylon,
illetve India. A japan hader6k wugyanis annyira elérehaladtak Burmadban,
— melyet kiilonben is aranylag csekély er6k védelmeztek, — hogy most
mar ott allanak kozvetleniil India hatarvonalan, s6t némely jelentések sze-
rint mar at is lépték India politikai hatarait. Ha a japan erék egy része valo-
ban gondot is fordit red, hogy az India felé hatraldé és ott Ujra csoportosuld
brit védelmet foglalkoztassa, most a japanok nagyobb gondja mégis inkabb
Kina fel¢ fordul. A kinai és az indiai csapatokat minden latszat szerint
sikeriilt a Burmat hoddoltatd japanoknak annyira elkiiloniteniok, hogy most
mar régi ellenségiik felé fordulhatnak. Amint atlépték India hatarait, ugy
behatoltak délr6l, Burmabol mar Kina teriiletére is. E Iépéssel Japan azt
akarja elérni, hogy Kinat ¢s Indiat végleg elkiilonitse egymastél s meg-
hitsitsa azokat a f6leg baloldali angol terveket — itt Cripps misszidjara és
Indidban ma is azért tovabb haté gondolataira kell utalnunk, — melyek
kinai-indiai federaciot terveztek a japan hoditds ellenében. A  tengelyhatal-
mak és japan megélénkiilé indiai propaganddja is a hinduk figyelmét Japan
felé igyekszik forditani. Ugyanekkor India védelme — Cripps kiildeté-
sének meghitusulta utan — els6sorban brit feladat s ett6l a jelentések szerint
a passziv pacifista magatartast tanusitd s ujra Gandhi befolyasa ala keriild
kongresszusi part mereven elzarkézik. Bar ugyanekkor azt is latnunk kell,
hogy més jelentések szerint ugyancsak Gandhi kornyezete és a kongresszusi
part ¢érdeklédik egyre jobban a hébord és a hindu nép viszonylatai irant,
am ugyanekkor a brit politikdra haritja a feleldsséget India védtelenségéért
¢és a hindu passzivitasért.

India problémaja azonban nem kiilonithetd el annyira az eurdpai
kapcsolatoktol, mint a tavolkeleti oOceaniai hadi helyzet. Ez utobbi terii-
leten a japan hadvezetés ¢és haditengerészet 1jabb erdkifejtésre késziilodik.
Ujra sokat beszélnek az Ausztralia ellen kozvetlen kiiszobon allo  japan
tamadasrol.  Ausztralia  védelmét most Mac  Arthur amerikai  tabornok,
a filopszigeti ellenallas vezetdje szervezi. A  Fiilop-szigeteken elcsendesiilt
a habord s a hossz ideig makacsul ellendlld amerikai Orség kényteleniil fel-
adta Corregidor szigeterdjét, majd meg sorra lehetetlenné valt a japan
athatoldssal szemben az egyéb teriiletrészek hathatésabb védelme is. Ezzel
a habora sulypontja athelyez6dott Ausztralia partjaira, illetve India terii-
letére. A rendkivil kiterjedt japan hadviselés extenzivitdsa kétségteleniil
id6t hagy — talan éppen a kinai probléma uj feltiinése miatt is — az angol-
szasz szervezkedésre, hiszen ha Japan Kina hatdrai helyett most mar koz-
vetleniil India ellen fordul, legalabb is igen erdteljes mértékben befolyasolja
az angolszasz helyzetet és eréviszonyokat.



321

Ezt a kellemetlen lehetdséget azonban nyilvan jol ismeri az angolszasz
hadvezetés is, mely most mar, ugy latszik, tudatosan szamol a japanok
terjeszkedésének tovabbi lehetdségeivel. Az Indiai-Oceanon jelenleg csende-
sebb a helyzet, mert a japan flottdt a koralltengeri nagy csatdk eléggé elfog-
laljak. A japan jelentések itt nagy sikerekrol szamolnak be, az angolsza-
szok az ellenkezdjét bizonyitgatjdk Ezalatt az angolszasz vezetés Dbiztosi-
tani igyekszik az Indiai-oceant. India problémdja itt mar Osszekapcsolodik
Eurépa kérdéseivel. Az eurdpai politikdban passziv szerepet jatszo6 Francia-
orszag egyszerre az érdeklédés homlokterébe keriilt.

Az angolszasz vezetés hosszabb ideje nyugtalankodik azon feltéte-
lezések miatt, melyek szerint Japan nagy érdeklddést tanusitott Mada-
gaszkar francia gyarmat irant. A vilaggazdasagban kiilonben eléggé jelen-
téktelen  helyzeti Madagaszkar partjai egyfelol az Indiai-oceanra  tekin-
tenek, masfeldl pedig szembe néznek az afrikai portugdl és angol gyar-
matokkal. Az angolszaszok el6tt nem ismeretlenek azok a régibb japan
tervek, melyek mar az 1920—30-as években Afrika keleti teriileteit szi-
vesen belevontdk volna a japan gazdasagi, utobb meg gyarmati és katonai
terjeszkedés  szamitasaiba. A Madagaszkarral ~ kapcsolatos  mostani  fel-
tételezések felidézik ezeket a régibb képzeteket, melyek a japan domping
korszakanak termékei. Az angolszasz vezetés szerint Madagaszkarrdl kivald
modon figyelemmel lehet kisérmi az Indiai-6cednt. Nem keriilte el az sem
az angolszaszok figyelmét, hogy az 1 Laval-féle francia rendszer irant
nagy érdeklddést mutatnak a japan diplomaciai képviselék ¢és  katonai
kiildottségek.  Anélkiil, hogy ezeket a hireket konkrét Iépések igazoltak
volna, sokat beszéltek arr6l, hogy Franciaorszdg kormanya hajlandd lenne
rea, hogy Japannak tamaszpontokat engedjen 4t Madagaszkaron, ahonnét
japan repillék ¢és tengeralattjarok ellendrizhetnék az Indiai-6ceant. Mindez
a hadiszallitdsok biztonsdga miatt érdekli nagyon az angolszaszokat, hiszen
éppen most ¢Epitenek jelentds tamaszpontokat Délafrika teriiletén s csak
nemrég hangzottak el azok a nyilatkozatok, melyek a habora utanra
Afrikanak angolszasz vezetés alatti federaciés ¢és egységes allamtombbé
valo  atalakitasat tervezik. Afrika tehat elsérendii  fontossagra emelkedik
az europai ¢és indiai habortl szempontjabol.

Ilyen elézmények utan keriilt sor arra, hogy aprilis ¢s majus forduldjan
angol csapatok jelentek meg Madagaszkaron ¢és a Vichy kormanya altal
innepelt reménytelen francia ellenallas letérése utdn angolszadsz birtokba
vették a jelents szigetet. Az akcidban nem vettek részt amerikai csapatok,
de Amerika kormanya annal nagyobb figyelemmel és joakarattal kisérte
az egész foglalast. Ez a fordulat is odatartozik azok kozé az amerikai szami-
tasok kozé, melyek mar hosszabb ideje nagy fontossdgot tulajdonitanak Kozép-
afrika atlantidceani partjainak. A legutobbi napokban ujra sokat hallottunk
ezekr6l az amerikai elképzelésekrél; Kozépafrikaban bazisokat terveznének
Eurdpa ellenében s ezt a teriiletet tennék meg a tengelyhatalmak elleni
felvonulas gyiilekez6 helyévé.

Az angolszadsz  hatalmak  afrikai  érdeklédését, mely természetesen
azzal az Indiaval kapcsolatos, ahol az amerikai befolyds folyton erdsodik
s ahol mar amerikai csapatok is megjelentek, Laval kormanyra jutdsa rob-
bantotta ki. Laval kormanya a vichyi rendszer gyokeres atalakitasat jelenti,
azonban kotelességiink hozzatenni azt is, hogy a tengelybaratnak jellemzett
francia sziikségalakulat rendkiviili Ovatossaggal ¢és eszéllyel viselkedik, kiilo-
nosen a tamadd ¢élii amerikai politika iranyaban. Az amerikai politika most
ujra  megkisérelte, hogy sulyat ¢éreztesse Vichyvel ¢és a hagyomanyosan
még ma is kozvetlen francia-amerikai viszony a latszat szerint megrosszab-
bodott. Washington igen kelletlenil fogadta a francia kormanyvaltozast
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s bizonyos tanacsokkal latta el a francidkat; ezeket Laval rendszere termé-
szetesen visszautasitotta. A német sajtdé és kiilpolitika szivesen eldlegez
bizalmat Lavalnak s ennek megerGsitésére az egyre fokozodo keleteurdpai
erffeszitések kozott nyilvan elég az is, hogy az angolszdszok bizalmatlan-
saggal ¢és ellenszenvvel viseltetnek a németekkel vald kiegyezéses politika
régi szovivoje ellen. A madagaszkari akciot hosszabb diplomaciai tusakodas
és ellenszenv el6zte meg, melynek soran Amerika meglehetdsen aggressziv
fellépéssel felelt a francia kormany tengelybarat iranyzatara. A  vichy-i
politika elleni angolszdsz diplomacia ¢és politikai tevékenység sulypontja
Washingtonban van s az amerikaiak nem is titkoljak, hogy a hadihelyzet
miatt nagyon érdekli Oket a francia gyarmatok sorsa, illetve felhasznalasuk
lehetdsége. Madagaszkar is 1igy keriilt teritétkre s Vichynek alighanem sza-
molnia kell az afrikai birtokok elleni tovabbi fellépéssel, hiszen Francia-
Kozépafrikdba De Gaulle csoportjai iiltek be. Laval rendszerére ugy vala-
szolt Amerika, hogy De Gaulle emigrans csoportjat mintegy hivatalos
francia nemzeti képviseletnek ismerte el. Nem egy vonatkozdsban pedig
De Gaulle csoportjaval hajt végre az angolszdsz hadvezetés bizonyos val-
lalkozasokat. Nyilvanvalé, hogy az angolszdszok De Gaulle-nak még tovabbi
szerepet szannak a kozépafrikai, majd meg az esetleges északafrikai akciok
soran.

Madagaszkar sorsdnak elintézése utdn az angolszész eljards az Amerika
peremén levé francia gyarmatbirtokok felé fordult. Martinique ¢és Guadeloupe
szigetek, valamint a  délamerikai = Francia-Guyana sorsa  aggodalommal
tolti el az amerikai diplomaciat és hadvezetést, mikor a német tengeralatt-
jarok  meg-megjelennek a  Karaibi-tengeren és Kanada partjainal. Nem
titkoljak gyantijukat, hogy Laval kormanya moédot 4d arra, hogy a német
tengerészet  diszkréten felhasznalja e tamaszpontokat Amerika elleni fel-
lépésében. Laval rendszerének irdnya készteti e feltételezésre az angolsza-
szokat, s e nézetek nyilvanvaléan jelentés modon Dbefolyasoljak a francia
gyarmatok kérdését. Vichy nagy felhaborodassal fogadja az angol gyarmatok
elleni tevékenységet s szamithat a tengelyhatalmak sajtdjanak hathatos
tamogatasara. Ez a szolidaritds azonban nem akadalyozta meg az amerikai
diplomacidt abban, hogy egyre kovetelobben ne 1épjen fel Martinique
sziget esetében. A sok huzavona végiil is oda vezetett, hogy Vichy kor-
manya felhatalmazast adott Martinique kormanyzdjanak, cselekedjék bela-
tasa szerint. Egyébként Vichy hangstlyozottan kiemeli, hogy semmiféle
francia birtok nem Iehet idegen hadaszati tamaszpont. Ilyen értelemben
Martinique sorsat elintézték ¢és az amerikai kozbelépés elérte, hogy az
ottani francia hadihajokat semlegesitették.

Egyébként Laval kormanya és Németorszdg kotott igen szivélyes a
viszony, ami kifejezésre jut a francia kormanyzat antibolsevista magatarta-
siban. Am ez a kapcsolat nem akadalyozhatia meg Németorszigot, hogy ne
gondoskodjék egyfelol a franciaorszagi megszalldé német csapatok bizton-
sagarol, masfeldol pedig a nyugati német hatar kikerekitésérél és szabalyoza-
sarol. Laval ¢és a németek kozos érdeke a fel-fellépd bolsevista és gaullista
merényletek letérése. A német hatoésagok ¢és katonasag nagy eréllyel jarnak
el a meg-megismétlédé németellenes merényletek esetében s ilyenkor az
elintézés soran jelentds szerep jut az Osszegyljtott taszoknak, akiknek visel-
niiik kell a felel6sség terhét. A megszallott Franciaorszagrol kiilonben egyre
tobb sz6 esik a nyugati hadviselésben. Hiszen az angol politika nem
titkolja azt a reményét, hogy a keleti német hadmiiveletek soran elér-
kezettnek latott pillanat felléptekor felallithat egy nyugateurdpai invazids
frontot. Németorszag ismeri ezt a lehetGséget, mely fokozott jelentdséggel
all fenn nemcsak FEszakfranciaorszag, Belgium és Hollandia esetében, hanem
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Norvégiaban is, ahol az adott esetben szivesen egyesiilnének az angolok az
oroszokkal. Németorszag ezért Norvégidban, ¢éppen ugy mint Francia-
orszagban, fontos partvédé ¢és erOsitési munkalatokat végez. Franciaorszag
fontossaganak felismerését semmi sem jellemzi jobban, mint hogy a meg-
szall6 er6k fOparancsnokava Rundstedt vezértabornagyot nevezték ki. Ami
pedig a nyugati német népi hatart illeti, arr6l nemrégiben nyilatkozott
Biirckel, a mar az osztrdk Anschluss idejébdl ismert rendkiviil erélyes korzet-
vezetd. Lotharingianak francia elemektél vald megtisztitisa tovabb folyik
s a német telepiiléseket katonai hatarérvidék moédjara szervezik. Arrdl is
beszéltek, hogy Lavalnak rendszere érdekében tovabbi teriileti aldozatokat
kell hoznia. Németorszagban az utébbi id6ben gyakran emlegették, hogy
Burgundia tulajdonképpen german eredetii terlilet és hajdan a kozépkor
évszazadaiban, a csaszarsag idején, birodalmi hiibér volt. Ami pedig a francia
kozvélemény Dbiztositasat ¢€s lecsillapitasat illeti, német részr6l biznak Laval
realista korméanyanak erSfeszitéseiben. Am azért a német hatosigok is
megteszik a magukét s legutobb, a fel-fellépd merényletek hirére Parizsba
érkezett az 1Uj SS-vezeté beiktatasara Heydrich, Himmler helyettese, a cseh
protektoratus protektora, akinek nagy szerepe volt abban, hogy a cseh-
morva protektoratus beilleszkedett a német haditermelésbe és  visszaéllott
az a tarsadalmi, politikai és gazdasagi nyugalom, mely megzavarta a mar
harom éve minden eszk6zzel biztositott cseh-német harmoniat.

Franciaorszag, elsdsorban a tengerpartok ¢és  Parizs munkasoklakta,
gyaraktdl népes kiilvarosai tovabbra is ott allottak az angol légihaboru
kereszttiizében. A nyugati 1égitevékenység megélénkiilt és az angol-orosz
egylittmiikodés nyilvanvaléan leginkabb a 1égihabori  fokozasaban jelent-
kezett. Az angolok tamadasai azonban sokkal jobban érintették az északi
német teriileteket. Koln, Hamburg, Rostock allottak Liibeck utan az angol
tamadasok  kozéppontjaban. A német sajtd  felhdborodva tiltakozott az
angolok tamadasainak romboléasai ellen s hangoztatta, hogy e tamadasok
csak megedzik a németek gy6zelmi elszantsagat. A német légihaderd nem
is késett, hogy viszonozza e tamadasokat s ezuttal Bath, Exeter, Norwich
és egyéb angol varosok szenvedtek légitamadasoktol, melyek hatasat a német
kozvélemény még a tavalyi és tavalyeldtti nagy londoni bombézis korabol
is jol ismeri A nyugati légihabori arra mutat, hogy az angolokban egyre
novekszik a szandék, hogy bizonysagat adjak készségiiknek, mellyel teher-
mentesiteni szeretnék a Szovjetuniot.

A nagy nyugati légitdmadasok azonban csak kisebb részletei a meg-
¢lénkiilé europai frontnak. A német kozvéleményben egyre erGsebb az
ontudat, hogy az orosz front eseményeinek kell eldontenick a gydzelmet,
melyet Németorszdg amlgy is kétségtelennek tekint. Hitler Adolf nagy
tavaszi beszédében 1jra a gydzelem hitét hangoztatta s erés vadakat emelt
az angolszasz politika ellen. A Fiithrer egyébként a birodalmi gyiiléstdl
rendkiviili  nyomatékkal  kiilon  haboras  teljhatalmi  felhatalmazast  kért
maganak. Erre azért volt sziikség, hogy személyes felléptével még jobban
megerdsitse a belsd német egységet. A hadseregben észlelt csekély jelenségek
mellett a Fiithrer kiilonosen a kozalkalmazottakat ¢és a birdkat emlegette.
Ez a felhatalmazds még jobban megerdsiti Hitler Adolf személyes hatalmat,
melyet a német politika és kozvélemény lelkes szavakkal iidvozolt. A fel-
hatalmazas véglegesen szakit a ,jogallam“ fikcidjaval ¢és a kozhatalom
harmas  (torvényhozo6i, birdi, végrehajtoi) felosztasaval, mely Montesquieu
oOta alapja az eurdpai allami szervezkedésnek.

Ugyanekkor a tengelyhatalmak politikdja (jabb jelentds 4llomas elé
érkezett. A tengely vezetéi uUjra dokumentalhattdk a diktatGrak Osszetartasat
és az angolszaszok elleni gybzelmi akaratukat. Erre az adott alkalmat, hogy
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az angolszasz propaganda valdsagos sajtohadjaratot folytatott —Olaszorszag
ellen. Mussolini nemrégiben erélyesen felszolalt az olasz ellatds dolgéban.
Az angolszasz propaganda most azt terjesztette, hogy Olaszorszagban a Kkor-
méany rekonstrudldsira késziilnek s hogy ellentét van az uralkodohdz és a
Duce kozott, valamint, hogy a lakossag élelmezési nehézségei miatt a belsd
helyzet felborulassal fenyeget. Mindez a hiresztelés nem bizonyult valdnak,
az olasz kormany kiilonben is rendkiviill hatdsos intézkedéseket hozott
a helyzet tisztazasa érdekében. A tengelyhatalmak Osszetartasat pedig semmi-
sem bizonyitotta jobban, mint a Duce ¢és a Fiilhrer mostani salzburgi talal-
kozasa. A két diktator kiiligyminisztere kiséretében ez alkalommal alaposan
megbeszélte az eurdpai helyzetet. A megbeszélések eredményeként kiemelik
a zavartalan Osszhangot s az elszantsagot, mellyel az olasz hadsereg még
jobban bekapcsoldodik a bolsevizmus elleni kiizdelembe.

A tavasz kozeledtével kiilonben is megélénkiilt az orosz harctér. Mar
a tél végén igen nagy harcok voltak a front északi szakaszan, a finn-orosz
hatarokon. Ugy latszik, az angol-orosz haditerv egyik részlete az, hogy az
oroszok attorést kiséreljenek meg Norvégia felé, hogy aztan annal konnyebben
egyesiilhessenek az  esetleg  partraszalldé  angol  expediciés  csapatokkal.
Egyelore azonban az oroszok még ott tartanak, hogy varjak ¢és kivanjak
a nyugati angol akciét. Anglia azonban nyilvanvald megfontolasokkal ¢l
s mintha vonakodnék attdl, hogy expediciés sereget kockdztasson a harc
mostani  allasaban. Annal jobban igyekszik azonban az angolszasz front
azon, hogy hadianyagszallitdsokkal tamogassa az oroszokat. Ezeknek a
széllitmanyoknak irdnya Murmanszk felé vezet. A német légi- és tenger-
alattjard flotta jelent6s része tevékenykedik tehat ezeken az északi vizeken
s a nagy csatahajok kozil is jelentés egységek tartozkodnak errefelé. Az angol
politika tisztdban van az északi front nehézségeivel és az utanpétlas és szal-
litds tengeri veszedelmeivel. Az északi front e fokozott jelentdségének tulaj-
donithatd, hogy az orosz ellentamadasok erre a leghevesebbek s a német
elharitasnak is erre van legtobb teenddje. Az északi front helyzetével fiig-
genek Ossze azok az ismételt hiresztelések, melyek Finnorszag kiilonbéké-
jérél beszélnek. A vezetd finn politikusok cafolatai azonban ellene mondanak
e kombindcioknak, melyek kiilonben is merészek, mar csak azért is, mivel
igen jelentds német erdk tartdzkodnak az északi teriileteken.

Az északi front kiizdelmeinek hevességével szemben a kozépsé szakasz
aranylagos csendességet mutat. A vonalak itt a legmerevebbek, am ugyanekkor
itt is kell kiizdeniok a megszalld csapatoknak a legjobban a fel-felbukkano
partizdnokkal. A  keleti hddolt teriiletek pacifikdldsa kiillonben erélyesen
folyik s a német gazdasagi és politikai élet vezetdé tényez6i (Funk, Rosenberg)
nagy jelentdséget tulajdonitanak e részek gazdasdgi jelent6ségének s majdan
meginduld termelésének. A tavasz bedlltaval megindult kiizdelem azonban
a déli szakaszon langolt fel a leghevesebben. A krimi félsziget all e kiizdelem
forrpontjaban. A német hadvezetés gy latszik, tovabbra is rendkiviill fon-
tossagot tulajdonit a Kaukazus felé vezet6é utvonalnak. Ugyanekkor az
orosz védelem is a krimi félszigeten volt a leghevesebb s a déli éghajlat
miatt aranylag itt voltak a harcok a téli idGszakban is a legfolyamatosabbak.
Majus elején indult meg az a nagy német offenziva, mely a Keres varoson
keresztill ~ vezetd6 utvonalért s a keresi tengerszoros uralméaért folyik.
Ha ugyanekkor az oroszok Charkov felé gyakoroltak a német elharitassal
szembe taldlkozd nyomast, a német el6retdorés mégis dontést csikart ki
tiz napig tartd tomegtamadasokban Keres iranyaban Majus kozepén Keres
varosa német kézre keriilt. Ezzel a hdbord 0j szakaszdhoz érkezett. Német-
orszag, ugy latszik, a kaukdzusi kérdés felvetésével erételjesen bele akar
nytulni a Kozelkelet problémaiba. A kaukdzusi Utvonalnak azért van olyan
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rendkiviili  jelentésége, — az olajkérdésen kivii, — mert Németorszag
ily moédon tényez6vé emelkedik a torok ¢és az arab kérdésekben. Hogy a
kaukazusi kérdésben Németorszag felléphessen, ahhoz arra volt sziikség,
hogy Anglidt az indiai kérdés foglalkoztassa. Ha az indiai-japan probléma
nem jelentkeznék akkora silirgésséggel Anglia teenddi kozott, akkor az angolok
nyilvan tobb gondot fordithatndnak a Kozelkelet ¢és a Kaukazus kérdé-
seire, — hiszen még nem is olyan régen azt tartottak, hogy a Kaukazus
hegyei el6tt G angol-orosz arcvonalat lehet kiépiteni.

Ezek azonban ma még mind kombinaciok. A valésag az, hogy a német
politika és hadviselés igen jelentds tényezd Torokorszag helyzetében. Német-
orszdg ismételten utalt arra, hogy Torokorszagot veszélyezteti a Szovjet-
unio. Arrdl is Dbeszéltek német megnyilatkozasok, hogy Torokorszag sza-
mara milyen kellemetlen a Szovjetunid irani terjeszkedése. Az ankarai
perrdl pedig azt tartjak, hogy kellemetlen tényezd a torok-orosz viszonyban.
A tavasz kezdetével a torok kérdés is nyilvan mozgalmasabb stadiumba
ér eddigi, aranylag sztatikus helyzetéb6l, mihelyt a német hadviselés meg-
felelo eredményeket mutathat fel a délorosz teriileteken.

A hadviselés kérdéséhez tartozik a gazhaboria problémaja. Err6l nem-
rég ¢élénk diploméciai vita folyt. Orosz és angol megnyilatkozasok (Molotov,
Churchill) azzal vadoltak a német hadviselést, hogy nem vonakodik a gaz
harci eszkozként valo igénybe vételétdl. Német résztdl erre a feltételezésre
azzal feleltek, hogy utaltak Churchill cinikusnak jellemzett beszédeinek
egyes szavaira a német varosok bombazasarol stb. Egyben pedig kifejtették
megfeleld német illetékes helyeken, hogy a gazhabor angol és orosz rész-
r6l  torténd emlegetése tulajdonképpen nem jelent egyebet, —  Német-
orszadg megvadolasan kiviil, — mint azt, hogy Anglia és Oroszorszag a kozel-
jovében nem riadnak majd vissza e veszedelmes fegyvernem alkalmaza-
satol. Német részr6l nyilvanvalova valik, hogy mindent megtesznek ennek
az allapotnak sziikséges elharitasara, illetve megel6zésére.

A német sajtdé €és a killpolitikai kdzvélemény kiilonben rendkiviil érdek-
18déssel figyeli Anglia ,bels6 atalakuldsat“. Az angol tarsadalomban egyre
jobban eldtornek azok a tényezdk és elemek, melyek a tarsadalom és a gazda-
sag atalakitasat siirgetik. Nemcsak a munkdssidgban, hanem egyéb rétegek-
ben, s6t a hadseregben is mind erdsebb azoknak a szava, akik e valtozast
kovetelik. Német részr6l hangoztatjdk, hogy a habori utin az angol tar-
sadalom élete egészen mas lesz, mint a kezdetén volt. Am ez a fordulat
kozben azt is jelenti, hogy mindinkdbb visszaszorulnak a ,miincheni politika“
utolsé hivei is, a szocialis atalakulds emberei pedig mind a Németorszag
elleni végsé és kiméletlen hadviselés kovetkezményét hangoztatjdk. Ha a
konzervativ part s maga Churchill is bizonyos tartézkodassal figyeli ezt a
folyamatot, a kiizdelem kiméletlensége mégis egységet teremt a kiilonb6zo
partok kozott. Szemléldk figyelmét az sem keriilheti el, hogy a habort el6tti
angol tarsadalom partjai — beleértve a munkaspartot is — mindjobban
elvesztik a tarsadalom rokonszenvét, az idOk6zi valasztasok soran a koOzvéle-
mény azokat kiildi a parlamentbe, akik kiviil allanak az eddigi partkereteken,
melyek végeredményben mind a jelenlegi tarsadalmi allapotok tamaszai.

Nem lenne teljes a kozelmult eurdpai eseményeinek szemléje, ha
nem tennénk emlitést XII. Pius papa huszonotéves pilispoki jubileuman
tartott beszédér6l. A papa hangoztatta az Egyhazba vetett bizalmat s a
béke ¢és megértés sziikségességérdl Dbeszélt. Kiilonds nyomatékkal hangoz-
tatta a katolikus csaladi nevelés fontossagat s azt a szilard nézetet, hogy az
ifjusag nevelésének a csaladban kell lefolynia, onnét kell elindulnia.
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