ERDELYI KONYVEK

DESTOVA TIZENKET EVE LESZ A NYARON, hogy e sorok iroja,
elparentalva e folyoirat lapjain Jancsé Benedeket, elkesergett azon, hogy
elkoltozvén kozilink a roman nemzetiségi kérdésnek ez az utols6 nagy
ismerdje, Magyarorszagon ,nincs ember, nincs egy Uj generacid, mely a
kihald6 Jancsok orokét atvegye“. S nem is lesz, tette hozzd pesszimizmussal,
mert a romén kérdéssel nalunk senki sem torédik.

A tény igaz volt, de a joslas, szerencsére, nem. Akkor, a harmincas
évek elején nem igen volt nyoma a roman kérdéssel valo komoly foglalkozas-
nak; de egy par év alatt kifakadt és teljes virdgjaba bontakozott annak a
nemzedéknek a munkaja, mely hivatottan foglalkozik roman dolgokkal, ir
roman torténetet, nyelvészetet. A roman kérdés az 0j nemzedéknél jo kezek-
ben van: ma mar kivalé munkak egész sorat idézhetndk.

Csak az erdélyi magyar kisebbség helyzetére vonatkozé munkdk hidnyoz-
tak csaknem teljesen.

Az els6 vilaghaborat kdvetdé években a magyar-roman viszonnyal foglal-
koz6 irodalom nem volt komoly és irdnya nem volt helyes. Az egyik konyv,
egy kivalo erdélyi ird6 munkdja, melyr6l e cikk keretében lesz sz06, irja:
»Olvashattunk  tudodsitast, Gjsagcikket, rOpiratot, konyvet addig is, mig
orszagrésziinket puskacsovek valasztottdk el az anyaorszagtol; de ezek csak
lampafények voltak, melyek ide-oda vilagitanak, de maga a kisebbségi nemzet-
test csak még sirlibb homaly ben maradt“. S éppen a harmincas évek elején
irta Jakabfiy Elemér, az erdélyi magyarsag egyik leghivatottabb vezére, hogy
»mi, erdélyiek régoéta fijlaljuk, hogy magyarorszagi testvéreink nem igen
torédnek veliink: egy-két komoly sajtotényezé kivételével csak akkor olvas-
hatunk a magunk életérél, ha annak eseményeit szenzaciokkd lehet duzzasz-
tani; de problémainkkal nagyon kevesen foglalkoznak s az Urmanczy
Nandorok megemlékezései néha mérhetetlen kart okoznak nekiink®.

A magyardzat egyszer. Mi, kiviil allok Erdélyt6l hermetice elzarva,
nem ismerhettiik gy az eseményeket, mint azok, akik részesei voltak; s ami
még dontébb befolyassal birt, azoknak a cikkeknek, fiizeteknek, konyveknek
egyetlen célja volt: a propaganda. Ha magyarorszagi ir6 irni kezdett, tollat
nem a valosag egyszeriisége, hanem a szenvedélyesség tllzasa vezette. Azért
nem volt komoly monografidjja, vagy ha ugy tetszik, torténete az erdélyi
kérdésnek a két vilaghabora kozé es6 két évtizedben. Az erdélyieck nem
irhattdk meg sorsukat Oszintén, a maga rideg valosagaban, nekiink pedig a
jogtalansaggal szemben érzett tehetetlenség tette szenvedélyessé irasunkat.

A volt trianoni Magyarorszdg romanul tudd gard4ja ) és értékes
csoporttal gyarapodott északi Erdély visszacsatolasa nyoman. Most kozot-
tink vannak azok, akik atélték azt a huszonkét esztendSt, akik lattak és
hallottak, részesei voltak az eseményeknek s most hatuk megett a miulttal,
propagandara nem gondolva irhatjdk meg a torténeteket a torténetird targyi-
lagossagaval. Még tudjak, és kotelességik, hogy megirjak. Ugy latszik:
megteszik.

Par hete jelent meg két konyv, mindkettd az egész huszonkét év tor-
ténetével foglalkozik, az egyik a szenvedés éveinek politikai, a masik iro-
dalmi, szellemi képét nyujtja.

A politikai torténet cime ,Huszonkét év, 1918—1940%, Miké Imre
irta, az erdélyi politikusok Benjaminja, a magyar térvényhozasba behivott
erdély részi képviselok legfiatalabb ja. Munkéja nagy érték, alapja lesz a még
eljovenddknek.

»A kisebbségi torténetiras”, irja Miko Imre, ,€s a napi politika hatar-
mesgyéjén elég nehéz megtalalni azt a pontot, ahonnan a kozelmult mar
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torténelemnek  latszik, a két évtizeddel ezel6tt lezajlott események pedig
még mindig elevenen ¢élnek.“ Nehéz, mert ,a szereplok legnagyobb része
ma is jelent6s kozéleti szerepet jatszik, a tettek és mulasztasok felett pedig
még nem mondta ki itéletét a magyar torténelem™. Igaz, ez mind igy van,
de azt hiszem, hogy a magara erdltetett targyilagossag nagyon nehézzé tette
az ir6 dolgat. ,Mégis“, mondja Miké Imre, ,ha a tiszta latdst nem homalyo-
sitja el semmiféle Onigazolasi szandék, sem pedig a ma annyira divatos martir-
szemlélet“. Miké Imre ennél tobbet tett: ir a legnagyobb targyilagossaggal,
csaknem szarazon, kerililve kritikdt és egyéni szempontokat, tdvol minden
hatasvadaszattol. Konyve cselekedetek és események foglalata, olyan, amire
a lidércnyomas elmulta utdn sziiksége van az embernek, hogy zavartalanul
kovethesse a huszonkét év torténetének Osszefliggd lancolatat. Egy magyar-
orszagi lap a konyv hianyaul réja fel, hogy az ir6 nem vonja le az események
elméleti kovetkeztetéseit, hogy példaul, a kovetett kisebbségi politika helyes
volt-e vagy sem? Lehetetlen kivansidg: huszonkét év rovid id6 egy politikai
modszer kikristdlyosoddsara s a magyar kisebbségi politika irdnya ez id6 alatt,
koztudomas  szerint annyit valtozott, annyit kisérletezett, hogy altaldnos
kovetkeztetést, szabalyt sem az erdélyi, sem mas politika szdmara levonni
nem lehet. De valtoztak az iddk is azdta.. .

Miké Imre kronikas modszerének hatranyai is vannak. A még tajé-
kozatlan olvas6 nem vesz észre bizonyos mozzanatokat, és igy ezeknek,
talan mert nincsenek eléggé hangstlyozva, elhomalyosul az a jelentésége,
mellyel az egész huszonkét esztendds torténetben birt.

Ilyen példaul a konyv két alapfejezete: ,Erdély elszakitasa“ és
»~A  németek  valaszaton“, Erdély népeinek allasfoglalasarél  szol az
egyesiiléssel szemben. Vijjon e két fejezet kronikdi  egyszerliségébdl
latja-e az olvas6 azt a kétségtelen jelenséget, hogy a Romanidval vald
egyesiilés  tulajdonképpen egy kis, Vajda-Voevod Sandor ¢és Dragomir
Silviu vezetése alatt 4all6 roman csoporton kiviil, komolyan ¢és fenntartas
nélkiil senkinek sem kellett?

Mielétt a  gyulafehérvari  népgyiilés  megtortént  volna,  hajszalon
mult ¢és csupan Maniu Gyula kozbelépésének tulajdonithatd, hogy a
romansag vezetdi Aradon el nem vetették az unid gondolatdit s megmarad-
tak a magyar allam keretében; a gyulafehérvari gytilést megel6z6 tanacs-
kozason is hosszii és heves vita volt — ¢és folyt késébb tovabb a sajtoban, —
hogy vajjon autondm  kormanyzatot  kossenek-e ki Erdély  szdméara
vagy ne és vajjon feltételek mellett vagy azok nélkill egyesiiljon-e Erdély
a kirdlysaggal?!

Hogy a magyarok ¢és székelyek december 22-i nemzetgylilése tiita-
kozott az uni6 ellen, az természetes volt.

A szaszok csatlakozasar6l az utdbbi idokig csak az keriilt nyilva-
nossagra, hogy, kelletleniil bar, de mar 1919 januar 8-i medgyesi gytlésii-
kon csatlakoztak a gyulafehérvari nyilatkozathoz. Tudtdk, — mondja Miko
Imre Teutsch, a szasz plispok-torténetird6 szavai szerint — hogy ,ha
Magyarorszag tonkre megy, mi is elpusztulunk, elvész népiink ¢és egy-
hazunk; ha  orszagunkat elszakitjdk = Magyarorszagtol, vége  szazados
torténetiinknek és jovonknek“. De sem a szasz pilispok, sem Miké Imre
nem beszél a szaszok 1918 &szi allasfoglalasarél. A ,Volk im Osten”
cimi bukaresti lap most, ez ¢évi februarban, tehat Mikoé konyvének meg-
jelenése utan, cikket hozott a szomort hiri Brandsch Rudolftél ,a dél-
keleti németség az Osszeomlas napjaiban cimmel, melyben kozli, hogy
1918  november  10-ikén  Budapesten a  Schuller-vendéglében  tartott
német nemzeti gylilésen Omaga, Brandsch, mint elndk szoénokolta el a
kovetkezoket:  ,Hangsulyoznunk  kell, hogy mi németek Onrendelkezési
jogunkat nem ugy értelmezzik, mint a szlovdkok vagy jugoszlavok, akik
sajat  allamuk  felallitasaban, vagy mas allamhoz valéo csatlakozasukban
latjak  kivansagaik  teljesitését. Mi  Onrendelkezési jogunkat a magyar

I Lasd erre vonatkozélag a Magyar Szemle 1928 december és 1929 majus
honapi szamaiban megjelent , A  gyulafehérvari rezolicié” ¢és ,Nagyromania
megalakulasa” cimii cikkeinket.
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allam keretein beliil kivanjuk, ha nekiink erre lehet6séget adnak
Miként azel6tt, ugy most is a magyar haza teriiletén &allunk és annak
oszthatatlansagaért sikra szallunk, amig az Iehetséges és annak demokrati-
zalodasat kivanjuk.*

Es két honap mulva mégis megtortént a medgyesi deklaracio. Miké
Imre szerint ,a szaszok magatartasit a megszalld roman hadsereg don-
totte el, a roman fegyverek lelki kényszerének hatasa alatt“ mondtdk ki
az egyesiiléshez val6 csatlakozasukat.

Mindez mutatja, hogy Erdély unidjanak alapja — beleértve a roma-
nokat is — sem nem a népek szabadon gyakorolt Onrendelkezési joga,
sem nem a gyulafehérvari rezolucido, hanem, mint néhai Ionéi Bratianu
annyiszor az erdélyi romanok szeme kozé vagta: a roman dorobanc, a
roman katona, a hoditds joga. Ezért huzodik veres fonalként végig a
huszonkét év torténetén a regati romansagnak az a felfogasa, hogy Erdély
hoditott teriilet, tehat a hoditdé Bukarest parancsa szerint koteles ¢élni s
ezért hangzott fel néha-néha az erdélyi romanok szajabol a szentségtord
sohajtas: ,,Jobb volt Magyarorszagon®.

Miké Imre konyve az erdélyi magyar politikat &t fejezetben tar-
gyalja: 1. a habozds kezdeti évei; 2. a magyar part megalakulasa és elso
szereplése; 3. a magyarsag beleilleszkedése ¢és részvétele a roman politikai
életbe; 4. a revizids ¢és antireviziés kiizdelmek kora és végiil 5. a parla-
mentarizmus vége, a rendi Romdnia s benne a Magyar Népkozosség
megalakulasa.

Ezekben a fejezetekben folyik le eldttink Erdély torténetének huszonkét
éve. Nemcsak azok a kiizdelmek, melyeket a magyarsdg az elnyomo roman
politika  ellen  folytatott:  foldreform,  iskolapolitika,  képviselovalasztasok,
parlamenti szereplés ¢és annyi mas, hanem megtalaljuk a fejezetekben azoknak
az ellentéteknek, félreértéseknek, tévedéseknek a torténetét is, melyeket a
magyarsag elkOvetett vagy sajat magaval vivott. Egy fiatal, politikai tapaszta-
lattal, hagyoméanyokkal nem bird &llamba keriilt az évezredes politikai gyakor-
latban kifejlédott magyar, s az 1j viszonyok kozott tapasztalatai haszna-
vehetetlenek voltak. A kezdeti években részt sem akart venni a kozéletben, de
ez az Ut jarhatatlan volt ¢és felmeriilt a kérdés, vajjon egymagaban, vagy
roman tobbségi parton beliil, avagy a meglévé partokkal koalicioban, esetleg
mas  kisebbséghez csatlakozva csinalja  politikajat?  Felmeriilt a  kérdés,
vegyen-¢ egyaltaldban részt olyan torvényhozasi munkdban, mely &t nem
érdekelte? E kérdést a multban az ir vagy a flamand politika sem birta meg-
oldani, de meghasonlas kénnyen tamadt a nyomaban.

Mindezt meg kellett oldani és elvégezni egy olyan ellenséges légkorben,
ahol a tobbségi nép valasztasokon és torvényhozasi teremben kész volt nem-
csak terrort és korrupciot, hanem fegyveres erdszakot alkalmazni ¢és gyilkolni.
Az 1937 decemberi valasztasok alkalmaval harom székely ember esett el
csendbrgolyotol taldlva. ,,A magyarsag elsd martirjait, irja Mikd, ,a falusi
nép adta Erdélynek, megérdemlik, hogy neviiket feljegyezziik. Feljegyezzik
mi is, mert megérdemlik: Marton Karoly, Siklodi Sandor ¢és Balogh Antal
voltak.

Két alkalommal tett a roman kormany I1épést, mely folytatva talan
enyhiilést hozott volna a magyarsag sorsaba.

1928-ban a Maniu-kormany intézkedései azt a latszatot keltették,
mintha a kisebbségi jogot kodifikalni akarnd. De mindez nem volt komoly:
az el6készit6 munkan se jutott til a kormany; talan nem is akart taljutni.
A magyarsdg pedig komolyan vette ¢és kidolgozott megfeleld torvényjavas-
latot; nem is egyet, hanem kett6t, de nem keriilt ra a sor.

A mésik reménység akkor csillant fel, mikor az 1931-iki Iorga-féle
»szakértok” kormanya a miniszterelnokség mellé |, kisebbségi alminisztériu-
mot“ szervezett. Az 0j hivatal halva sziiletett, mert élére Brandsch Rudolfot
allitottak, azt a Brandschot, akir6l Mikd megirja, hogy szerzéje volt a med-
gyesi hatarozatoknak és hogy kés6bb a német Népkozosség tagjai koziil is
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kizartdk. Négy honappal kinevezése eldtt ,,Veszedelmes baratok” cimen
cikket irt a roméniai kisebbségrdl, ahol Kkifejtette, hogy a roman &llamban
egyik oldalon all a tobbségi roman nép azzal a torekvéssel, hogy ,egy kegyet-
len torténeti multban elnyomott fejlédést minden téren elébbre hajtson®,
masik oldalon a kisebbségek harom csoportja: az els6é szervezetlensége hijan
nem jOn szamitdsba, — ezen a zsidésdgot értette — a masodik csoport a
németek, kik konszolidalt jogallamban akarnak fejlédni s a harmadik csoport
a magyarok, mely ,els6sorban kiilpolitikailag orientalt és hatarreviziora
gondol, Ugyhogy szdméara a kisebbségi kérdés masodrendli és csak agiticios
eszkoziil szolgal“. De mikor a magyar part kifogast emelt Brandsch kineve-
zése ellen, a miniszterelnok kijelentette, hogy hivatalnokai kivéalasztasaba
nem enged beleszolast és ,,Brandsch jo roman®.

A kisebbségi alminisztérium egy év mulva megsziint s csak tiz év mulva
¢éledt fel sajatsagos korlilmények kozott.

1940 janius végén szallottdk meg az oroszok Beszarabiat s a Tatarescu-
kormény lemondvan, Gigurtu-kormany alakult, melyben, Isten tudja mi
okbol, felelevenitették a kisebbségi minisztériumot s vezetésére a németség
vezérét, Hans Otto Rothot kérték fel. ,,Azzal, jegyzi meg Miko, ,most
mar senki sem torédott, hogy az alkotmédny szerint miniszter csak az lehet,
aki legalabb harom nemzedéken at roman el6dokt6l szarmazik, a kormany
igyekezett a német baratsdg hangoztatisdval menteni, ami még menthetd.”
Erdekes az volt, hogy Roth nem vallalta a miniszterséget, de a sajtoban
mégis megjelent a hir, hogy letette az eskiit s a cenzira nem engedte meg-
cafolni, hogy a kiilfold azt higyje, Roménidban ismét van kisebbségi miniszter.
A végén a gazdatlan hivatal 6nmagatol kimult.

Par héttel késobb megtortént a bécsi dontés, megsziint Nagy-Romania
és elmenekiilt az wuralkodd, aki tiz évvel el6bb, visszatérte alkalmaval meg-
eskiidott, hogy ,megtartja az alkotmanyt, a torvényeket és megdrzi az orszag
teriileti épségét”. A valosagban az eskii egyetlen pontjat sem tartotta meg.

Miké Imre konyvét par okosan kivalasztott melléklet: a gyulafehérvari
rezoliiciok, a kisebbségi szerzédés, a ,cstcsai paktum®“, Banffy Miklos
emlékirata és egy nagyon jo ¢és pontos névmutatd egésziti ki. Nem tudjuk,
hogy a bdéven felsorolt forrdsmunkdk koziil miért hidnyzik a budapesti
egyetem Keleteuropai Intézete 4altal kiadott ,Die siebenbiirgische Frage®
cimii munka?

Jollehet Ligeti Erndé konyve, ,Suly alatt a palma“ ugyanannak a
huszonkét évnek a torténetével foglalkozik, munkaja formaban, stilusban és
foleg anyagaban egészen mas, mint a Mik6é konyve. A Mikoéé Erdély
politikai torténetét targyalja a huszonkét éves roméan uralom alatt, Ligeti
kényvének alcime azt mondja: ,egy nemzedék szellemi élete, 22 esztendd
kisebbségi sorsban‘.

Miké Imre politikus, ma orszaggyilési képviseld; Ligeti Ernd
hirlapir6 ¢és szépir6. Mikoé Imrének ismerjiik egy kitind el6z6 munkajat
az erdélyi falurdl és kisebb dolgozatait a magyarsag népszovetségi peticioi-
rol és a magyar-roman kérdés vilaghaborti el6tti  bibliografigjat. Ligeti
Emé irt egy féltucat Erdélyben jol ismert regényt, kiadott két kotetnyi
verset ¢és ugyanannyi elbeszélést s  szerkesztette ~mindenekfelett Erdély
egyik legélénkebb, legtartalmasabb liberélis lapjat, a ,,Fiiggetlen Ujsagot*.

Miké Imre konyve torténetirds, politikai  események  Osszefliggd
lancolatanak elbeszélése. Ligeti Emdé pedig nem akarja, hogy konyvét
torténelemnek  tekintsék, de szépirodalomnak se. Konyve, mint maga
irja, ,az emlékiratnak egy neme, de amelyben a szerzé Ichetdleg csak
akkor beszél magarol, mikor indokolt. A munka inkdbb felmérni igyekszik
a valtozds mélységét egy olyan néptoredék vilagaban, mely allam nélkiil
rekedt és a szellem, a kisebbségi géniusz erejével a maga levegdtlenségé-
ben ¢és maganyossagaban is egynek érezte ¢és eggyé nevelte magat, eltép-
hetetlen sorskozosségét a legelemibb létfeltételek ellenére is megdrizte és
megteremtette“. ~ Munkdjanak  igazolasaban  arra  hivatkozik, hogy a
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magyar szellemi ¢élet terén a memoarirodalom tipikusan erdélyi jelenség,
emlegeti Cserei Mihalyt, Bethlen Miklost, Mikes Kelement, Bo6d Pétert,
kiknek emlékiratai, ,ha nem is voltak,partatlanok., tébb izt ¢és levegbt
Oriztek meg, mint amennyit a kor Osszegy(jtott dokumentumanyaga
nyujthat*.

Miké Imre, mint tSbbszér hangstlyoztam, a torténetird targyilagos-
sagara torekedett s azt emberi mérték szerint el is éri; tOrténete egy
sine ira et studio torténete egy embernek, kinek pedig minden jogosult-
sdga megvan a kritikdra, az ellenszenvre ¢és gytldletre, mint a partatlan-
sagra és vonzalomra. Ligeti Emd az elébb idézett mondatba foglalt meg-
jegyzésében, hogy a Csereiek, Bethlenek, ha nem voltak is partatlanok,
jo szolgalatot tetteck a jovonek — sajat iranyanak adja meg a felmentést.
Ligeti sem partatlan, tele van rokonszenwel vagy ellenszenvvel, von-
zalommal  vagy  kifogassal:  egyszoval, a  megtestesiilt szubjektivitas,
»viaskodds élményeivel“. De ez teszi a konyvet érdekfeszitd olvas-
mannya: ahogy elkoltozott vagy ma is ¢él0  személyeket lefest, flamand
festd ecsetére emlékeztet.

Ligeti konyve, mint a Mik6éé, a roman uralom alatt eltelt huszonkét
év torténetét szintén Ot részben targyalja, de ez csak véletlen, a kor-
szakok beosztasa kilonbozik. ,,Tragikus el6jaték, 1918—1919“ az els6;
»a hoskor, 1920—1925“ a masodik; ,a viragzas kora, 1926—1930“ a
harmadik; ,a helytalldas kora, 1931—1937“ a negyedik és ,a hanyatlas,
1938—1940% az utolso rész.

A konyv Erdély szellemi életének, tehat irodalmi eseményeinek torté-
netét foglalja magadba, de a hattérben minduntalan felbukkan a politika.
Ligeti szoros Osszefiiggést lat irodalom ¢és politika kozott s,,ird* alatt egy
tag kort ért, ujsagirdt, publicistat, fiiggetlen gondolkozasuk sét szép konyvek
bolondjait is, akik mind azt valljak, hogy ,[Erdélyben minden iréi megnyilat-
kozas politikai megnyilatkozas is, nem is igazi ird, kinek leikéb6l nem a
kozosség fajdalma beszél és egy sort sem lehet leirni anélkill, hogy az ember
ne népe javara gondoljon. Ha nem is azt az utat kovetik, melyet a napi
politika megjelol: gyilést Osszehivni, azon elndkdlni, bizottsagokat 1étesiteni,
a maguk modja szerint mindenrdl megvan a maguk véleménye és minden
kisebbségi megnyilatkozast befolyasolni, iranyitani kivannak. Ma Ok testesi-
tik meg a valésagot, szemben azokkal, akik 4almodoznak... Ekkor irta
Reményik Sandor a kovetkezd sorokat:

Mikor a Iét pillérjei inogtak

Es mint a viasz minden lehajolt,
Egyetlen ércnél szilardabb valosag,
Egyetlen tett: a kolté alma volt!

Hat talan egy kis t0lzds is ez, van benne sok igaz is, ha a huszonkét
évre gondolunk. Igaz, hogy Végvari verseivel politikat csinalt s igaz, hogy
az 1920-iki ropiratot Kos Karoly szerkesztette; de a cstcsai paktum magyar
szerz6it legfeljebb ,a szép konyvek bolondjai“-nak kategoriajaba lehetne
sorozni. Goga Oktavidn az oldh oldalon volt és oldh politikat csindlt. A Szép-
mives Céhet sem igen lehet politizalassal vadolni, de a marosvasarhelyi
talalkozo6t Taméasi Aron hivta egybe. Természetes és kétségtelen azonban a
magyar sajtd oOvatossiga mikor minden cikk megett a hadbirdsagi eljards és
fegyhdz réme A4llott. A dicséret, amivel Ligeti a sajtot illeti, hatvanyo-
zottan igaz.

Ligeti munkdjanak legértékesebb részei kozé tartoznak azok a jel-
lemzések, melyeket a szerepld személyekrdl nyujt. Apathy Istvanrdl és
Reményik Sandorrol kiilon fejezetben sz6l; mindkettd tulhosszi  ahhoz,
hogy idézzem, megcsonkitani meg nem tudom. De itt van amit szegény,
néhai Kuncz Aladarrél, mint szerkeszt6r6l olvasok:

»Kuncz Aladarban az Erdélyi Helikon az eszményi szerkesztot
taldlta meg. EIs6 sorban roppant attekintése volt a jelenkori eurdpai
irodalomrol. Azutan izlése, kritikai hatarozottsaga, mértéke folébe emelte
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minden Erdélyben ¢l6 kritikusnak. Valoban paratlan szerkesztdi egyéni-
ség. Képességeit megmutatta mar az  Ellenzéknél, ahol az irodalmi
mellékletet szerkesztette. Remek  Osztonzései, kifogyhatatlan Gtletei  vol-
tak és megvolt benne az eltokéltség, hogy kicsikarja az erdélyi humusz
minden  szellemi titkat. Es volt benne kiilénds szeretetreméltd baj;
kéziratokat olyan grandezzaval utasitott vissza, mintha jutalmazott volna.
Hosszt, féjdalmas betegsége rovid egyévi szerkesztés utan kiverte kezé-
bdl a szerkesztdségi tollat.

S ez a par jellemz6 sor az é16 Kos Karolyrol:

~Kalotaszegnek  ugyis, mint csecsemd  koztarsasagnak... ugyis—ez
mar sokkal komolyabb — mint erdélyi Piemontnak Cavourja volt Kos
Karoly, kinek lelki szeme mar latta a lobogét, melyet 6 tervez meg, a
pénzérmét, melyet 6 vés ki és 6 veret ki a banffyhunyadi allami pénzverdé-
ben, de az id6k vihartdlcsére megforgatta ezt a Dbizarr tervecskét ¢és a
koztarsasagi  allambol nem maradt mas, mint Kos Kalotaszeg cimi
konyve, melyet tiz-tizenkét év mulva a maga kis népi kiilon tarsadalma-
nak megorokitésére fog megirni.*

Sokat tudnék idézni Ligeti konyvébol, de azt ajanlom az olvasonak
vegye maga a kezébe és lassa, hogy megtud-e valni téle, mig el nem
olvasta a konyv végsd konkluzidjaig: ,, Az erdélyi magyar tarsadalmat a
szellem tartotta meg, a szellem pedig az igazsag ¢€s az igazsagra tamasz-
kod¢ erkoélesi tudat erejébdl taplalkozott™.

Még egy konyv van eléttem, melyrél szivesen irok olvasdimnak:
»~A Tribuna és a magyarorszdgi roman kozvélemény®, szerzéje Bird Sandor.
A konyv mas korrol és mas stilusban van irva, mint Mikoé ¢és Ligeti
konyvei. Nem a tegnaprol, hanem a tegnapel6ttrdl szol, az elsé vilaghabortt
megelézéen a mult szdzad nyolcvanas és kilencvenes éveir6l, mikor a roman-
sag a magyar allam elleni kiizdelmeit folytatta. Olyan targykor ez, mellyel a
multban egyediil Jancs6 Benedek foglalkozott. Jancsé nagy miive befejezet-
len maradt s most e korszak torténetének megirasa is az 1) nemzedéket
terheli. Valami tortént is mar: To6th Andrds megirta az erdélyi roman kérdés
allapotat a tizennyolcadik szazadban, Polonyi Nora a ,Liga culturald® mi-
kodéseit, Juhdsz Istvan a fejedelmek reformald torekvéseit s most Bird Séandor
konyve az erdélyi roméan napilap, Tribuna kozvélemény kialakitd hatdsat
ismerteti.

Mikor a konyvet kezembe kaptam, véletleniil utols6 lapjara nyitottam s
szemem megakadt a kovetkez6 sorokon:

»A  Tribuna  hiszéves  munkajaval a  magyarorszdgi  romansag
életét gyokeresen megvaltoztatta. A roman faj és nép felsobbrendiiségé-
nek tudatait a Tiszatdl a Dnyeszterig terjedd nép nagysaganak, a roman
Osszetartas erejének érzését a Tribuna ¢Ebresztette fel és erGsitette meg a
magyarorszagi romanokban. A  szebeni lap teremtette meg a roman
nyelv ¢és kozmiivelédés egységét. Az O mive a magyarorszagi roman
kozéposztaly  és  parasztsdg  Osszefogdsa. Ez  Osszefogas  legnagyobb
politikai  erdfeszitése a memorandum, valamint a romansidg szerves
bekapcsoldsa ~a  romaniai  politikai  viszonyokba. = Magyar  szempontbodl
nézve a Tribuna akadalyozta meg a magyarorszagi romansagnak a magyar
allam viszonyaiba val6 beletorddését ¢és a magyar-roman megbékélést.
A szebeni lap terjesztette el a romansag tomegei koOzott az irredenta
érzéseket ¢és a magyarsdg alacsonyabbrendi voltdra vonatkozd felfogast.
A Tribuna jelentdsége tehat valoban korszakalkot6 a  magyarorszagi
romansag torténetében. Ezt a romansigot lelkiieg a Tribuna készitette fel
arra a harcra, melytdl a legtobb romdn a magyar allam bukasat és a
Tiszatol a Dnyeszterig terjedé Nagy-Romania megvalosulasat varta.*

Talzds — gondoltam; ilyen nagy, dontd befolydsa egy mnapilapnak
nem lehet s ezzel a gondolattal kezdtem a konyv olvasasaba.

A roman nemzetiségi politika a mult szazad nyolcvanas éveiben katya-
ban volt. Akik aktivak tudtak ¢és szerettek volna lenni, azokat passzivitasra
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kotelezte a fegyelem; a mérsékeltek lehetéség utan jartak, hogy a magyar-
saggal egylitt ¢lhessen a roman. Dakoroman eredet, Erdély autonomiija s
még inkabb az uni6 gondolata Romaénidval, elarvult. A roman politika
tespedésnek indult.

Ebben a helyzetben allt &ssze tiz jomoda brasséi €s szebeni roman s
alapitotta meg a ,Tribunat“. LA roman népre nézve legnagyobb szeren-
csétlenség lenne a magyarokkal vald megbékélés, irta késobb Slavici, a lap
szerkesztdje. ,Nem akartdk ezt megérteni politikusaink, de megértették azok
a jo, gyakorlati érzékii emberek™, kik megvették a nyomdat s meginditottadk
1884 aprilisaban a ,,Tribunat“. A lap nem egészen hisz évig ¢élt, utolsO szama
1903 aprilis 16-ikan jelent meg, de e rovid id6 alatt megtette kotelességét.

Bir6 konyve két részbol all: az els6 a Tribuna eldtti roman sajtod
fejlodését, a masodik rész maganak a Tribundnak a torténetét adja.
Elképzelem a faradsagos, ideg6ld munkat: egy politikai napilap huisz
esztendei évfolyamainak minden szavat atnézni és a sok salak, a sok
semmi koOzil kivalasztani azt, ami felhasznalhatdo, azokat a cikkeket,
melyek gytlolik a magyart, piszkoljak allamat.

Bird6 Sandor mindenekel6tt Osszeallitotta a roman kérdés lényegét,
mivoltat, Ugy amint azt Ossze lehetett szedni a lap cikkeibdl, ab {rbe
condita, 1884 daprilisig. Kis remekmii ez az 0Osszedllitds, sehol a roman
kérdés lényegét ¢és torténetét 3—4 oldalon jobban elmondva nem lattam;
aki tiz perc alatt szabatosan ismerni akarja a roman kérdést, olvassa el.

Azutan  kovetkezik a  romansag  nyolcvanas-kilencvenes  évekbeli
helyzetének Osszeallitisa: a magyar elnyomas, a sérelmek, a kozigazgatas
terrorja, az iskolak tonkretétele, a nyelv iildozése, gy amint a Tribuna
cikkei megirtak.

A sérelmek wutan Bir6 Séndor a Tribunanak a magyar allammal
szemben kovetend0 politika eszkdzeinek és céljanak ismertetését  allitja
Ossze. Ezeket a lapokat olvasva, nem Ilehet ember, aki a legnagyobb
bamulatba ne essék: lehetett egy orszagban igy irni? Lehetett egy orszag
alkotmanya, teriileti  integritdsa  ellen ilyen nyiltan, papirra nyomva
izgatni? Hiszen tudjuk, hogy voltak sajtoperek, iiltek roman ujsagirok
és stromanok Vacott, de ha akkor mi jobbara nem tudtuk, hogy miért,
ezek a lapok felvilagositanak.

A Tribuna szerint a roman politika kitizott, nyilt és el nem hall-
gatott célja, hogy Magyarorszag ,poiiglott“, tobbnyelvii allamma valjék.
»Mi azon elemek ¢élére kell, hogy alljunk“, irta a lap, ,melyek hozzank
hasonléan azt kivanjak, hogy Magyarorszdg maradjon az, ami mindig
volt: tobbnyelvii allam, melynek kozjoga is ebben az értelemben fejlodik™.
Ennek els6 feltétele, a roman politika els6 feladata: Erdély Onkormany-
zata, hogy ,ne legyiink kényszeritve az egész magyar allamhatalommal
harcolni“. Addig azonban sziikkség van a harcra, mert a magyar allam a
romansdg megsemmisitésére tor. ,4 roman nem hiszi“, irta a lap,
»hogy a magyar uralomnal elviselhetetlenebb lenne a vilagon“. S aztan
leirta a kovetkezOket: ,Ha a magyarok vakon dolgoznak Magyarorszag
magyar nemzeti dallamma valo Aatalakitdsaért, minket arra kényszeritenek,
hogy vakon dolgozzunk Magyarorszdg —megsemmisitéséért.“ Es  tovabb:-
»,Ha a magyar allamban a roman faj megerdsitése nem lehetséges, akkor
nem marad mas hatra, mint a magyar 4allam megsemmisitése érdekében a
magyar faj minden ellenségével vald szovetkezés“ .. ,Hogy a magyar
allamot  alapjaiban  razkodtathassuk meg, gyljtsiik Ossze minden ellen-
ségét, egyesiiljink velik s barhol jarunk, tegyiik -ellenségévé az embere-
ket .“ A romanok lelkében az elnyomas miatt oOridsi feszitGeré halmozo-
dott fel. ,Mi engedelmeskediink, de szaporodunk, tiriink és vissza-
tartjuk magunkat, hogy holnap vagy holnaputan, egy szép napon, kirob-
banjon mindaz a keseriség, diih ¢és gytlolet, mely felhalmozodott ben-
niink.“ Es végiil leirja a lap a kovetkezOket: ,Ne alljanak el6 a magyarok
folyton azzal, hogy ez a fold magyar és csak magyar, mert arra kényszeri-
tik a romanokat, hogy bizonyitsak be, hogy ez a f6ld roman, vagy —
pusztasig.“ Es par héttel késébb: ,Ha a magyaroknak szabad volt a
mi  akaratunk ellenére  Erdélyt Magyarorszaggal egyesiteni, nehéz a
romanokat meggydzni arrdl, hogy nekik nem szabad ugyancsak a magyarok
akarata ellen Erdélynek valamely mas allammal valdo egyetértésére tore-
kedni.*
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fgy irhatott roméan lap Magyarorszagon. Es az irasnak megvolt az
eredménye, a kdnyv egy fejezete errdl szol.

Eredmény fbleg kettd volt: a nép, a parasztsag korében az Osszetartas
létrehozasa, a roman oOntudat felkeltése. ,,Mi er6sek vagyunk, mert a néppel a
legszorosabb  Osszekottetéseink vannak ... Mi nem ugy jelenink meg a
kozéletben, mint egyediilalldé emberek, hanem mint nagy és szervezett csa-
patok.“ A masik: a magyar engesztelhetetlen gytldlete, jO roman nem allhat
szOba magyarral. ,Nekiink jogunk van gyil6lni, lenézni és iildozni azokat,
akik akar nyiltan, akar titokban egyesiilnek a magyarokkal. Ez a gytldlet,
lenézés és iildozés olyan biztos, mint a vilagossag napfelkelte utan.*

A tanitds politikai eredménye meg is volt: a hires memorandum és a
passzivitassal valo felhagyas, ha nem egészen, de nagyrészben a Tribuna
érdeme.

Bir6 Séandor konyve a szo szoros értelmében megrenditd olvasmany:
el6ttiink all a Tribuna, mint egy nép elvakult gyiildletre tanitasanak katéja.

Bir6 Séndor pedig ne tegye le a pennit, hanem dolgozzék; irjon,
szedje 0Ossze ¢és hozza szemiink elé annak a politikanak tobbi részletét is,
melynek a rettenetes huszonkét évet koszonjik, a Miko és Ligeti kdnyveibdl
megismert huszonkét évet.

Héarom konyvet dicsértem meg, nem azért, mert erdélyiek, nemcsak
azért, mert jok, hanem, mert nagyon szeretném, hogy mindenki kezébe
vegye ¢és eclolvassa. Azokban a nekrologokban, melyeket évekkel ezelbtt
Jancs6 Benedekrél és Moldovan Gergelyrél irtam volt, panaszkodtam, hogy
munkaikat senki sem olvasta és ma is felvagatlanul hevernek antikvariusok
boltjaiban. Ne legyen ezeknek a konyveknek is az a sorsa. Egy téglaval
jarul a magyar jovo alapjanak szilardsagahoz, aki ezt a harom konyvet meg-
ismeri.

SZASZ ZSOMBOR

KARPATALJA UJ FEJLODES ELOTT

kikeriilt a haborGs veszélyzonabol. A  torténelem folyaman el8szor

létrejott magyar-orosz hatar nem érte meg a két esztendét sem. Az
id6kozben eltelt korszak azonban erdprobaja volt a szentistvani gondolatnak.
Kétségtelen, hogy az orosz hatar kozelsége bizonyos érdeklddést keltett ol a
ruszin nép egyrészében, — kiillonosen a fiatalsighan — a  Szovjet-Unid
élete irant. Ennek az érdeklédésnek volt kovetkezménye az a tdmeges
kiszokés, amely utdn a megtévesztett ifjisagnak ra kell ébrednie a propaganda
Paradicsom ¢és a valosag kozotti irtdzatos kiilonbségre. Igen sokan keservesen
fizettek meg ezért a tapasztalatért.

Karpatalja megeloz6 huszéves  torténetének  ismeretében  természetes-
nek tinik f6l, hogy mindez igy tortént; de egyben megnyugvassal is tapasz-
talhattuk, hogy a ruszin nép széles tomegeire nem volt befolyassal a ,,vonzd
hatas“. Ez els6 sorban Benesékre jelenthetett nagy csaldédast. Hiszen a
cseh rezsimet valdjaban ugy kellett felfognunk, mint Oroszorszdg szallas-
csinalojat. Az ifjusag figyelmét eltéritették Kozép- ¢és Délkelet-Eurdpa iranti
természetes érdeklédésér6l s a magyar kultiratol hermetikusan elzart ruszin
fiatalok jobb esetben az orosz irodalmon, rosszabb esetben a vorés Moszkva

ﬁ SZOVJET SEREGEK fokozatos hatraszoritdsa folytdn  Karpatalja

termékein nevelddtek. Kozépeuropai értékitéletiiket észrevétlentil egy
masik, idegen valtotta fol; a mellettik laké népek irdnt nem érdeklddtek,
semmi jovOot nem josoltak nekik, — igy a magyarsagnak sem — csak a nagy

panszlav 4dlmoknak éltek. Amivel ugyan néha ellentétben 4llonak latszott a



