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folytan a kongresszus elndkségér6l lemondott. A  brit kormanyzat Nehru
szabadon bocsatasaval is maga felé probalja hajlitani az indiai kodzvéleményt,
mely nem kiséri szimpatiaval az (ijabb japan térfoglalast.

India a vilaghdbort kellés kozepébe keriilt. A kiizdelem végén azonban
kétségteleniil ott fog allni a hindu nép dnkormanyzata és fliggetlensége.

FEJES GYORGY

PANCELOS FEGYVERNEM
A4 SREGI AZ A TOREKVES, hogy fegyvereinket védetten vigyiik
Oaz ellenség kozvetlen kozelébe. Védett harcikocsikat mar az asszirok,
egyiptomiak, gorogok ¢és romaiak is alkalmaztak. A pancélos lovag-
sagot is ez a gondolat hozta létre. A l16fegyverek fejlodésével azonban Ile
kellett tiinniok.

Az alapgondolat azonban tovabb foglalkoztatja az emberiséget. Régi
metszetek igazoljak, hogy Lionardo da Vinci is szerkesztett fabol egy
,biztositott és  védett kocsit“. 1769-ben  Cugenot francia tlizértiszt go6z-
erével hajtott harcikocsival kisérletezik. Napoleon akadémiai székfoglaloja-
ban a harcikocsirol értekezik. James Cowen 1855-ben gézerejii  teknds-
béka rendszerli pancélkocsit szerkeszt, de nagy sulya miatt nem valik be.
Paris ostromanal, 1870-ben, mar pancélvonatrol hallunk s azdéta a pancél-
vonatok szerepelnek a hadjaratok torténetében.

De a mai pancélgépkocsik ¢és harckocsik torténete a kozelmultban
kezdédik. E harceszkdzok 1étrehozdja ugyanis a motor-, vagyis a gépkocsi
volt.

Daimler P4l mar 1901-ben, amikor a gépkocsi még gyermekcipdben
jart, megszerkesztette Bécsijhelyen az els6 pancélkocsit. 1903—1905-6s
évekbdl egy mihelyfelvételink is van az elsd Daimler-féle pancélgép-
kocsirol. A meglévé egykori leirdas oly tulajdonsdgokkal ruhazza fel,
amelyek alkalmasak lettek volna az eddigi harceljardsok felboritasara.
A leirés szerint a pancélgépkocsit 4 mm vastag pancéllemez védte, kupo-
laja forgathaté volt,; 30 l6erds motorral S0 km Orasebességet ért el.

A pancélgépkocsit egy sziléziai ,, Kaiser mandveren probaltak ki.
Itt kellett volna beigazolnia rendkiviili képességeit. Egy erdob6l meg-
lepetésszertien tort el6 az ellenséges jarorokre. Ezek sorban ellenallas
nélkiil foglyul estek. Késébb egy lovas szdzadot vert szét. Egy tabor-
nokot elfogott. Az attorést az ellenséges vonalakon at perceken beliil
elérte.

E hosi cselekedet utan a pancélgépkocsit bemutattdk a csaszarnak.
A Dbenniilok becsvagytol és a legmagasabb személy jelenlététdl flitve erds
géppuskatiizzel rohantak mozgd erddjikkel a vezérdomb felé. Az ered-
mény rogton mutatkozott: a  kiséret lovai megvadultak, egy udvari
marsall kirepiilt a nyergébdl. Nagy zavar keletkezett. A csaszar sért6dot-
ten legyintett.

fgy a ,sziléziai csata® az els§ pancélgépkocsi pirrhuszi  gy6zelmé-
vel végz6dott. Az osztrak armadia  szamara el volt intézve. Daimler
ezutan kocsijat a német birodalomnak ajanlotta fel, de a német csaszari
udvar sem akart ily veszélyes eszkozrél hallani. A replild udvari marsall
torténete mar ott is kozszajon forgott.

Franciaorszdg azonban elfogadta a modellt és 1906-ban sajat készit-
ményeként allitotta ki Berlinben. Ez mar gondolkoddba ejtette Berlint
és arra késztette, hogy 6 is pancélos gépereji kocsikkal kisérletezzék.

Mi is a lényege a pancélos harceszkdzoknek és a gyorsfegyvernemnek?
Egyrészt az ellenség védett megkozelitése, masrészt a gyorsasagra valo
torekvés. A hadtorténelemben mindeniitt  feltalaljuk a  gyorsasagra vald
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torekvést. Az ellenség térben és id6ben valdé megeldzése jelenti a kezde-
ményezést, akaratunknak az ellenségre vald kényszeritését ¢és igy a siker
kulcsat. E torekvés sziilte a gyorscsapatokat is.

A gyorsasagot azelott a lovassag képviselte, de jelentOsége, csata-
donté jellege a tlzfegyverek fejlodésével mindinkabb csokkent; a  gép-
puskak megjelenése kiszoritotta a csatatérrol.

A vilaghdboruban a tlzfegyverek a gyalogsagot is a fold ala kény-
szeritették. A klasszikus hadviselés jellemzGje: a mozgas és a gyorsasag
megsziint. A habori megmerevedett. Véghetetlen hosszu allasok tamasz-
kodtak tengerekre vagy semleges orszagokra. Minden attorési  kisérlet
hatalmas aldozatokat kivant (anyagcsatak), dontést nem hozott.

A mozgas lehetové tételére, a megmerevedett arcvonalak megindi-
tasdhoz 0j harceszkdzre volt tehat sziikség. Ez hozta létre a ,tankot”,
a harckocsit, mely az ellenséges véddallas tiize ellenére is védetten, kell6-
leg felfegyverezve képes a feldult elGterepen és akadalyokon athaladva az
ellenséges allason attdrni és a mogotte tamadd gyalogsagot tdmogatni.

Erre a harceszkbzre mar 1914-ben gondoltak a pancélgépkocsi
alakulatoknal  szolgald  angol  tengerésztisztek.  Szarazfoldi  csatahajot
akartak szerkeszteni, de kivitelezésre nem Kkeriilt. Valamivel késébb a
franciak is foglalkoztak a harckocsi gondolataval.

A legelsd konkrét terv szonban — épp Ugy, mint a pancélgép-
kocsiknal — osztrak-magyar tiszttl szarmazik.

Az osztrak Burstyn féhadnagy nevéhez flizédik az elsé harckocsi-
modell (1911). Korat megeldzte, talalmanyanak ¢értékét azonban sem
Németorszagban, sem a Monarchidban nem ismerték fel és ezért csak
papirosterv maradt.

Az angolok 1914-es terve azonban 1915-ben kivitelre keriilt. ,,Tank*
fedénév alatt egy pancélozott és terepjard jarmi szilletett meg. Egyes
szitkebb  keretben mozgd kisérletek utdn, amelyek kudarcba fulladtak
(Somme 1916 szeptember, Aisne 1917 tavaszan) vagy csak jelentéktelen
eredményt hoztak. Az els6 tomegesebb bevetéssel a cambrai-i csatdndl
talalkozunk (1917 november). Itt az angolok tiizérségi eldkészités nélkiil,
362 harckocsival tamadtak. A harckocsik altal elért szép kezdeti sikert
azonban a tobbi fegyvernem nem tudta kihaszndlni. Az eredmény mégis
varakozason feliili volt s ennek hatasa alatt az angolok 1000, a franciak
5000 uj harckocsit rendeltek.

Felmeriilhet az a kérdés, miért nem a kozponti hatalmak alkalmaztak
elészor a harckocsit? A sziikség itt eleinte nem volt oly nagy. A hds osztrak-
magyar ¢és német katona a védd tlizgépek hatdsa ellenére is kitort a 16vész-
arokbol és rohamozott. Koztudomasi a kozponti hatalmak koriilzarolasa-
bol addodott nyersanyaghidny is, amely a hadvezetést minden 1j harcesz-
kozzel vald kisérletezésében meggondolasra késztette. A német harcos
hésiessége, amellyel lovegének és  kézigranatjanak alkalmazisa  mellett
a pancélos 1j harceszkdzt nagy szazalékban lekiizdotte, tovabba az elbb
emlitett koriilmények lehettek azok az okok, amiért a hadvezetés csak lassan
és tétovazva gondolt az 1Uj harceszkdz kikisérletezésére, gyartdsara és el-
haritoeszkozének fejlesztésére.

A cambrai-i csata utan azonban — elkésve — a németek is komolyan
kezdtek foglalkozni a harckocsi kérdésével, de sajnos, mar csak néhany
példany kertil ki a harctérre, 1918 aprilisaban.

Az entente harckocsijainak egyre novekvo szama komoly eredményeket
hozott, a németek szamara pedig az ugynevezett ,fekete napot“. Az angolok
Amiens-nél 15 km szélességben tiizérségi elokészités nélkil, 415 harc-
kocsival tamadtak, kodosités mellett. 20 km széles attorés, 20.000 fogoly
és egyéb hadianyag mellett 400 16veg volt a katasztrofalisnak mondhato
eredmény. Hindenburg nevezte el ezt a napot a németek ,,fekete napja‘““-nak.
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A fegyversziinet utan a gy6zék a gybzelem katonai okat keresték.
A gy6zelmet ,Tank tdbornok™ szamlajara konyvelték el és ezzel oly jelentd-
séget tulajdonitottak neki, amellyel akkor még nem rendelkezett. A haboruas
dontést, bar annak befejezéséhez nagyban hozzijarult, nem O idézte eld,
hanem az élelemhiany. Mig az ellenfél mozgdkonyhai mindig teli voltak,
a kozponti hatalmaknal az inség egyre jobban fokozodott és végeredmény-
ben rakényszeritette ket a fegyverletételre.

A vilaghabortis harckocsi csak a gyalogsdg harc- ¢és segédeszkdze
volt. Harcaszati értéke tagadhatatlanul nagy volt, mert a németek nem
tudtak vele egyenlé fegyvert szembedllitani. A  vilaghdboras harckocsi
ezért feladatdit jol és  szdmanak novekedésével egyre  tokéletesebben
oldotta meg. Mar a vilaghabora alatt is latjuk azonban a torekvést a harc-
kocsi  hadaszati  kihasznalasdra. Az angolok Cambrai-ndl nagy lovas-
kotelékeket tartottak kéznél, hogy azokkal a teljes attorést dontd sikerré
alakithassak ki. Az entente 1919 tavaszara egy nagyaranyl tanktamadast
készitett eld. A tervek szerint 4000 harckocsinak ¢és 8000 egyéb hernyo-
talpo  vontatonak 50 km szélességben kellett volna a német arcvonalat
attornie, hogy azutdn hasonld6 modon folytassa harcat, ahogyan azt a
jelenlegi haboruban a német pancélosok teszik. A terv keresztiilvitelére
¢ harceszkdzok valoban el is késziiltek volna. Az entente elgondolasa
tehat nem volt papirosterv. A pancélos fegyvernem gondolata igy valo-
ban az angoloké volt, mert a pancélos jarmiiveknek a csatalovassaghoz
hasonldé csatadonté jellegét wvallottak. A  szallitok az amerikaiak lettek
volna ¢és Amerika lelkesen csatlakozott is a gondolathoz. Ezzel szemben a
francia modszeres harcdszat a harckocsik feladatat tovabbra is abban
latta, hogy wutat t6rjon a gyalogsagnak és hogy ezzel szoros Osszmiikodés-
ben ¢és  Osszekottetésben  harcoljon.  Ezért  Franciaorszdg a  harckocsik
6nallé pancélos fegyvernemmé vald kiépitését ellenezte s az 1919-es terv-
hez allitolag csak az amerikaiak nyomasara jarult hozza.

A héaboru utan a tapasztalatok kiértékelése kovetkezett.

A francia és angol felfogds kozti ellentét, mely mar a vildghdboriban
is jelentkezett — tovabbra is megmaradt.

A francia hadvezet6ség nem ismerte el a pancélos fegyvernem Iét-
jogosultsagat. Szerinte a harckocsik a gyalogsagot kisér6 harceszkozként
kivaléoan Dbevaltak, az 06nall6 alkalmazast azonban utdpisztikusnak mindsi-
tették. Kétségtelen, hogy ebben a politikai szempont is szerepet jatszott.
Politikajuknak egy wvolt a célja: a békeszerzddések biztositasa. A  béke-
szerz6dések megtiltottdk a németeknek a harckocsik tartdsat és  gyartasat.
E tekintetben nem volt tehat okuk a félelemre. A német fegyverkezés
megindulasakor némileg megvaltoztattak ugyan nézetiiket,— a  harckocsik
hadaszati alkalmazési lehetdségét is elismerttk — de alapjaban a dolgot
nem vették komolyan.

Az angolok az 0ndllo alkalmazds hivei voltak. Ennek a gondolatnak
a jegyében munkalkodtak. Ez a munka azonban papirmunka volt, talzo
nézetekkel. Csapongd fantazidjuk hatdrozott felfogast ¢€s iranyt nem tudott
kialakitani. Rosszul alkalmazott gyakorlati eredményekbdl hamis  kovet-
keztetéseket vontak le. A valosag eclsikkadt, a lényeget nem ismerték fel.
A harckocsi és a pancélos fegyvernem kérdése katonai szakirok irodalmi
vitajava valt és szinte jatékka siillyedt.

A pancélos harceszk6z — mint 0Onalld fegyvernem — Németorszag
ujjasziiletésével és  fegyverkezésével valik valdsagga. Szinte a németek
szerencséjének mondhaté, hogy addig nem gyarthattak harckocsikat. Ezzel
ugyanis kikeriiltek a tankpszichézis hatdsa aldl, a harckocsi korszerti alkal-
mazasat illetbleg realisan gondolkozhatott és a vesztett habord tanulsagai-
bol helyes kovetkeztetéseket vontak le. Tisztdban voltak azzal, hogy Német-
orszag teljes bekeritése ¢€pugy bekovetkezhetik, mint az elmult vilaghabora-
ban. Olyan gyors ¢és hatékony fegyvernemeket kellett tehat teremteniok,
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melyek segitségével ecllenfeleiket egyenként megverhetik, mielétt a tobbiek
beavatkozhatnanak. Felismerték a repiildk és a pancélos erék dontd jelentd-
ségét, megalkottak és félelmetesen kifejlesztették e két korszeri fegyvernemet.

A kivald eredményekig azonban nem volt egyszeri az ut. Komoly
kisérletek ¢és meggondolasok egész sordan at lehetett csak ide eljutni.
Ezekbdl itt ismertetiink néhanyat:

A harckocsi a fejlodés folyaman gyorsabba valt. A  gyalogsag
menetsebességét a  harckocsi  segédeszkozként  valdo  alkalmazisa  esetén
miképp lehet a harckocsi sebességével Osszhangba hozni?  Fegyver-
nemmé fejlesszék-e a pancélos csapatokat, vagy maradjon harci eszkoz?
Nem kisebb jelentdségii kérdés ez, mint a repiild fegyvernem megalakita-
sanak kérdése. Epp oly szenvedélyes irodalmi vita folyt e tekintetben is,
mint a repllék sorsdontd voltarol. Az uj vidghabori beigazolta a német
dontés helyességét: a korszerti hadviselés arculatdt valdban a gyors ¢és
pancélos seregtestek és a 1égi erdk egylittmiikddése rajzoljak meg.

Itt van aztan az Orokos harc a védé ¢és tamado fegyverek kozott.
Ha a pancélelharito fegyvereket tokéletesitjiik, elképzelhetd, hogy azok
teljesen megbénithatjak a pancélosok miikddését.

Ebben a kérdéskomplexumban visszatért a pancél és 16 vég régi harca.
A pancél vastagsiga a sulyndvekedés folytan a végtelenségig nem fokoz-
hatd, mert ez a sebesség rovasara megy. A 10veghatds fokozdsa szintén
azt eredményezheti, hogy a loveg a nagy loveg és lovedéksuly folytan
helyhez kototté  valik, gyors iranyozasi képességét, tlizgyorsasagat bizo-
nyos fokig elveszti, mar pedig a tomeges harckocsitamadas az elharitd
16vegt6l nagyfoku mozgékonysagot kivan. Itt a harc eldontetlen maradt.

A harckocsi  sebességének  fokozasa a  l6vegszerkesztés jelenlegi
kivald helyzetében nagy eredményeket nem hozhatott, hiszen ha nagy-
sebességli  repiilégépekre is lehet 10veggel tiizelni, mennyivel konnyebb
a harckocsira 16ni!

Ezek alapjan a dontés csak egy lehetett: fejleszteni kell a pancélos
fegyvernemet, de nagy sulyt kell helyezni a pancélelharito fegyverekre is.

Németorszdg helyesen fogta meg mind a harckocsi, mind az elharitd
fegyver kérdését. Ha jo egy harceszkdz, fegyvernem sajat hadseregiink-
ben, meg kell lennie a jo ellenszernek is, kiilonben meglepetésnek lehetiink
kitéve az ellenség részérél. Ordk szabaly ez minden védé és tamadod
fegyver kozotti harcra. Kiilonben a jo vezetés dont és nem az anyag.

Az elméleti vitdt a hadjaratok eseményei tisztaztdk. A  harckocsi
és az elharitas harcanak gyakorlati megallapitasara el@szor a spanyol habora-
ban adodott mod. Az itteni tapasztalat a legszélsdségesebb elképzeléseknek
adott helyet. A valdsagos eredményeket azzal intézték el, hogy a spanyol
polgarhdborut nem vették komoly hdborunak, beldle gyakorlati eredmé-
nyeket nem sziirtek le. Igy nem csodalkozhatunk azon, hogy a valosag-
tol tavol 4lld6 nézetekbdl és elképzelésekbdl egyes hadseregekben az a véle-
mény terjedt el, hogy a pancélos harceszkdz tulélte Onmagadt és ezért csak
ocskavasnak valo.

A spanyol polgarhaboru utdn a legtobb allamban az a nézet alakult ki,
hogy ha mar a pancélos harceszkoz Ocskasagnak szamit, mennyivel inkabb
elvetésre méltd az a gondolat, hogy azt Wj formaban a gyorsfegyvemem
magjaként alkalmazzuk. Meghaladnd cikkiink kereteit e szellemi mérkdzés
részleteivel valé tovabbi foglalkozas. Le kell szdgezniink azonban azt,
hogy még a jelenlegi habori meginduldsakor is 4altaldnos nézet volt, hogy
nagyobb  moto-mechanizalt  kotelékek nem  keriilhetnek  alkalmazasra  és
szereplésiknek mar elére is kudarcot josoltak. A lengyel habori megindula-
sakor példaul az volt a nézet, hogy a lengyel fold nem eurdpai tuthaldzata
a motorizalt seregtestek alkalmazasat eleve kizarja. Majd a német pancélos
hadosztalyoknak itt kivivott attéréd ¢és dontd sikerei utan azt allitottdk, hogy
ennek megismétlddése a nyugati hadszintéren teljesen Iehetetlen.

Rovidesen azonban, 1940 majus 10-ike utdn, a francia nyelv a ,division
blindée“ szoval lett gazdagabb. Mind a radidban, mind az egyes minisz-
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terek szotaraban egyre gyakrabban fordult elé ez a sz6. A hangsily, amellyel
kiejtették, a kétségbeesésig fokozodott. A pancélos félelem mértéke Francia-
orszagban oly nagy volt, amilyet a torténelem eddig nem tudott felmutatni.
A német arcvonalon a vildghdboru alatt megjelend tankok erkdlcsi hatdsa
ezzel 0ssze sem mérhetd.

A francidk félelme indokolt volt. Eddig mindeniitt azt hirdették
nekik, hogy a német pancélostol nincs mit félniok. Allitottak, hogy a francia
pancélos szamban, mindségben messze felilmil minden mas pancélos
harceszkozt.

De a csufolodast ¢s gunyt a félelem és rémiilet valtotta fel. Francia-
orszadg elveszett. Az angolokra is mély benyomast tettek a német pancélosok
sikerei, de ezt nem ismerték be. Bar az angol Wjsagirok -elismerték, hogy a
német pancélosok alkalmazasa az adott koriilmények kozott helyes, elvetették
azt a gondolatot, hogy ez a harcmdod az angolokkal szemben is eredményre
vezetne. Nem talaltdk meg azonban azt az ellenszert, amit a német harc-
kocsi henger elé vethettek volna. A német elharitofegyver utdnzésadt nem
talaltdk helyesnek. Pedig a németeknek kellett a legjobban tudniok, hogy
sajat fegyverik mivel kiizdhetd le. A francia félmegoldast helytelenitették.
A kozvélemény belenyugodott abba, hogy adott pillanatban majd adodik
valamilyen megoldas.

Amikor az angol pancélosok ellentdmaddsa Libidban sikeriilt, az
oromujjongasnak nem volt hatara. Csak az itt alkalmazott harcaszati elvek
helyesek! A gyarmati tapasztalat alapjan allitottdk, hogy ezzel a mod-
szerrel a primitiv. német nézeteket messze tulszarnyaltdk. Tudjuk, hogy
a német Afrika-hadtest gyarmatot és gyarmati hadviselést soha sem latott
katondi  valosziniitlen  gyors  eldretorésiikkel — nézetiik  megvaltoztatasara
gyorsan rakényszeritették az angolokat.

A balkdni héborti kitérésekor a masik oldal elégségesnek tartotta
ramutatni az  Osszes korszerli harcdszati  szabalyzatokra, melyek szerint
hegységben a pancélosoknak ¢és a  gyorsseregtesteknek csak  alarendelt
jelentdségl szerep juthat.

A vilaghabori eszerint megismétlodott  volna. A klasszikus  had-
viselés ujra elvesztette volna jellemz6jét: a mozgast, az arcvonalak meg-
merevedtek volna. Itt kellett volna kezdddnie a hosszu, farasztdé anyag-
habortinak, amelyet az angol politika célul tizott ki maga elé. Masként
tortént. A pancélos fegyvernem feliillmulta 6nmagat.

Az orosz bolsevizmussal vald mérkézés terén a német pancélosok
anyagban ¢és szamban folényesebb ereji  ellenséggel keriiltek szembe. It
is gyozott a gyors fegyvernem alkalmazdsdnal a jobb vezetés, a hadviselés
eme hangszerén val6 jatszasnak messze kimagaslo mesteri jatéka.

fgy lett a tankbol, a harckocsibol pancélos fegyvernem. Mig a harc-
kocsi csak a gyalogsdg kisegitd eszkdze volt, a pancélos fegyvernem mar
hadaszati feladatok megoldasara hivatott s rovid ido alatt, a legkevesebb
veszteséggel, dontést hozott az 0j vilaghaboru kiilonboz6 arcvonalain.
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