SZINHAZI EV AKADALYOKKAL

NAPSZAM JARNI HIVATALBOL a szinhdzakat — ez a kritikus
H(f)oglalkozésunk rendes korilmények kozott is viszonylagos értékd,
de olyan sivar esztenddben mint az idei volt, taposomalomnak is beillenék.

A sokféle bajjal birk6z6 szinhazak alig vartak, hogy atvészeljék e ziir-
zavaros ¢vet s velilk egyiitt lélekzik fel a kritikus is, mintha lidércnyomas
alol szabadulna. Eddig legfeljebb csalodast érzett, ha nem teltek be a szin-
hazakhoz, szerzokhoz vagy szinészekhez fiizott varakozasai; legujabban mar
olyan jelenségeknek volt tanuja, amelyek szégyenkezéssel vegyes bosszusag-
gal valtottak fel kordbbi méla érzéseit. A kritika sohasem volt hala.s mester-
ség s kiilonésen nem az napjainkban, amikor a To6th Kalman—Gyulai-féle
parbajhistoriak is megismétlddnek; pedig hasonlé esetben ma sem mondhat
egyebet a kritikus, mint amit Gyulai P4l Ur mondott, amikor sebét bekdtoz-
ték: ,Latom, 16ni tudsz, de én — a dramadat kifogasoltam I“ S ha mar az
ir6 nem birja a kritikat, a szinhaz ,,nem helyez sulyt ra“, a kozonség pedig
Onhatalmulag nagykorusitja magat az illetéktelennek nyilvanitott gyamkodas
alol: ugyan bizony kinek ¢és minek farasszuk magunkat? Talan csakugyan
annak a kitliné mibiralonknak van igaza, aki tavaly — kozel két évtizednyi
recenzioiras utan — megsziintette szinhdzi rovatat: nem érdemes...

Nem érdemes, de mar szinte nem is lehet. Oly széditd a verseny, sok-
szor oly veszettiil kergetik egymast a premierek, hogy még a napilapok is
alig gy6zik az iramot. Mult év 06szén hét, most marciusban 06t bemutatd
torlodott egy hétre, s6t ugyanazon estére, mert szinhdzaink babonasan
ragaszkodnak a szombati premier-naphoz, Ok tudjak miért? Mégis, aki
nyitott szemmel kisérte az évad lefolyasat, lehetetlen kritikdt nem irnia, bar
ezzel aligha gyarapitja a mifaj népszeriségét. Egyébként az efféle utdlagos,
Part pour Part beszamolonak a legkritikaellenesebb korban is mentségiil
szolgalhat, hogy ha mar nem hasznal, nem is art senkinek, még a szinhazak
budgetjének sem! igy hat most a szezon végén, kapuzaraskor, hitelrontas
veszélye nélkiil, kotelezd targyilagossaggal még azt is bevallhatjuk, hogy leg-
tobb esténket hidba vesztegettiik szinhdzra; egy séta a Dunaparton, egy
éjfélelétti alvas tobbet ért volna ... Uzemidében persze nem lenne ildomos
ilyeneket mondani. Szinhazainknak ugyanis jellemzd magatartasa, hogy
konjunktira idején nem sokat ad a biralatra, am ahogy megjon a bojtje, egy-
szerre nagy és ,felelésségteljes szerepet tulajdonit a kritika kozvélemény-
(értsd: pénztarforgalom-) iranyitd befolyasanak. Igaz, az idén taktikat val-
toztattak. Nem bizva tobbé a kritikdban, az Onellatds elve alapjan maguk
vették kézbe a kozonség ,megfelel6” iranyitasat: plakatjaikon szerzoik
,1j hatalmas szinmiivét® harangoztak be s éktelen vords szamokkal hirdet-
ték mar a huszonotodik eldadasnal a kiiszobon allo6 — otvenediket. Mintha
bizony a mennyiség egyuttal a mindségi értéket is kifejezné! A szinhazi
reklam masik divatos valfaja az Onkritika. Soha annyi Onvallomast, mint
az idén. Szerzé a darabjar6l, rendezé a rendezésérél, szinész a szerepérdl,
mindenki nyilatkozott. A  Pet6fi-Tarsasdg hivatalos kozlonye szinmiiiro-
tagjai szamara e célbol kiilon szoszéket 1étesitett. A szinhazi év ires volt, mint
az 6szi hadijelentések, am ezzel szemben a meglévok mellé ujabbnal wjabb
szinhazkornyéki lapok sarjadtak, a legkiilonbozébb szakmabeli sajtétermékek
pedig ,szinhdzi rovattal“ egésziiltek ki. Erthetd; lattunk szinhazi produkcio-
kat, melyekhez hozzéaszolani valoban a kozgazdasagi vagy sportlap legilleté-
kesebb. De mindezen kiils6 jelek mellett maguknak a forgalomba hozott
daraboknak minemiiségével is kifejezésre juttattdk szinhazaink, hogy kegyesen
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folmentik a kritikat korszeriitlen feladatatol. A szezon Ujdonsagainak jelentOs
része tugynevezett kritikamentes darab: nemhogy nem birja ki, nem is
igényli a kritikat.

AKI CSAK KIVULROL FIGYELTE szinhazi életiinket, a lapok ,miivé-
szeti“ rovatai alapjan konnyen hihette, hogy a szezon véltozatos és eleven.
A kozelebbi szemlélet azonban sajnos, masr6l tanuskodik: a lazas tevékeny-
ség mogott kevés a tartalom, a buzgd igyekezet inkabb fogyatkozasok eltiin-
tetésére iranyult. A feltlinben b6 1jsagkézlemények tilnyomd része hiranyag
volt;  kulisszatitkok:  hivatasszervezeti bonyodalmak, ,izgalmas iilések™
unalmas hatarozatai; a szinészkamaraval hirlapjaink mar-mar tobbet traktal-
tak a jambor pesti polgart, mint magukkal a szinhazakkal; személyi kér-
dések, primadonna-pletykak, fbéleg pedig szinhdzgazdasidgi problémak duz-
zasztottdk a rovatot. Annal kevesebb miivészi esemény. ime, szinhazaink
pongyolaban, mint a térténelem nagyjai a divatos miifajban.

Valasszuk kiilon a szervezeti és igazgatasi dolgokat, a miihelytitkokat
a mivészeti kérdésektdl. Ilymodon ujsagbeli értesiiléseink zomét ,lekap-
csolhatjuk®. Mivel pedig a sajtd6 jorészt a vidéki cseretarsulatok miikodésére
irnyitotta a figyelmet, kozvéleményt iparkodvan teremteni az 1j rendszer
mellett vagy ellen, lassuk legels6bben a vidéki szinészet ligyét.

Vidéki szinészetiink valsdgos ¢és szomorti helyzetével e hasabokon
ismételten foglalkoztunk. Legutobb (Magyar Szemle, 1939 4apr.) ramu-
tattunk a luxusfévaros és a porba, kozonybe temetkezd vidék kozt tatongd
szakadékokra; segitséget stirgetve, a stagione-rendszer ~ bevezetésétdl
is a helyzet némi javulasat vartuk. Nos, mult év oktoéberében a csere-
tarsulatok megkezdték miikodésiiket. Az  eredeti elgondoldas  szerint az
egész orszdg egyetlen szinikeriiletet. alkot, négy ,elsdosztalyu“ varos-
kozponttal, tGgymint: Pécs, Kassa, Debrecen ¢és Szeged. E  rendszert
mintegy kisérletképpen vezették be, sem a kerilletek beosztisa, sem a
tobbi  részletkérdés nem volt végleges. Egyes sajtdszerveink azonban
mar a kezdet atmeneti nehézségeibdl siettek végsé  kovetkeztetéseket
levonni, hirdetve, hogy ,baj van a stagione-rendszerrel“, hogy ,habora-
sag dul“ korilotte, s6t az egyik mindjart ,hivatalosan tamogatott ripacs-
kodasnak® bélyegezte. Mert nalunk ugyiatszik mar nemzeti hagyomany
minden tarsadalmi feladatot az 4allamra haritani, de ugyanakkor nemzeti
virtus is gyanakvd rosszhiszemiiséggel fogadni mindent, ami egyszer az
allamtél jon. Amikor &t évvel ezelott a  kultuszminisztérium a nép-
mivelés terén bevezette a  vilagszerte bevalt vandorkdnyvtar-rendszert,
ezt az intézkedést — bar kevesebb hithéval — hasonld ellenkezés fogadta.
Az6ta a vandorkOnyvtarak nagyszerlien miikddnek s ma 1800 nép-
konyvtarunk ilyen modon az orszagnak mind a 3400 helységét zavar-
talanul ellatja olvasnivaloval. A  csereszintarsulatokra is efféle hivatas
var. Senki sem vitatja, hogy legjobb lenne, ha minden véros allandd
sajat  szinhazat viragoztatna fel, mint ahogy a sajat konyvgyljtemény
is idedlisabb a kolcsonkonyvtarndl. De addig, amig legnagyobb vidéki
varosaink sem tudnak a maguk szinhazairdl kellképpen gondoskodni,
a varosi pénztar nem tamogatja, a varosi kozonség nem latogatja, a nézo-
tér kong, harminc fillér az Osszes esti bevétel, amig tarsulatok valhatnak
egyik naprol a masikra hajléktalannd, mert a ,dédelgetett” varosi szin-
hazat, mint kozveszélyes rozoga lomot le kell bontani, addig, bocsanat,
de kissé bajos megérteni a haborgd kedélyeket. Nyilvanvalé, hogy a
tespedt vidéki életbe sokkal tobb valtozatossagot, élénkséget tud vinni
és  nagyobb  érdeklodést  folkelteni az  évenként  haromszor-négyszer
valtozd cseretarsulat, mint a megint egykéz-rendszer. Gondolkozd ember
szamara alig lehet vitds, hogy a mai koriilmények kozott ez a megoldas
Osszehasonlithatatlanul ~ kedvezdbb a  réginél;, a tiltakozd véarosok ugy
vannak vele, mint a derék pesti polgar, aki a maga torzsszinhdzat tartja
a legtokéletesebbnek s e makacs itéletét persze anélkiil fogalmazza meg,
hogy a fOvaros masik tucatnyi szinhdzara kivancsi volna; hasonlatunk csak
annyiban santit, hogy a pesti polgar a maga szinhazat rendszeresen lato-
gatja is .. Latnivalé, hogy az eddigi, sehogysemjo vidéki szinészettel
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szemben az 1) rendszer a kibontakozas alapjaul szolgalhat. A gyakorlat
nyilvin megmutatja a hidnyokat ¢és kikiiszobolendé hibakat, a javitasnak,
modositasnak tag tere van. Hiszen mar a mostani probaév hasznos tUtba-
igazitasokat adhat: a tarsulatok taltavoli és talgyakori utaztatdsa koltsé-
ges, viszont méltanyos volna szamukra vasati kedvezményt biztositani;
a kerlileti beosztasok id6pontjai tekintetében Dbizonyos szabadsiagra volna
szikkség, f6leg a komolyabb, prézai misort jatszO tarsulatok javara,
melyeket a  taltengd  operett-tarsulatokkal szemben  fokozott  mértékben
kellene fejlesztem ¢és erdsiteni, pl. iskolai ¢és tomegeldadasokkal, pesti
vendégszereplokkel és nem utols6 sorban a szinészképzés sajatos  ird-
nyitasaval.

De az eltelt ¢év tapasztalatai azt is megmutattdk, amit ma mar a
varosok és a tarsulatok egyarant elismernek, hogy a rendszer 4atmeneti
hibai  hattérbe szorulnak olyan elénydkkel szemben, mint a koézponti
és varosi egyiittes tamogatas, amely szilard alapot nyujt a szinészeknek,
tovabba, hogy az egymast valtd tarsulatok kiilonboz6 0Osszetétele a vidéki
kozonség szamara is valtozatos misort Dbiztosit. Alaposan megvizsgalva
a dolgokat, az deriil ki, hogy vidéki szinészetiink koriil inkdbb a kozon-
séggel van baj, mint az Uj rendszerrel. Mert ha a varosi magisztratusok
s a nagy garral vidéki szinészetet ment6, mar-mar vészharangokat kongatd
ujsagok az operett-miisor thltengését, a szinvonal siillyedését kifogasol-
jék, masfelél a tarsulatok az orszag minden tajarol azt panaszoljak, hogy a
kilenc millionyi  vidéki kozonségnek ugylatszik tilnagy megterhelés a
préozai miisor; a komoly darabok irdant nincs érdeklédés, ezért a dramai
er6kbol allo  tarsulatok lassanként operettet 1is, vagy kizarolag operettet
kénytelenek jatszani. A tények hamis bedllitdisa, az irdnyzatossdg tehat
nyilvanvalo. Meré partossagbol igy alakul kozvélemény a segiteni akard
torekvések  ellen, annak a nagyérdemli kozonségnek — szajaize  szerint,
amelynek pedig részvétlenségén mulik kizardlag a magyar szinészet, s
nem ilyen vagy olyan rendszer sorsa!

SOK A MOZGAS! panaszoltdk a lapok a vidéki cseretarsulatok véndor-
utjaira célozva. Sok a mozgas! — allapitjuk meg mi is, mid6n tekintetiinket
ismét a fOvarosi szinhazi viszonyokra forditjuk. Mult évben a jelek ugy
mutattdk s az augurok is azt hirdették, hogy ,valtozatos és eleven® szezonra
van kilatds. Nos, a valtozatossdgot illetleg nincs ok panaszra, de az ele-
venséget a szinhazvezetbk — szebb iddkre emlékezve — talan mégsem
ilyennek képzelik.

Mozgalmas év volt, zajlott igazan, a sz0 szoros értelmében. Nem is
lehetett maskép. Azok a valtozasok, amelyek az 1939. évi IV. t.-c. végre-
hajtasa soran egész tarsadalmi berendezésiinkre kihatnak, a szellemi élet
tertiletén a sajtd mellett a szinhdzakat érintették legkozvetlenebbiil. A févaros
maganszinhdzait tilnyomorészt a zsidé téke és vallalkozé kedv tartotta fenn
és fejlesztette, a keresztény téke és vallalkozd kedv pedig joval mérsékeltebb-
nek bizonyult, mint ahogy azt az ,Orségvaltas“ zavartalansaga megkivanta
volna. Kétségtelennek latszik, hogy ezek az akadalyok csak atmenetiek,
szinhazainknak ilyen természetli bajain tehat nincs miért modfelett csodal-
kozni. Szinhazi kultranknak azonban eminens érdeke, hogy a ,Nagy
Valtozas“ most mar mielébb befejezodjék ¢és a szinhazi élet valamennyi
tényezGje betdltse helyét, hivatasat. Vonatkozik ez a szinhazi vezetésre, a
dramatermelésre, a szinészi munkara és végiil, de nem utolsé sorban a kozon-
ségre. Szinhazainkban a kozonség kicserélodése épp annyira észrevehetd,
mint a tobbi tényez6é, de mi gy latjuk, hogy kozonségiink nagyobb hévvel
siirgette a valtozasokat, mint amekkora tajékozottsaggal lézeng a megiiriilt
nézotereken. Ezen a ponton legsiirgésebbek a szinhazi feadatok. De szeret-
nok, ha a kozonségnevelés a jovOben valahogy 0Osztondsebben éreztetné
hatasat, nem ugy, mint ebben a szezonban, amikor tarsadalmunk bizonyos
rétegeit csoportosan, mintegy kivezényelték egynémely eldadasra.

Ha a szinhdzak korili torténések egyvelegét valamennyire rendezni
akarjuk, az egyes intézetek sorsa, az el6addsok rendszere, a szindarabok
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minemisége ¢és témavaltozata, mind tollhegyre kivankozik. FEls6 meglepe-
tésink: hogy megfogyatkozott szinhazaink szama! Telt hazak helyett
bezart épiiletek, gyakori koltozkodések, cim- és jellegvaltozasok: Thalia
palotdiban a leglengébb muzsdk, az operettek tiindérei terjeszkednek. Ebbdl
a szempontbdl igen tanulsagos a Varosi és a Belvarosi Szinhaz életének
alakulasa. A Varosi, ez az 0rok bizonytalansagban leledzd, szeszélyes multu:
milintézet az idén is sokat foglalkoztatta a kozvéleményt. Pénziigyi alapja,
maganvallalkozok kezén, mindig bizonytalan volt; kisebb-nagyobb zavarai
allandéan napirenden szerepeltek, programmja a pillanatnyi sziikségletekhez
és lehetdségekhez alkalmazkodott, tegnap operett, ma bivészmutatvanyok,
holnap esetleg klasszikus eldadas. Biztosan soha és semmit sem lehet itt
tudni, még azt sem, hogy a délutan megvaltott jeggyel aznap este vagy
csak egy hét mulva lehet megnézni a varatlanul elhalasztott produkciot.
Kétezemégyszaz személyt befogadd és a tihanyi visszhang téréivel vetekedd
hatalmas nézéterét szinte lehetetlen megtolteni. Az idén sem volt kiilonben.
Megkésve, oktober masodik felében nyitott s hirtelen zarta kapuit, az utolsd
hénapokban mar csak heti két-harom eldadasra zsugoritva a megnyitaskor
oly biztatdé munkarendjét. A szezon elején Czakéd Pal igazgatd 0. n. szocidlis
szinhazat kivant beléle teremteni. A tomegek szoérakozohelyét, igen olcso
helyarakkal, alland6 délutani eldadasokkal, vegyes, de neveld értéki miisor-
ral. Kétségteleniil helyes elgondolds, talan az egyetlen, amely ezt a behemot
Tespis-kordét 06rokos katyajabol kiemelhetné. Biztatd nyitanyként az Ember
tragédiaja keriilt elsonek szinre, a szegedi szabadtéri eldadas rendezése
alapjan, a latvanyos elemek hangsulyozasaval. Kar, hogy az induldskor
kijelolt keretbe kés6bb mar csak a Piros bugyellaris, meg a csonkdn maradt
Lehar-ciklus néhany darabja keriilt. Februar elején a szinhdz vezetésében
ujabb valtozas allt be, a szinhaz ismét talajat vesztette s visszakanyarodott
az ¢életmentd operetthez. Ettdlfogva Dekobra szerelmi kémbhistoridja (Marion”
toltotte ki a zilalt programmot, amelybe csak elvétve illeszkedett valami mas
is; igy husvét tajan a Greban-féle ,Igazi Passio®, ezt kovetdleg pedig vitéz
Somogyvary Gyula ,Frontharcosok cimli szinmiive, amelyben a fel-
fokozott bajtarsi érzés nyer kifejezést. A szomoru tapasztalatok, gy hirlik,
arra inditottak a fOvarost, hogy ezt a nagy ingatlanat nem adja tobbé magan-
célokra bérbe, hazi kezelésbe veszi s népmiivelési célok szolgalataba allitja.
Szérvanyos kisérletek azt mutatjadk, hogy az ilyeténvald felhaszndldsnak van
jogosultsaga. A népmiivelési célok mellett a Varosi a kozépiskolai irodalom-
tanitas segédeszkozévé is valhatna, s6t az elemi iskoldk csOppségei szadmara
is lehetne neveld értékli gyermekel6adasokat rendszeresiteni viharvert falai
kozott.

Rangosan indult a Belvéarosi Szinhaz is, amely a maga kiilonleges
torekvéseit tavalyi nagyhatdsi dramajaval, a Kodolanyi-féle Foldindulassal
elég nyomatékosan kifejezte. Olcsd tomegszorakoztatas helyett a szinhaz
magasabb miivészeti és tarsadalmi hivatasat tlzte ki céljaul, afféle ,koz-
vélemény szinhaza“ kivant lenni. A szandék ¢és a megvalosulds azonban
itt is élesen elkiiloniilt. Szomortian jellemzd, hogy a szinhdz a mult szezon
végén kozzétett programmjat csak kis toredékében tudta megvaldsitani.
A Dbeigért 0t nevesebb magyar ird koziil egyetlen egyet szodlaltatott meg, ,
ismét Kodolanyit. Az 0j darab (Végrendelet) a kivald szerz§ irasainak oOrdk
szinterén, Dél-Baranydban jatszodik. Téargya Lear kirdly torténetének magyar
népi valtozata: a két idésebb lany gonosz kiizdelme a legkisebbik ellen, az
orokségért, a foldért. A paraszt foldéhségének ujabb ir6i megfogalmazasa,,
sajnos, nem a legszerencsésebb kivitelben. E népi drama utdn egy pesti,,
pontosabban budai kornyezetben lejatsz6dd  életképet t{izOtt miisorara a
Belvarosi. Vécsey Led szinmiive (Espresso) a dolgozé nd problémajat visz
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szinre, azt a témat, amelybdl a kozelmultban éveken at éltek szinhazaink.
.De ezuttal nem a téma, hanem a hang Ujsaga kapott meg. Meglepden valasz-
tékos, finom ¢és tartozkoddé ez a hang, a mélyhegediknek van lehelletnyi
érintésre ilyen muzsikdja. Az irdfeleség a kis, napi gondoktodl szabadulni
s férje munkajat is konnyiteni akarva, elvallalja egy espresso vezetését; nem
tudja, hogy féndke gyongéd érzelmeket taplal iranta, mire rdeszmél, szinte
meg is égeti magat; legjobbkor 1ép tehat kdzbe hazuk régi baratja, aki 6t is
és az ugyancsak tiizzel jatszo férjet is visszavezeti oda, ahova kell: otthonaba.
Ez a nem hangoskodd szindarab amellett, hogy sajatos szépsége, egyéni
baja van, szinpadi munkanak is jol megallja helyét; néhany halas szerepe
olyan szinészek megnyilatkozdsdnak is alkalmat adott (Eszenyi Olga, Gorbe
Janos), kiknek tehetsége eddig kevésbbé érvényesiilt. Matolcsy Andor sike-
riiletlen szatirdja az ujsagirasrol (Illetlenség), a népies elbeszéléseibdl eldnyd-
sen ismert Szalay Laszlo (Farsangi eskiivd) és a szinhdz egyik szinészndjé-
nek, Keresztessy Marianak hazassagi dramaja (Férfiszerelem) kevésbbé
jelentés allomasai a Belvarosi Szinhdznak, amely eredeti programmjatol
nem is nagyon lassan, de annal biztosabban tavolodva, nyari vendégszerep-
lésre az Angolparkba koltozott, hogy ott reviiszerli operettet mutasson be...

Mig a Varosi Szinhaz ilizemko6zi kényszersziinetekkel iparkodott meg-
roviditeni a kapunyitas és kapuzards kozotti idétartamot s tdbbi szinhdzaink
is Oriiltek minden jotékony akaddlynak — hofuvas, betegség, bokaficamodas
és hasonlok — mint gyerek a szénsziinetnek, addig a Magyar Szinhdz, ez
a szintén tarka multd intézet inkdbb az id6 rdvidségérél panaszkodhat. Az
igazgatas korlili ismeretes zavarok miatt csak marcius idusan Iéphetett
iizembe, de egyetlen darabjaval, a Tokaji asszuval estérdl estére telt héazakat
vonz. Nem is lehet masképp, hiszen az attrakcido szezoncikk: operett és
akire szabtak, nem mas mint Fedak Sari!

A Magyar Szinhdz félesztendds tétlensége bizonyos szempontbdl még
elényosnek is tlnhetett fel egynémely szinhazunk el6tt; mert a Magyar
csak tavasz ébredésekor nyitott és skrupulus nélkiill mindjart operettel
indult, mig a tobbinek eldbb mégis csak illett adnia valamit a kiilsdre
Bizony nehezen ment. Sem szerz0, sem darab, sem kd&zonség nem volt
elegend6. Valamikor minden ir6 legfébb becsviagya a szinhaz volt; a busas
jov edelmii dramairé a legmagasabb ir6i kasztot képviselte. Ma nem igy van.
Sokan visszavonulnak, masok nem is kisérleteznek a szinpaddal. Innen van
az, hogy aki részt vesz a munkaban, két kézzel sem gydzi. A szezonban
szinrekeriilt darabok koziil tizenhatnak cime alatt szerz6i, atdolgozoé! vagy
fordit6i mindségben minddssze hét név szerepelt, Ugymint: Bodkay Jéanos,
Galamb Sandor, Heltai Jend, Kallay Miklés, Vaszary Janos és két-két
forditassal Innocent Vincze Ernd, meg Orbok Attila. A szerzék és jodarabok
alacsony szamat az eldadasok magas szamaval igyekeztek a szinhazak kiegyen-
liteni; a Feleség 200, a Tokaji asszi 100, a Marion, a Harom Huszar, stb.
kb. 50. el6adasanal tart. A rekord hajszolasa mellett a kiallitas talhajtasa,
az u. n. ,kelmeiség” az idei eldadasok féismérve. Az operettekrol nem is
sz6lva, csupan a nemzeti szinhazi darabok kozott az Elsé diadal, Donna
Diana, Rembrandt el6addsa pompazd torténeti jelmezeivel, suhogd selymei-
vel, nehéz brokatjaival a jarulékos elemeket hangsulyozza a tartalom, a lényeg
rovasara. Jellemz6, hogy a reklam is a finn draméaban a népi jelmezek eredeti-
ségét, a Rembrandt-darabban a megtévesztéen hi képmasolatokat emelte
hi, az Espresso cimii darabbal kapcsolatosan meg azt, hogy abban igazi
kavéfozon igazi feketét foznek. Ugyanigy kaptunk tavaly igazi csacsit és
igazi ludat, az idén pedig igazi szajkoét s hasonlokat.

A maganszinhdzak koziil a Vigszinhdz és fiokintézete, a Pesti Szinhaz
dacolt leginkabb az idok szelével. Vezetésében ¢és miivészi személyzetében
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elég jelentds csere ment ugyan végbe, de ez a szinhdz musoran és stilusan
alig volt észrevehetd. Hazi szerzéinek is inkabb csak a névsora valtozott,
tematikdja, hangja maradt, mi volt. Mig a multban inkabb kiilfoldi szerzok
toltottek ki a misort, az idén a hazaiak vezettek. — Nemcsak a Vigszinhaz-
nak, hanem az egész szinhazi évnek egyik legkiemelked6bb eseménye volt
a Comédie Frangaise marcius n-i vendégszereplése.

A valogatott francia egylittes kozép- ¢és keleteurdpai turnéja soran
a magyar fOvarosnak is bemutatkozott. Felléptiik kivételesen ritka miivé-
szeti, s6t tarsadalmi eseményt jelentett s ez az el6adas iinnepi keretén —
a diszpaholyban a kormanyzdi parral — és fényes kiilsGségeiben is kifejezést
nyert. Két darabot mutattak be. Musset szinmiive (Ne tréfdlj a szerelem-
mel) a Comédie hagyomanyos jatékstilusat reprezentalta, Paul Morand
rovidlélekzetli  szinmlive pedig a modern szinjatszoi torekvésekrdl tett
tantisagot. Kozonségiink nagy megértéssel ¢€s csodalattal adoézott a francia
milvészek jatékanak s beszédkultirajanak, amely a mi szinpadjainkon
mar-mar csak emlékekben ¢él.. A vigszinhdzi misorban a kiilfoldiek
koziil ezattal ismét B. Shaw (Pygmalion) ¢és inkabb csak neve mint
darabja utdn Somerset Maugham (Fenség, fizetek!) képviselte az irodal-
mat. Az angol Noel Coward vigjatéka (A markiné) francids mese angolos
megoldassal, szép markindrél, héazassagon kiviilli gyermekekrdl ¢és haza-
sodni kész id6s lovagokrol. Jacques Dévai vigjatéka (Alomlovag) erdsen
hajlik a burleszkba; ennek a darabnak nagy szerencséje volt a szinhazi
dekonjunktira. A Pesti  Szinhaznak még kevésbbé sikeriilt  kiilfoldi
darabjaival, ahogy mondani szokas ,galléron ragadni a szerencsét®.
Edouard Bourdet (Szabad az 1t) és a nalunk ismeretlen Michel Duran
bohézata (Nem vagyunk hazasok) inkabb csak a szezonban divatozo
témajuknal fogva (hiitlen férj, a hazassag problémaja) érdemelnek emlitést.

Szinhazainkban id6nként egyetlen téma koril forog minden darab.
Szamitasbol? véletlenb6l? mindegy. A lapvirag utan a dolgozd ndé, leg-
utobb a szerelmi haromszogé, az idén meg a szerelmi négyszdg s egyéb
hazassagi bonyodalomé volt a vezetd szélam. Emelkedett felfogasaval
kivalik e csoportbol Zilahy Lajos szocialis tendenciaju és szimbolikus értelmd,
de sulyos alkati hibdban szenvedé darabja (Gyiimdlcs a fan), amelyben a
férj meddd felesége megértd kozremikodésével a falusi szolgalotol kap
gyermeket. Hunyady Sandor lipotvarosi erkélesrajza (Kartyazod asszonyok)
egyszerre pozitiv s negativ lemezt forgat: az egyik férj mint csabitd, a masik
mint elcsabitott modern Jozsef szolgal benne célszerli utbaigazitasokkal. —
Fodor Léaszlo exotikus kornyezetbe helyezi nem éppen egyéni leleményli
meséjét a parizsi taxigorlrél, aki mint 6zvegy menyasszony csinal hazassagi
karriert (Sziiletésnapi ajandék). Fendrik Ferenc fiatal hazasai eleve mente-
sitik magukat minden o6sdi konvenciotdl, de a megegyezést a férj szokas
szerint csak egyoldalian értelmezi (Okos hazassdg). Bokay Janos vigszinhaz-
beli darabja (Els6 szerelem) harom férfi versenyfutdsa egy asszonyért; a
férj lemarad, az ifjonc célt ér, a megallapodott kort lovag pedig elnyeri a
no kezét.

Tanulsdgosnak tartjuk ideiktatni a Feleség és az Els6 szerelem kozos
szerzOjének nyilatkozatabol a kovetkez6 sorokat: ,Két darabom fut két
szinhazban. A  Feleség tipikusan kamarajaték, kis szinpadra 4almodva,
halk hatasokra irva; leegyszerisitett dialogus a legnagyobb ir6i Onfegye-
lemmel .. Az Els6 szerelmet nagy szinhaznak irtam;, a Vigszinhaz
ezernégyszaz ember hajléka esténkint és a fels6 karzat utols6 sora éppen
olyan fontos szerzének ¢és szinésznek, mint a zenekar els§ sora .. Mind
a két darabomban nagyon sokat bizok a szinészre. Ez szerintem a szin-
padi irodalom .. Miel6tt leililok szindarabot irni, elobb megkeresem
a szereposztasomat. Megallapodom a szinhazzal, megbeszélem a szerepe-
ket a szinészekkel és csak miutdn megtaldltam a szerintem legideélisabb
szereposztast, merem megirni a darabot. Mar ott tartok, hogy néha
azokra a Kkiilfoldi szinhadzakra is gondolok, ahol mar darabjaimat jat-
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szottik. FEs maga a szindarab is igy szilletik bennem. Latok, hallok
valahol egy szinészt.. rajta keresztil litom meg a problémat, amely
koré a darab jegecesedik. Ha Bajor Gizi nincs, sohase irom meg a Fele-
ség-et. Ha az ismeretlen Karady Katalin nem vacsorazik egy nyari estén
véletleniil mellettem egy dunaparti vendéglé terraszan és nem hallgat-
hatom, nézhetem Orak hosszat, talan nem sziiletik meg bennem az Els6
szerelem Gabija ..E1ég vilagos beszéd .. Mondanunk sem kell»
hogy az els6 tavaszi napsiitésre a Vigszinhaz 1is atnyergelt az operettre
(Angoramacska); majd, utolsé produkcidoként két francia szerzé, Flers ¢és
Caillavet nagysikerti, kedves, ,igazi békebeli“ vigjatékat (A legszebb»
kaland) ujitotta fel.

A tobbi szinhdz miisora még egynemiibb. Még kozelebb (ha lehet) a
kozonséghez, szinészekre szabott szerepekkel, még tavolabb (ha lehet) az
ugynevezett irodalmisag arnyékatél is. Ebben a sorban kétségteleniil az
Andrassy Szinhdz, a Vaszary-testvérek csaladi szinhaza 4&ll legeldl. Ennek
sincsenek magas igényei, de amit ad, izes, borsos, mulattaté. Miisorabol
kiemeljiik Macchiavellinek Vaszary Janostdl atdolgozott, sét inkabb ujrairt
,Mandragora“-jat, ezt a szabadszaju, vaskos tréfaju, de tagadhatatlanul
renaissance-leveg6jii komédidt a jambor férjrél, aki maga tessékeli azt a
bizonyos harmadikat felesége haloszobdjaba... A  tobbieknek témadjat,,
eredetiségét, szellemét, stb. feszegetni tapintatlansag volna. Nagy részik
a szokvanyos hig operett, masik feliik iires bolondozas, ahogy egyikiik cimé-
vel nevén is nevezi: Handabanda. A cimek 4altaldban majd mindent kifejez-
nek: Andrassy Szinhazban: Finom csalad, Foényeremény, Pezsgls vacsora;
Royal Szinhazban: Ki gyereke vagyok én? Asszony verve jo, Bombaiizlet;
Fovarosi Operettszinhazban: Pusztai szerendd ¢és a valoban mulatsagos
Harom Huszar. A rovidéleti Dunapart Szinhaz (Kopeczi-Boocz Lajos és
Torok Sandor vallalkozasa), valamint Békefily Laszlo kisszinhaza (Podium);
a szO0 jobbik értelmében vett békebeli kabarénivot igyekezett felszinen
tartani.

A NEMZETI SZINHAZ és Kamaraszinhaza az érintett valtozasoktol
fliggetleniil, siman pergette le miisorat, lehetdség szerint eleget téve a sza-
mara megszabott kovetelményeknek; hozott magyar wjdonsagokat, klasszi-
kusokat és mutatoba egy-két wjabb kiilfoldi darabot. Programmjanak &ssze-
allitdisa és megvalositisa a maga egészében eléggé sikeriilt; ebben a kiilonds
évben a Nemzeti egymaga tartott szinvonalat, egyetlen szinhazunk, amely-
nek 0Osszképét a szezon végén kielégitének latjuk. Az évad nagy elemi csa-
pasa, a szindarabhiany is a Nemzeti Szinhaz tajékan éreztette legkevésbbé
hatasat. Megvoltak sajat szerz6i, melegen tartott szindarabjai, s6t mi tobb,,
batorsaga is volt elég gyakori fejujitdsokkal tolteni ki az wijdonsagok iddbeli
hézagait. Mig maganszinhdzaink egyetemesen osztoztak a vilagszerte érez-
heté dramasziikében s hoztak jo hijan rossz ujdonsagokat, addig az orszag
elsd teatruma az ilyenkor egyediill jarhatdo utra tért, reprizekkel segitett
magan. Még legkényesebb mozdulatdban, a magyar darabok megvalogatasa-
ban is aranylag szerencsésen jart el, legalabb is ami a szerzéi névsort illeti;
ellentétben a multtal, amikor néhany irogatd ember neve csak sajnalatos
elirasbol keriilhetett a szinhdz plakatjaira. Hogy aztdn e garda idei Ujdonsagai
nem mind sikeriilt alkotdsok, azt mar az & s nem a szinhaz terhére irhatjuk.
A Nemzeti Szinhaz ¢és Kamaraszinhaza kozott azonban furcsa forditott
viszony tapasztalhat6. Ismételten el6fordul, hogy sajatosan kamaradarab-
a nagyszinhdzban, nagy térhatdsra szamité drama pedig a filidléban keriil
szinre, sziikk keretbe nyomoritva. Masfeldl, mig a szazéves anyaintézet
szeszélyesen, strlin cserélgeti eldadasait, addig a fiatal lednyintézet a kényel-
mes tempdju, ritka miisorvaltdsra rendezkedett be. Mintha a mama udvarlof
szamaban, lanya viszont azok kitartd hliségében toltené kedvét....
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Népi targyban az idén sem volt hiany a Nemzetiben. Tamasi, Kallay,
Nyird, ¢s Babay alakjai mind a nép és a népmese kornyekerdl jottek.

Tamési Aron Enekes madar cimii ,,szekely népi jatékat“ vagy négy
évvel ezelétt mar bemutatta a févarosnak az Uj Thalia Tarsasag. A stilusosan
rendezett, de kissé méltatlan keretben szinrekeriilt jaték akkor alig keltett
figyelmet, mig most, igazi otthondban, az események nélkiil szikolkodo
esztendd egyik legszebb értékét jelenti. De nemcsak szezonsiker: a Nemzeti
Szinhaz allandé repertoarjdban a helye, hogy a tarsadalmi problémakkal
sulyz6zo verejtékes kisérletek s népmiivészeti exotikumok koézepett a maga
egészséges derijével felfrissitse idonként a szinpad 1égkorét.

A darab a minden poklokon diadalmaskodo ifjusag, a csodakat
miiveld szerelem példazata, mesébol, tréfabol, koltészetbél és €16  hagyo-
manybol egybeszOve. A piros fiatalsdg és a csinya Oregség, a jO és a
rossz  kergetézik ebben az eredeti, izes, tipikusan Tamasi-opuszban.
Négy oOreg varju tdmad Moka ¢és Magdd szerelmére, erre a szép ,.enekes
madarra®“. Két vénledny, a hamupipdke Magddé névérei, akik szemet
vetnek a jokotésti Mokara s oOreg volegényeik, akik viszont a kicsi Magdora
fenik a fogukat. De minden cselszovényiik kudarcot wvall. A vetélytarsak
hiaba dobjak  kuatba legényiinket, kedvesének konyorgése Iehajlitia a
verembe a diofa agat, Moka kiszabadul, maskor meg ha kell, égig né a
csodalatos diofa, felmagasodik a rideg fal, a jatékos nyoszolya elnyeli az
ildozotteket, egyszoval él6 és élettelen dolgok hirdetik a népmesék valo-
sagat ¢és igazat. Az ird6 képzeletébdl, magabol a mibol kozvetlenill kidrado
vardzs valosaggal megaranyozza az embereket és targyakat, anélkiil, hogy
az irrealis elemek gyoOngitenék a torténet hitelét. A szeszélyesen kanyargd
mese ¢és az abbdl kibontakozd szimbdolum persze nem mindig engedelmes-
kedik a hagyomanyos dramaturgianak, de ahol a mi a mondanivalot
ily Kkolt6éi tisztasagban s gazdagon arnyalt egyéni hangon tolmacsolja,
ott megsziinik a szabaly — igy van ez rendjén. Taméasi Aron mive és
annak gondos el6adasa  valdban  szivet-lelket  gyonyorkddtetett;  képei,
szinei, tiszta csengési hangjai egy, az ideinél tartalmasabb esztendd
tavlataban is lenyligdznék az emlékezést.

Kaéllay Mikléos mas vonatkozasban ugyan, mint Tamadsi, de szintén
a magyar népmesék vilagat idézi. Ront6 Pal, a bator és hetyke huszar, aki
kopésagaibol kindve, harom vilagrészben virtuskodik magyarosan s akit
messzi Utjain egy abrandos szerelem sugara kisér, aki minden bajbol kivagja
magat s harcbol, kalandbol végiil is hazatér meghalni: ma mar — idestova
szazotven éve — belegyokerezett a magyar mesefigurak népes csaladjaba.
Minden egyéni kiiloncsége ellenére tartja a rokonsdgot Gvadanyi masik
mesehdsével, a Peleskei notariussal s a kdzel egykorti Ludas Matyival, Cson-
gorral is, Hari Janossal és Janos vitézzel is. Eredeti magyaros szabasa,
viselt dolgainak tarkasaga mar régebben is odakivankozott a szinpadra, egyik
valtozata a fiatal Szigligetit6l valo.

Rontdo Pal vilagjaré utjanak szeszélyes cikkcakkja, az események
bosége, a képek halmaza, a szinek gazdagsaga — csupa jellemzé s nél-
kiilozhetetlen eleme ennek a népi izii, kalandos mesének. Ezt a bdséget
igyekezett Kallay Miklos minél teljesebben megtartani, de egytttal a
dramai  kifejezés zart keretébe dolgozva, szorosabban is  Osszefogni.
Nehéz feladatat stilusosan ¢és hatdsosan oldotta meg; eredeti leleménnyel
teremtett egységet a tarka egyvelegnek ugy, hogy az epizédok lanc-
szemeit a szerelmi motivum fonalara flizte. A mese miivészi alakitésa,
a jaték értelmének szimbolikus kimélyitése, Ronté Palnak mint a magyar
huszareszménynek ujszeri abrazolasa, valamint a sandorversekben
kommodizalé izes beszéd Kallay feldolgozasanak figyelemremélto értékei.

Babay Jozsef tijabb falusi komédiaja (Furulyaszo) ugyanolyan vegyes
érzelmeket kelt a nézOben, mint eddigi, ezzel nagyon is egybordadban szott
munkai. A torténetében meghuzodd komikai ér minduntalan katyuba vész
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s az ilyenkor megszorult ir6i lelemény esetlen, suta tréfakkal, szinpadjainkon
talsdgosan elburjanzott U. n. ,bemondasokkal“ igyekszik tovabb ddcogni.
Babay irasainak legfobb fogyatkozasa a stiluszavar; kedves kozvetlenség és
vaskos esetlenség, tiszta falusi hangulat és kavéhazban aporodott szellemiség,,
népi iz és alnépies maz kavarog formailag is erésen kifogasolhaté, pongyola
miveiben. Jellemzd példaul, hogy szoéban levd darabja legszebbnek képzelt
jelenetében is, Oreganyd fonodbeli meséjében, kabaréba vald anydsviccel
csapja agyon minden illuzionkat.

Osztévér meséje arr6l szol, hogy oOreganyénak (ismerésink a nép-
mesétdl Tiszazugig) milyen konnyll elrontani ¢€és milyen nehéz helyre-
igazitani lednyunokdja boldogsagat. Akar jo darabot is lehetne kihozni
beldle, ha az ir6 tobb Onfegyelemmel, nagyobb migonddal dolgozna s
tobbre becsiilné sajat tehetségét, mint a pesti szinhaziizemekben ellesett
ocska fogasokat. Darabjanak sikeriilt jelenete ketté van: egyik, mikora
nagyany6 nem tud meghalni, mig az eldugott pénzt meg nem taldlja,
s mihelyt megtaldlja, mar nem tartja érdemesnek meghalni; masik,
amikor a visszaédesgetett kér6t az asztal koril a leany mellé borondljak.
A darab legfébb atrakcidja egy szajkd, szereppel ¢és rendezdi utasitasok-
kal. Nos, ez a ,matyas ex machina“ a tavalyi Ludas Matyi szamaraval
és libgjaval egyetemben joggal tamaszt kétségeket azirant, vajjon Magyar-
orszag faimajanak az utdbbi id6kben nem jut-e thlsdgos szerep a Nemzeti
szinpadan?

Nyir6 Jozsefet ,Jézusfaragdé emberének” komoly irodalmi sikere
Osztonodzhette arra, hogy ujbol szinpadra dolgozza valamelyik elbeszélését.
Vélasztasa ,,Madéfalvi veszedelem* cimlii nemrég megjelent torténeti regé-
nyére esett. A regény a kivalo erdélyi irbnak nem a legsikeriiltebb munkaja
¢s sajnos e megallapitas a dramavaltozatra is vonatkozik.

Uj haza cimi népi dramaja a madéfalvi veszedelem kovetkezményeit,
a hatarérség szervezésére iranyuld bécsi terveknek ellenszegiildé s a szom-
szédos Moldvaba menekiild székely falu viszontagsagait mutatja be.
Maria  Terézia-korabeli  erdélyi  tablo. Maguk a  tOrténeti események
telitve vannak drdmai  mozzanatokkal, amelyekbdl kibontakozhatnék a
székely sors jelképes tragédidja. Nyir6 azonban csupan e szandék kifeje-
zéséig jut el, mig munkdjat rémdramai elemekkel tlizdeli tele, Iélektani
képtelenségekkel s naiv szinpadi rekvizitumokkal. A darab szinszeriisége
képrol képre romlik, befejezése, a Kkatonai tOrvényszéki targyalds meg
éppen dramaellenes.

V4

és harom tarsadalmi dramabol telt ki a magyar bemutatok anyaga. Csanady
Gyorgy lgyes szinpadi érzékkel és dramaformald készséggel vitte szinre a
megvaltas tényének misztériumat. (INRL.) Nem az irracionalis elemeket
hangsulyozta ki, inkabb emberi vonasaikban igyekezett megértetni azokat
a bibliai alakokat, akiknek szerepe volt a hatalmas draméaban az Istenember
koriil, mellette vagy ellene. El a vallasos jatékok formai szabadsagaval,
mintegy triptychonba foglalja az eseményeket: az els6é kép a megprobalta-
tasok elGestéjét, a masodik az itéletet, a harmadik Judas lelkiismereti dramajat
abrazolja. Galamb Sandor torténelmi dramaja (Elsé diadal) a szerzd sajat
nyilatkozata szerint nem a Matyas-jubileumra késziilt, de a nagy kiraly
sziiletésének oOtszazéves forduldja adott inditékot és alkalmat eldadasara.
Az ismert dramaturg és miibirdlo, akit a nagykdzonség jobbara régi dramaink
nemzeti szinhazi restauratoraként tisztel (a Peleskei notarius, Eljen az egyenld-
ség, NOk az alkotméanyban cimii és 0ij sikerekre élesztett vigjatékok atdolgo-
zasat neki koszonhetjiik), ezuttal 0©nalld szerzéként jelentkezett. Cim és
tartalom — mint az idei darabokndl &ltaldban — pontosan egybevag: az
ifjc Matyas bar Gara Mariat szereti, Podjebrad Katalint veszi néiil, az orszag
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érdekeiért legybzve Onmagat. Az Fls6¢ diadal iskolapélddja a nem koltoi,
tehetségben fogant, kizardlag mesterségbeli tudassal készitett —mihely-
munkéanak. Jellemzi a torténelmi tajékozottsag, korhliség, a lathatd6 gonddal
felépitett, kiszabott hatasi jelenetek ¢s felvonasvégek; mindez azonban a
rivaldafényben mereven, bagyadtan jelenik meg, mint tankonyvekhez
szabott példatar. Asztalos Miklos, aki torténetirdi tollat pihentetve, ujabban
a drama- és regényirds terén keltett figyelmet, a tavalyi ,Farkaskaland“
utdn ismét fejedelmi kornyezetben jatsz6dé kalandot valasztott témaul
(Alterego). Az 1770-es évekbeli Bécs udvari levegfjét idézi egy torténeti
anekdota alapjan. A tronorokosnek, a késébbi II. Jozsefnek egy alteregoja,
a megtévesztd hasonlatossagra épitve, vakmerd szerelmi adobehajtidst végez
a fenség szamlajara; az ebbél szarmazoé mulatsagos bonyodalmakat szerzénk
meglepd szinpadi érzékkel fejleszti s oldja meg végiil. Bibo Lajos 6sztondsen
vonzddik a kiilonleges ir6i feladatokhoz, nem keresi a dolgok kdnnyebb
oldalat s szivesen birkézik problémaival. Legljabb dramaja, a Sasfészek
azonban az ir6i tévedéseknek abba a sorozatdba tartozik, amelyben az idén
szinhdzaink, maga a Nemzeti is, eléggé boévelkedtek. Az Oregedd szobrasz,
vilagbol kidbrandult, megnemértett szellemnagysdg, a megtestesiilt sziiloi
onzés. Gyermekeit, fiat és lanyat, nem engedi kirepiilni a rideg sasfészekbdl,,
maganak foglalja le a fiatalok életét; viszont az ifjusag is koveteli jogait, a
gyermekek sajat életiiket akarjak élni, a szakadas elkeriilhetetlen. Drama még-
sem lesz bel6le: a darab hdse, aki most zsarnokbdl aldozatta valik, tovabb
is vakon bizik rogeszméjében, hogy gyermekei visszatérnek hozza. Ibseni
homaly, freudi komplexum rémlik fol képzeteinkben, de kielégitd magyardzatot:
ezek sem adnak. A kifejezés homalyos, a hés pszichologiai rejtély, a beallitas
valétlan ¢és ellenszenves. Németh Laszld6 egy-egy ujabb mivének meg-
jelenésekor — legyen az regény vagy szindarab — mar megszokta a kozon-
ség, hogy alighanem ,nagy tehetségli ironknak ezuttal nem sikeriilt kisérleté-
vel“ vagy ,tévedésével® lesz ismét dolga. Ez tortént legutobbi darabjaval
is (Papucshds), amely a Kamaraszinhaz helyett — ahova egész konstrukcioja
utalja — a Nemzeti taloblos szinpadan keriilt bemutatisra. A Papucshos,
mint sok mas elddje, kitiind darab lehetett volna, ha az ir6 hdését annak latja,
ami: vigjatékfiguranak. Németh Laszl6 azonban, a nala megszokott lelki
kényszerbdl, a képlet tragikus vonasait kivanta kielemezni: szembenézni
végre a fonak kisértettel, ha még oly kinos a feladat 6nmaga szédmara is.
Az ir6i er6szaknak az alakok életszerisége vallotta karat; emberek helyett
babokat kaptunk, az ir6 szoécsoveit; ki nem meritett fejtegetéseikkel Németh
Laszlo legkozelebbi munkaiban — ahogy Ot ismerjilk — néhdnyszor még
bizonyara talalkozunk .. A ,Feleség”, Bokay Janos nagy kozonségsikerre
vitt szinmiive a francia darabiras hagyomanyait idézi.

Frappans helyzetb6l feslik ki a drama bonyodalma. A férj rosszul
lesz kedvese lakasan, a holgy orvost hiv, szandékosan a férj baratjat, so6t
a feleségnek is telefonal. Lesz ami lesz; 6 botranyt akar, felfedni végre
a hamis kartyakat. Az oOnfelaldozdo barat azonban beugrik a férj kinos
szerepébe; a tett szinhelyére érkezd feleség latszolag elfogadja a meg-
mentett szitudciot, de O maga is alakoskoddsba kezd. A holabdarendszer
szerint ekként felduzzasztott hazugsaghalozatot wutoljara is a jo  Oreg
recept oldja fel: a baraton keresztiil féltékennyé tett hiitlen férj mint
kezes barany tér meg otthonaba. A darab szerzéje ismeri a maga embereit
a deszkakon ¢és a nézOtéren egyarant. Szorakoztatni akar s tud is szora-
koztatni; a cél érdekében nem veti meg a kozhelyeket, a bevalt fogasokat™
hatasos fordulatokat. Am a mesterségbeli iigyesség arnyoldalai is fel-
tinéek: gyors munka, pongyola dialégusok, felszines motivaci6. Ha az
alakokat figyelem s nem a szajukba adott szerepet: mulatsigom nem zavar-
talan. A kozénség, mint a tavalyi Utols6 tancban, a Feleség-ben is Bajor
Gizi miivészetét linnepelte.
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Klasszikus el6adésaival els6sorban a falai kozt régi hagyomanyokkal
bir6 Shakespeare-kultuszt apolta tovabb a Nemzeti. A ciklus legkiemelke-
dobb értéke az uj Hamlet volt, Uray Tivadar gondosan kidolgozott, egyéni
hangsulya alakitdsaval. A rendezésnek voltak sikeriilt részei, kiillondsen a
miivészi hatast szinpadi képek, de voltak olyan fogasai is (a nagy monolog
elérevetitése, a Dbosszi-gondolat tulsagos alafestése), amelyeket nemhogy
igazolni, de még menteni sem lehet. A felujitott Macbeth-ben fdleg Szabd
Lérinc formatiszteld és mégis a ma emberéhez szolo 1 forditdsa, valamint
a mértéktartd és stilusos rendezés érdemelt figyelmet. Kiss Ferencet szerepé-
nek lirai mozzanatai ragadtdk meg, olykor tulnagy erdvel, egész az ellagyu-
lasig. A Velencei kalmarban a tehetséges Major Tamads, akinek eddigi
epizodszerepeit is szamontartottuk, nyujtott figyelemreméltot. A  Hamlet
mellett a Sok hithd semmiért reprize valik ki leginkabb a sorozatbol. Talan
a leglazdbb kotésti Shakespeare-vigjaték, melynek szerkezeti hanyagsaga
csak fokozza a pajzan tréfalkozas, a vérbeli komédia hangulatat. A rendezés-
nek éppen a makrancos szalak Osszefogasa nyujtott komoly erOprobat j ez
az els6 félidoben sikeriilt, de késobb nem tudott kell6leg érvényesiilni.
Az 0j Romeo és Julia a Nemzeti Szinhaz legfiatalabbjainak (Szeleczky Zita,
Szab6é Sandor) nyitott teret; részleteiben megkapo, egészében azonban nem
kiegyensulyozott eldadas. A ciklus utols6 lancszemét most pergeti a szin-
haz; cim szerint a legalkalmasabb szezonzard darab, hiszen — Minden jo,
ha j6 a vége!

A francia irodalom legmodernebb lelkiségli klasszikusanak, Racine-
nak, sziiletése haromszazados jubileuma alkalmabol Nemzeti Szinhdzunk is
meghozta a maga hddolatat. Egyik mestermiive, Andromache tragédidja
s egyetlen vigjatéka, a Les Plaideurs keriilt szinre, az elébbi Kallay Miklos,
az utobbi Illyés Gyula mai izii forditdsaban, Pereskeddk cimmel. Ez az est
is egyike volt az évad fukar kezekkel mért szinhdzi eseményeinek. Csak azt
nem értjiik, hogy amikor az ujabbkori francia kismestereknek olyan azsioja
van nalunk a magéanszinhazakban, miért oly ritkdk a régi francia klasszikusok,
még Moliére is, a Nemzetiben? Pedig az idén a francia szellem szinhézi
megnyilatkozasai (a Comédie vendégjatéka és a Racine-eldadas) eléggé meg-
mutattdk, hogy Shakespeare mellett jo iskola Ok is szinhaznak, szinésznek,
forditonak és kozonségnek egyarant.. A Racine-nal kozel egykort spanyol
Moreto vilaghiri vigjatékat apaink eredeti cimén (Kozonyt kozonnyel)
ismerték s vidultak rajta évtizedeken at. Nemzeti Szinhazunk most Donna
Dianna cimmel Tujitotta fel. Barcelona grofjanak biiszke lednya nem akar
tudni a szerelemrdl; érzéketlensége persze csak addig tart, mig egy kedvére
valo ifju szinlelt kdzonyével langra nem lobbant ja szivét. Az irodalomtdrténet
szamon tartja, hogy a szerz6 Lope de Vegatdl kolcsondzte e témat, amit
aztan késébb masok — maga Moliére is — bérbevettek tdle. Az eljards ma,
a plagiumperek virdgkordban, felette ismerds, de 1j a dologban az, hogy
szerzénk kiilonb darabot formalt az eredetinél. Ezt kellene korunk otlet-
proletarainak is, a szinpadi ,.cserzOknek™ egyszer mar eltanulni! A spanyol
makrancos holgy a XVII. szazad nehéz pompéjaban ¢él, a barokk-boség
gazdagsagaban, a dis ornamentika ennek az életformanak nemcsak kerete —
levegdje, stilusa is. A szinhdz figyelemmel volt e szempontokra s a pompazd
darabnak mélt6 keretet adott, Bajor Gizivel, Javor Pallal és Urayval a fOsze-
repekben. Victorien Sardou a maga kordban lenézett s irigyelt szinmi-
nagyiparosnak szamitott, ma — idék jele — tobbnek latszik annal. Politikai
szatirdja, a Rabagas szintén egyike az idei szinhazi sivatag kevés oazisainak.
A monacdi szintér minden orszadgban otthonosan hat, Rabagas a monacéi
politikai szélkakas, a nagyszaju fiskalis egy kicsit mindeniitt honfitars. Akarki
volt, de jol el van taldlva, ahogy a fejérvari atyafi egy helybeli szoborra
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mondta. Az eldadds arra is kitind példat szolgaltatott, hogy a maihoz
hasonlé id6kben hogyan Iehet titkos gondolatokat és lappangd érzéscket
szarnyakhoz segiteni, — madamyelven, mint a kdézmondas tanitja: Lanyom-
nak szo6lok, hogy menyem is megértse ...

Sardou nem klasszikus, de jo szinmiiro; Toth Kalman sem klasszikus,
a szinmiirasnak sem mestere, mégsem art, hogy tarsadalmi vigjatékét meg-
tisztitva kissé az id6k poratél, a szezonban felijitotta a Nemzeti. Olyan
feladatot végzett vele, melyet rendszeresitenie kell.

A Németh Antal igazgaté altal meghonositott ,,vilagszinhdz “-misor-
ban az idén a Nemzetiben egy német, egy olasz, egy finn és egy francia, a
Kamaraban pedig egy angol és legljabban egy horvat drdma keriilt szinre.
Az osztrak Friedrich Schreyvogel szinmiive (A Kreml istene) a mifajok
valaszitjan inkabb a dramatizalt torténeti életrajz, semmint a klasszikus
hagyomanyokat kovetd torténelmi drama iranyaban lejt. Képsorozat a XVIIL
szazadbeli Oroszorszag vérkodos torténetébdl; a mondanivald és a  stilus
zavaraban bukdacsold, vegyes hatasi kisérlet. Olasz szerzével vajmi
ritkdn taldlkozunk szinhazainkban. Giovacchino Forzano kivétel; par évvel
ezelott a ,,Szdz nap” cimll Napoleon-draméja keltett figyelmet, az idén
»Caesar“-jat lathattuk a Nemzetiben. Forzano tulajdonképpen Mussolini
tarsszerz6je; harmadik kozds dramdjukat, amely Cavourrdl szol, nemrég
adtdk elé Berlinben. Caesar alakjat legegyetemesebben Shakespeare abrazo-
lasa formalta ki. Forzanonak a fasizmus eszmei felfogasabol megujitott
Caesarja sokban ellentétes ezzel; ,,a zsarnok® egyéni tragikumaval szemben
itt a kozosségért €16 s halni tudo, Onfeldldozd allamférfi alakja magasodik
fel, az 0j olasz birodalom nagy allamférfiénak markéns vonasaival. De tal
a személyi és targyi analdgidkon sok érdekességet, féleg erételjes dramai
dikciét hozott ez a sajatosan mai és izigvérig olasz szellemiségli opusz.
Arttur Jirviluioma Eszakiak cimii népi dramédja igen tisztes helyet tolt be a
finn szinhazi életben. Cselekményében az orosz elnyomas és a finn szabadsag-
vagy ltkozik Ossze s a drama ugy végzddik, hogy a hés onfelaldozasa egyszer-
smind megerdsiti a felszabaditas hitét. Id6: 1850 koriil. Azota a varakozas
betelt, a dramabol legenda lett s ezt a kdzelmultban hdsi éposz valtotta fel.
A dramanak er6s nemzeti karaktere érteti meg elsdsorban jelentGségét a
finneknél, de ez a vonas, sok ismeretlen népi vonatkozasaval joggal szamitott
nalunk is érdeklodésre, hiszen éppen eldadasa idején kisértiik figyelemmel
és a testvéri egyiittérzés aggodalmaival a finnek élethalal-harcat... Heinz
Coubier elzaszi irénak Parizsban nagy sikerrel jatszott Aimée cimil vigjatéka
a nagy forradalom torténelmi keretébe illesztett, rokokd hangulati filigran
bohozat; inkabb a Kamara-szinhazban lett volna helye. A Kamaraszinhdz-
ban masodszor szerepelt Fletcher-Lee angol ir6ond; dramatizalt Byron-
¢letrajza utdn most Rembrandt-ja keriilt sorra. Pedig egy is sok volt ebbdl
a siitetbdl... A horvat Milan Begovics két szereplore egyszerisitett, vagy
inkabb komplikalt héazassagi dramaja (Ki a harmadik?) izgatéan nehéz
szinészi feladatot rejt, amelyet azonban kiilonbozé Iélektani ¢és helyzeti
képtelenségek miatt a legodaadobb jaték (TOkés Anna, Kiss Ferenc) sem
tudhat megoldani.

A Nemzeti Szinhdz mar nyilatkozott jové évi miisorardl: azon az tton
kivan haladni, mint ebben a szezonban. Helyesen. Viszont a tdbbi szinhaz
elég helytelentil cselekedne, ha ugyanezt tenné... BISZTRAY GYULA



