AZ EGYETEMES TORTENET UJ KOTETEI
1. KOZEPKOR

MODERN GONDOLKODAS szereti kidobni a ,,haladas“
fogalmat léggdmbje kosardbol. Aligha jar el helyesen. Az
emberiség valoban halad, ha nem is abban az értelmében
szoénak, ahogyan ezt a  XIX. szdzad  hasznilta. Nem a
»boldogsag®, az ,élet és vagyonbiztonsag®“, tehat Kkiviilrél -elfoghato
célok felé halad, hanem mint id6ben és térben lefolyd, dinamikus
jellegénél fogva leginkdbb dramainak nevezhet6 cselekmény halad
az Onmaga megvalositdsdnak ¢és megvaldsuldsanak robbandsokkal és
katasztrofakkal teljes utjan. Haladtdban, azaz idében és térben tor-
téné aramld elmozdulasaban, belsé kényszere tamad arra, hogy vissza-
forduljon ¢és e visszaforduldsa torténeti momentumanak megfeleld
moédon mérlegelje és végigtekintse a megtett utat. Hasonld ez az
egyes ember visszaforduldsdhoz Onmaga elmult sorsanak mérlege-
Iéséhez, amely nem azért torténik, hogy a jovOre praktikus tanulsagok
legyenek levonhatok, hanem egy olyan belsé sziikségbdl, amely a
multtol nem enged elszakadnunk, mert az is ,,mi“ vagyunk.

Ez a torténeti kutatdsnak talan egyik legbelsébb oka.

Az emberi nem torténete — ,haladasanak” tan egyik irdnya ez
— mindig inkdbb Osszeomlik egyetlen hatalmas folyamban, amely
mindig jobban sziikségessé teszi azt, hogy a sajat multjat kutato
Ember az egész globus emberi torténetét, tehat az emberi szellem
metamorfézisainak  rajzat mint egységet szinte  milalkotasszertien,
egységesen fogja fel. Ez a folyamat olyan régi, mint a keresztény kul-
tara. Eurépa, mint hatalmi és mint szellemi jelenség is, megsziiletése
ota tulajdonképpen csak hodit és terjed: elébb a foldrajzi értelemben
vett Europara terjedt ki, majd kidradt a Kozelkelet fel¢, végre a
nagy felfedezések kora oOta valdban ,vildgtavlatok“-ban mozog s a
hatalmas gyarmatbirodalmak altal civilizaciojdnak ¢és politikai  for-
mainak bélyegét iitétte a tobbi vilagrészekre. Ma abban a histériai
pillanatban leledziink, amikor a meghoditott foldségek sajatos kulta-
rdja atiit a miénken: megkezdddott egy megdobbentd ¢és érdekes
folyamat, — egy hatalmas visszahatas, mikor Azsia, Afrika és az Ame-
rikdk 6si lelkisége megint kibukkan, Ausztrdlia sajat torvényei szerint
rendezkedik be és ebben az Oriasi, hihetleg szazadokra kiterjedendd
folyamatban ,Eurépa“, — ez a latin-keresztény-german szellemi
egység — lassan keveredve idegen elemekkel, &si jellegében ald-
hanyatlik, de az egész vilagnak Orokbe fogja hagyni egykori magénak
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emlékezetét: Eurdpa mitoszat, amit a vildg Orokké Orizni fog, mint
ahogy Europa is 6rizte a hellén-latin, a klasszikus hagyomanyt.

A vilag — és els6sorban az oreg Europa abban a momentum-
ban van tehat, amikor el6szor valik majd lehetévé a szo igazi értel-
mében vett ,,Vildgtorténelem™ megirdsa, amely mar nem atomizalt
nemzeti torténetek egymasmelletisége, nem is FEurdpa egy bizonyos
szempontl torténete lesz, amelybe az idegen fo6ldrészek csak az Euro-
paval tortént érintkezésiik jogan szolanak bele, hanem az egész Fold
torténete. Nyugszik ez a gondolat azon a felismerésen, hogy az Ember
Osi szinten egylényegli, tehat szellemének tOrténete annak minden
fokszertisége mellett is embervoltinak kozds nevezdjére hozhato,
,az Ur szine el6tt nincsenek »magas- ¢és alacsonyrendii fajok®, csak
ontorvényld kulturak, de ezek sem absztraktul elzark6zo kiilon nap-
rendszerek, hanem egyetlen csillagrendszer tagjai, amelyek kiilonb6zo
tdvolsagban  elrendezkedve  keringenek egy  Osmeretlen Kozéppont
koriil. A lényeg ugyanis mindig titok és csak a dolgok kopenye érint-
hetd: 6k maguk nem.

Vaczy Péter kozépkori torténetének tanulmanyozasa kozben iiyen
és ehhez hasonlé problémak mellett, megvalljuk, nemcsak a kdzépkor
problematikdja izgatott, hanem magéanak a tOrténetirdsnak, vagy még
személyesebben fogalmazva a szot: a torténésznek szandéka, viselkedése,
— magatartasa anyagaval, helyesen: miivével szemben. Mert egy nagy
szintézis mar tobbé nem anyag; ezen a fokon mindaz, amit a tor-
ténész egykor megtanult, mar személyes élménnyé kellett valjék; ez
mar nem tudomany, hanem sokkal inkdbb az epika egy bizonyos neme.
A torténész itt a milt kinyilatkoztatd vateszévé nemesiil.

Mit akarhat tehat a torténész? Mi az a két gesztus, amellyel egy-
részt a milt, masrészt a jelen felé fordul?

A kozépkor torténete, mint minden életfolyamat, ezernyi szinten
folyt le és ezernyi jellegli volt. A torténésznek tehat az a legelsd torek-
vése, hogy ebben az oOridsi kéoszban rendet teremtsen, hogy azokat
a torténéseket, amelyek szintézisének fontosak, kiemelje tudasanak
napfényére abbol a gomolygd kodbdl, amit évszazadok tavolsaga és
a vildgérzés ellentettsége vont koréjiik. Egészen tagan véve: minden
torténet, mert minden megtortént. A kivalasztasban vannak ugyan
altalanos szempontok is, — amilyen a formalisan jellemzé kiemelése,
— természetes szempontok is, — mégis a torténész sajat itéletére van
bizva, mit tart jellemzonek. A cél a multtal szemben bizonyara egy
a multtal adaequat kép megfestése: sziikséges tehat, hogy a torténész,
ki nagyformatuma korokhoz nyul, maga is nagyformatuma szemléld
legyen. A témainkhoz f6l kell néniink, hogy belathassuk egész nagy-
sagukat. A szintetikus torténeti miiben csaknem olyan fontos a szem-
1€16 egyéniség, mint a kor, amely a szemléletnek targya.

A mésik gesztus a manak sz6l. Nem elsésorban a kozonségnek.
A torténész tavol van a tomegtdl, éppen a distancidk his korlatai
jellemzéek magatartasara. A masik gesztus annak a torténeti pillanat-
nak szdl, amelyben a mii megsziiletett.

Herodotos miive még majdnem mese volt, Thukydideszé ¢és
Tacitusé kortorténet: az egyik a leziilld6 mitoszokat rdgzitette meg,
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egy a naivtdl éppen elforduld fazisban, a masik kettd pedig a korral,
melyben éltek, s6t a maguk személyes élményével szamoltak le akkor,
amikor igyekeztek az objektivitds vértezetében — sine ira et studio —
szembenézni vele. Ugyanilyen leszamolo jellegli miivek ma is sziilet-
nek: a kor szembenéz dnmagaval és itél.

Viaczy Péter a kozépkorral nézett szembe, egy Osrégi korral és
célzata egészen mas volt. Ily messzi idokkel szemben az objektivitas
mar a tavolsag folyomanya; itéletre, kortorténeti értelembdl, sziikség
nincs: a kozépkort mar nem kell gyllolni vagy szeretni: a kozépkort
csak folidézni kell mar és éppen ennek a folidézésnek a modjdban van
az a modem attitid, amely csak m a Ichetséges igy; egy ember-
0lt6 el6tt mas volt és szaz év mulva meg ujra mas lesz.

A torténeti igazsag sokarci tliindér. Még nem olyan régen ,,sotét
kozépkorrol“  beszéltiink, démoninak és kietlennek lattuk ezt a kort
— ¢és bizonyara igazunk volt a XIX. szazadvégi vagy a XVIII. szdzad-
végi ember szempontjabdl, mert a kozépkorinak nevezett évszazadok-
ban valéban ¢élt egy a fonti korokra barbarul hato, férfias és érdes
magatartas, az életformanak bizonyos szempontl primitivitisa és
az életérzésnek egy olyan magikus kotott jellege, amelyrél apdink
évszazaddnak fogalma sem volt. Csak a romantika és utdna — egészen
mas inditbokok alapjan — a mi korunk tudott a kozépkorral 1. n.
,»korszimpatidkat talalni, tehat meglatni benne éppen azt, ami Orok-
emberi, és azt, ami ,kozépkori“: tehat a romaisag és barbarsag ke-
resztségszentelte hazassdgdbol kibontakoz6é Eurdpat, egy elébb egyhazi-
patrimonidlis  (rex, quasi sacerdos), kés6bb  hiibéri-arisztokratikus
¢letformat, végre pedig az élet és kultirformdk nagyarany( alaszallasat
és atomizalédasat — tehat individualis kultardk 1étrejottét —, ami
mar az ujkor el6hangja volt.

Véczy vallalkozdsa egy lancszem abban a hatalmas folyamatban,
amely a kozépkort mint szimpatids jelenséget akarja megérteni. Ebben
az értelemben jelent gesztust a kor felé, amelyben sziiletett; jellemz6
arra a torténeti momentumra, amelyben 1étrejott.

Ha e korszimpatidk alapjan kozelitjik meg Vaczy kozépkorat és
tekintetbe vesszilk azt, amit a vilagtorténelemrdl altalanossagban meg-
allapithatni véltiink, akkor a konyv olvasasa kapcsan, a maguktél adodo
részletproblémak folott, ez az elsd kérdés fog kidomborodni: Mi a
kozépkor?

Itt szembenallunk megint azon sulyos problémak egyikével,
amelyekrdl altalaban azt hissziik, hogy messzi mogottiink vannak.

Ha idében vizsgaljuk a kozépkor kiterjedését, akkor azt kell mon-
danunk, hogy nincs sem eleje, sem vége. Vaczy harom konyvre osztja
fol mivét: a ,Haldoklo antik — antik kozépkor“ korszakara, amelyben
a ,Nagy invazi6“ a Népvandorldskor razadul az antik kultarara, s
amelynek ekkor bekovetkezd allandd moddosulasa végre is ,,Az antik
kulturk6zosség  felbomlasat® eredményezi — bizonyara ez a r1ész
a konyvnek legragyogobban megirt fejezete —: a masodik a sajat-
képpeni ,kozépkor, ,Nagy Gergely kora“ tehat, amelyben a kisér-
letek az antik lelkiség fenntartdsira abbamaradnak, amelyben egy Uj,
érdes vilagérzés jott létre, a ,scienter nescius et sapienter indoctus®
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ember tipusdban: a ,Karolingok“-é, akiknek uralkoddé jogat mar az
Uj egyhazi bélyegli ,idomitds“ adja meg, az 6si, magikus ,,Gebliits-
recht® helyén: s a két er6 harca realis sikon, de szintézise szellemin,
jelenti a ,Roman kor“-t, amikor a lassan bontakozd nagy nemzeti
egységek még Osszefogva érzik magukat Nagy Gergely és Nagy Karoly
vilaganak abroncsai altal. A harmadik koényvben — ,,Az Gjkor kez-
detei“ — mar gyorsan indul meg a kozépkor formdinak bomlasa:
LAz atmenet“ Uj vildgrendet” sziil, amelyben mar a csiszar és papa
mérlegén az egyensuly mindinkabb nincs meg, a nacionalizmusok
feliitik fejiiket, el6szor a tavol nyugaton, a hiibéri vildg megbomlik,
a varosok belépnek a historidba és a korai kapitalizmus kibontakozik.

Ha taji szempontbol vizsgaljuk a kozépkort, hogy e modon meg-
keressiik hatarait, akkor azokat a kultarkoroket kell tekintetbe ven-
niink, amelyek ennek a kozépkori Eurdpanak gyuljtéopontjai voltak.
A kozépkor létrejotte ilyen értelemben azt jelenti, hogy a latin vilagtol
elszakad a hellenisztikus kelet ¢és mint taji kulturegység Osszezsugo-
rodik a mogotte felbontakozod Iszlam nyomasa révén. A latin kor is
gyongiil és zsugorodik, elejti Afrikat, de ugyanekkor nyugatnak fordul
¢s a german-északi taj folott szerez szellemi felsobbséget a keresztény-
ség révén. Viszont a latin nyomds eltintével még két keltajellegli
kulturkér bontakozik ki a nyugaton: az egyik a brit-északi kulturkér,
amely a romai kor utdn ujra létrejon: beletartozik a Nyugati Gallia,
Nagy-Britannia és Eszaknyugat-Ibéria, a Bretagne és Galicia (jra
megszallt teriiletek. A masik pedig Eszak-Ibéria, Provence, FEszak-
Italia és Dalmacia kultarove, mely a VI. szdzadban bontakozik ki.
Késobb csatlakozik ezekhez a tdjakhoz mint ©nalld egység a magyar
steppe; a szlavok két csoportja és a skandinav népek; de ez mar
periféria: ezek a népek ¢és fajok a tulajdonképpeni kozépkorban a
gallo-latin és a germano-latin tijakkal szemben kevésbbé vesznek részt.

Kozépkor, mint ilyen, oly szorosan kapcsolédik a kereszténység
fogalmaval és hatarai oly mereven zarulnak a keresztény hiibéri vilag-
rend hatarainal, hogy f0lotlik a kérdés: lehet-e Europan kiviil kozép-
korrél sz6? Erre a kérdésre nemmel kell felelniink. A kozépkor korai-
szakdban még nyitva vannak az eurdpai kultartdjak, a népvandorlas
révén az Osszefliggések Kindig vezetnek, de ekkor még nincs is valdban
kozépkor. A kozépkor varépitd lelkiség: elzarkozo és csak Dbefelé
expanziv. Megértjik ezt, ha az ujkorral hasonlitjuk 0Ossze: a kifelé
expanziv, terjeszkedd emberrel — a valddi felfedezdvel.

Mindebbdl az kovetkezik, hogy kozépkori torténet és vilagtorténet
végeredményben ellentmondd fogalmak: aki kozépkori torténetet ir,
az nem irhat vilagtorténetet, mert ilyen Eurdépan kiviil tulajdonképpen
nincs is. Egészen masként all ez itt, mint az Okorban. Az Okornak
nagy korei vannak, amelyek belsé dinamik4ja valamerre tart: igy
a hindu okor Buddha felé, a mediterran a hellenizmus és a romai
Imperium felé, a tavolkeleti egy beteljesedd kinaisag felé; helyet
kapnak a misztikus és magikus fazisukban megrekedt kultirdk s,
legalabb is az emberi Oskorral vald Osszehasonlitds révén, mint kiegé-
szitd anyag. Az egész pedig Osszeflige — a tényleges Osszefiiggéseket
nem szamitva — azon a réven, hogy mindezen kultirkdrok az Oskorbol
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kibontakozé ¢és oOnmagukon beliil kiteljesedd emberformalodasi lehetd-
ségeket jelentenek. Az ujkorban viszont egy szorul szora és atvitt
értelemben is értendd felfedezési kedv, egy bizonyos kultiranak — az
eurdpainak — eddig nem tapasztalt aranyl terjeszkedésérél van sz6,
amely hatalmas dinamik4javal a tobbi kulturegységeket vagy elpuszti-
totta — mint a rézborieket —, vagy f0léjik telepiilt — mint Afrika-
ban —, vagy pedig valosaggal folrazta Oket nemzeti és hatalmi Ontu-
datra, ahogy ezt a Tavolkelet — els6ésorban Japan — esetében lat-
hattuk. A kozépkori fazis azonban Europa specialitasa.

Véczy Péter kezében a kozépkor torténete még csak utban van
a tényleges vilagtorténet felé. Még nem is lehet az. Az ,4j oikomené*
még nincsen készen: forrongasanak legbdszebb évei talan még el
sem kovetkeztek. Az j vilagtorténet mégis Eurépa miive lesz, mert
bar hatalmi szupremdaciaja egyre halavdnyul, — mas sikban éppen
most allunk az eurdpai szellem, az eurdpaisag hatalmas kidradasa,
hellenizmusa el6tt. Ennek megfeleléen fog az eljovendd eurdpai
torténész mindig szélesebb tavlatok felett uralkodni s akkor el kell
jonnie az idének, amikor a ma még elszigetelt kozépkori fejlodés vilag-
Osszefliggésekbe lesz Aallithatd. Az afrikai kultirdnak a romén mivé-
szettel valdo Osszevetése mar megindult (Frobenius); a magyar kutatas
kiboviti a képet a nomad életformdk ¢&s vilagérzés szemléletével, az
arab ¢és a latin-gorég vilag Osszefiiggései mindig vildgosabban bonta-
koznak ki. A torténetiras klasszikus korszaka elott allunk.

Anélkiil hogy belemennénk Viaczy problematikdjanak részlete-
z€sébe, ami nagyon messzire vezetne, ki kell emelniink sokszem-
pontisagat, Otletgazdagsagat; miivének tide frisseségét és azt a sok
Ujsagot, amit oldalrol oldalra Orommel talal benne az olvas6. Az
embert meghatarozza stilusa, magatartdsa a vilaggal szemben: még
inkdbb tudvalevileg az ir6t. Vaczy stilusa nagyon finom, tartdozkodo
¢s vildgos stilus. Cicomadan ez a nyelv, de valasztékossagdban belsé
eloékeléség van; valami transcendens szépség, amit 1%jobban sajat
szavaival jellemezhetiink, melyeket a korakozépkori mivészettel Kkap-
csolatban irt le: , A szellem elhagyja a tett bortonét, fliggetleniti
magat és szinte killl az arcra.” Bar ez a nyugodt stilus nem engedélyez
nagyobb kilengéseket vagy csillogasokat, mégis egy-egy alak tiszta és
éles rajza — Szent Agoston, Venantius Fortunatus, Nagy Szent Gergely,
— egy-egy szellemi jelenség — igy a ,yvirtudlis Roma“ vagy a ,kultar-
kiildetés hite — nagy erdvel rogzédik az olvasoba csakigy, mint
Nagy Theodorik kiilpolitikajanak rajza, vagy az a hatalmas kép, ame-
lyet a Karolingok kibontakozasar6l festett. Mint minden torténeti mi,
Vaczy milve sem végleges alkotds. Erre a torténész nem is gondolhat.
De mivének értelme és 1étjogosultsiga az, hogy a kor nivojan, a
szellemtorténet  legjobb  értelmében,  szintétikus  latdsu,  épkézlab
mivet: valdban ,sinngebende  Auffassung“-ot nyljtott. Nem  kor-
szakzar6 mi ez: inkdbb tele van nyitottsagokkal, megoldasra éhes
problémakkal, éppen ezért hat nagyon fiatalosnak és ad sok otletet,
ingert 1j megoldasok keresésére.

A Magyar Szemle Tarsasag Egyetemes Torténete még egy
szempontbol mélyen érdekes ¢€s emellett nem szabad k6zonyOsen



338

elmenniink. A magyar erének dokumentuma ez, amely ma, meg-
roncsolva és megszikillt korébe zarva is tjra és ujra kitor, hogy elérje
a vilaghorizontokat. Batorsdg van ebben a gesztusban: nemes hagyo-
manyok Onbizalmas vallalasa. A kozépkor a mi személyes iigyiink.
Akkor ¢éltek nagy kirdlyaink, ez volt az a korszak, amelyben id6rdl
idore hegemonids helyet foglaltunk el a keletebbi Eurdpaban. Ezért
kell mindig Wujra visszatérniink ehhez a korszakhoz ¢és megvizsgalni
mozgatd erdit, szellemi aramlatait. A kozépkorban talan leginkabb
valosult meg a magyarsdg, sok teriileten ma mar alig kikovetkeztet-
hetéen. Sajnos, Vaczy adosunk maradt azzal, hogy a magyar fejlodést,
itt Europa hatarszélén, a nyugati fejlédésbe szervesen belekapcsolja,
hogy kitlinjék ebbdl az a ,hely a nap alatt“, amit a kozépkor Euro-
pajaban Oseink tényleg betoltotték.

Amint fennebb emlitettiik, Vaczy Péter konyve még nem a
teljes, a kialakult, a lezart szinopszis a kozépkorral szemben. De egy
eljopvendd nagy szintézisnek feltétleniil biztaté igérete. Igy, ebben az
igéretszeriiségében azonban talan még vonzobb emberi dokumentum.
Azt hiszem, igy jellemezhetd legtisztabban az az érzés, amellyel Ile-

tessziik a konyvet.
FERDINANDY MIHALY

1I. AZ UJKOR

A mult év kardcsonyan jelent meg a Magyar Szemle Tarsasag
Egyetemes  Torténet-ének  harmadik  koteteként az  Gjkor  torténete,
Hajnal Istvannak, a budapesti egyetem professzoranak konyve.

Meély és ujveretl, 0j felfogasi konyv ez. Az els6 magyarnyelvil
igazi egyetemes torténelem, de még az egész vilagirodalomban is
Ujszerd, 1Uj modszereket kijelols, 1) eredményeket kifejez0 munka.
Merében mas — ezzel ugyan nem mondunk sokat —, mint minden
eddig megjelent hazai vilagtorténelem: nem dirib-darabokbdl lazan
Osszerakott, szertehulld6 mozaikcsoport, hanem egységes alkotds, az
ujkori  emberiség  torténetének  szintetikus, az egészet egybelato,
egylitt-megértd eldaddsa, az emberiség Ujkori fejlédésének magyara-
zata. FEs éppen ez a magyardzat: az itt-ott-mindeniitt lejatszodéd
események Osszefliggésének meglatdsa, fejlodési sorozatba Aallitdsa, a
follelt fejlédési sor megokolasa, értelmezése, a belsd torvényszeriisé-
gek megallapitasa, megértése, altalaban az egész torténelem vazlata,
beallitasa — ez az, ami 101j és hatalmas konstrukcio.

Hirtelenében nem is tudjuk ezt a pompds kotetet egyik nagy
vilagtorténelemhez sem hasonlitani. Taldn a nagy németek, szellem-
és szocidltorténészek, Max Weber vagy esetleg Troeltsch tudtak volna
hasonléveretli mindent atfogd, sokrétd, mégis harmonikus rendszert
alkotni, ha irtak volna egyetemes torténelmet. Maga Hajnal is han-
goztatia pl. Max Webemek red vald hatisat. Am mindezzel tavolrdl
sem akarjuk azt mondani, mintha Hajnal az &6 tanitvinyuk Ilenne,
mintha problémakeresésilk vagy megoldasaik egyirdnytiak volnanak.
Csak a konyv felfogasbeli méreteit, probléma-megoldasainak mély-
ségeit, szintézisének harmoniajat, altalaban értékeit szeretnék az Ossze-
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hasonlilassal ~ jelezni.  Felfogasmodjaban,  szocioldgiai  megalapozott-
sagu torténetszemléletében Hajnal a francia vagy még inkdbb az
angolszasz torténetirokhoz all kozelebb, — de ez is minddssze par-
huzamossag, szellemi rokonsidg, nem kozvetlen hatasbefogadas, tanit-
vanyulszegddés. Az 10j magyar vilagtorténelem irdja ©Onallé gondolkozd,
rendszere egészen 1Uj, — igen jellemzd, hogy Uj elgondolasai, 1) fejlo-
désfelfogasa szamara merében 1j terminologiat kellett megalkotnia.

Hajnal Istvan nevét eddigelé még nemigen ismerte a nagykdzon-
ség, mnemigen emlegetttk még a nagy magyar torténészek kozott,
nem irt az 0j magyar torténetiras programmiratat jelenté ,Uj maki-
ban' sem. Mindennek csak az az oka, hogy az & torténetirdsa kiilon-
allo, elszigetelt jelenség a mai magyar torténettudomanyban; egy-
két még egészen sulytalan, fiatal tanitvanyatdl eltekintve, nincsen
tudomdnyos kore, nincsenek kovetéi. Hajnal nem szellemtdrténész.
Midén iddésebb és fiatalabb kortarsai — a mai magyar torténetird
nemzedék — minden fenntartds nélkiil csatlakoztak a huszas években
a Németorszag feldl bedradd 1j szellemtorténeti iranyzathoz, & nem
tette ezt. [Erdsen realista torténetszemlélete megakadalyozta, hogy
belépjen az idealista megalapozottsagli irdny hivei kozé. A szellem-
torténeti iskola tagjaival csak mély szintetizmusa kapcsolja Ossze.
De persze az adatrengetegben tétovan tallozgatd, analizald, élettelen
pozitivista torténetiras téle is igen messze van. Mint a szellemtorté-
nészek, kereste 6 is azt a kozos, mélységben lappangd alapot, amelyen
az egész emberi élet, az egész emberi kultira {6lépiilt, amellyel az
emberi életfolyamat egész dinamikajat magyardzni, értelmezni lehet.
Hajnal ezt az alapot a mély szociologiai folyamatokban taldlja meg.

Nem valami ) szellem foltamadasa — még kevésbbé a faji kivalo-
sdg — az oka valamilyen kultira felvirdgzasanak; ez a follendiilés

nem egyéb, mint a megelézd korszakok csondes munkéjanak, szoUd
tarsadalomszervezddésének eredménye. Ezek szerint az emberi tor-
ténelmet nem is az emberek torekvései, céljai iranyitjdk, hanem attol
figg a fejlodés, hogy az emberi tarsulds, az emberi egyiittélés moddjai
milyenek, a minduntalan fOlmeriil6 életanyagot hogyan és milyen
mértékben tudjak foldolgozni. Hajnal alapstidiuma tehat nem a
filozofia, mint a szellemtorténészeké, hanem a szocioldgia. Tanulma-
nyozza a tarsadalomalkotd6 er6k mikodését, az emberkdzi viszonyulas,
a tarsadalmasodas torvényeit ¢és alapformait. A legprimitivebb termé-
szeti népek tarsadalmatél kezdve a legmagasabbrendii tarsadalmakig,
az antik, a kinai, az indiai, az arab kultirdkig keresi mindeniitt ezeket
s Osszehasonlitdsuk révén kap olyan alapelveket, amelyek szerint az
Ujkori europai tarsadalmat, a modem kultarat jellemezni ¢&s torténeti-
leg értelmezni tudja.

Az eurdpai fejlédés kialakulasdban dontd jelentéségiinek a ,,szo-
kéasszeri tarsadalomalakulast latja. Szokdsszerlinek nevezi az olyan
szocialis szervezddést, melyben ,a kozosség minden cél nélkill, a
kozeU egyiittélés alapjan szabalyozza magat, nincs Iehet6ség arra,
hogy barki a mas rovasara emelkedjék”“. A kozépkorban és az tjkor

1A magyar torténetiris 0j Wtjai. Szerk. Homan Balintt. A Magyar Szemle
kiadasa, 1931.



340

els6 szdzadaiban Europa tarsadalmaban kiki allapotanak ¢és helyzeté-
nek hagyomanyos megrogzottségében élt. A jogok, a munka, a hivatas,
de a megkotottségek is Oroklodtek aparol fitra és azokon alig lehetett
valtoztatds. Mindenkinek megvolt a szerepe, mindenkinek megvolt a
maga hagyomdnyszerli, ,szokasszeri“ helye ebben a kozdsségben,
err6l tdvoznia nemigen allott moddjaban. Az igy kialakult nagyaranyu
megkotottségek s egyben  jogrendszerek mindenkinek nyugodt élet-
lehetdséget, nyugodt exisztenciat biztositottak. A tarsadalom minden
tagja szervesen beleilleszkedett arra a helyre, ahova keriilt, ahova
belesziiletett, mert oOrokségbe kapta, fol kellett haszndlnia elédeinek
eredményeit, masként nem tehetett. Mindenki szakemberré valt a
maga helyén. Kialakul a hivatas-tudat. Az 1igy kifejlett Dbelsdséges
»szakszerliség®  elébb-utobb  megteremtette a  tarsadalom |, lizemies-
ség“-ét. A kozOsség minden egyes tagja meghatirozott korlatok kozé
szoritott életlehetdségei, érvényesiilési lehetdségei miatt minden ener-
gigjat  kijelolt munkakorének —tokéletesitésére  fordithatta, érvényesii-
lése, Onkifejtése csak ebben az iranyban lehetett. Az igy tamadt egyéni
eredmények azonban nem vesztek el, hanem a ,szokasszeri“ tarsa-
dalomfejlédés 4ltal oroklddtek ¢és dolgozddtak {61 tovabb nemzedékrol
nemzedékre, tarsadalmi kozkinccsé lettek. Az egyéni kezdemények,
az aprdé tomegmunkak szervezddtek, modszerekben egyesiiltek, a tar-
sadalom ,lizemiesség“-e mindig tokéletesebb ¢és tokéletesebb mod-
szerek kialakitasan dolgozott.

Az eur6pai tarsadalomfejlédés alapfolyamataiban tehat ,,szokds-
szerl alakulds. A kozOsségszervezddés alulrol indul ki, az aprd
tomegmunka Osszegezddésére ¢és pedig a ,,masok kihasznalasa nélkiili
munka“-ra, a ,személyies teljesitmény“-re épiilt fol. Az egész tar-
sadalom oOnmagat kielégitd nemzetgazdasag, nem kiilséséges hodita-
sokban, expanzidkban, hanem belsd, intenziv munkaban gazdagodik.
A koraeurdpai allam nem hodité jellegli, mint az antik; a sokféle
tagozottsag, a sokféle helyi fejlédés intenzitdsa megakadalyozza a
hatalom  racionalis  kdzpontositdsat,  hoditasokra  vald  egyesitését.
A raciondlis szellem az ujabb eurdpai fejlédés meginduldsanal csak
masodlagos szerepet jatszhatott, csak a ,szokasszeri® megkdtottségek
adta keretek kozott fejthette ki hatasat.

Ezen az itt vazolni probalt ,szokas szeri fejlédésen alapulod
tarsadalomszervezetet ,;,adminisztrativ*“-nak nevezi Hajnal. Tudni-
illik az ilyen, iddvel igen naggya ¢és bonyolulttd ndétt tdrsadalom,
amelyet csak a ,Lkozeli méltanyossdg szabalyainak valtozatos, kifejez-
hetetlen tomkelegé“ kormanyozna, lassanként szertehullana, ha nem

nevelédnék fol — szintén a ,szokasszerii szervezddés megszabta
,suzemiesség“-gel, nemzedékrél nemzedékre alakulé ,koézintézmény-
szeriség“-gel — egy réteg, amely a kozOsséget Osszefognd, vezetné,

adminisztralnd. Ez a réteg eleinte a papsag. A klérus jelent a kezdeti
allapotban mindent, ami magasabb, mesterségesebb kultartechnika,
ami intellektualizmus. O a nemzeteket és nemzedékeket atfogd emlé-
kezet, 6 az egyszeri gondolkodassal el nem érhetd, el nem intézhetd
dolgok elvégzdje, szertartasok, szimbolumok ismerdje, az firds letéte-
ményese, az irasbeliség hordozoja. Ez az egyre jobban terebélyesedo,
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lassan-lassan laicizal6dd intellektualizmus 0j ¢és uj tokéletesebb mod-
szereket alakit, igyekszik foldolgozni a ,szokasszeri“ fejlodés folya-
man folmeriilt életanyagot. Jogi fogalmak kialakitdsa altal csoporto-
sitja, rendekbe kényszeriti az egyforma jogl, egyforma hivatdsu réte-
geket, kiépiti a parasztsdg és nemesség, a polgarsdg rendjét, de a nagy
kereteken belill, a kisebb relaciokban is mindeniitt ez a rendi tago-
z0das, a ,,c€hszerliség érvényesiil.

A rendiség, a kozosségnek hivatasok szerint vald tagozodasa
kiillonosen az Occidens szélsé allamaiban, Anglidban, Skandinaviaban,
Lengyel- és Magyarorszagon fejlédott ki, mert itt a help, provincialis
tarsadalmasodas nem volt annyira ,szokasszeri“, mint az Occidens
szivében. A kozoOsség 0Osszefoglalasat, nagy egységekbe vald szervezé-
sét az intellektualizmus itt szabadabb, logikusabb racionalizmussal
vihette végbe, a rengeteg Onalldan felndovekedett helyi kotottség és
kivaltsdg nem allott 1Utjaban; a még fejletlen, Onallotlan vidéki tar-
sadalmat konnyebb volt egységesen, helyies szinezetek nélkiil szer-
vezni, a vizszintes rétegz6désnek nem volt akadadlya egy erds fiiggo-
leges tagozodasban.

Az Occidens kozépponti teriiletem, elsésorban Franciaorszagban,
azutdn Németalfoldon és Németorszagban, ahol a hibéri (azaz ,szo-
kasszerii*) tarsadalomszervezet igen mélyen athatotta a tarsadalmat,
az intellektualizmus masként volt kénytelen végezni szocioldgiai
munkajat. A provincidlis onallo  fejlodéseket, jogviszonyokat nem
soporhette el, hanem szakszerlien f6ldolgozta, 4altalanos elvek szerint
allami szabalyozassa alakitotta Gket. gy noveli fol az ujkorban most
mar teljesen laicizalodott intellektualizmus a biirokraciat, a szakszerli
hivatalnok-uralmat, ezt a legeurdopaibb kormanyzatformat. Hz a Kkor-
manyzat ugyanis csak szakszeriiségével, csak ,lizemiesség. ‘-ével marad
vezetdje a kozosségnek, csak mert beletartozik, benne ¢él a tarsada-
lom szervezetében, mert a tarsadalom igényeinek érvényesitésére
kényszeriti a végrehajtdé hatalmat. Az U. n. abszolutizmus kordban
(XVII—XVIIIL. sz.) sem az a felszini, tarsadalom folott alld, hatalmi
jellegli hivatalnoksdg ez, mint a romai magistrates vagy a kinai man-
darin-intézmény. Ha mint ,szokdsszeri“ képz6dmény nem is olyan
siman mikddd, racionalis, logikus gépezet mint amazok, de a tarsa-
dalom szervezésére sokkal alkalmasabb, mert maga is beletartozik a
tarsadalom szerkezetébe.

Mivel a hibéri ,szokasszeri fejlédés — ha kisebb mértékben
— az Occidens peremallamait is Aathatotta, ott is megvan a biirokracia,
a hivatalnoksdg hasonldé szerep, de — tobb-kevesebb — ellenstly-

ban a rendi képviseleti rendszerrel. Am ez a képviseleti rendszer
sem jelenti sehol a lakossdg szamszerii akaratanak érvényesiilését,
mint az antik tarsadalomban, hanem a tekintélyesek, stilyosak uralmat.
Leginkabb eltért az Occidens e ,szokdsszer(i“ fejlodésétdl a dél-
eurépai, az olasz, spanyol ¢és portugal tarsadalomalakulds. Itt a
,szokasszerliség* jelentéktelenebb szerepli, helyette az antik tarsada-
lom mer6ben racionalis, érdekszerli, ,szOvetkezésszer(i szervezddés-
formaja az wuralkodé. Nincs meg a kisexisztencidk kiilonallo, aktiv
résztvétele a tarsadalom fOlépitésében. Nincs hagyomdanyozas, aparol
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fiara vald atorokités, a szakember helyén a homo universalis, az uomo
universale all. A szabad ember az idedl, nem fejlédhetik ki ,iizemies-
ség”“. Ha wvannak csoportosuldsok, ezek nem alkalmasak tarsadalom-
szervezd munkdra, mert pusztdn uralmi, politikai vagy gazdasagi
jellegiiek. Az intellektualizmus sem hatol be a tarsadalom mélyebb
rétegeibe, nem alakul kozintézménnyé, hanem megmarad a felszinen.
Altalaban az egész kultara felszini. A nagykulturajo vezetd rétegek
és a teljesen miiveletlen also rétegek kozott oriasi a kiilonbség. Az ilyen
tarsadalomszervezet nem tud olyan folyamatos, hosszuéletli, tartds
kultireredményeket  kitermelni, mint a ,szokasszeri“ tarsadalmak.
Gyors folviragzasok jellemzik és gyors lehanyatldsok. A kaprazatos
renaissance fejlodés belsd intenzivség hijan hamar mechanizalddott s
eltompult; a felszines, kizsakmanyoldé racionalizmussal dolgoz6 spa-
nyol-portugdl gyarmatositds kartyavarként omlik Ossze a mélyebb tar-
sadalmasodast  jelentd, apr6 tOmegmunkan alapulé  holland-angol
gyarmatositas elott.

Racionalista, egyediill nyers uralmi szempontl tarsadalomszerve-
zet volt a keleteuropai és balkani allamok haladasanak, fokozatos fej-
16désének akadalyozdja is. Egészen addig, mig az Occidens hatdsara
¢s mintdjara bizonyos masszerli tarsadalomalakulds nem indult meg
benne, Keleteuropa tulajdonképpen nem tartozott Eurdépahoz s késobb
is egészen mas jellegli tarsadalom maradt, mint az Occidens.

Az Occidens tarsadalma sem maradt meg a ,szokasszer(i,
Ladminisztrativ®  keretekben. A  mindjobban vezetésre jutdé intellek-
tualizmus nem 4all meg a rendiség kiképzésénél. Szabadabba és sza-
badabba valo racionalizmussal mar a XVIII. szazadban follépnek az
intellektualizmus 1Uj modszerei, a téke- ¢és hitelgazdalkodas, a szabad-
elviiség, a szabadverseny. Egyszoval egyre akadalytalanabb racionalis
fejlédés kovetkezik, amely hihetetlen aranyokban dolgozza fol az
évezredes ,,szokdsszerti“ fejlodés szolgaltatta anyagot. De régi eurdpai
tarsadalomszervez6dés  ,lizemiesség“-e, szokasszeriiség“-e akadalyozza,
hogy a modem Europa is olyan merében mechanikus tarsadalom-
alakulat legyen, mint amilyen pl. az antik volt.

IME, EZ VOLNA nagy vonasokban az a hatalmas, merdben
ujszeri konstrukcid, amelyre Hajnal az eurdpai tarsadalom ¢és kultira
torténelmét raépitette. Mi csak ezt az alapvdzat igyekeztliink ismer-
tetni, az egész mi alapépitményét. Ismertetésiinkben tehat féként az
elméleti részek domborodtak ki, amelyeknek eldadasa nélkiil az egész
konyv érthetetlen volna. Nem szélhatunk itt a hatalmas munka friss
¢letteli részleteir6l. Nem is hinnék pl. az eddigiek alapjan, hogy Hajnal-
nak nem csupan a tarsadalomrajz, a nagy mozgalmak abrazolasa az
er6s oldala, hanem az egyes hatalmas egyéniségek bensdséges jellem-
rajza is (pl. II. Fiilop vagy IV. Henrik!).

Legnagyobb jelent6sége azonban Hajnal konyvének mindezek
mellett is az, hogy 0j elméletet, Uj moddszereket hozott a magyar és
egyben az egész torténettudomany szdmara. Bizonyara sokan lesznek,
akik egyoldalusaggal fogjdk vadolni erdsen szocioldgiai felfogasu
torténelemszemlélete miatt. Az mindenesetre kétségtelen, hogy Hajnal
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Uj iranyt jelent a magyar torténetirasban: a nemzeti torténetirdkkal
szemben els6 sorban vilagtorténész, generalizalo, torvényt kereso
torténetiroi modoraval az Osszehasonlitd torténelem els6 képviseldje
a magyar szellemtudomanyban.

Nagyjelentéségli az 6 porondralépése, hiszen a magyar szellemi
¢letben mostandban gyakran hallatszanak hangok, hogy a magyar
szellemtudomanyok feladata egyediil a magyarsdgtudomany kiépitése
lehet. A kiilon magyar globuszon ¢él6k szerint a magyar tudomanyos-
sdgban nincs létjoga, nincs értelme olyan munkéssagnak, olyan konyv-
nek, mely nem kifejezetten a magyar életteriilet, az 0nallo, Ontoérvényi
magyar kultira megismerését célozza. Igen sokan vannak, akik azt
valljak, hogy magyar torténésznek aligha lehet kbéze az egész emberi-
ség torténetének kutatdsahoz: magyar ember csak magyar torténetet
irhat; ehhez a tulajdonképpen fiiggetlen, autark magyar torténelem-
hez csupén alafestésiil, kulisszaként valo a vilagtorténelem.

Nos, ennek ellenére is jelennék meg nalunk konyvek, melyek
époly értékei a magyar tudomanynak, mint az egész Europa, az egész
Occidens szellemi életének, melyek eurépai vagy még magasabb
szempontok szerint tirgyalnak hatalmas emberi problémédkat és puszta
létiikkel  bizonyitjdk, hogy mennyire benneliiktetink mi is a nagy
nyugati életvilagban.

Ezek kozé az eurdpai horizontt magyar konyvek kozé tartozik
Hajnal uj vilagtorténelme is az ujkorrdl, s meg vagyunk rola gybézddve.
hogy ha angolul jelent volna meg, az erdsen szocidlis érdeklddésii
angolszasz olvasokdzonségben is nagy sikere lett volna. ) )
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