AZ IGAZSAG OROSZORSZAGBAN

Z OROSZ SZFINKSZ mindig izgatta az embereket. Mi van

azon a vaskorlaton tul, amelyet elébb a cari, azutdn a szovjet

onkényuralom Eurépa és a mar inkdbb Azsidnak szamito
hatalmas  birodalom k6zé emelt? Mi rejlik az orosz  Iélek
mélységeiben? Valoban a jové faja-e a szlav, mint ahogy Herder ota
annyian allitottdk és ebben a fajban csiraznak-e az emberiség, vagy
legalabb a fehér faj tovabbi sorsdt meghatarozd magvak, vagy pedig,
olyan  néptomeggel  allunk-e  szemkozt, amely Onmeghatarozasra,
cselekvé kialakitasra mer6ben képtelen ¢és Turgenyev keserli pesszi-
mizmusat kell-e elfogadnunk, aki szerint az oroszok az emberiséget
csak két dologgal ajandékoztdk meg: a kancsukaval és a szamovarral
¢és ezek koziil is az egyikrdl nem bizonyos, hogy orosz eredettl.

Forradalmar széplelkek, az aristotelesi logika tdrvényeit béklyok-
nak érzé csapongd elmék, az eurdpai tarsadalmi forméktdl megcsomor-
16tt mi-primitivek a multban is olthatatlan vagyakozast éreztek mindaz
irant, amit orosznak ismertek meg vagy képzeltek el. Most, amikor
Oroszorszag idestova két évtizede a vilagtorténelem egyik legnagyobb-
szabas ¢és a kivil 4allok szamara kétség kiviil érdekes kisérletének
temérdek vérrel, kegyetlenséggel és durvasaggal szegélyezett utjat
jarja, a régi imadok egy része rémiilten eszmélt arra, hogy sajat, tul-
finomodott, olykor elfajult lelkiik térségeinek egyes kiils6 hasonlosagok
révén orosz sikra vetitését probalgattdk ugyan, a kegyetlen valdsag
azonban ezeket az almokat széjjeltépte. Ezzel szemben a mai Orosz-
orszag szamos Uj érdekldddre, sOt rokonszenvezére talalt a fold kerek-
ségén, mindazok, akik még mindig azt hiszik, hogy a torténelmi
materializmus egyszeri formuldja megoldja a kozosségek ¢és egyének
valsagait, akik szemében a Marx-féle ipari tobbletérték eltiintetése
megsziinteti a kizsakmanyolast, akik a vilagon semmi mast sem latnak,
csak osztalyharcot, — a dolog természete szerint érdeklddéssel, sot
rokonszenwel fordulnak Moszkva felé.

Van azutdn az embereknek egy masik csoportja, amely egyszeriien
nem vesz tudomast arr6l a tényr6l, hogy szdzhetvendt milli6 ember
bizonyos allami ¢és tarsadalmi berendezésben ¢€l, bizonyos életkereteket
— ha mindjart az esetek tobbségében kényszer alapjan is — elfogadott.
Ezek szamara a keleti lengyel hatarndl megsziinikk a vildg és naluk
feltétleniil logikusabb ¢és indokoltabb azoknak az allaspontja, akik az
orosz viszonyok ismeretében és az onnan jovo veszélyt szamba véve,
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U0j  kereszteshadjaratot hirdetnek a  szovjetkoztirsasdgok  szdvetsége
vagy legalabb a komintern ellen.

A rokon- és ellenszenvek, a tudatos semmibevevés, mindez végte-
leniil kisszamu ténybeli adaton, kozvetlen észlelésen alapul. Az orosz
emigransok hirforrdsai rendre bedugultak, hiszen az a nagyon kis-
szamu volt felsébbosztalybeli egyén, aki valahogy elkeriilte a tizen-
kilenc év o6ta allanddéan és rendszeresen ismétlodd gyilkossagokat,
a szamizetést, a testet és lelket Osszetord iildoztetést — most cson-
desen lapul, vegetatio életet ¢l ¢és tartdzkodik a véleménynyilvanitastol,
a biralattél abban az orszdgban, amelyben a kritka még a proletar-
vezérek szamara is veszedelmes fegyver. Azok a jambor, tobbnyire
amerikai tudésok, akik a szovjet jogszabalyok halojabol nem tudnak
kiszabadulni és a nyomtatott betiilk, grafikonok rabszolgasagaban
maradva, irjdk vaskos koteteiket, éppen oly kevéssé adnak nekiink
hasznalhaté utmutatdst, mint az Intourist vezette extravagans kiilfoldi
utazok kotott utiranyukkal és Potemkin szemellenzdikkel.

Ilyen koriilmények kozott kiillonds figyelmet érdemel az  angol
szakszervezeti kongresszus fGtitkaranak, a nemzetk6zi szakszervezeti
szovetség elnokének nemrég megjelent az a konyve, amelyben az
1935. év 0szén Oroszorszagban tett tanulmanyutjarol szamol be, de
kiegésziti észrevételeit az 1936. évben foganatositott egyes orosz intéz-
kedések ismertetésével és biralataval is.!

A konyv nemcsak érdekes tartalma, hanem szerzéjének Oszinte-
ségre torekvése, ¢éles megfigyeld képessége ¢€s szerencsés kifejezési
modja miatt is élvezetes olvasmany. Természetes, hogy a szerz0 sem
elfogulatlan. Azt a koriilményt, hogy a tandcskoztarsasag, illetdleg
az orosz szakszervezeti mozgalom hivta meg, hogy termes kocsin
utazik, lefoglalt szallodai lakosztdlyok varjdk mindeniitt, fokozott
figyelemmel ¢és  bizalmatlansdggal annyira-mennyire még ellensu-
lyozza: azt ellenben, hogy lelke legmélyén az orosz kisérlettel rokon-
szenvezik ¢és ez a tényekkel ellenkez6 végkovetkeztetéseibdl Iépten-
nyomon Kkicsendiil, csak igen kevéssé ¢érinti a demokracia ¢és egyéni
szabadsag melletti allasfoglaldsa. Van azonban valami, ami meg-
akadalyozza az egyoldall marxista-szemléletet és ez az, ami nemcsak
az ismertetett tényeket, a leirdsokat teszi értékesekké, hanem az irot is
rokonszenvessé: Citrine nemcsak és nem is elsOsorban munkasvezér,
hanem angol gentleman ami, ugylatszik, mégsem Kkivesz6 tipus —
akit nem kozéleti szereplése révén kapott lovagi rangja, hanem egyszeri
villamossagi munkas koratdl szerzett ismeretei, lelki miiveltsége, nemes
gondolkodasa tesznek urrd. Ez az ur hdborodik fel azon, hogy Orosz-
orszagban nincs fair play, nincs tarsadalmi és kozéleti igazsag, hogy
a tények meghazudtoljak a szavakat.

Sir Arthur Citrine Gtjanak az volt a célja, hogy az els§ orosz
utja (az 1925. év) ota végbement valtozasokat és elért haladast lassa.
Valtozasokat észlel, a haladast is elismeri — talan talsagosan is — de
megallapitdsainak Osszefoglalasa az, hogy tizennyolc év multan, joval
az cllenforradalmak leverése utan, szinte korlatlan lehetdségek birto-
kaban, az orosz nép urainak mar sokkal kellemesebbé, élvezhetébbé

! Sir Arthur Citrine: I search for truth in Russia. London. 1936.
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kellett volna tennidk az életet és kevésbbé kellene redszorulniok az
er0szakra, a marxista igényfelfokozasi elmélettel szoges ellentétben allo
aszketizmusnak a propaganda minden eszkdzével szinte vallasos
hitté emelésére.

Lassuk azonban a részleteket!

Szerzonk feleségével a londoni kikotobol indul az orosz szovjet-
koztarsasag egyik hajojan az igéret foldjére. A ,,Smolny” fedélzetén
két dolog tlinik fel neki azonnal: a néi tengerészek és az, hogy az
utasok nyiltan beszélnek a nemes valutdk zugforgalmarol. A kovet-
kezd kellemetlen meglepetés az, hogy a fiirdkadnak nincs dugdja.
Ez az élmény ezutan végig-kiséri egész utjan, elsé-osztalyu szallodak-
ban, haldkocsiban, vidéki szallasokon hasztalanul keresi a kad vagy
mosd6 lefolydjanak dugodjat, mig azutdn hazautaztdban, a ,,Smolny“
testvérhajojan talalkozik ezzel a ritka tlineménnyel ¢&s végre meg-
fiirddhetik rendesen. Mennyire angolos ez az észrevétel és milyen
fényt vet a szovjet vezetd koreinek tisztasagi viszonyaira!

A  masik figyelemremélto jelenség a propagandanak el6térbe
helyezése és az egyéni gondolkozasra iranyulé hajlamnak szinte intéz-
ményes elsorvasztasa. A propaganda mar a hajon kezdddik, ahol az
utasoknak, akarva, nem akarva, a marxizmusrol eldadasokat kell hallgat-
niok ¢és vords fonalként huzodik végig az egész orszagon. A szinpad
majdnem teljesen ennek szolgalatdban van, a mozit ez teszi unalmassa
¢s ¢élvezhetetlenné, a tarsas egylittlét nem adott szdmara modot a
kérdések szakszerli €s nyugodt targyaldsara, mert a szovjetel6keldségek
vele szemben is rogton a tanitd és meggy6z0 eldadasok utjara léptek
és hatarozottan rossz néven vették azt, ha behatobb kérdéseket tett
fel vagy ellenvetésekkel allott eld.

A harmadik, Citrine altal tett altalanos észrevétel az, hogy az
orosz nép a bolsevizmus uralma alatt is megdrizte a céri rendszernek
az ¢vszazadok folyaman kialakult két alapfogyatkozasat: a bizantiniz-
must ¢és az Oszinteség hianyat. Gunyosan emliti meg, hogy mennyire
mindeniitt talalkozott Sztalin arcképével és az milyen nyomortanyakra
néz le, milyen hitvany épiiletek, rosszul tervezett gyéarak falarol rémiti
orids méretekben a jarokeloket. Nemcsak O, hanem az 0Osszes nép-
biztosok ¢és vezet6k is babonas tisztelet és ijedt félelem targyai; régi
szocialista vezérek csak suttogva merészelnek beszélni roluk és akkor
is tartozkodnak a biralattol. Feltétlen igazsagnak kell elfogadni a
hivatalos statisztikat és grafikonokat, jollehet — amint ebben az ismer-
tetésben is latni fogjuk — azok nemcsak a targyi igazsaggal, a tények-
kel, hanem egymassal sincsenek Osszhangban. Ha azutdn valaki rajon
az igazsagra, akkor a wvalasz vagy a tények szemérmetlen tagadasa,
vagy hivatkozas arra, hogy nekik sok kezdeti nehézséggel kell meg-
kiizdeniok, gyorsan kell egyes sziikségletek kielégitésérél gondoskod-
niok, kiizdeniok kell a szabotdlassal stb. [gy azutin nem csoda, ha
kiilonben miivelt emberek is a szovjet érdekében minden ember-
telenségre vallalkoznak és a fennalldo bajok eldtt tudatosan hunynak
szemet; példa rd az a szovjetmegbizott, aki déloroszorszagi ¢és kauka-
zusi Utjdn kiséri és eldicsekszik az 4ltala elkovetett politikai gyilkos-
saggal, kijelentése szerint ilyenre ismét vallalkoznék, de a szalloda
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Iépcséhazaba tévedt pillangd menekiilésének biztositdsara ablakot nyit
é¢s mikor Citrine keresztkérdéseinek hatasa alatt nem folytatja tovabb
a bolsevizmus dics6itését, zavartan és konokul hallgatasba meriil.

Citrine és felesége megérkeznek Leningradba. Unnepélyes fogad-
tatds, vamkezelés aloli mentesség, az Astoria szalloban lefoglalt lak-
osztaly, virdgdisz. Megfigyelés: a borravalorendszert a szovjeterkoles
sem irthatta ki és a szallodai alkalmazottak nagyon szegényes és rosszul
taplalt kiilszint mutattak.

Az uttest jobb allapotban van, mint tiz év eldtt, de a forgalom
most is kicsi és gyér: a lakossag minden erbfeszités ellenére éppen
olyan rosszul oltozott. A Téli palota ¢és a kiilonb6z6 forradalmak
emlékei angol utazonkat felemeld érzéssel toltik el, de mar meglatja
itt is a lakasinséget és nagyon hangsulyozza, hogy a gyarak rentabili-
tdsa irant is érdeklddni fog, ami kisérdinek tetszését nem igen nyeri
meg.

Megkezd6dik a gyarlatogatasok sorozata. Az els6 a Skorokhod
cipégyar, 14.000 munkéssal ¢és 13,000.000 par évi termeléssel. Nagy
biiszkeséggel mutatjdk be a gyar munkasjoléti intézményeit, de mar
itt feltlinik, hogy még a kisérleti osztdlyban is — ahol a Taylor- és
Miinsterburg-rendszereket ~ probaljak —  egyik  munkdsné  egészen
rosszul il a munkapad mellett és a munkabérek az akkordrendszert
tikroztetik  vissza, 125—250 rubel kozott ingadozvan havonta. Ezzel
mar itt beleiitkozik az orosz gyaripar két alapproblémajaba: a bolse-
vizmus alatt megtobbszorozodott és igy rengeteg tanulatlan, magasabb-
rendli ipari munkara merében alkalmatlan egyént magédban foglald
ipari munkdssag kisebb teljesitd képességébe ¢és a szocidldemokratak
altal minden mas allamban elvetett darabszam szerinti dijazasi rend-
szer szaballya tételébe. JellemzO tovabba, hogy sem a gyariizem tiszta
hasznar6l, sem a gyartott cipdk forgalmi 4rdr6l nem kap adatokat.
Ez azutan a tobbi gyarakban ismétlédik.

A munkabérek kozotti ellentét még nagyobb a Kirov (azeldtt
Putilov) miiveknél, amelyek 30.000 munkast foglalkoztatnak. A gyar
adatai szerint a darabszam szerint fizetett legjobb tanult munkds bére
havonta 494 rubel;, a tanult munkdsok legalacsonyabb csoportja pedig
csak 152 rubelt kap. Ugyanakkor azt Aallitjdk, hogy a tanulatlan mun-
kasok atlagos havi munkabér-keresete 400 rubel, ami az egész adat-
szolgaltatasra kelld fényt ad. A gyar az allamtdl kapja a tokét, aminek
kamata ¢és torlesztése a szamadasban nem szerepel; viszont az Otéves
terv folyaman a villamossiagi mivek felemelték a villanydram egység-
arat és igy a gyar vezetdje szerint nekik is fel kellett emelniok gyart-
manyaik arat. Ebben tehat egészen magangazdasagi elvek szerint
jarnak el.

A gyar aruhdzdban kap eldszor fogalmat a rubel valdsdgos vésarld
erejérél és azokrol a nehézségekrol, amelyeket az orosz munkasnak le
kell kiizdenie, ha elsérendi életsziikségleteit valahogy ki akarja elé-
giteni.

Egy akaratlanul meglesett ¢éjszakai letartoztatds utdn masnap
bevasarlasi koratra indul, hogy az d4rakr6l és azoknak a munkabérek-
hez val6 viszonyardl tajékozodast keressen.
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El6zetesen azt a felvilagositast kapja egyik, évek ota Szovjet-
oroszorszagban laké Dbaratjatol, hogy angol fonton 100—200 rubelt
lehet bankjegyekben vasarolni Finnorszagban és — ugylatszik — a
kormany is elémozditja ezt a zugforgalmat, hogy ezen az uton is sze-
rezzen jO valutit. Citrine minden esetre a hivatalos arfolyamot tartja
szem el6étt és megallapitja, hogy az atlag orosz munkdsnak tdbb havi
jovedelmét veszi, illetbleg venné igénybe az, ha az igen silany min6-
ségli télikabatok, férfiruhak vagy bultorok valamelyikét megvenné.
Az akkor még fenndllott, de az 1936. év folyaman megsziintetett
Torgsin-boltokban minden esetre alacsonyabbak az 4rak, de ezekben
csak idegen pénznemben, arannyal vagy dragakével lehetett fizetni
és igy ezek megsziintetésiikig csak az idegenek ¢és a régi felsobb oszta-
lyok roncsai szamara jelentettek gyakorlati bevasarlasi lehetéséget.

Moszkvaban sokkal nagyobb forgalmat ¢&s ¢€lénkséget tapasztal.
Tiz év alatt 0j utcdkat nyitottak, sok 1j haz épiilt, az emberek vala-
mivel jobban Oltozottek mint Pétervaron, csak — ismét angolos meg-
jegyzés — nem tisztitjdk cipdiket. A vOrds hadseregben ismét katonai
rangok vannak: a rendOrség neve milicia: a vonatokon ,parnazott”
¢s kemény*“ osztalyok vannak, széval megindult az O osztalykép-
z0dés. Az orosz szakszervezeti mozgalom titkdra ezt tagadta ugyan
és azt allitotta, hogy ezek a megkiilonboztetések nem erre vezetnek,
sem a jovedelmi kiilonbségek, de Sir Arthurt ez éppen olyan kevéssé
nyugtatjia meg, mint ahogy szemébe Otlik az is, hogy a Moszkva-
hajozéasi csatorndt ¢épitd nyolcvanezer munkds koziil kilenctized 4llam-
fogoly, akik természetesen nem kapjdk a szakszervezeti szdvetség
altal megallapitott minimalis munkabéreket. Hasztalanul keresi a tiz
év elotti szakszervezeti vezetdket felvilagositas végett; azok véletleniil
mind ,,szabadsagon® vannak.

A Stalinmotorgyarban Iépten-nyomon nem vart dolgokat 14t
Kezdédik azzal, hogy bemutatjdk a vildg legnagyobb nyomadast turbi-
najat, amelynél a Ford-gyarban 0Otsz6r nagyobb nyomasut latott.
A gyar haroméves, de legalabb tizévesnek latszik: ezt a tapasztalatot
azutdn az Osszes Uj munkéashdzakkal és gyéarakkal megteszi. A darabszdm
szerint fizetett ¢és megfeleld eredményt el nem ér6 munkisok neve
szégyentablara keriil. A megkérdezett munkédsokra vonatkozdlag a
gyari vezetd fantasztikus béreket mond be, amelyeket azutan az 0Osz-
szesitett  bérjegyzék megcafol. A  megtekintett —mintamunkaslakasok
szlikek, ridegek, a butorzat szegényes. Itt mar kezd fogalma lenni a
lakéasinségrdl, amirél azutdn Karkhovban és Batuban kap igazi képet,
ahol sikertil valoban bejelentetlentil latnia munkaslakasokat.

A szakszervezeti kozpontban nem kap megnyugtatd valaszt arra
vonatkozdlag, hogy a szakszervezetek a munkasbiztositas ellatasan
felil a munkavédelmet is ellatjdk-e: a darabszam szerinti dijazis, a jo
munkésok prémiumrendszere és a rosszaknak fekete listdja minden
esetre ellene mond ennek. Nem kap valaszt szakszervezeti barat-
jatol, Tomskytél sem, akit végre felfedez az allami konyvkiado
intézetben, ahol az angol nyelvii olvasokdonyvekben Angliardl ¢és az
angol tarsadalmi  viszonyokr6l a leglehetetlenebb  megallapitdsokat
olvassa.
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A Tomskyval folytatott vita megérdemelné, hogy részletesen
ismertessiik, amit a keretek nem engednek meg. Tomsky azzal érvelt,
hogy a rendszer tokéletes, mert megsziintette a munkanélkiiliséget
és levette az egyes munkasrél a jové gondjat, amennyiben a munka-
képtelenr6l gondoskodik. Citrine ezt elismeri, de ellene szegezi, hogy
a munkanélkiiliséget csak a bérek er6s leszallitasaval ¢és a mun-
kasnak csaknem allati sorba taszitdsaval tudtdk megsziintetni, a szocialis
gondoskodast pedig kiilfoldon nem ismert magassagi kodzvetett és
kozvetlen adokkal. A munkéasparti vezér ¢és kommunista egymast
meg nem ¢értve, valnak el egymastol.

Bérmilyen halads targy lenne is az, ha utazonk tovabbi bolyon-
gasat kisémok figyelemmel, most meg kell ragadnunk ezt a részletet.
Ebben ¢és a kozvetlenill kovetkezd bekezdésekben ezeknek a soroknak
az ir6ja mas forrasbdl eredd adatokat is hasznal.

Kétségtelen, hogy  Szovjetoroszorszdg  kormanya  rendelkezik
elvileg a legnagyobb jovedelmekkel. A termelési eszkozoket, a mezo-
gazdasagi ¢és ipari tOkét kartalanitds nélkiil sajatitotta ki, a lakossag
tobbségét tevé foldmivesektdl igen alacsony bevaltasi aron veszi at
a mezOgazdasagi terményeket és azokat vidékenkint kiilonboz6en, de
mindeniitt igen magasan megallapitott arért adja 4t a varosi lakossag-
nak: jovedelmi adot szed és ezen felill kényszerkolesondket vet ki,
amelyek Citrine szerint 4—6 heti, mas forras szerint sokkal nagyobb
idokozre esedékes munkabérnek felelnek meg; igénybe vesz nagy-
mennyiségli ingyen munkat. Hogyan lehetséges mégis, hogy semmi-
féle életsziikségleti cikk sem all megfeleld6 mennyiségben ¢s mindség-
ben rendelkezésre és a tarsadalommal azonosult allamnak ez a bevétele,
a maganhaszon elmaraddsa sehogy sem jut kifejezésre? A felelet csak
egy lehet. Még ha szamitasba vesszilk is a tanulatlan munkéasok
okozta kart, a mérlegekkel nem tor6dé ilizemvezetést, akkor is valahol
nagy anyagi erének, nagy kiilonbozetnek kell lappangania. Ez pedig
az az Osszeg, amit a szovjet évente hadseregfelszerelésre és kiilfoldi
propagandara kolt és amelynek nagysagardl csak abban az esetben
lehet fogalmunk, ha az orosz termelés eredményeit és az orosz élet-
viszonyokat  Osszehasonlitjuk. Ez azutdn mindennél élesebb meg-
vilagitasba helyezi a szovjet allitélagos békés szandékait.

Az életviszonyok koziil kiillondsen nyomasztd a lakasinség kérdése.
1931—1934. kozott a lakossag becslés szerint tizenharmadfélmillio
emberrel szaporodott. A szovjet fejenkénti 9 négyzetméter lako-
teriilettel szamol, ebben a négy évben azonban az ezen az alapon
szamitott lakasoknak csak negyedét tudtdk eldallitani. Az eredmény:
tirhetetlen zstfoltsag, még pedig nemcsak a hirtelen megndtt lakos-
sdgt  Moszkvdban, hanem mindeniitt. Gorkiban utazénknak nagy
orommel mutatjdk a politikailag kitlint vezetd munkédsok szdmadra
épiilt hazakat; ezek mellett azonban istalloszerli barakokat talal,

amelyekben a munkassag tobbsége lakik és amelyekben — erre is
rajon — csaladok is huzdédnak meg. Bakuban — amelynek eredeti
280.000-es lakossdga 1,000.000-ra nétt — 1,167.000 négyzetméter 1]

lakoteriiletrdl tortént gondoskodas uj épitkezés és a régi épliletek atala-
kitasa révén; még ha el is fogadjuk a helyi hatésagoknak azt az alli-
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tasat, hogy 200.000 embert -elhelyeztek volt burzsujok lakdsaiban, az
520.000el non helyezett munkas szamara csak az elébb emlitett lako-
teriilet, vagyis fejenkénti 2-2 négyzetméter jut.

Ne gondoljuk azonban azt, hogy az embereknek varosba szivar-
gasa, esetleg kényszeritése a parasztsag sorsdn, vagy akarcsak lakas-
viszonyain koOnnyitett. A nem 4llami uradalmakban, hanem szovet-
kezeti  birtokokon gazdalkodd  foldmivesek  hasznalatban tarthatnak
fél-, masfélhektar foldet és azon épiilt hazat. Az ezen a kis teriileten
termesztett tobbnyire kapasnovények lehetdvé teszik az engedélye-
zett minimalis allattartast; az 4llati termékek pedig a legsziikségesebb
¢lelmiszerpotlasnak ¢és ruhdzatnak a beszerzését. A paraszt tehat nem-
csak 1 éplilet emeléséhez nem jut hozza, hanem butor- vagy szer-
szampoétlashoz  sem; a  szovetkezeti termelés eredményébdl nagyon
bonyolult munkanap-egységi szadmitds szerint kap ugyan természet-
ben bizonyos mennyiséget; ez azonban csak jO esztenddben elegendd,
rossz évben — amilyen az 1935. év — alig, vagy egyaltaldban nem.
A mezbgazdasag allapotat kiilonben jellemzi, hogy mig az 6t éves terv
szerint, az egyik statisztika szerint. 1937-re 25 milli6 16, 65 millio
szarvasmarha, 100 milli6 juh és 45 millié6 sertés lesz, addig a masik
statisztika szerint 1935-ben valoban nem egész 16 millio 16, 50 millio
szarvasmarha, 61 milli6 juh és 22 milli6 sertés volt és igy nem valo-
szinii, hogy masfél év alatt elérhetd lenne a cél.

Mar a mezdgazdasagba is betért a munkateljesitmény szerinti
dijazasi rendszer, még inkdbb érvényesiil ez — amint mar lattuk is —
az iparban. Ez azutdn a Stakhanov-mozgalomban éri el tetGpontjat.
Stakhanov fiatal munkas volt, aki sajat modszereivel munkaeredmé-
nyét erdsen felfokozta ¢és ezért a legkiilonbozobb  Kkitiintetésekhez
jutott. A propaganda minden eszk6zét felhasznaljak ennek a versen-
gésnek felkeltésére: a kiilondsen eredményes munkdsok a szinhdzakban
diszhelyet kapnak, arcképeiket kozlik, hozzdjutnak gépkocsihoz, ren-

des lakashoz. A leghatalmasabb buzdit6 eszkdzt azonban — a munka-
bérek nagymérvii,, az eredetick tObbszorosére emelését, mint leheto-
séget az 1935. évi — Citrine altal még nem ismertetett — munkabér-

rendszer megsziintette és a legodaadobb, fel6rld6 munka ardn is csak
mérsékelt jovedelememelkedésre ad moddot. Az eredmény az orosz
viszonyok egyik legkivalobb ismer6je szerint az 1935. évben feltét-
leniil beallott, de esetleg eltitkolandé termelési visszaesés. A Stakhanov-
mozgalommal kapcsolatban 4altaldban a szadmadatoknak csak mérsékelt
hitelt lehet adni, hiszen a hivatalos kiadmanyok szerint akadt olyan
téglavetd, aki 10.000-r61 25.000 téglara emelte fel hétoras munkanap
alatt teljesitményét és olyan textilmunkasnd,akii6ors6 helyett 104-gyel
dolgozott. Ez utdbbi adat azt jelenti, hogy amennyiben a terem Kkét
végén levé két orsoval egyszerre torténik valami, mig a munkasnd
ide-oda szalad, nagyobb kar keletkezhetik, mint az egész napi mun-
kabér.

Ez HAT AZ AZ OROSZORSZAG, amelynek megtekintésére utazonk
meghivast kapott és ahol 06t, a szovjethatalmassagok altal kisért, min-
den igazolvannyal ellatott elokeld idegent, minden gyarban legalabb
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haromszor tartoztatta fel szuronyos voOrdsér, és ahol tobbszor vagtak
szemébe partjanak és szervezetének opportunista, a vildgforradalmat
megtagado jellegét.

Hogyan lehetséges ezek utdn az, hogy Citrine mégis bizik az
orosz fejléddésben és jovOben? Mi indokolja azt az A&llitdst, hogy kenyér-
torés esetében a csak materialista alapra Aallitott orosz munkds ki fog
tartani  Sztalin mellett, az erkdlcsi, szinte transzcendentdlis magassa-
gokba feltornaszott németek ellenben cserben hagyjak majd Hitlert?
Mire alapitja azt, hogy az orosz rendszer gyermekbetegségeit mégis
lekiizdi, és micrt mondja ezt O, aki kiilonben ezt az atmeneti id6ét tal
hossztnak tartja?

Ennek az allasfoglalasnak két oka van.

Az egyik az ir6 angol volta; meghatodik azon, hogy az 1936.
¢vi alkotmany szerint mar ,szabad“ valasztas lesz és a szovjettagok
alkotmanyos jogokhoz jutnak. A fair play hazijanak fiai el sem tudjak
képzelni, hogy ez demokratikus nemzetek intézményeivel folytatott
frivol és cinikus jaték. Ezeknek a soroknak az ir6javal tortént meg
1923-ban, hogy igen mivelt angolok és amerikaiak kérdezték meg azt,
hogy a magyarok micrt olyan ellenségei a proletardiktatiranak, amikor
Magyarorszdg lakosai 1919-ben csaknem egyhanglian titkos szavazés
mellett erre adtdk szavazataikat. Egyszerlien nem hitték el azt, hogy
milyen volt ez a titkos szavazas.

A masik ok azonban az, hogy még Citrine sem tudja teljesen meg-
tagadni a marxista alapot. Mindent megtenne arra, hogy ilyen vesze-
delmes és kegyetlen kisérletet hazjatol tavol tartson — a kisérletnek
azonban lelke legmélyén mégis csak oOriil, mert hatha mégis, az ottani
tapasztalatokat felhasznalva, egyszer majd eurdpai formak kozott
sikerlil valami ilyesmi a Nyugaton is. Ez viszont intd jel mindazok sza-
mara, akik Marx tanait kéarosaknak és hibasaknak tartjdk, arra vonat-
kozolag, hogy a jogrend és a Kkiilszin elfogadasa még nem jelent mindig
teljes athasonuldast.

WEIS ISTVAN



