FIGYELO

A MUVESZETI KRITIKA ES LETJOGA

MUVESZETTORTENET utolsd6 szdz évének tudomanyos munkaja
Anemcsak ezernyi részletet, apré tényt deritett fel, hanem az alkoto-
miivészember I¢élektandhoz is kozelebb hozott. Ma mar teljességgel
tulhaladottnak latszik az a romantikus felfogds, amelynek értelmében a
mivész, a zseni, szinte meteorszerlien keriil idegen, emberfeletti vilagokbol
és egyediilalld csodaként all kozottink. Mindinkabb tudatosséa valik sza-
munkra az, hogy az alkotd miivész a maga kordnak és tarsadalmanak gyer-
meke, felelos tagja, s6t mondhatjuk, hogy az 6t koriilvevd tarsadalomnak
bizonyos hivatasu és feladati szerve. Kétségtelennek latszik az, hogy a
miivész szellemi Osszetettsége logikus eredménye annak a tdrsadalmi és
torténelmi fejlodésnek, amelybdl ered. A miivészben, mint minden emberi
egyéniségben, benne is egymadsra rétegezédnek mindazok az élmények,
amelyek koranak, de még inkabb elédeinek élményei voltak: mindaz, ami
elédein és rajta keresztiil hullimzott, amit énnénmaga tudatosan vagy Ontu-
datlanul 4atélt, a miivészben sajatosan rétegezddik és Osszegezddik — mint
kiilonben minden egyéniségben. A Iényeges killonbség azonban, hogy az
életnek e szellemi lerakddasai benne egészen kiilonds plasztikussaggal
csoportosulnak ¢és kristdlyosodnak — masrészt hogy szellemi alkatanak
kiilonleges mivoltanal fogva neki adatott az a készség, hogy minden 6rokolt
¢s sajat €élmény kincsét szemléletes érzéki formaba tudja Onteni, kifejezo
formajuva tudja alakitani a koriilallok szamara. A régebbi felfogassal szem-
ben, amely a mivészben elsésorban annak alkati kiilonb6zdségét, — amit
egyéniségnek neveztek — csodalta, ma a miivész Iényének sajatossagat
inkabb abban a készségében latjuk, amellyel ezt az élménykincset alakitani
tudja, beszédessé tudja formalni. Es éppen ebben rejtézik tarsadalmi sze-
repe, jelent6sége, elhivatottsaga: kifejezni, megszolaltatni azt, amit a tobbiek
legfeljebb csak tompan éreznek. A miivész tarsadalmi kotottsége és feladata
tehat kett6s: egy oldalrol megvan benne koranak, tarsadalmanak élmény-
vilaga, amely szorosan odafiizi a maga tdrsadalméhoz, mas oldalrdl megvan
benne az alakitds, az érzéki formalas tehetsége. Mindkettd elkotelezi 6t a
maga vilaganak, amelyhez — ¢és amelyr6l — szolnia tarsadalmi hivatasa,
feladata és kotelessége. Frisslelkil, egészséges és egységes felépitésii tarsa-
dalmak szamara épp ez okoknal fogva jelent sokat a miivész, akinek
miivét, a maga lelkének €s vagyainak érzéki kifejezését éppen ezért kitord
Orémmel, benséséges érdeklédéssel fogadja: amikor Duccio di Buoninsegna
elkésziilt a sienai dom szamara festett Oridsi Maria oltarképével, a Maesta-
val, a varos népe innepi kormenetben vitte a hatalmas tablat a domba,
mert Sziiz Maria iranti hd tiszteletének, forrd szeretetének kifejezését
érezte abban testet Olteni.
Epp ezért egészséges tarsadalmakban a miivész helyzete sokszor
egészen kivételes. Ahol a tarsadalom egységes, az igazi miivészt csodalat
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és tisztelet veszi koriil s amit a miivész mond, csak akkor igazan mivészi,
ha az az 6t koriilvevok lelkének hangvilldit is megrezditeni képes. £z az a
boldogsag, amit a miivész a maga vilaganak adhat. Ebb6l kovetkezik az is,
hogy kifejezése nem lehet ezoterikusan érthetetlen és hozzaférhetetlen:
az igazi miivészet nem lehet titkos miivészet és nem szolhat csak egy sziik,
beavatott barati korhéz. Dante Divina Commediajat ma, 500 év mulva,
csak kotetnyi kommentarokkal értjiik meg — koranak emberei minden halk
célzasat megértették.

Viszont mindez nem jelenti azt, hogy az érthetdségnek kozhelyszerii-
nek kell lennie. Az igazi miivész kordhoz sz6l, de a vatesnek, a josnak
modjara, mert az igazi miivész mindig a jovonek latnoka, aki a mabol a jovébe
pillant, a jové utjat kémleli és vilagitja meg kiilonds szellemi megsejto-
képességével. Es ez természetszerlien vonatkozik a miivészi kifejez formara
is. Minden mondanivalénak megvan a maga egészen sajatos formdja. A mult
kitaposott, mar mindenki altal ismert formdja nem lehet szabdly a miivész
szdmara, egyszerien azért sem, mert hiszen egy masfajta mondanivalobol
fogant. Az 1j, az eléremutatd, teljességgel soha ki nem fejezhetd a réginek
formasagaival. Mindez azonban természetesen nem magyarazhaté ugy,
hogy a miivész az Ujat csupan és minddssze az uj forma kedvéért keresse,
az az Uj forma, amely nem az Uj mondanivalonak gyermeke, semmiesetre
sem lehet mlivészi érték — legfeljebb kiilsdséges, érzékcsiklandozé Gjdonsag.

A miivész latnoki, eléremutatd, és ezért uj format szovo hivatasa,
amely 6t a tarsadalom f6lé, annak élére emeli, a miivészi hivatas tragikumat:
a megértetlenség atkat nemzi. Gyakran csak a kovetkezd kor érti meg azt,
hogy az el6z6ének miivésze mennyire kifejezte korat, mennyire csak ahhoz
szolt, mennyire csak annak problémait vetette fel miveiben. Adyt a ha-
bori el6tt csak kevesen értették, mert tompasagukban meg sem kozeli-
tették azokat a nagy nemzeti problémakat, amelyeket 6 kétségbeejtd luci-
ditassal atélt és megprobalt megértetni. Csak ma tudjuk teljes egészében
megérteni, hogy Ady Endre mennyire a haboru eldtti magyarsag vatese volt.

Az IGAZI MUVESZI ALKOTAS valosaggal szomjazza a nyilvanos-
sdgot — bar a miivész gyakran abban a hitben ¢l és ezt hirdeti is, hogy
mivét csak sajatmaga szdmara formalja, azt a maga legbensébb vilaganak
forméba oOntésére alkotja. Es mégis a teremté miivész legfébb jutalma,
ha miivét megértik és azon keresztiil Ot is megértik, szeretik. Csak beteg
¢és természetellenes miivész alkot csupdn a maga szdmara.

Amint a ml format 6lt, szembekeriil a nyilvanossaggal. Mara miihely-
ben: az inasok és legények, a csalad és a baratok nyilvanossagaval; amint
ejhagyja a miihelyt, Osszetaldlkozik a tigabb nyilvanossaggal. Es ekkor
jelentkezik a kritika, a mialkotas testvérjelensége: kiegészitdje és ellen-
labasa.

A kritika lehet pozitiv és negativ. Az egyik felismeri a mi értékeit,
a masik — a kritikus adottsdgai szerint — reamutat a mi hidnyaira. Mind-
két iranyban ismét kétféle alaptermészetii lehet a kritika: az egyik fajta
a mi tényleges értékeit latja meg, vagy a tényleges hidnyokat fedi fel, a
masik fajta — a kritikus megnemértése folytin — nem érzi meg a kifejezett
értékeket, hibanak tekinti a miinek megnemértett vonalait, sajatossagait.
Igen gyakori az, hogy a kritikus a maga felfogasat, a maga életének alapjait
— szellemi, sOt esetleg anyagi alapjait — a mi altal veszélyeztetve érzi,
s abban a maga élet- és alkotoutjanak személyes ellenségét ismeri fel:
,,Ez a mil lehetetlenné tesz engem!*

A miivész tarsadalmi elhivatottsaganal fogva eltagadhatatlan a kritika
jogosultsaga. A tarsadalom, amelyet a miivész szolgal, — amelynek 6 |hiva-
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tott sz6szoloja — épp ezért mindenesetre jogosult itéletet alkotni maganak
arrol, hogy a mialkotds kifejezi-e Ot, tehat itélkezni afelett, hogy a mi
tényleg miialkotas-e, hogy az tokéletes vagy tokéletlen kifejezés-e, vannak-e
értékei és hibai. A tarsadalomnak ez a joga fennall, annak dacara, hogy
egészen kétségteljen, miszerint a kritika és foként a kritikus személye kiis-
merhetetlenek. Minden kritika kockazatos veszélyeket rejt magaban, sot
a kritika természeténél fogva, mint a mivészi alkotds kényes tarsadalmi
helyzeténél fogva, soha sem lehet pragmatikus.

A miivész nem zarkozhatik el a kritikdk eldl, azokkal szemben helyt
kell 4llnia. Nem vitathatd, hogy ez nehéz helyzeteket teremt — kiilondsen
az 1j, még harmatosan friss, a mlvész szivéhez még nagyon kozel allo
alkotas esetében. Bizonyos, hogy nem ¢éIt még e foldon igazi miivész,
akinek keserii ordkat ne okozott volna a krittka — nevezetesen az
értetlen és rosszindulati, a gyengeségbdl és félelembdl sarjadt kritika.
Légido a szama azoknak a miivészeknek, akiknek életét, anyagi és erkolesi
értelemben, tonkretette a gyilkos kritika. Es mégis csak az az igazi mii-
alkotas, amely koriil a vélemények felviharzanak, és nem lehet igazan jelen-
tds az a mi, amelyet a sir csendje o6lel koriil, amely senkit nem érdekel
és senkit nem nyugtalanit.

A kritikdra sziiksége van a mivésznek. Csak a legnagyobbakban
van meg az Onkritikanak az a teljessége, amely az alkoto munka hevében is
ellendrizni képes a vésOcsapasokat, a tolinak jarasat. Hany és hany eset-
ben nem veszi €szre a miivész a hibakat, nem ébred annak tudatara, hogy
azt, ami legbenséjében ¢l és kifejezést keresett a milben, nem birta meg-
szolaltatni. Itt lehet segitség az értelmes, a joakaratu, a hozzaértd kritika,
amely téves utrol visszaszolitja a miivészt.

Ami viszont a gyilkos kritikat illeti, eredjen az talan johiszemi, de
meg nem értd, elmaradt koponyabol, — vagy rosszakarati célzatossagbol
— az ¢életbdl ki nem kapcsolhatd, mert meg nem foghat6. Azt még meg
lehet allapitani esetrdl esetre, egy adott id6pontra és egy tarsadalomra
vonatkoztatva, hogy egy mivész egy munkdja miialkotas-e — de viszont
ugyanezt nem lehet megtenni a kritika terén: elképzelhetetlen, hogy legyen
valaki, aki a kritikusok karat kivalasztja, osszeallitja. Es hol volna a hatéra
az ilyen itélkezésnek, hisz annak le kellene nyulnia a mivészig, annak
kozvetlen kornyezetéig, modelljéig és legényéig! A kritika rossz és karos
hatasait kiirtani nem lehet. De a mii, ha igazdn nagy alkotds, mindig és
mindenkor talélte a kritikust. Szinyei Merse Pal Majalisa ma is suga-
rozza a szépséget, épugy mint Courbet és Manet és Cézanne miivei, ame-
lyeket a vilagosan nem joindulat biralok kiatkoztak.

A kritikarol nem lehet lemondani, mert az épugy kiegészitdje a mii-
vészi alkotasnak, sziikséges parja, mint ahogy nincsen pozitivum negati-
vum nélkiil.

MINDEZEKET AT KELLETT GONDOLNI akkor, amikor a napilapok
hirt adtak arr6l, hogy a német Kulturtanacs kozgyiilésén Gobbels birodalmi
propagandaminiszter bejelentette, hogy a legkozelebb megjelend rendele-
tével a Harmadik Birodalom meg fogja tiltani a mivészeti kritikat. Fel-
fogasa szerint ugyanis: ,A miivészi kritika egyetlen igazi utja a miivészet-
szemlélet, a miivészet-leiras. Epp ezért a jovében a miikritika tiltott miifaj
lesz és azt ,,a mivészet-szemlélet (Kunstbetrachtung) és a miivészet-
leiras (Kunstbeschreibung) fogjak helyettesiteni. Véleménye szerint a
biralat megsziinése nem fog a mivészetnek Aartani: ,hamis nagysagok
rendszerint legkésébb egy éven belill eltinnek, ha azokat nem gyilkolja is
le azonnal egy kritikus. De a kritika betiltdsaval, az igazi nagysagoknak
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biztosithatjuk miivészi szabadsidgukat és miivészi becsiiletiik érintethetet-
lenségét. Ne mondjak el 50 év mulva a mi korunkroél azt, amit nekiink az
50 év elotti idokrél mondanunk kell, hogy az az ujjat sem mozditotta meg,
amikor az igazi zsenik kérészéletli kritikusokkal kiizdottek és ezért tonkre-
mentek.”“ Beszédében arra is célzott, hogy felfogasa szerint lehetetlen az,
hogy 22—23 éves ifjak 40—50 éves érdemes, vilaghiri miivészek ellen
tamadasokat inditsanak, anélkiil hogy kritikai kirohanasaikban a legkisebb
szakmai tudasrol tantisagot tennének.

A mai német miivészeti életrél roppant nehéz képet alkotni, mivel az
egykor oly nagyszerii miivészeti sajtét ma csak egyediil a miincheni ,,Kunst*
képviseli és annak jorészét is retrospektiv tartalmu cikkek és képek toltik
meg. Gobbels nem mondotta meg, hogy kik azok a vilaghiri mesterek,
akik ellen inditott tamadasok érlelték meg elhatarozasat. Haladoszellemii
miivészeket értek-e e méltatlan tadmadasok, egy felnovekvd konzervativ
nevelésli fiatalsag részér6l? — avagy azok tamadtattak meg, akik a mult
miivészetét folytatjak vagy probaljdk feleleveniteni? Epp ezért nincs modunk-
ban a kérdést e lényeges szempontokbdl megitélni. Minddssze azt latjuk,
hogy a német tekintély-allami berendezkedés a miivészet és a miivészek
koriil csendet kivan teremteni, — vagy legaldbb is mindenfajta kifogasol6
biralat ellen fordult — mert az allamilag és politikailag iranyitott miivészet
is legalabb a dicséretet bizonyara szivesen hallja.

Viajjon a Németorszagban megnyilatkozott allaspont a tekintélyallam
lényegéhez tartozik-e? — Olaszorszagi tapasztalataink mast mutatnak. A mai
Italiaban még az allam politikai intézkedéseit is szabad targyilagos biralat
targyava tenni. A nagyszami komoly és igen magasszinti folyoiratban
ismételten akadhatunk biralé és hibaztaté cikkekre. A korporacids gondolat
hivei példaul az annak megvaldsitasaban megnyilatkozé hibaknak sorat
allandéan hangoztatjadk. De hogy a magunk teriiletén maradjunk, se szeri
se szdma azoknak az igen komoly irdsoknak, amelyek példaul az allamilag
vezetett filmipart allanddéan kritikajukkal ostorozzak és az e téren helyteleniil
elkoltott allami pénzeket is felpanaszoljak, s6t a sajtoban egyszeriien nevet-
ségessé teszik e fél-allami {izemek produkcios tevékenységét. Tanti voltunk
annak, amikor egy fasizmus el6tti id6kbdl életben maradt kritikus a réomai
egyetemi épitkezések, a firenzei palyaudvar és az ugyanakkor épiild6 modern
varos, Sabaudia korszeri kialakitdsat ¢és formaadasdt a leghevesebben
tamadta s olvashattuk azokat a mard szatirdkat, amelyeket a legfiatalabbak
egy idésebb, a kormanyzat altal legnagyobb mértékben foglalkoztatott
épitésztanar ellen intéztek, akit egyenesen nevetségessé igyekeztek tenni.
A legutobb egy, a romai Kiradlyi Akadémia altal dsszehivott értekezlet soran
az Akadémia csarnokaiban az Akadémia elndkének jelenlétében lehettiink
tanui annak, amikor a konzervativ és a leghaladébbakon is tilmend vélemé-
nyek szenvedélyesen Osszecsaptak egymassal. E vitdk soran allanddan érez-
tiikk, hogy Italia szellemi vezet6i a nemzet szellemi életének ezt a dinamiz-
musat semmiképpen sem kivanjak elhallgattatni, hanem ellenkezdleg mindent
megtesznek, hogy azt életben tartsak. Ez nyiltan kifejez6édik abban, mikor
megmondjak: ,a fasiszta revolicio6 még nem zarult le“. Fasiszta felfogas
szerint az élet allandé forradalom, a ma hdsi harca a jovoért. Italia szellemei
erfsen 4atérzik, hogy a statikus nemzetet csak hajszalnyi hézag valasztja el
a halott nemzettél. S e heroikus életfelfogas kozepet! mi sem all toliikk tavo-
labb, mint az a szentimentalizmus, amely a miivészetet és a miivészt a tama-
dasoktol félti. Az olaszok tudatdban vannak annak, hogy a tdmadas acélosit.
S talan épp ez az alapvetd felfogasbeli kiilonbség nyilatkozik meg az olasz-
orszagi legteljesebb kritikai szabadsdg ¢és a németorszagi ,.csendrendelet®
ellentétjében. Ott, ahol a dinamizmus alapveté vonasa a politikai és szellemi
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életnek, sziikség van a kritikara, amely elSrehajt, eldbbrelendit. Es van-e
miivészet, lehet-e miivészet a szellem dinamizmusa nélkiill? — Mi sziiksége
egy statikus szellemi allapotnak miivészetre?

A kritka elismer és kifogasol, mondottuk. Az elismerd kritika a 1énye-
gileg kevésbbé fontos — az legfeljebb kellemes s ha forméjanal fogva magya-
razd, akkor hasznos is. Fontosabb az a komolyan ellentmond6, kifogasolo
kritika, amely nem a miialkotas tartalmi és formai ujdonsagaval elégedetlen-
kedik, hanem, amely azt allapitja meg, hogy vajjon a miiben a tartalom és
forma adaequat-e, tehdt a forma tényleg kifejezi-e a tartalmat, hogy a
mil a mabodl a jovObe mutat-e? az a kritika, amely kideriti, hogy a mii formai-
lag tokéletes-e és tobb-e, mint egy mar érdektelen mult dicsérete, mert a
jovonek elokészitéje. A negativ kritika tehat kiilonosen akkor fontos, amikor
megallapitja azt, hogy a miivész megallt, vagy akar csak meglassitott. Az
ilyen kritikaban a tarsadalomnak kifejezésszomja nyilatkozik meg: ,,Te
miivész mar nem mondod azt, amit téled varunk, nem fejezed ki azt, ami a
lelkiinkben éled, azokat a felserkedd vagyakat, amelyek kifejezésére mi egy-
szerii emberek nem vagyunk képesek. Az élet megallas nélkiil folyik, az élet
csodalatos 0sszeszOvOdottségébdl 1), eddig nem latott tartalmak tornek a
felszinre. Az 0Orokké bugyborékold kéosz 1) gondolatokat nemzett s Te,
mivész, mar nem érzed ezeket, nem Ontdd ezeket szemléletes formaba,
joslataidban megalltal...

Ezért kell az igazi kritika, amely a mivészet kiegészitdje és ellenlabasa,
amely ezer szemmel figyeli a miivészetet, amely kigyomlalja a hamis, vagy
a halvasziiletett megnyilatkozasokat.

Talan senki nem fejezte ki ezt szebb paraboldban, mint Goethe a Faust-
ban: Faust és Mefisztd szerzOdésének alapfeltétele, hogy Fausté minden
hatalom, amig kiizdve, eldretdrve alkot és teremt— de ez a hatalom elvész,
amikor eléri a kielégiilt nyugalom pillanatat, amikor azt hiszi, hogy a teljesen
tokéletesnek kielégiiltségéhez érkezett. Amint ezt csak megsejti és sejtését
kimondja Faust, Osszeesik és elpusztul. Az eurdpai lélek o6rok dinamikus
az europai lélek nyugtalansagat el akarja fojtani: a kritika az eurdpai lélek
0rok problémavoltdnak mutatdja, kifejezdje.

BIERBAUER VIRGIL



SZINHAZI SZEMLE

SZINHAZ VILAGAT sok tekintetben ellenkezd torvények igazgat-
Ajék, mint a természet rendjét. Hogy csak egyet emlitsiink: itt
nem okvetleniil az 6sz hozza a legérettebb gyiimolesoket. Eppen
ezért nem volna helyénvald, ha az eddigi termés alapjan az egész szezonra
mar most kovetkeztetéseket vonnank. Annal kevésbbé, mert a beigért
programmok szerint az eljovendd0 hoénapok Orvendetes meglepetéseket
tartogathatnak.

Szerencsére, — bar ez kétes szerencse—manapsag nem kizardlag a dara-
bok kotik le a kozonség érdeklédését. Igy a szinhazi élet egyéb jelenségeire
is kitekinthetiink, anélkiil persze, hogy néz6téri pozicionkat odahagynok.

Ujabban merész atalakulason mennek keresztiil szinhazaink. A film-
vilaggal egyre gyanusabb analdgidk mutatkoznak. Mozi-kartell utdn szinhdz-
kartell. Ez vagy megfelelé szdmu szinhazi szakember hianyéra vall, vagy a
racionalizalas elvének diadalmas térhoditasat jelenti. A Vigszinhdz az idén
masodik fiokszinhazat szerzett s ezt a gyarmatositd politikat a Belvarosi
Szinhdz is kovette. E hoditasokat egyébként Orommel jegyezhetjik fol,
mert a Royal Orfeumnak ,,Royal Szinhdz “-zd és a Févarosi Operettszinhaz-
nak ,Miivész Szinhdz “-z4 tortént atalakuldsa olyan rangemelés, amelytdl
a kozonség izlésszinvonalanak javuldsa is varhato. Masfeldl viszont aggaszto
jelenség, hogy szinhazaink nap-nap utan vesztik tradicionalis jellegiiket és
a mozik mintajara egyre fesztelenebbdl idomulnak a pénztar kovetelményei-
hez. Ez mar a kozonség-szempontok tulkapésaiban leli magyarazatat. A mult-
ban a darab szinpadi hovatartozdsat maga a mifaj pontosan meghatarozta.
Ma alaposan megjarna az a jambor rejtvényfejtd, aki belemenne egy ilyen
talalos jatékba s a darab targya szerint keresné a megfeleld szinhazat —
vagy akér forditva. Szinhdz és mifaj tobbé nem fedik egymast. Fokozza a
zavart, hogy némelyik szinhdzunk a gydkeres valtozasok ellenére is fenntar-
totta eredeti nevét, mint pl. a Kamara Szinhdz, amely a Nemzeti igazgatdsa-
bol kikapcsolva, kamara-szinmiivek helyett évek 6ta konnyii, zenés vigjaték-
misorral dolgozik. De hat elvégre nem a miifajoknak, hanem a szinhazak-
nak kell fennmaradniok!

Idok jele, hogy az operettek hajlékai ma vagy gazdatlanul allnak (Kirdly
Szinhédz), vagy Shakespearenek és Shawnak adnak helyet (Févéarosi Operett-
szinhaz) és az sem érdektelen dolog, hogy a Vigszinhdz gardaja hol a Beketow-
cirkuszban, hol a Royal Orfeumban valtja fel a tiszteletreméltd artista-
ipart s hoditja el ezek kozonségét. Azon is el kell gondolkozni, hogy a tizenot-
huisz évvel ezel6tti szinhdzak szuverén urai, a miifaj elismert sztarjai, ma barok-
ban és kavéhazakban huzédnak meg szerzddés nélkiil, pedig az operett vigan
tenyészik tovabb s nemcsak a Kamara Szinhaz repertoarjat tolti ki, hanem
a Belvarosi Szinhdzban is minduntalan felbukkan. Ugylatszik: szinhiz
és kovetkezetlenség elvalaszthatatlan fogalmak.
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Ami végill a szerzéket és szinmiveket illeti, a haziszerzék az idén is
pontosan leszallitottdk a maguk portékajat. A keresett markak azonban
hianyzanak. Szindarab helyett inkabb regényt irt Herczeg Ferenc is, Molnar
Ferenc is. Egyidejlileg Pirandellordl olvassuk, hogy utols6 éveiben a vers-
hez tért vissza. V4jjon tilmerész kovetkeztetés volna-e ezek alapjan arra
gondolni, hogy manapsdg a szinpad éppen a vérbeli irdk eldtt vesztette
varazsat, s 6k mintegy tiintet6leg engedik at helyiiket a szorgosaknak és
igyeseknek?

Két szinhdzunk gyasszal kezdte az 1j évadot. Nyar végén meghalt
Sugar Karoly s benne a Nemzeti Szinhdz nemcsak egy ,tagjat® és erds-
ségét, hanem egyik legnagyobb miuvészét vesztette el. Foleg epizddszerepek-
ben aratta sikereit (Caliban, az 6reg Huhn), de ha alkalom adodott, meg-
mutatta, hogy robusztus tehetsége a terjedelmes és komplikalt szarepeket
is zsenidlisan oldja meg. Tudott megddbbentden félelmes lenni, s6tét és
visszataszitd, de a humor irdnt is kitind érzéke volt. Igazi eleme a groteszk,
mely a tragikus nagysag és a komikus alacsonysag végleteit egyarant kiaknaz-
hatja. Erdes hangja, szuro tekintete, titokzatos szertartasokra emlékeztetd
gesztusai mar csak emlékezetiinkben élnek tovabb. Szinészvégzet: ,,Elmegy
nevével az idd hajoja, Es menni fog az orokléten at“... A Vigszinhaz
egyik legnépszeriibb tagjat, Gothné Kertész Ellat temette el a nyaron,
akinek nem is kellett jatszania a szinpadon, elég volt follépnie, mert ott
val6saggal a haziasszony szerepét toltotte be.

Vegyiik szemiigyre ez alkalommal legbuzgobb szinhazunk, a Nemzeti,
eddigi miisorat.

Orémmel latjuk, hogy a Nemzeti Szinhdz koriil fiatal irégarda van
kialakuloban, de azt is megjegyezziik, hogy ez a garda még korantsem szol-
galt ra a véglegesitésre. Am segitse el6 a Nemzeti Szinhaz a fiatalok torek-
véseit, ez kotelessége is, de a gyonge kisérletekbol érje be egyetlen-eggyel.
Rosszbol is megart a sok!

Elve az altaldnos gyakorlattal, amely szerint azon a darabon, amelyben
maga a direkcid sem talsagosan bizik, j6 mielébb tuladni, a Nemzeti mindjart
a szezdén elején Szantdé Gyodrgy ,,Satoros kiraly“ cimi torténelmi
dramajat mutatta be. A magyarsag keleti O6rokségének és nyugati szerze-
ményeinek kiegyenlitetlensége, a pogany-keresztény vérkeveredés ellentétes
torvényei — ezeken a kontrasztokon épiill a darab. Az ellentétek azonban
nemcsak a drima hosét, hanem magat a miivet is determinaljak. A torté-
nelmi drama 0. n. nagystilusanak konvencioéi (pathosz, — mely 06ncéla
retorikdba fullad, monolégok — melyek kiesnek a szerkezetbdl) minduntalan
aktudlis utaldsokkal keverednek, kolcsondzvén azokat az hoé a német faj-
elméletbél és a magyarizalt turdnizmusbol egyardnt. A darab hdse, Kun
Laszlo, Szanté Gyorgy fogalmazasdban sem jutott drdmaibb vondsokhoz,
mint Kisfaludy Sandor és Dobsa Lajos idestova szazéves kisérleteiben.
Alakja, jelleme, céljai bizonytalanok, s jelenetrdl-jelenetre reménytelenebbdl
kuszalodnak. A hdésbol végiil csak iires bdb marad, akivel akar az egyik,
akar a masik part, Kelet vagy Nyugat partja, egyforma joggal végezhet.
Szantd6 Gyorgy elsé szinpadi miive tehat regényeivel azonos hibakban szen-
ved: szerkezete bizonytalan, mondanivaldja zavaros s a monumentalis
elképzelést legjobb esetben kisplasztika, rutin és szindls frazeoldgia helyet-
tesiti.

Torok Sandornak megvan az a dicséretes tulajdonsaga, hogy nem
plagizélja Onmagat. Minden munkaja més-mas miliében jatszik s 1j problé-
makat vet fol. Manapsag kivételesen friss Otletesség jele ez, de ideje volna
mar, hogy témai valtozatossagaval egyiitt ir6i egyénisége is kiforrjon. Leg-
ujabb miive — ,,A komédids“ — nem igen érezteti, hogy ez mar a
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harmadik vagy negyedik szinpadi alkotdsa. Az alak megformalasa és bealli-
tasa kolt6i fantdziara vall, viszont a megformalas bizonytalansaga az iro6i
kényelmesség és feliiletesség rovasara irando. Komédidsa atmeneti 1ény a
szimbolum és a redlis valosag kozott aszerint, amint éppen az adott helyzet
kivanja. Mint szimbolum: a szépség megtestesitdje, amely erdén-mezon,
varosban ¢és falun, szegénynél-gazdagnal, 6romben-banatban egyarant jelen-
van. Mint redlis alak: afféle vandorkomédias, hazudozé cseplirdgd, tréfas
garaboncias, akinek hatan haza s kebelén kenyere. A szin: egy nem egészen
hiteles mai székely falu. A hely- és néprajzi hitelesség azonban lényegtelen.
A komédias betoppan egy szegény munkascsaladhoz, melyet nyom a gond,
megilil a sotétség és kedélytelenség. A tréfa, a zene, a mese makonyaval
feloldja az emberek fiilledt, kiszikkadt lelkét, megismerteti veliik a szegé-
nyek kincsét, az almot, a képzelet szép hazugsagait. OsztSl tavaszig tart
ez a jaték; egy fiatal lednynak feltdrja az almok vilagat, amelyet az mar-
mar valésadgnak vél, de a komédias raeszmélteti a kegyes csalasra s kacska-
ring6s keriiléuton elvezeti kedveséhez. Torok Sandornak a szépséget és
koltészetet glorifikalo szinmiive inkabb csak sejteti az ird céljait, mert mon-
danivaldja nem elég vilagos, kidolgozasa pedig csak egyes részleteiben
sikeriilt. Mintdit ne keressiik, mert egész sereg irodalmi hatdsra és szinhazi
benyomasra lehetne hivatkozni, kezdve Peer Gynttdl Jerome K, Jerome
,Valaki jart itt cimi misztériumaig, Hauptmann Pippajat emliteni meg majd-
nem tapintatlansag volna — sugalmazasa annyira nyilvanvalé. A darab
szépségeit lirai és novellisztikus részletek adjak, hibai viszont elsGsorban
szerkezetiek. A jaték strofisan tagolt, a komédids varazslata refrénként
ismétlédik. A darab egyébként is sokat ismétel és foloslegesen tulzsufolt.
A Nemzeti Szinhaz ifji tehetségei az eddiginél erélyesebb dramaturgi
segitségre szorulnak. Az elért sikerben része van Nagy Adorjan rendezésé-
nek, Rajnai Gabor lendiiletes alakitasanak, Bartos Gyula és az id6kozben
elhiinyt T. Halmy Margit dszintén atélt, nagyvonall jatékanak.

A Nemzeti Szinh4dz egyéb magyar bemutatéi a maganszinhazak misor-
darabjaival tartanak rokonsagot. Legsimabban gordill, legszorakoztatobb
is Zagon Istvan vigjatéka:a ,,Feltételes megallohel y“. A fiatal
szinésznd élete valsagos percében — vdlegényétdl elhagyva, nagyszerepétdl
elgancsolva — egy vidéki kaland kozéppontjdba keriil. Mar-mar Ugy tlinik
fol, hogy ez a kaland feledtetni fogja karrierjét s miivészi hivatasat a polgari
joléttel valtja fel, de szerencsére kelld idoben kideriil a tévedés. A félre-
értések tisztazodnak, a kaland elsimul, megtorténik a kibékiilés s miivésznénk
nemcsak vllegényét nyeri vissza, hanem — ami van annyira fontos — a
szerepét is. Az az allomdas tehat, ahol a valsdgos pillanatban, szeszélyesen
kiszallt, nemcsak a vonatnak, hanem az & életének is csupan feltételes meg-
allohelye volt, nem pedig végallomasa. A feltételes megallohelyeken csak a
kishitiiek rekednek meg. Atlatszo, konnyed novella-, bohdzat- vagy operett-
téma, nem tobb — sdt inkdbb kevesebb — buzgdsiggal megoldva, mint
amennyit a targy megérdemel. Mulatsdgos helyzetek, a szinterek hatasos
Osszevalogatisa (szinhazi és mikedvel6i proba, vasuti étkezdkocsi), halas
szerepek, csabité rendezdi feladatok. Minden sz6 és minden fordulat pon-
tosan a maga helyén. Egyszoval Zagon Istvan vigjatéka ligyesen egyesiti
a nemnagyigényi siker feltételeit.

Andai Erné 0j szinjatéka, az ,,Aruhaz*, foleg larmas kiilséségei-
ben kiilonbozik korabbi szinmiiveitdl. De csak a kornyezet — a vilagvarosi
hatalmas aruhdaz — mas. Az alakok éppoly nytlésan érzelmes, élettelen,
naiv babok mint az eddigiek. Becsipett milliomos, aki erének erejével
boldoggéd akar tenni valakit; kabarébeli mii-apacs, akirdl kideriil, hogy egy-
kori katonatiszt és tokéletes Uriember; pénztaros, aki merd becsiiletesség-
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bol foljelentéseket tesz maga ellen; kitartott szeretd, aki sértett biliszkeségé-
ben 6lni is tud, ha kell, mar pedig itt kell, mert kiilonben nem nyilik szdmara
alkalom a megigazulasra, sem pedig arra, hogy Oreg szerelmesek egymasra
talaljanak s ifji szerelmesek egymasé lehessenek. Ennyibdl valdsziniileg
nem deriil ki vildgosan Andai szinmiivének a tartalma, de a tartalom ez
esetben f6losleges is, mert arra ugysem alkalmas, hogy megérthessiik a szin-
hazat, amely a mult év tapasztalatai ellenére eldadasara vallalkozott. Roviden
csak ennyit: a darab elsé része revil, masodik része biinligyi drama, anélkiil,
hogy a revli-rész eléggé latvanyos, a dramai rész pedig eléggé izgalmas
lenne. Nagyon lesujté vigasztalas illetékes helynek ama nyilatkozata, hogy
kozonségiink érdeklodése az Aruhdz irant ,minden véarakozast felilmalt*
és hogy ,,az idei szezonban ez a darab rekordbevétellel dicsekedhetik*.

Jollehet Barabas Pal, a Nemzeti legfrissebb ujdonsaganak szerzdje,
semmivel sem kiforrottabb a tobbi fiatalnal, komédidgja — ,,Pénz! Pénz!
Pénz!“ — legalabb uiditd részletekben gazdagabb. Hése egy 6rokds dijnok-
sorsra predesztinalt bank-kuli, akit a véletlen marél-holnapra jelent6séghez,
pénzhez, hatalomhoz juttat. A vezérigazgatd — éppen a szegény Ordog
¢lhetetlenségére és becsiiletességére szamitva beavatja lzleti titkaba.
A porszem azonban, ,tényezdvé™ emelkedve, fellazad, eladja a titkot a bank
ellenlabasanak s megbizdit kijatszva, 6 il a helyiikbe. Tipikus fordulat ez
a pénz komédiaiban, Ben Johnson Volpone-ja 6ta, s6t még régebbrol, hatasa
azonban ma is sikeresen kiprobalhato. Am a jelen esetben kideriil, hogy
a szerencse megkésett. Hosiink, a maga Otven egynéhany esztendejével tul-
sdgosan elkopott, semhogy a csekkonyv ¢és jarulékai sokat valtoztathatnanak
aporodott, kispolgari életformdin. Mint javithatatlan altruista fiatalabb
palyatarsaira pazarolja a sors téle megtagadott kegyeit. A vigjaték lendiiletesen
indul, a masodik felvonasban szatirikus komédiava fejlédik, de aztan hirtelen
letorik s minden otlet nélkilli kompromisszumma sekélyesedik. Az is kar,
hogy ¢élénk dialégusait minduntalan személyes iz(i kifakaddsok szakitjak
meg s helyenként szinte feldontik a jaték egyenstlyat. Zabolatlansaga mar-
mar azt a benyomast kelti, mintha a szerzd a szinpadot kizarolag a kisemberek
szubjektiv sérelmeinek megtorlasara szemelte volna ki. Ennek kovetkez-
tében kelleténél nagyobb hangsilyt nyernek a vezércikk-izii szolamok,
amelyekre a téma amugy is csabit s a fiatalkor is el6szeretettel hajlik. A tet-
szetds rendezés és a jO szereposztds — elsésorban Maklary, Csortos és
Dayka Margit jatéka — révén a darab kdzonségsikerre szamithat.

A masodik félév tobb jot igér s hissziik, hogy hoz is. Moricz Zsig-
mond, Zilahy Lajos, Bibo Lajos, Bonyi Adorjan, Kodolanyi Janos és Babay
Jozsef szinmiivei vannak soron.

Import-dramaival szerencsésebb volt a Nemzeti, mint eredeti ujdon-
sagaival. A kiilfoldi darabok sem hatottak revelacioként, de mindharmojuk
el6adasanak megvan a maga elfogadhato inditéka és magyarazata.

A londoni kinai kdvetség sajtdattaséja, S. 1. Hsiung, az eurdpai kdzon-
ség hasznalatdira mesejatékot irt ,, Gyémantpatak kisasszony*“-
rol, a hatalmas miniszterelnok legkisebb lednyarol, a sargdk makrancos
holgyérél, aki eldkeld kérdit kikosarazva egy szegény kertészlegényhez megy
feleségiil, végil mégis kiralyné lesz. A darabnak Londonban igen nagy
sikere volt, hir szerint kozel ezer eldadast ért. Nalunk Kosztolanyi Dezs6
forditasdban, Németh Antal rendezésében, Jaschik Almos pompas kosztim-
kredcidiban, paradés szereposztisban és altaldban semmi 4ldozatot nem
kimélve Kkeriilt szinre — de csak mérsékelt sikert valtott ki. Alighanem az
eldéadas tulnagy id6tartaman cstszott el a siker. A vildgirodalom nem vesz-
tett volna, a szinhdz meg éppen jol jart volna, ha a szovegkonyv fele elkallo-
dott voltra a london—budapesti vonalon. Az eldadas a kinai szinjatszas
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sajatsagait részint jellemzO vondsaiban, részint karikaturaba torzitva mutatta
be. A mese puszta iiriigy, a lényeg az exotikum kihangsulyozéasa. Szinpad:
diszlet és kellékek nélkiil, stilizalt mozgasok: a hatas kizarélag a rendezésen
€s a szinészi produkcion fordul meg. Még a miliét is a szinész mozdulatai-
nak kell érzékeltetnie. A szereplok teljesitménye, éliikkon Bajor Gizivel,
minden dicséretet megérdemel.

Erik Soya dan ir6 a legaltalanosabb érdekii kérdést veti oda pszihoanali-
tikai szinmiive ciméil: ,,K i vagyokén?“ Ezt kérdi a kisérleti nyl szere-
pére vallalkozott kereskedd, akinek bajbaesett Gretchenje (nem fontos,
hogy Marynek hivjak) és egy kinalkozo jo partic miatt vannak freudi kompli-
kacioi. A kisérletet egy sarlatan végzi s oldja meg olyképpen, hogy idegen
szereplokbe kivetitve eljatszatja a médium el6tt sajat lelki harcat, mig feliil
nem kerekedik jobbik énje s gy6z a lelkiismeret szava. Pirandelloi hatasok-
bol, ,,commedia deli artec-szerli jatékstilusbol, félig irodalombol, félig ripacs-
kodasbol tevodik 0ssze ez az éppen Ujsagaiban kétes értéki ujdonsag. A szerzo
a groteszk jatékkal egyidejileg a maga és a kdzonség kritikajat is tolmacsolja
s ezek az Onleleplezések jotékony zuhanyként frissitik az eléadast, melynek
kivalo elényei: meglepd rovidsége, gondos rendezése és a szinészek, foleg
odry, Maklary és Varkonyi munkéja.

A Nemzeti Szinhdz minden eddigi eldéadasa kozott a lengyel Zygmunt
Krasinszky grof dramai kolteményének szinrehozasaval vallalt leginkabb
méltd feladatot. A ,Pokoli szinjaték™ (eredetiben Istentelen
komédia), Fr. Th. Csokornak a Burgszinhdz szamara atdolgozott szcenariuma
szerint, Szab6 Lorinc forditasaban keriilt szinre. Ez el6adds mérlegelésekor
figyelembe kell venni, hogy a magyar-lengyel kultaralis kapcsolatok elmélyi-
tését is szolgalta, minthogy viszonzasul a lengyelek Az ember tragédiajat
mutatjdk be Varséban. A mil kozelebbi megértéséhez melldzhetetleniil
hozzatartoznak fogantatdsanak koriilményei. Szerzéje a lengyel romantika
nagy triaszdnak egyike, tarsa Mickievicnek és Szlovackinak; a konzervativ
arisztokracia tagja, aki alig huszonegy éves koraban, a byronizmus elso,
forrd szelétdl ihletve irta munkdjat. Ez sokat megmagyardz a mil szertelen-
ségeib6l. Gondolatvilaga a kor divatos messzianizmusaban gyokerezik.
A koltéi szamyaldsu, de szerkezetileg szétfolyd, erdsen lirai jellegli dramai
koltemény egy romantikus lélek vivodasait helyenként meglepd erdvel festi.
Hése Henrik grof, aki koltéi ldzalmai miatt csaladi boldogsagat eljatszvan,
a politika kiizd6terére 1ép. A régi rend védelmére kel, de hivei cserben-
hagyjak, elveszti a harcot; am az ellentdbor hitetlen vezére is elbukik —
a grof altal védelmezett kereszt eldtt. A mill alapeszméjét nehéz volna kifej-
teni, eseményaradatat rendezni sem konnyl munka. Az egész fogyatko-
zasaicrt azonban részletszépségek karpotolnak; foleg a nagy dramai jelenet:
a két vezér (Taray és Kiss Ferenc) talalkozasa s izz6 fesziiltségii szocsatajuk.
A Nemzeti Szinhaz ezittal szép és értékes munkat végzett.

BISZTRAY GYULA



KULPOLITIKAI SZEMLE
Az angol kirdalyvaltozas — A magyar allamfé és felesége kiilfoldi utja, az olasz-
magyar és osztrak-magyar bardatsag — A spanyol helyzet; orosz, német, olasz segit-
ség kérdése: a burgoszi kormany blokadterve, a nagyhatalmi kézvetités iigye: a német-
Jjapan szerzodeés, a kinai zavar

Z ELMULT IDOSZAK kimagasléan legjelentékenyebb eseménye a

Britbirodalom kiralykrizise volt. Nemcsak mert a napilapok botrany-

rovatdnak alkalmat adott a tobbé kevésbbé hamis hirek szenzacios
feltalalasara és az olvasokozonség nem magas erkolcsi értékii szentimentaliz-
musaval valo jatékra, hanem mert foldiink legnagyobb birodalmanak fenn-
allasara és szervezetére, tehat vildgpolitikai szerepére dontd befolydssal
lehetett volna. Ma talan nem is tulzds mar az események facitjat abban
osszefoglalni, hogy az év elején egy rokonszenves, élénk fiatalember keriilt
tronra, aki azonban az uralkodo6i hivatas- és kotelességérzetnek oly mérték-
ben hijjaval volt, hogy végiil nem volt képes annak a legteljesebb egyéni
onfelaldozéast kivand nehéz, s6t majdnem komor feladatnak a vallalasara,
amelyet ma az uralkodas, a kirdly szerepe jelent, a szonak éppen annyira
klasszikus mint modem értelmében.

Az eseményeket, amelyek VIII. Edward kiraly lemondasat és York
hercegének VI. Gyorgy néven tortént tronralépését megeldzték, csak par
szoéban Ohajtom Osszefoglalni, mert hisz ezek kozismertek és legfeljebb az
idérendi, tovdbba az okozati megallapitas fontos. A kirdly — Baldwin
miniszterelnok el6adasa szerint — november 27-én kozolte a miniszterelnok-
kel abbeli szandékat, hogy egy Mrs. Ernest Simpson nevl amerikai sziiletésii
angol allampolgart, az illeté valoperének lezajlasa utdn, de még a koronazas
elétt, morganatikusan oOhajt feleségiil venni. Megkérte a miniszterelnokot,
allapitsa meg, vajjon ez lehetséges-e, vajjon a brit kabinet és a westminsteri
parlament s a dominiumok kormanyai és parlamentjei hozzajarulnanak-e ehhez
a megoldashoz. (Ebbdl kiderill, hogy arra a kiraly sem gondolt, hogy Mrs.
Simpson sziiletett Bessy Wallis Warfieldet, aki kb. harom év 6ta legsziikebb
kornyezetéhez tartozott, Nagy-Britannia és a Britbirodalom tronjara emelje.)
A brit kormany rovid tandcskozas utan, Kanada, Ausztralia, Dél-Afrika és
Uj-Zeeland kormanyai nehany nap mulva, a parlamenti partok vezéreivel
vald megbeszélés alapjan, kozolték egyhangu véleményiiket o6felségével,
hogy, a morganatikus hazassag intézménye ismeretlen 1évén Anglidban,
ezt és a kirdly utoédainak kizardsat a tronrdl, csak kiilon toérvényhozéssal
eszkozolhetnék, amire pedig egyik kabinet, vagy parlament sem lenne haj-
land6. Ugyanaz nap, amikor a miniszterelnok a kirallyal ezt kozolte —
december i-én — az angliai Egyhdz egyik harcos tagja, Bradford piispoke
¢les beszédben nyiltan megtdmadta a kirdlyt, hangstlyozvan, hogy béarmi
legyen is a megkorondazandd személynek vallasi és erkolcsi meggydzddése,
a kirdlysag méltosagardl és erkolesi tartalmardl a népnek sajat felfogasa van
s csak olyat érinthet a korona, akinek a meggy6zodése ezzel a felfogassal
megegyezik. Bar Dr. Blunt pilispoknek ez a beszéde valdszinilileg inkabb a
kirdlynak az egyhdzzal szembeni kozOmbdsségére vonatkozott, nyilatkozata
az egész problémat, amellyel amerikai lapok 6 hénap ota, az angol koz-
vélemény pedig suttogva a nyar 6ta foglalkozott, a nyilvanossag elé hozta.
Bar volt egy kis csoport az alséhazban is és London utcain is, amely a kiraly
személye mellé allott, hamarosan nyilvanvalova lett, hogy tigy Anglia, minta
birodalom kozvéleménye zart sorokban allast foglal az ellen a gondolat ellen,
hogy kétszer elvalt holgy legyen a kirdly héazastarsa, mert ez megsziintetné
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azt a tiszteletet, amelyet a kirdly személyének élveznie kell. A monarchianak
a Britbirodalom igen komplikalt szervezetében még nagyobb jelentdsége
van, mint barmely mas monarchikus allamformaju orszagban. A birodalom-
nak a habort utan kialakult szervezetében, amelyet intézményesen igen
lazava tettek, a korona az egyetlen 6sszekotd kapocs. Hogy a korona viseldjé-
nek személye, illetdleg erkolesi jelentdsége milyen sullyal bir, azt V. Gyodrgy
mult évi eziistjubileuma mutatta meg, amikor bebizonyosodott, hogy a kiraly
nagy tekintélyét és népszeriiségét a maga és Mary kiralyné erkélcsi, uralkodoi
¢s csaladi élete tisztasdganak s annak koOszonhette, hogy mindketten, gyer-
mekeikkel egylitt a kotelességteljesités magas példajat mutattak négyszaz
egynéhany milli6 alattvalojuknak. VIII. Edward megrenditette ezt a meg-
gy0zo6dést és meglepd elhatarozasaval azt a benyomadst keltette, hogy sze-
sz€lyeit vagy érzelmi életét a birodalom érdekénél, vagyis alattvaloi jolété-
nél elobbre helyezi. Ezekutan mar csak két ut allhatott eldtte: lemondani
a tronrdl, vagy lemondani a hdzassagrol. SOt, miutdn a dolog nyilvanossag
elé kertilt, a kirdly mar csak csonka tekintéllyel maradhatott volna a troénon,
ha az asszonyr6l mond le.

Sokféle kommentart hallottunk vagy lattunk arrél, hogy a kormany
készakarva fujta fel a Mrs. Simpson-ligyet, szdmdra a kirdly politikailag
kényelmetlen 1évén, mert erdsen szocialis hajlamaival és Onallésagra hajlo
gondolkodasaval veszélyeztette a konzervativ kormanyzas menetét. Ezt
azonban nem lehet masnak, mint tendencidozus mesének nevezni, mert nincs
az a valoban konzervativ monarchista kormany, amely a monarchikus eszme
ilyen megrendiilését szandékosan provokalja, eltekintve attol, hogy az iigy
torténelmi alakulasa elég vilagosan all a szemléld el6tt és hogy nincs semmi
bizonyiték ilyen 6rdégi tervre. Eppen ugy nem allhat meg az a hiresz-
telés sem, hogy az egész valsagot a szabadkdémiivesek provokaltak, hogy a
monarchikus eszmén csorbat ejtsenek. Kétségtelen, hogy a kiraly valdban
fejébe vette, hogy Mrs. Simpsont elveszi feleségiil és az is, hogy ez az anglikan
egyhdz és a kozvélemény ellendllasa miatt lehetetlen volt. Az tény, hogy
a kirdly, — barmily népszeri és kedves volt, aminthogy nalunk jarta-
ban is mindenkinek megnyerte a szivét — sem velszi herceg koraban,
sem azota nem viselkedett azzal a méltosaggal, amit a brit korona viseld-
jétol joggal el lehetett varni. Ez a koriilmény azonban csak arra volt jo,
hogy taldn a miniszterek kevesebb sajndlkozassal bucstztak az uralkodotdl,
mint kiilonben tették volna, barmennyire vonzodtak is hozza emberileg.

De amilyen csapast mért a korona visel6je a monarchikus eszmére
tervével és amilyen aggasztonak latszott ugy az eszme, mint a Britbirodalom
egysége ¢és Osszetartisa szempontjabol ez a tette, olyan felemeld és meg-
nyugtatd képet adott jbol a Britbirodalom népe jozansdgarol, fegyelmezett-
ségérdl, méltosagteljes nyugalmardl és allamfenntartd képességérdl. Tiz napig
tartott a valsag, amely alatt kisebb incidensek kivételével Londontol Mel-
boume-ig és Montrealtél Capetown-ig sehol rendzavards vagy belsd viszaly-
kodas jelei el6 nem fordultak: a birodalom népe egységesnek mutatkozott
a korona és a monarchikus intézmény iranti tiszteletében, amelynek még a
kiraly személye iranti szeretetét is alarendelte. Elismerés illeti meg azt a
nyugalmat, szilardsagot és komolysagot, amellyel Baldwin miniszterelnok
a valsagot kezelte és a megoldds utjat megtaldlta. A vélsdg eredménye tehat,
ugy, ahogy ma latjuk, az volt, hogy sem a kiralysdg intézménye, sem a biro-
dalom szervezete nem rendiilt meg (hiszen még az ir szabadallam sem hasz-
nalta fel az alkalmat arra, hogy végleg elvaljék a birodalomtol). Baldwin
szamara még egyéni eredményként konyvelhetd el a sajat, az utdbbi év folya-
man erésen megrendiilt, tekintélyének helyredllitisa. A tronralépd 0j kiraly
egyénileg nem oly vonzd mint batyja volt, de viszont valosziniilleg ugyanazt
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a biztos nyugalmat fogja népeinek nyujtani, mint atyja, aki szintén nem volt
rendkiviili egyéniség. Az uj kirdlyné, Erzsébet, aki nem kiralyi vérbdl szar-
mazik, hanem a skot arisztokracia tagja, rendkiviili megnyerd és bajos egyéni-
ségével valoszinlileg potolni tudja azt a vonzderdt, amely férjébdl hidnyzik.
Egy kirdly (még egy modem kirdly sem), nem demokrata partvezér, se nem
diktator, akinek magneses egyéniséggel vagy tiineményes szoénoki képességgel
kellene tomegeket vonzania €s naponként megrészegitenie. De a kiralynak is
tekintélyt kell tartania, ezt a demokracia is megkoveteli tole és csak annyiban
hasonlit az allamférfiakhoz, hogy egész élete a nyilvanossag ellendrzése alatt
folyik le, tehat erkolcsileg példaadonak kell lennie és azt kell szimbolizal-
nia, hogy a kozért ¢él és ezért minden aldozatra hajland6. A monarchikus
allameszme tiszteldit a Britbirodalom népei és vezetéi mély halara kotelezték.

BENNUNKET MAGYAROKAT ugyanezen idé alatt nagy bensd
orommel és biiszkeséggel toltott el az a tudat, hogy Magyarorszag allamfojé-
nek és feleségének személyisége tiindokld és vonzd példaként nyerte meg
nagy barati allamok egész népének szivét. Horthy Miklés kormanyzonak
¢és hitvesének, valamint Dardnyi Kdlman miniszterelnéknek és Kénya K4lman
kiiliigyminiszternek rémai €és bécsi latogatisa a nemzet egyetemes és jOvO
érdekei szempontjabol nagy jelent6ségli diadalat volt. Hangstlyozni kell,
hogy senki ebben az orszagban nem vart az allamfé latogatasatol azonnal
leszamitolhatd és elkdnyvelhetd politikai eredményt. Ilyet csak naivitas
varhatott vagy csak rosszakarat ébreszthetett fel ilyen varakozéasokat. Politikai
jelentdsége és pedig tartds politikai jelent6sége abban all, hogy egész Eurdpa
el6tt nyilatkozott meg az a bensd és Oszinte baratsag, amely nemcsak benniin-
ket fliz az olasz nagyhatalomhoz, hanem az olasz népet s annak minden
rétegét, kirdlya és a Duce mogott, szorosan hozzékapcsolja Magyarorszag-
hoz s a magyarsag politikailag jelentds ligyéhez. Meglepd az, hogy a kiil-
foldon milyen kevesen ismerik fel az olasz-magyar baratsag Iényegét, belsd
alkatat és jelentdségét. Mi itt Magyarorszagon tudjuk, hogy a politikai
kapcsolatok soraban jellegénél és tartalmanal fogva az olasz-magyar viszonyt
szinte idedlisnak tekinthetjik. Hiszen éppen annyira alapszik érzelmeken,
kolcsonds vonzalmon, ami bar nem elengedhetetleniil sziikséges, de nem
megvetendd koriilmény, mint valéban évszdzados historiai kapcsolatokon,
amelyeknek benséségén és Oszinteségén az sem valtoztat, hogy a Habsburg-
olasz relaciok kedvezotlen alakulasa folyaman Magyarorszag és Olasz-
orszag politikai viszonya sem volt toretleniil olyan jo, mint amilyen lehetett
volna, ha csak a magyar kirdlysdg s az olasz félsziget allamai vagy allama
kozotti kapcesolatokrol lett volna sz6. Ami pedig az érdekeket illeti, jobban
megalapozott kolcsonds érdekrdl annal, mint ami a fasiszta Olaszorszagot
Magyarorszaghoz és hazankat Mussolini Olaszorszagahoz fiizi, szinte elkép-
zelni is alig lehet. Magyarorszdgnak ahhoz, hogy a Dunavolgyében érdekei-
nek és jelentéségének megfeleld pozicioja legyen, sziiksége van az itt érdekelt,
de elnyomasra vagy hegemoéniara nem torekvOé nagyhatalmak baratsagara.
Ezen nagyhatalmak kozott — Olaszorszag, Németorszag és Lengyelorszag
kozott — els6 helyen Olaszorszag all. Barmennyire igyekezniink kell is
arra, hogy viszonyunk a nagy Németbirodalomhoz, amely valéban a leg-
kozvetlenebbiil van érdekelve a Dunamedencében, mindig bensé és barati
legyen, hogy soha, se féltékenység, se bizalmatlansag ne arnyékolja be ezt
a viszonyt, az kétségtelen, hogy az északi birodalom kdnnyebben juthat abba
a kisértésbe, hogy a Dunamedence 4allamait kozvetlenill domindlja, mint
Olaszorszag. Ezért politikdnknak alapelve kell, hogy legyen a baratsagos
viszony fenntartasa Roma és Berlin felé egyarant, ami tekintettel a két
birodalom nem rég létrejott jO viszonydra, ma aranylag konnyebben fenn-
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tarthaté mint barmikor eldbb. De nem felejthetjiik el, hogy mig Berlin felé
néha védekezniink is kell, Olaszorszag felé fenntartds nélkiil adhatjuk oda
magunkat baratsagunk elmélyitése ¢és Kkifejlesztése gondolatanak. Viszont
ami Roma allaspontjat illeti, barmi legyen Réma viszonya példaul Belgrad-
hoz, Pragdhoz vagy Bukaresthez, az a politikai meggy6z6désem, hogy Olasz-
orszag eminens érdeke Magyarorszagnak, mint a Dunamedence centruman
elhelyezkedd allamnak, fokozatos meger6sodése és fejlodése. Ez volt az oka
annak, hogy a Duce tiz év el6tt felénk fordult és ez a hatalmas motivum nem-
csak hogy nem valtozott azota, hanem meég er6sodott is. Az olasz-osztrak-
magyar viszonynak egyik pillére Magyarorszadg: a harmas viszonylat csak ugy
tarthatd fenn és biztosithatd, ha egy fokozatosan er6s6dé Magyarorszag
vonzoéer6t gyakorol és hatteret ad Ausztridnak és megnyugvast Olaszorszagnak.

A magyar allamfé és kisérete fogadtatasanak melegsége, az a disz,
amivel Horthy Mikldst és nejét, uralkodoi part megilletd tisztelettel fogadtak
Viktor Emaénuel kiradly, Helena kirdlyné és népiik, kétségteleniil emelte
Magyarorszag erkodlcsi és politikai tekintélyét az egész vilagban. Az az
emberileg kozvetlen és meleg, gondolatokban gazdag és mélyenjard, nagy-
urian és allamférfiui tapintattal elgondolt beszéd, amit Magyarorszag tenger-
nagy-kormanyzoja az olasz vezérhajo fedélzetén mondott a napolyi 6bdlben,
teljesen Uj fényben mutatta be az orszag fejét és vezérét kifelé, a vendég-
latok és az egész vilag felé épp annyira, mint befelé nemzete felé.

A két hasonlo sorsu szomszédos orszag viszonyaban hasonlo jelentdség-
gel bir a kormanyzoi par bécsi latogatisa. Evszizados kapcsolatokat ujitott
fel a néhany év el6tt megerdsddd osztrak-magyar barati viszony. A november
29-1 bécsi latogatas méltdé megpecsételése €s manifesztacidja volt ennek az
érdekeken éppen ugy, mint a sorskdzosség kapcsan kifejlédott baratsagon
alapuld joviszonynak. A fiiggetlen Ausztria kozelall Magyarorszaghoz.
Ezt az érzelmi, politikai és geopolitikai tényt vilagitotta meg a kormanyzoi
latogatas és az a tisztelet, melegség, amellyel a volt csaszarvarosban fogadtak.
Régi tengerész bajtarsaihoz intézett meginditéan szép és bensdséges,
torténeti  perspektivaba helyezkedd, de lirai hurokat is megpendito
beszéde méltdéan sorakozik a napolyi szénoklathoz. Az allamfét, az allam-
férfit, a tengerész katonat, a monarchikus eszme tdntorithatatlan szolgajat, a
hiiséges bajtarsat, a talpig férfit €s az embert mutatta meg mindazoknak, akik
még nem ismerték Horthy Miklds acélos veretli, nemes magyar egyéniségét.

A VILAGPOLITIKA LEGFONTOSABB szektora tovabbra is az ibériai
félsziget marad. A harcban all6 nyers erdk egymdaskdzti viszonya szempontja-
bol adding a pillanatig, amikor ezeket a sorokat irjuk, nincsen sok valtozas.
Franco tabornok hadseregének elényomulasa oktober végén megtorpant és
november kozepén a Madridban magaban lefolyé utcai harcok nyoman
megakadt. Hogy mi vitte r4 Francot arra, hogy a kockézatos utcai harcba
belemenjen, azt ma még nem lehet megallapitani, de az eredményt tekintve,
nehéz lenne ezt helyes stratégianak mindsiteni. Szovjetoroszorszdg a londoni
nem intervencios bizottsdgban november folyaman végrehajtott fellépésével
elérte azt, hogy szabadkezet biztositott maganak minden lehetd intervenciora
a spanyol belsd konfliktusban. Azdta szovjetorosz csapatok, hadiszerek és
municiok szinte egészen nyiltan érkeztek a déli spanyol kikdtékbe és a madridi
frontra. A szovjet atvette a spanyol anarchista-kommunista koztarsasag
vezetését. Viszont elejétdl fogva valdszinlinek latszott, hogy Olaszorszag és
a Németbirodalom el fogjdk ismerni Franco kormanyat Spanyolorszag
egyetlen legitim kormanyanak, ha Madridot elfoglaljdk. Ez az elismerés
azonban bekovetkezett annak ellenére is, hogy Franco offenzivdja Madrid
el6tt megakadt. Helyes fogalmazasban nem ,annak ellenére®, hanem éppen
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azért, mert megakadt. A jelek szerint két oka volt a romai és berlini kabinet-
nek arra, hogy Burgoszt elismerje, viszont az Alicanteba menekiilt kormany-
nyal a viszonyt megszakitsa. El6szor is Franco kormanyanak belsd tekintélyét
akarta ezzel emelni, ramutatva arra, hogy itt két reménybeli nagyhatalmi
szovetséges allasfoglalasardl van szd, amellyel ezek mintegy presztizsiiket is
lekotottek a fehér ellenforradalmi kormany gydézelme mellett. Maésodszor
kozvetve figyelmeztettek ezaltal minden hatalmat arra, hogy adott esetben,
ha a dolgok ugy fejlodnek, aki az alicantei és barcelonai vorés kormanyokat
tdmogatja, az Német- ¢és Olaszorszadg teljes hatalmaval taldlhatja magat
szemkozt. Ténynek vehetd mindenesetre az, hogy az olasz tengeri haderdk
a Baleari-szigeteket tengeri tampontnak rendezték be legalabb is arra az
idore, amig a spanyol belsé konfliktus tart. Hogy Olaszorszag mit szandé-
kozik kés6ébb a Baleari-szigetekkel csinalni, az a folyamatban levé olasz-
angol targyaldsok eredményétdl fligg. Tovabbi valdszinisitett tény, hogy
ugy Németorszagbol, mint Olaszorszagbdl jelentékeny oOnkéntes kontingen-
sek érkeztek Spanyolorszagba teljes felszereléssel és ott csapattestekké
alakulva, valészinilileg rovidesen a sorhadsereg részeként fognak megjelenni
a kiilonb6z6 frontokon. Spanyolorszagban a helyzet mar majdnem az,
hogy ott szovjetorosz, francia és egyéb kommunista ,,6nkéntesek™ harcolnak,
arab 1égiok, német és olasz ,,0nkéntesekbOl” toborzott csapatok ellen. Ha
Franco igy megszervezett csapatai hamarosan gy6znek,—legalabb is Asturia-
ban, Estramaduraban és Castilidban — tehat a tulajdonképpeni Spanyol-
orszagban, akkor el lehet keriilni az ,,0nkéntesek mogott allo hatalmak
kozvetlen 0Osszelitkdzését. Ha ez a siker késedelmeskednék, akkor nagyon
nehéz lenne jo eredményt josolni a Spanyolorszagba kihelyezett és alarc
alatt foly6 4ltalanos eurdpai habortnak, illetve nehéz azt remélni, hogy
ebben az esetben ez a helyi eurdpai habort lokalizalhaté marad.

A spanyol kép teljességéhez meg kell emliteni, hogy a nyiltta valo
orosz tdmogatasra valaszul a burgoszi kormany bejelentette a délspanyol
kikoték és tengerpart blokadjat. Minthogy a spanyol flotta megmaradt
egységeinek nagyobb része Franco kezében van, a spanyol kikotoket ez a
kissé redukalt hajoraj bombazhatja ugyan, de effektiv blokadra nem
képes. Ezért Nagy-Britannia ¢és Franciaorszag nem 1is ismerték el a
blokadot, de Nagy-Britannia nem akarvan konfliktusba keveredni Bur-
gosszal, viszont torvényt fogadtatott el a brit parlamenttel, amely
megtiltja a fegyver- és municioszallitast Spanyolorszagba és ilyen arut
szallitd brit hajoktél megvonja a védelmet. London és Péarizs hasonlokép
igyekezett elharitani azt a veszélyt, amelyet a spanyol kormanynak a Nép-
szovetség Tanacsat egybehivd kérelme jelentett. Mind a két nyugateurdpai
nagyhatalom kormanya hizédozik attol, hogy nyiltan allastfoglaljon a spanyol
belsé és az ehhez kapcsolddd eurdpai kiilsd harcban. Bar a parizsi kabinet
politikai és eszmei kozOsség szempontjabol nyilvan vonzodik az alicantei
és barcelonai vorosekhez, annyi jozansiga van, hogy a titkos tdmogatdson
kiviil, nem kockéztatja Spanyolorszag miatt az eurdpai békét és Francia-
orszag relativ nyugalmat. Nagy-Britannia, mint ezt Eden kiiliigyminiszter
tobbizben bébeszédlien Kkijelentette, vonakodik attél, hogy vildgnézeti
blokkok kialakulasat elismerje, vagy elésegitse. De tulajdonképpen nem is
tudja, mit latna kevésbbé szivesen: a bolsevista-anarchista front gydézelmét
¢s uralmat a spanyol félszigeten szinte Nagy-Britannia I0tavolaban, vagy
egy Uujabb fasiszta jellegii diktatira alakulasat a nyugati kozéptengeren,
amely ennek a tengernek hatalmi egyensulyat Olaszorszag javara meg-
zavarhatja. Csokonyds és talan lassu észjarassal, hangoztatjdk ugyan az
angolok, hogy Nagy-Britanniadt bolsevista veszedelem nem fenyegeti, de
tudniok kell nekik is, hogy az ilyen epidémia ellen, ha a ragaly centruma
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kozel van, semmiféle belsdé higicnia vagy jo kormanyzas, vagy a kikotok
teljes vesztegzara sem elegendd biztositék. Viszont ismerve Spanyolorszag
torténetét, azt is tudniok kell, hogy barmilyen kapcsolatok flizik Franco
tabornokot Romahoz és Berlinhez, ha egyszer gy6zott, igyekezni fog a
spanyol teriilet integritasat biztositani és minden szolgalomtél mentesiteni.
A lassu fejlodoképességli, kezdeményezésben nem nagyon gyors angol
politika a fentiekbdl kdvetkezden is, mindezek dacara a varakozas és a lavirozo
vitorlazas allaspontjara helyezkedett. Ebbdl sziiletett és pedig holtan, a
Spanyolorszagban harcban allo felek kozotti kdzvetitésnek Franciaorszaggal
egylitt feldobott gondolata. Szinte kizarélag azért vetették fel ezt a gondola-
tot, hogy erre vald hivatkozassal a népszovetségi Tanacs eldtti vita élét letom-
pitsak és mas vaganyra tereljék az iigyet. Ez annyiban sikeriilt is, hogy a
Tanacs, szokasa szerint, semmitmond6 hatarozatot fogadott el és a spanyol
iigyet visszautalta a londoni ,latszatvédd™ semlegességi bizottsdg hatds-
korébe. A mar reményteleniil indult nagyhatalmi kozvetitésnek, amelyet
Roma, Berlin és Lisszabon udvarias huzddozassal fogadott, természetesen
semmi sikere nem volt. Az ibériai félszigeten kegyetleniil foly6 haboru-
nak nyilvan csak akkor lesz vége, ha az egyik fél teljesen gyoz.

Az angol véleménnyel szemben, hogy Eurdpat veszedelmes vildgnézeti
blokkokra bontani, sajnos azt kell felelniink, hogy akarmilyen veszedelmes is,
ez a bomléas folyamatban van. Szerény nézetem szerint helytelen vildgnézeti
csoportosulasrol beszélni. Itt a keresztény civilizacio all, alkotasai védelmé-
ben, az ezeket elpusztitani és az embert mechanizalni akard, keletrél jovo
barbar hatalommal szemben, amely vildgnézeti eszméket is felhasznal
hatalmi céljai terjesztésére. Ha Anglia tdvol tartja magat ettdl, megrogzott
liberalis elméletei foglyaként, akkor az Oroszorszagtol nyugatra levé Eurdpa
is két taborra oszlik vilagnézeti alapon. A két tabor bels6 — polgar —
haborija azonban az orosz-szovjet diadalat ¢és civilizacionk pusztulasat
jelenti. Ha azonban Anglia nem varakozik, hanem a szovjet elleni fronthoz
csatlakozik, — tekintet nélkiil arra, hogy ebben neki nem rokonszenves
diktatirak viszik a vezetGszerepet — ezzel Franciaorszagot és a kis semlege-
seket is belekényszeriti ebbe a csoportba, akkor az eréviszonyok megvaltoz-
nak és Eurdpa egységesen allhat szembe a nagy hitetlennel, a moszkvai
pogannyal.

A német-japan kommunista-ellenes megegyezésnek, mely talan nem
volt minden tekintetben egészen opportunus, nyilvanvalo célja szintén az,
hogy a Szovjetet figyelmeztesse arra az 6t két fronton fenyegeté veszélyre,
amellyel a kommunizmus Orve alatt inditott offenzivdja jar. Olaszorszag
nem csatlakozott ehhez az egyezményhez, hiszen a fasiszta kirdlysagon beliil
nincs szilkség a kommunista-ellenes kiizdelemre, de jelét adta annak, hogy
viszonya Japanhoz komoly és bensdséges. Hogy pedig az azsiai kontinensen
is ujbol valsagossa lehet a helyzet, annak bizonyitéka Csiang Hsziie Liang-
nak, az 0. n. ,fiatal marsallnak™ akcidja a nankingi kormany ellen, amely-
nek fejét és legkivalobb egyéniségét, Csang Kai Sek tdbornagyot hatalmaba
is keritette. A ,fiatal marsall“ allitolag az Oroszorszaggal vald egyiitt-
miikddést kivanja és Japannal a nyilt ellenségeskedés megkezdését. A nan-
kingi kormany, amely inkabb a varakozas allaspontjara helyezkednék Japan-
nal szemben, nem rokonszenvbdl, hanem mert a kinai eréket ma még nem
talalja megfeleloknek arra, hogy Japannal ujjathiizzon, egyelére vonakodik
ennek a politikdnak kovetésétdl. Az eredmény az, hogy Nanking biintetd-
expediciot indit a ,fiatal marsall“ Ci Nan Fu-i féhadiszallasa ellen s hogy
egyelore a kinai erdket polgarhaborti gyengiti a Japan elleni ellenallasban.

OTTLIK GYORGY



MAGYAR KISEBBSEG JUGOSZLAVIABAN

Sztankovics  miniszter  titeli  beszéde a  kisebbségekrél.  Tiztagu  magyar  kiildottség  Belgrad-
ban. A becskereki magyar Kozmiivelodési Egyesiilet és a szabadkai Magyar  Népkor
miikodeésének  jboli  engedélyezése. — Tobb magyar kozmiivelodési  egyesiilet megalakuldsa
a vidéken. A néwgyelemzést torlo uj miniszteri vendelet. A  bdcstopolyai  polgari  iskola
épiiletének  kérdése. — A dunabdnsagi  kozépiskolds  novendekek  statisztikdja. — Az
Upvidéki ~ Polgdri Magyar Kaszind — egyesiilethizi  értekezlete.  —  Kosztics — Lézdr — egyet.
tanar nyilatkozata a magyar értelmiségi  osztdbmak a  kozhivatali - dllasokban  valo  részes-
segenek jogarol. — Az upvidéki Dan dmu lap cikke a jugoszlav-magyar kozeledés érde-
keében. — Torténelmi tarsasagok alakitdsa a vajdasagi varosokban. Magyar sajtoszemle.

Z 1929 OTA kiilonbozé diktatirdk nyomasztd légkorében szorongd

délvidéki magyar Iélek végre eszmélni kezd abban a valtozott hely-

zetben, amelynek kialakulasara a jugoszlav kiilpolitika legalabb
olyan mértékben gyakorol hatdst, mint a jugoszlav Kkiilpolitikdra a bels
viszonyoknak naponkénti valtozasai. A bel- és kiilpolitika kapcsolataira
mutatnak a kovetkezd tények: A foldmiivesadossagok végleges rendezésérol
sz016 kormanyrendelet kiadasa, az iszlam egyhaz és a jugoszlav allam egymas-
hoz valé viszonyanak rendezése, valamint a jugoszlav hivatalos koroknek a
horvat-kérdés iranydban mutatkoz6 figyelme, végiil pedig a magyar kisebb-
ség évtizedes sérelmeinek szobakeriilése. Ez utobbit illetbleg a kovetkezd
tényeket sorolhatjuk fel:

Sztankovics foldmiivelésiigyi miniszternek az Obecsei magyarsag
korében, majd a titeli jarasban a kozségi képviselGvalasztasok eldtt elmon-
dott beszéde szerint: ,,... a jugoszlav korméiny a nemzeti kisebbségekkel
megértd és békeszeretd politikat kivan folytatni. Minden eddigi bizalmat-
lansagot ki akar kiiszobolni, hogy biztositsa a kisebbségek zavartalan kul-
turalis, szocialis és gazdasadgi munkajanak folytatasat, hogy egyenranglian
dolgozhassanak a nemzetiségek az orszag jolétéért. Ezek a szavak éppen
a dunabansidgi vélasztidsok alkalméabdl hangzottak el, s a kozelfekvé aggo-
dalmat, hogy wvalasztasi nyilatkozatot tesz, azzal igyekezett eloszlatni,
hogy hangsulyozta, hogy kijelentéseit a kormany megbizasabol teszi.

A volt Magyar Part vezérei kello politikai tapintattal igyekeztek bizony-
sdgot szerezni a kormany ujabb hangulatarél a kisebbségi kérdések-
ben és egy tiztagh kiildottség Belgradba utazott, hogy a kormany tagjai
elott ismertesse a magyarsag kulturdlis kivansagait és atadja memoran-
dumat. A kiildottség tagjai dr. Dedk Led, dr. Draskéczy Ede, dr. Strelitzky
Dénes, Marton Andor, dr. Varady Imre, dr. Batta Péter, Vamos Janos,
Nojesek Géza, Horvath Laszlo és Grossinger Karoly voltak. A kiildottség
elészor a foldmivelésiigyi és kozoktatdsiigyi minisztert kereste fel, aki
elott ismertette a magyarsag kivansagait és régi keletl sérelmeit. Kérte
a kiildottség a belgradi tanitoképzd magyar tagozatan az elsé osztily meg-
nyitasat, egyes betoltetlen magyar tanitoi allasok betoltését és a tanito-
hiany miatt bezart kisebbségi iskoldk megnyitasat, a mas bansidgokba elhe-
lyezett kisebbségi tanitoknak a Vajdasagba vald visszahelyezését és az elemi
iskolai torvény végrehajtasat olymodon, hogy a néwegyelemzésnek még
a maradvanyai is eltlinjenek. Kérte a szabadkai Magyar Népkor és a becs-
kereki Magyar Kozmiivelddési Egyesiilet miikodésének ujboli engedélye-
z¢ését. A két miniszter figyelemmel hallgatta meg a magyar kiildottség
eléterjesztését, majd a miniszterelndok eldtt a kiildottség kijelentette, hogy
hajlandé résztvenni a kormany munkéjdban, amennyiben a magyarsag
jogos kivansdga meghallgatasra talal. Sztojadinovics miniszterelnok féloras
beszédben valaszolt a kiildottség tagjainak és hangsulyozta, hogy a kormany
a demokricia elveit teljes mértékben érvényesiteni akarja a kisebbségi
kérdésben. Tovabba elitéi minden olyan szandékot, amely a magyarsag
elszlavositasara torekszik €s a jugoszlav kormany a magyar kisebbség jogos
kivansagait teljesiteni fogja.
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A magyarsag vezetdi, de maga a délvidéki magyarsdg is tisztdban
van azzal, hogy a hivatalos helyrdl elhangzott igéretek nem szoktak szaz-
szazalékos konkrétumot jelenteni, éppen azért az adodott koriilmények
kozott meg kellett elégedniok a becskereki Magyar Kézmiivelddési Egyesiilet-
nek november 6-an tortént olyan értelmli engedélyezésével, amely az
egyesiilet mikodését kizaréan Becskerek varos teriiletére korlatozza és
megtiltja az egyesiiletnek az orszag mas részein fiokok nyitasat. Az egyesiilet
az 0j engedély alapjan november 22-én nagy multjdhoz méltdé fényes kiil-
sOségek kozott tartotta meg alakuld gylilését és Marton Andor megnyitd
beszéde utdn elnokké dr. Véarady Imrét, alelndkké Kovacs Istvan papai
prelatust, igazgatovda Marton Andort, lgyésszé pedig dr. Borsodi Lajost
valasztottak meg.

Az egyelore csak elvben engedélyezett szabadkai Magyar Népkor
november 30-an nevének és alapszabalya egyes pontjainak megvaltozta-
tasara kozgytlést hivott egybe. Ennek az alapszabalymodositdé kozgytilésnek
Osszehivasa arra enged kovetkeztetni, hogy a nagyhiri régi Népkdr bizony
elég sulyos feltételekkel kapta meg egyelére elvben, de az alapszabalyok
modositasa utan valdéban is miikodési engedélyét. A magyar kdozmiivelddési
egyesiiletnek ilyen feltételekhez kotott engedélyezése legstlyosabban a
becskereki Kozmiivelédési Egyesiiletet érinti, amely mint a legrégibb
(tobb mint 60 éves) kulturegyesiilet hivatva lett volna éppen szélesebb-
korli szellemi kisugarzasanal fogva a magyar kulturalis egyesiiletek kozpontja
lenni. Sajnos, éppen ezt az egyesiiletet érte az az alapszabalymegszoritas,
hogy fidkokat az orszdg mas részeiben nem nyithat. Viszont a Délvidék
két legnagyobb kozmiivelddési egyesiilete engedélyezésének batoritdo hata-
sara a bacskai és bansagi kozségekben tobb magyar kdozmiivelddési egyesiilet
alakult. fgy Zomborban, Zentan, Regdcén, Csonoplyan, Doroszlon, Gom-
boson, Bezdanban, Magyarkanizsan és Bajmokon.

A jugoszlaviai kisebbségek tobb mint egy évtizedes sérelmét, a
Pribicsevics altal még annakidején elrendelt néwegyelemzést részben és
egyelére papiroson orvosolta most a kozoktatasligyi miniszter egy kiadott
rendelete, amely szerint utasitotta az iskolaligyi hatosadgokat, hogy a jovoben
a kéteshangzasi névvel rendelkezd tanuldk nemzetiségi hovatartozasat
minden esetben a sziilok személyi bevalldsa alapjan itéljék meg. Eszerint
a magyar, német & mas kisebbségi tanulok arra a tagozatra iratkozhatnak
be, amelyre nemzetiségiik bevalldsa alapjan a sziilék kivanjak. Sajnos,
e rendelkezésnek targyi értéke csak a jovOben, az Uj iskolai beiratkozaskor
lesz, feltéve, hogy addig ujabb rendelkezés nem gatolja meg ennek a ren-
deletnek a végrehajtasat.

Ha mar az iskolai kérdéseknél tartunk, akkor itt emlitjiik meg a kozép-
bacskai magyarsdg egy ugyancsak régikeletli sérelmét, a bacstopolyai
polgari iskola katonai célokra tortént lefoglalasat. Még évekkel el6bb,
a Jeftics-kormany a nagy magyar kozség polgari iskoldjanak fokozatos meg-
szlintetését rendelte el és az iskola épiiletét a katonai hatdsdgoknak adtak
at. A folyo iskolai évben az iskola elsd osztilyat mar meg sem nyitottak
és ezért tobbizben népes kiildottség jart Belgradban, hogy a nélkiiloz-
hetetlen iskolaépiiletet visszaszerezze. A kozség magyarsaga aldozatkész-
ségében mar oddig ment, hogy a beszallasolt katonai szervek céljaira 1j
¢éplilet felallitasat hatdrozta el. Most azutdn a bacstopolyai polgari iskola
sorsa végre dildre jutott és a sok huza-vona és deputaciojards meghozta
eredményét, mert az iskolaépiiletet visszaadtadk a kozségnek. A miniszteri
rendelet értelmében a beiratkozasok is megkezdddtek, jollehet eldbb csak
a I, III. és IV. osztilyra szo6l6 behatdsokat engedélyezték, utdlag
azonban az I. osztalyra sz6l6 felvétel is megkezdddott.
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A Dunabansag kozoktatasiigyi osztdlya az idei iskolai év megkezdé-
sekor hivatalos kimutatast adott a kiilonb6ozé kozépiskolakba beiratkozott
novendékekrdl. Eszerint a kozépiskolasok szama a multévihez viszonyitva
jelentékenyen novekedett, bar a lakossag szamahoz viszonyitva még mindig
a normalis alatt van. A Dunabédnsagban 24 teljesfoku kozépiskola van,
amelyekben az allamnyelvii tagozatra 9119 fiu- és 5435 lednyndvendék
iratkozott be. A kozépiskolak kisebbségi tagozatin a fiutanulok szama
365, a leanynovendékek szama pedig 104 volt. A dunabansagi kozépiskolak
tanuldinak szdma Osszesen 15.023, mig a mult tanévben minddssze 14.254
volt, a novekedés tehat 769 novendék. Kiilonosen Ujvidéken, Szabadkan
¢s Kragujevacon okoz nagy gondot a tanulok nagy szdma mellett az iskolak
sziik volta. A Dunabansagban minden 103.257 lakosra esik egy k6zépiskola.

A teljesfokit kozépiskolak soran ki nem mutatott, de jelentékeny ma-
gyar novendékszdmanal fogva minket kozelrdl érdekld négyosztalyos
zentai realgimndzium beirt ndvendékeinek megoszlasa az idei iskolai évben
igy alakult: a szerb tagozaton 186 fiu és 120 leany, a magyar tagozaton
pedig 80 a fiGi és 49 a leany beirt novendékek szama. Igy tehat a szerb
tagozaton 1évok szama 6sszesen 306, a magyar tagozaton 1évoké 129.

M¢ég az Gjvidéki elemi iskoldkba beirt novendékek szamat jegyezziik
ide. A 18 ujvidéki elemi iskoldba 6sszesen 3374 fiut és 3060 lednyt irattak
be, vagyis a beirt tanulok szama 6434, a tavalyi 6184 novendékkel szemben.
A tanulok nemzetiségi megoszlasa a hivatalos jelentés szerint a kovetkezo:
3865 jugoszlav, 1390 magyar, 658 német, 178 zsidd, 154 tot, 149 orosz,
36 rutén, 3 roman ¢és 1 bolgar. A 18 ujvidéki népiskoldban 119 tan-
osztaly van, az oktatast pedig 130 tanito latja el.

Az Ujvidéki magyar tarsadalmi egyesiiletek kozos akciot kezdtek a
kiilonb6z6  kulturalis  egyesiiletek  0sszemunkalkodasa érdekében. Ezért
az ujvidéki Polgari Magyar Kaszind, mint a legidésebb tarsadalmi egye-
sillet, kozos értekezletre hivta 6ssze az Ujvidéken miikodd magyar egyesii-
leteket. A megbeszélésen valamennyi magyar tarsadalmi egyesiilet kép-
viseltette magat. Dr. Brezovszky Nandor, a kaszin6é elndke, az értekezlet
céljaul az egyesiiletek kulturdlis programmjanak Osszeegyeztetését, békés
¢s surlédasmentes munkalkoddsanak biztositasat jelolte meg. A megjelent
delegaltak egyesiileteik részérdl kivétel nélkiill 6rommel csatlakoztak ebhez
a mozgalomhoz ¢és a legmesszebbmend tdmogatasrol ¢€s megértésrél biz-
tositottak egymast.

Az egyesiiletkozi értekezletre az a koriilmény adott okot, hogy két
ujvidéki egyesiilet egyazon darabot akarta ugyanabban az idében bemu-
tatni, ami nyilvanvaléan mindkét egyesiiletnek anyagi karat jelentette volna.
Ilyen események elkeriilésére alakult meg az egyesiiletkdzi bizottsag, amely
a jovében a kultirmunkat Kkifejtd egyesiiletek céliranyos vezetésére és
miikddésének 6sszehangolasara kivan befolyast gyakorolni.

Szabadka varos utobbi kozgyiilésén Kosztics Lazar szabadkai egyetemi
tandr, kormanyellenes szerb politikus, egy konkrét kérdésben nyiltan
hangoztatta a magyar értelmiségi osztalynak jogdt a kozhivatali alla-
sokban vald részesedésre. Késébb az ujvidéki Dan cimi lapban, mely
Zsivkovics  hivének, Popovics Dakanak lapja, megismételte, hogy
a magyar kisebbség részére szerepet kér a kozéletben, mert véleménye
szerint az orszdg minden polgardnak éreznie kell az egyenjogusagot, amely
egyenjogisag megerdsiti az allamhoz vald tartozds érzését. Az 0j magyar
generacid mar tokéletesen beszéli az allamnyelvet, — folytatja a nyilat-
kozat — allampolgarsdga is rendezett, lojalis és képesitésénél fogva is
mindenképpen alkalmas a kozhivatalok betdltésére. A Dén, amely elvben
helyesli Kosztics tanar allaspontjat, kivanatosnak tartana, hogy a jovoében
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a kisebbségek a vajdasagi kozszolgélatban szadmaranyuknak megfelelGen,
tehdt a magyarsag 26%, a németség 21%, a romanok 4.5%, a zsidok-
1.8%-kal legyenek képviselve.

Ugyancsak az 0jvidéki Dan cim( lap november 25-i szamaban helyet
adott Ivies Alexa egyetemi tanar torténetird tollabol szarmazéd cikknek,
amely hangjanal fogva igen érdemes a figyelemre. A cikk hangstlyozza
a két nép torténelmi egymasrautaltsagat és lelki motivumainak hasonldsagat.
Szerinte a szerbek a vilaghabora alatt sokat szenvedtek ugyan a magyaroktol,
de a magyarok e harcban idegen érdekek szolgalataban Aallottak. ,,Nem
kell mindig az elvélasztd koriilményeket figyelni a két nép egymashoz valo
viszonyaban, mert sokkal tobb az olyan kapcsolat, amely a két nemzetet
Osszefiizi. A cikk elismeri, hogy a délszlav kultira bolcséje Magyar-
orszagon ringott és ,a két nép ellenségeskedésébél mindig egy harmadik
hizta a hasznot, ennek a koriilménynek a tanulsdgat pedig le kell vonni
a jovore nézve*.

Az ujvidéki szerb torténelmi tarsasag mintdjara a Délvidék tobb varo-
saban, igy Szabadkan és Zomborban is megalakultak az egyes varosok
multjat asatdsok és kutatdsok révén felderitd tarsulatok. Zomborban
dr. Szimonovics Radivoj elnokletével alakult meg a torténelmi tarsulat
¢s az elnok komoly munkakészségére vall, hogy munkatarsai sordba a varos
szellemiségébol tobb magyar férfint is bevalasztott.

Roviden még a délvidéki magyar sajtorol szeretnénk szolni. Igy
a jugoszlaviai magyar egyetemi ifjisdg Szabadkan megjelend Hid cimi
folyoiratar6l, amely meginditdsakor a magyar egyetemi fiatalsdg érdekeit
¢és szellemi torekvéseit latszott szolgélni. Sajnos, valdsziniileg a lap veze-
tésében és a munkatarsak megvalasztasdban bedllott valtozas miatt, e folyo-
irat nagyon eltért eredeti célkitlizéseitdl. Hangja is megvaltozott és ujabb
szamaibol itélve a Hid szinte mar kommunista felfogasnak allt a szolga-
latdba. Legalabb is a spanyolorszagi viszonyokrol irott cikke semmi két-
séget nem hagy efelél. Kar, mert az a délvidéki ifjisdg, amely életrekel-
tette ezt a lapot, azt remélte, hogy komoly kisebbségi kultartérekvéseinek
ez a folyoirat lesz a szdocsOve. Sajtészemlénk soran emlitjik meg, hogy
az Ujvidéki Reggeli Ujsag ,Egyesiileti KozIony“ cimmel heti mellékletet
ad ki a népnevelés, konyvtarélet és a vajdasagi hivatasos szinészetet helyet-
tesitd miikedvelS-szinészet gyakorlati fejlédésének iranyitasara. Ordmmel
koszontiink még egy sajtovallalkozast, a Nagybecskereken, Kelemen Janos
szerkesztésében megjelend ,Ifjusag” cimli folyodiratot, amely régi hianyt
igyekszik poétolni. A folyoirat elsé szamanak atlapozasa utdn megallapit-
hatjuk, hogy a délvidéki magyar ifjisdg szellemi nevelése jo kezekben van.
Kilonosen a lap vezetOcikke biztosit benniinket err6l, amelyet Marton
Andor, egyik leglelkesebb vajdasagi magyar irt az if josaghoz. Cikkében kiilon
kihangsulyozza, hogy ,, ... az igazsagnak mindig helye lesz e lapban, bar
az igazsag szava néha keserll, a kisebbségi magyar ifju jellemének kialaki-
tasdhoz azonban nélkiilozhetetlen az 6nbiralat legszigoribb szava is®.

Természetesen a magyarsagnak mindezért aldozatokat kellett hoznia, amint
azt a volt Magyar Part vezet6férfiainak a Szabadkara 6sszehivott nagygyiilésen
elhangzott nyilatkozataibol is tudjuk, amikor ezekért az engedményekért a
magyar szavazokat a kormdnypart listdjan vald szavazéisra hivta fel. Tény-
leg a szerb kormany azért igérte ez engedményeket, hogy a 70.000 fonyi
magyar valaszté a kozségi valasztdsokon rea szavazzon. Ez meg is tor-
tént. Meg fogjuk latni, vajjon ennek fejében a kulturalis engedmények

tartosak lesznek-e.
FEKETE LAJOS



