TISZANTULI KERDESEK

7. A TISZANTUL MAI AGRARPROBLEMALI

AR A POLITIKAI FORUM ma csak a telepités ¢és foldreform
Bjelszavaitél hangos, mégis kétségtelen, hogy a mezOgazdasagi

valsdg, melyen ma mindenki segiteni  szeretne, elsGsorban
értékesitési és tobbtermelési valsag. Kevesebbet termeliink
még mindig, mint amennyit nagyobb szaktudas vagy szorgalom mel-
lett termelhetnénk s amit termeliink, azt viszont szik kiviteli kere-
teink és alacsony exportdraink miatt nem tudjuk kell6 rentabilitdssal
értékesiteni. Ez az értékesitési valsag birtoknagysagra tekintet nélkiil
terheli az egész agrartarsadalmat s teszi improduktivva a mezdgaz-
dasagi termelést. Ellene harcolni csak sok kisebb-nagyobb kozigaz-
gatdsi és gazdasdgi rendelkezéssel lehetséges. A mai koltségvetési
keretek ¢és dekonjunkturalis viszonyok kozott ez koriilbelil a legreali-
sabb munka s ha ez parallel halad a szerény ¢és konzervativ
keretek kozott mozgd telepitési tevékenységgel, ugy joggal szamitha-
tunk arra, hogy a kozeli évek mar kedvezobb lehetdségeket fognak
nyljtani nemcsak az e célbol rendelkezésre allo tokék, de az igényldk
személyi tulajdonsagai tekintetében is. De ennél a munkéanal kiilo-
nos tekintettel kell lenniink a magyar vidékek specialis viszonyaira is,
mert az ,egyenlé elbanas“ hamisnak bizonyult jogcimén egész orszag-
részeket itélhetiink halalra és sorvadasra, amint ezt sajnos éppen
az annyira magyar orszagrész: a Tiszdntul mezdégazdasagi helyzete is
bizonyitja.

Mindezen problémak ugyanis kiilonds jelentdséget nyernek a
Tiszantal. Ez az orszagrész szélséséges id6jarasa, rossz tarifalis
viszonyai és legjobb vérosi piacainak a békeszerz6dés altal vald elvesz-
tése miatt killonosen nehéz helyzetbe jutott. FErdekesen illusztralja
ezt Kesztylis Lajos debreceni gazdasadgi akadémiai tanar konyve, aki
a  debrecenvidéki  kiskdzépgazdasagok  jovedelmezdségi  eredményeit
behaté vizsgalat ala vonta s bar kutatasa a legjobb, nemcsak e vidék,
de az orszdgos 4atlagot is messze feliilmilo terméskapacitassal dolgozd
gazdasagokra terjedt ki, mégis a kovetkez6 szomori eredményekre
jutott: Az 1931-ben atvizsgalt gazdasagi tilizemek — atlagosan sza-
mitva — kat. holdanként 37.99 pengdé tiszta jovedelmet tudtak produ-
kalni, ami csupan a vagyon 3.13%-os kamatozasanak felelt meg.
Az 1932-ben Aatvizsgilt nyolc gazdasag Aatlagdban 14.06 pengd kat.
holdankénti tiszta nyereséggel folytatta {izemét, ami a vagyon 1.17
szazalékos kamatozasat jelenti. Az 1933-ban atvizsgalt 23 gazdasag
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16.82 pengd holdankénti tiszta jovedelmet ért el, ami 178%-os kama-
tozast jelentett. E szomoru ,nyereségii-eredmények mellett e gazda-
sagok értékesitési és beszerzési viszonyai sem voltak jobbak. Buzanal,
arpanal,  rozsnal 13—15%-kal, = mustramarhanal,  hizott  sertésnél,
hizott marhanal 16—22%-kal, tengerinél, tejnél, tojasnal, borjinal
22—33%-kal voltak alacsonyabbak a majori eladasi éarak a statisztikai-
lag nyilvantartott nagypiaci araknal. Ezzel szemben a termelési esz-
kozok beszerzésénél a cementet 62, a rézgalicot 40, a zsakot 38, a
meszet 30, a kocsikendcsdt 25, a petréleumot 11 és végill a korpat
9 szazalékkal fizették dragabban kicsinyben vétel miatt a nagypiaci
araknal.!

E par adat didhéjban szemléltetben tarja elénk azokat a nehézsé-
geket, amelyekkel a tiszantuli gazddnak meg kell kiizdenie. Az évrdl-
évre visszatérd csapasok, a romin megszallds, a cseh-magyar vam-
haboru kitorése azonban oly nehéz helyzetet teremtettek a Tiszan-
tal, hogy 1934 tavaszdn a foldmivelésiigyi kormanyzat — tobb-
szOri slirgetés utan — maga is sziikségesnek itélte a helyzet alaposabb
tanulmanyozasa céljabol miniszterkdzi szakbizottsag kikiildését.
A szakbizottsdg 1934 marcius i-én munkéassagdt meg is kezdette s a
Tiszantali Mez0gazdasagi Kamara kezdeményezésére szamara meg-
rendezett gazdaértekezlet révén alapos tajékozodast is nyert e vidék
specialis problémairdl. E gazdaankét soran — amint a kiadott jelentés
mondja — Ot pont korlil csoportositva targyaltattak le az aktuélis
problémak és pedig kiilon:

1. A szallitasi és  kozlekedési  kérdések, kulonos  tekintettel a
Tiszantdlrol ~ Budapestre, valamint az egyes nyugati hatarallomasokra
torténd szallitasokra;

2. az export-kontingensek felosztasanak kérdése arra figyelemmel,
hogy a tiszantili orszagrész legalabb olyan aranyban részesiiljon az
exportban, mint a cseh vdmhaboru eldtt,

3. a  gazdaaddssagok  rendezésének  kérdése  azon = nézépontbdl,
hogy a tiszantili orszagrészbeli adosgazdakra kedvezébb fizetési kulcsok
nyerjenek alkalmazast,

4. a  kozteherviselés  problémaja, kiillonos  tekintettel a  tiszantali
orszagrész kataszteri osztalyozasara, és végiil

5. specialis mezOgazdasagi termelési kérdések és az irdnyitott ter-
melésbe vont ndvényeknél azok termelési teriiletének felosztasa, a Tiszan-
tal hatranyos gazdasagi helyzetére tekintettel.?

Els6 tekintetre taldn méltanytalannak ¢és indokolatlannak latszik,
hogy e kozismerten éppen agrarszempontbol gazdagnak ismert Tiszan-
tal az orszag tobbi részével szemben ilyen eldjogokat vindikdl maga-
nak, azonban e kivansagok a gazdaértekezlet tiikrében magyarazatot
nyertek. A  Tiszantdl kiilonlegesen stlyos mezOgazdasagi helyzete
ugyanis mar a roman megszallastol szamithatd, vagyis attdl az 1id6tdl,
mikor a megszallastol mentesiilt teriiletek — az akkori mezdgazdasagi
konjunktura aldasait élvezve — mentesiiltek olyan kiilonleges beruha-

IDr. Kesztyiis Lajos: Tiszantuli kis- és kiskozépgazdasigok jovedelmezdségi
¢és vagyoni viszonyai az 1931—33-ig terjedd években, 13. és 34. 1.

2 A Tiszantil mezOgazdasdga az 1934 tavaszan kikiildott miniszterkdzi szak-
bizottsag szamara rendezett debreceni gazdaértekezlet tiikrében. (A Tiszantali
Mezbégazdasagi Kamara kiadasa 6. és 7. 1.)
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zasi koltségektél, amelyeket e vidék kénytelen volt poétolni. A romdan
megszallas optimalisan felvett s tiszantali teriiletre megallapitott kar-
Osszege egymagaban 282,219.414 peng6t tett ki, vagyis a Tiszantali
Mezdgazdasagi Kamara keriiletének minden egyes foldadd ald esd
kat. holdjara 79 pengdt kitevé terhet jelentett. E kart tetézte az
1928—29 ¢év telén bekovetkezett fagykar, mely kalaszosokban 26,
sz6loben pedig 20 milli6 pengd jovedelem kiesését jelentette; tovabba
az 1931. évi aszaly- és az 1932. évi rozsda- és aszalykar, mely 37 millid
pengd kart okozott Tiszantal agrartarsadalménak. Hogy e csapasok
mily érzékenyen ¢rintették a tiszdntuli gazdasagokat, az csak akkor
tinik ki teljes valojaban, ha figyelembe vessziik, hogy ezek révén min-
den egyes kat. holdra 12.15, illetve az utobbi esetben 17.39 pengét
kitevé bevételkiesés jutott, vagyis ,a Tiszantil keleti részének torvény-
hatésagai teriiletén a karosodas 4ltal eldidézett bevételkiesésnek pénz-
beli értéke csaknem a kétszeresét tette ki annak, mint amennyi kama-
tot a Kkarsujtott orszagrészek gazdai Osszes rovidlejarati  kdlcsondk
utan ugyanazon évben az akkori magas (9.78%-0s) kihelyezési kamat-
1ab mellett fizetni tartoztak.!

Hogy e terhek mennyire érzékenyen sujtottdk a tiszantali gazda-
sdgokat s mily hosszii idore akasztottdk meg fejlodését, azt bizonyitja
ama koriilmény is, hogy az 1935 év son tudott javulast eredményezni,
s0t — mint a Kamara ezévi jelentése mondja — a ,Tiszantal koz-
gazdasagi helyzete tovabbra is kedvezdtleniil alakult, aminek fOoka a
tartds szarazsag folytan® az 1934-ben ismételten bekdvetkezett aszaly-
kar, de meg azok az orvoslast még nem talalt egyéb okok is, amelyek
a tiszantali mezdgazdasagi termelést annyira megnehezitik. Debrecen
szab. kir. varos torvényhatosagi kozgyilésén aprilis elején allapitottak
meg, hogy ,Debrecen ¢és vidéke kimaradt az orszagos gazdasagi
javulasbol“ s a kormany figyelmét ismételten fel kell hivni ama koril-
ményre, hogy a viszonyok javulasaval fokozottabban forduljon érdek-
16désével és tamogatasaval e vidék felé, ahol ,,a javulasnak még semmi-
féle jele sem mutatkozik... s a prosperitasban részesiild orszagrészek
varjanak addig, mig a tobbi nélkiil6z6 orszagrészek 0j erére kapnak.‘3
Hiszen e teriilet a trianoni hatarok megvondasa altal elvesztette leg-
jelentésebb piacait és Arad, Temesvar, Nagyvarad, Nagykaroly, Szat-
marnémeti, Ungvar, Kassa, Munkacs varosoknak idegen impériumok
ala keriilése révén a mezOgazdasagi munkasrétegek nagy tomegei
maradtak kenyér és foglalkozds nélkiill. £ nehézségek csak fokozddtak
akkor, mikor Magyarorszag ¢és Csehszlovakia kozott megsziint a nor-
malis  arucsereforgalom. A  magyar-cseh  vamhabora  ismételten a
tiszantali  vidékeket sujtotta legjobban, mert az ekként most mar
szinte kizardlag nyugatra koncentrdlt mezdgazdasagi kivitel fuvar-
koltségeit nem tudta e vidék a fekvésénél kedvezdbb nyugati orszag-
részekkel szemben fedezni, viszont a nyugati irdnyt import miatt
eme arukat is kénytelen volt felaron felvasarolni. Hogy mit jelentett
a fuvartobblet az értékesités szempontjabol, azt ¢élénken illusztralja
par idevonatkozd adat felemlitése. Mig a csehszlovdk hatar nyitva

! Tiszantal mez6gazdasaga 14. és 171. 1.
2 L. a,,Debrecen” c. napilap 1936. évi aprilis 4-1 szamat.
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allt, Debrecen—Zahony 115, Nyiregyhdza—Zahony 66, Matészalka—
Zahony 124 km-es tavolsaggal volt egymas szamara megkozelitheto.
A véamhabora kitérése utan azonban fenti hazai varosaink és Gyéké-
nyes, valamint Hegyeshalom hatarallomasok 418—609 km-re keriiltek
egymastol, ami e vidékeket végleg exportképtelenné tette. De igen
hatranyosnak ¢és karosnak bizonyult e nehéz és valsagos években ama
korilmény is, hogy a Kkataszteri felbecslések idején Tiszantal teriiletei
irredlisan magas osztalyokba soroztattak. Az orszagos 8.80 korona
atlagos kat. tisztajovedelemmel szemben itt — a kozben -elszikesedett
nagy teriiletek dacdra is — 9-56 korona az atlagos érték. Ennek viszont
az a kovetkezménye, hogy e teriilet rendkivill magas adoterhekkel is
kénytelen megkiizdeni. A  jarulékos kozterhek szintén a Tiszantul
a legmagasabbak, amit bizonyit ama tény, hogy ,az orszag Osszes
vizszabalyozasi  tdrsulatainak  fenntartdsi  jarulékdbol 80%-ot  kitevd
rész a tiszai tarsulatokra esik és csupan 20% jut a dunai tarsulatokra.
A tiszai tarsulatok érdekteriiletének pedig legnagyobb része a Tiszan-
tulra esik, kb. 80%-a, vagyis végeredményben a magyarorszagi Osszes
vizszabdlyozasi tarsulatok fenntartasi jarulékainak kb. 60%-a a Tiszan-
tal foldjét és gazdatarsadalmat terheli;... a Tiszdntuli Mezdgazdasagi
Kamara miikodési teriiletének oOsszes foldaddja 8 millio pengét tesz ki
s ugyanakkor az elmult hat év atlagaban kb. évi 2% milli6 pengd
vizszabalyozasi teher jutott a Tiszantulra, tehat a foldadd Osszegének
31%%.

Hogy ily nagy természeti csapasok, értékesitési nehézségek ¢és
aranytalan kozterhek viselése mellett Tiszantal foldje addsodott el a
legnagyobb mértékben — ezen nem lehet csodalkozni. Hiszen amig
»aZ orszag tobbi részeiben egy kat. hold foldadd ala esé teriiletre
9496 pengd teher esik, addig a Tiszantal teriiletének foldadé ala
es0 minden holdjara 126.08 pengd teher jut, szemben az orszagos
atlagot kitevé 102.31 pengdvel. A tobbi orszagrészekhez viszonyitva
tehat a Tiszantdl minden egyes foldadd ald esé kat. holdjara 24.85%-
kal nagyobb adossagteher nehezedik.“ Ennek karos hatiasa viszont
a termelés csokkenésében ¢érezteti hatdsit. A termelés egyre extenzi-
vebb lesz, a modem gazdalkodas egyre sziikkebb térre szorul, az allat-
allomany ijesztéen csokken. A gazdasagok koz- és magantartozasaik
torlesztését nem az amugy sem Iétez6 jovedelembdl, hanem magabol
a vagyonbol fedezik. 1925-t61 1933-ig példaul mindezen okok folytan
Tiszantul szarvasmarhadllomanya 9.27, sertésidllomanya 19.96 ¢&s juh-
allomanya 45.15 szédzalékkal csokkent. Joggal mondhatta tehat az
ankét igazgatdoi Dbevezetd beszéde: ,Mindazideig, amig ezen hatra-
nyoknak kiegyenlitésére alkalmas intézkedések a Tiszantul gazdainak
segitségére nem lesznek, addig a Tiszantil mezbgazdasiaga nagy érté-
keinek ezt a pusztulasi folyamatdt megakasztani, megéllitani nem lesz
lehetséges. De mindezekbdl egyben utbaigazitast 1is nyertiink arra-
nézve, hogy miként lehet és kell a Tiszantulon segiteni.*?

I Tiszantal mez8gazdasaga 21—22. 1.
2 Vitéz Czeglédy Béla kamarai igazgaté megnyité beszéde (Tiszantuli Gazdak
XII évf. 5.52. 2, 1.)
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A gazdaértekezlet azonban a helyzet javitasat célzd intézkedések,
illetve javaslatok targyaban is megegyezett. A tarifalis nehézségek
lekiizdése céljabol javasolta a 150 km-nél nagyobb tavolsagoktol
fliggetlenitett  egységes  budapesti és  exporttarifa  életbeléptetését,
hogy ekként a nyugati piacokat egyenldé versenyfeltételek mellett a
keletmagyarorszagi termelé is megkozelithesse. Kivantak 1) utak épi-
tését és a Tisza, valamint Koros folyok hajozhatova tételét, Tiszantul
allatfeleslege részére a nyugati piacok elvesztése fejében — a f{6-
varosi piac biztositasat, az osztrdk, német ¢&s esetleg cseh sertés- és
zsirkivitel  tekintetében a  kontingens  meghatirozasanal — Tiszantal
allatallomanyanak aranyos figyelembe vételét, Debrecenben az egész
tiszantali hisexport részére hiitbhaz épitését, a juhexporttal kapcso-
latban a kontingens ardnyositasat, a loértékesités terén a katonai 16-
vasarlasok TiszantGlra valé koncentralasat, a baromfi-, tojas- és gyii-
molcsértékesités elomozditdsa céljabol Debrecenben hiitéhaz {izembe-
helyezését, a torzsallatallomany gazdasagonként wvaldé védetté nyilva-
nitdsat, noévényi terményeknél a kiviteli engedélyeknek kozvetlen a
termeldk szdmara vald kiadasat, a blzamarkdzds intézményes valora-
valtasaval a tiszantuli mindségbuzak kedvezdbb értékesitésének eld-
mozditasat és végill a tervgazdalkodas esetleges megvalositasa esetén
Tiszantul szamara a buza, rozs, burgonya és dohany termesztésének
kényszeritd eldirasat — karpdtlaisul — a szamtani teriiletaranynal
kedvezObb  mértékben. £ javaslatokat a Kamara az 1935. évi
rendes kozgyiilés elé terjesztett jelentésében is fenntartotta és hangoz-
tatta, azonban ezeket még kiegészitette azzal, hogy kivanatosnak nyil-
vanitotta a gabonanemiieck monopolisztikus jellegli 4rminimalasat, a
cseh-magyar kereskedelmi targyalasok felvételét, az olcsé ruhazati
akciok 4llandositdsat, az agrarszOvetkezeti intézmények egyesitését,
Békéscsaba kozponttal mintavarmegye, illetve mintajaras vagy minta-
korzet felallitasat, a szekérfuvarozas teljes szabadsaganak fenntartdsat,
a vasarengedélyek ¢és helypénzdijak redukalasat, az egy kat. holdra
es§ tisztajovedelem 16 aranykorondban valé maximalasat, az ado-
reform el6készitését, a kataszteri Ujraosztdlyozds keresztiilvitelét, a
gazdaadossagok egyességi eljardsanak torvényes szabalyozasat, a fold-
teher, illetve a gazdaadossagok végleges rendezését, a kozmunkaknak
Tiszantulra vald koncentralasa altal a munkanélkiiliség enyhitését,
a napszambérek minimalizalasat, munkasok keresményével szemben
végrehajtasi  jogunk revizidjat és végiill a szociografiai adatgy(ijtés
haladéktalan megkezdését annak megallapitasa céljabol, hogy ,.egy-
egy csalad vagy munkas évi keresete megbizhatdo adatgyiijtéssel szam-
szeriileg pontosan kimutathatd legyen.!

Amint tehat latjuk, a bajok nagyobb hanyadukban nem oly ter-
mészetlieck, hogy azokat akar foldreformmal, akér telepitéssel orvo-
solni lehetne, mert a fennforgd akadalyok és értékesitési valsag a fold-
birtokosokat egyforman sujtja és a torpe- vagy kisbirtokos szadmara
éppen Ugy megneheziti vagy improduktivva teszi a termelést, mint
a kozép- vagy nagybirtokosok részére. Miel6tt tehat barmily nagyobb

TA Tiszantali Mez6gazdasagi Kamara 1935. évi évkonyve és jelentése 75—
125. 1.
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horderejii reformba kezdiink e téren, els6 kotelességliink a mezo-
gazdasag terheinek konnyitésével azt jovedelmezévé tenni, foldigény-
16ink széles tomegeit a kollektiv munkara beszervezni, vagyis mar
eleve Utjat szegni annak, hogy az 1 f0ldtulajdonosok elddeikhez
hasonlé nehézségekkel legyenek kénytelenek megkiizdeni. Vagyis: a
telepités ¢és foldreform jelszavaval nem szabad a kisebb jelentdséglinek
latszo, de valojaban éppen annyira elmellézhetetlen problémak meg-
oldasarol a kozérdeklédést elterelni. fgy a telepitési torvényjavaslat
torvényerdre  emelkedése utan is  gyakorlatilag eme ,,masodrangu
kérdések.. megoldasaval kell majd nagyobb  mértékben foglal-
kozni annal is inkdbb, mert amint a javaslat 46. §-a mondja, a focél
kisbirtokok 1étesitése vagy pedig a meglévé torpebirtokoknak Kisbir-
tokka vald kiegészitése lesz, vagyis annak az Ugynevezett kisgazdaréteg-
nek szadmbeli felndvelése, mely konzervativ gondolkozédsédval, indivi-
dualista lelki beallitottsagaval és {izleti tajékozatlansagaval legkevésbbé
bizonyult ellenallonak az agrar értékesitési valsaggal szemben. Vam-,
ado-, hitel- és tarifapolitikankat kell tehat a helyi viszonyok részletes
szambavétele mellett elobb akként atépiteniink, hogy az ujonnan fold-
hozjuttatott vagy letelepitett mezdgazda Dbiztositva legyen afeldl, hogy
becsiiletes és faradsagos munkajanak gylimolesét minden koriilmények
kozott élvezni tudja és nem lesz mar az elsG években kényszeritve
deficittel jardo termelésre vagy arra, hogy mezOgazdasagi {izeme ter-
mészetéthez nem simuld rovidlejarati ¢és terhes hitelek révén magat
gazdasagi erejét felilmulolag eladdsitsa.

Foldbirtokpolitikank  sorrendjének  meghatarozasdban  tehdt min-
denekel6tt a fundamentalis problémak felé kell fordulnunk érdekld-
désiinkkel. Ez természetesen nem azt jelenti, mintha helyeselnénk a
telepités vagy foldreform megalkotasdnak ¢és végrehajtdsanak ismételt
elhalasztdsat, hanem csupan azt, hogy miutdn pénziigyi okokndl fogva
ugyis erdsen korlatozott haladasra lesziink kényszeritve e téren, az
agrarkérdés megoldasat mas és gyorsabb eredményeket nyujté utakon
is keresni kell. Tiszantil helyzetével kapcsolatban a Tiszantali Mezo-
gazdasdgi Kamara 4ltal el6terjesztett javaslatok igen meggydzdek
abbol a szempontbol, hogy ardnylag kevés aldozattal is igen értékes
és jelentds segitséget nyujthatunk agrarlakossagunknak ¢és a mezo-
gazdasagi termelést is rentabilissa tehetjiik. Nem lehet elhanyagolni
és mell6zni tehat egyetlen olyan szempontot sem, mely alkalmas arra,
hogy a mezégazdasag kiadasait és terheit apassza vagy masfeldl a
tobbtermelést eldmozditsa, mert ezaltal a mezdgazdasagot figyelemre-
méltd bevételi tobblethez juttathatjuk. A gazddk Onsegitésének elve
— amely a kiilfoldi orszagokban a szovetkezeti mozgalmak révén mar
oly szép eredményeket ért el — nalunk sem elhanyagolhatd szempont
tobbé, amint ezt a Tiszantali Gazddk Beszerz Csoportjanak immar
négyéves multra visszatekintd munkassdga is igazolja. E  csoport
ugyanis megalakuldsakor feladataul tlizte ki, hogy az évek Oota ered-
ménytelennek bizonyult politikai harc hattérbe szoritdsdval gazdasagi-
lag probalja a gazdakdzonség érdekében a konkurrens termelési agak-
kal szemben felvenni a harcot s e célbol programmjat ilyképpen
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WA gazdasagi szervezkedést az igazi szovetkezeti gondolatot,
melynek  megvalositasatol fiigg a ... gazdatarsadalom sorsa .. csak
legalulrél és a legegyszerlibb eszkozokkel lehet, szabad ¢és kell kezdeni.
Csak  adnunk  kell, semmit kémiink nem szabad.. Eredményeinket
egyaltalan nem {izleti tevékenységgel ¢érjik el. Nem termeliink, arut
forgalomba nem hozunk, még csak kozvetitdi munkat sem végziink.
Munkank egyszeriien abbol all, hogy allando figyelemmel kisérjik a
mezbgazdasagot érdekld piacok minden jelenségét, s amikor iddszeriivé
valik, igyekszink az egyes cikkekben a legkedvezébb ajanlatot megsze-
rezni .. A nyert ajanlatokat részletes Osszehasonlito elemzésnek vetjiik
ala, kiillonds tekintettel a mindségekre. Az erre alkalmas arut vegy-
elemeztetjiik s az egyes alkatrészek ismeretében mi magunk végezzik
el a kalkulaciot.. Maskor sajat kisérleteink és kalkulacionk alapjan
mi magunk szabjuk meg a legmagasabb eladasi arat s igyeksziink azt
valamely komoly céggel elfogadtatni, nem feledkezvén meg természete-
sen a tisztességes polgari haszonr6l sem. Mikor azonban  utdbbi
ellenére sem szandékozott egyetlen meglévé cég sem akceptalni a meg-
szabott arat.. 1) cégek létrejottét segitettik eld, amelyek azdta is fenn-

allanak és megelégedésiinkre mikodnek. (Kalkulacionk helyességét
azota az 4arak orszagos leesése is igazolta.) A legkedvezObb ajanlat alap-
jan  megallapodast létesitettink ... s ennek megtorténtérél és tartalma-

rol értesitjik a gazdasagokat. A tovabbiakban aztdn csak az ellendrzés

munkajat végezziik.«!

A csoport, hogy minél tobb gazdasag csatlakozasat lehetévé tegye,
elkeriilt minden kotott egyesiilési format ¢és egész adminisztraciojat
egyetlen iroasztalra Kkorlatozta. Puritdn tevékenységének meg is lett
az eredménye, mert mig négy évvel ezel6tt csupan 78 tiszantuli gazdasag
sziikségletét fedezte, ma 1534 résztvevovel dolgozik. ,, A 1534 részt-
vevd kozil gazdaalakulat volt kb. 250, a beléjik tomorilt kozép-
és kisgazdasagok egész tomegével.

Hogy tevékenysége révén milyen elényoket tudott nytljtani az
érdekelt gazdasagoknak, azt akcidjanak eredménye igazolja legjobban.
Ha alapul az 1934-es akcids arakat vessziik és ehhez viszonyitjuk az
1931. évi nagypiaci forgalmi éarakat s a két adat differencidjat szazalé-
kokban fejezziik ki, akkor a kdvetkezé eredményeket kapjuk:

1934. fvi 1931 évi %, amivel
akcids dr forgalmi az akkori
dr forgalmi

drak amai

akeids dra-

kat meg-

pengd pengd  haladidk

Kocsikenfics, fekete, G820 covvvvveinvirsnneens 136
Traktorolaj ......ccoveeeveennnns N . - 116

Szén, borsodi darabos ... 55
Szin, rosthlt, Aif .oieiiciieiissirrisssesisaons 75
Kﬁtél.im, L a. kg—ként . g 54
Porcsévizd, higanyos, 1 kg-os ‘tételben. ., 260 750 188
Nedves cséwizé 1 kg-os tételben ......... 430  12'50 189
Témény karbolineum 1o kg-os tételben... —72 180 150
Mészkénlé 100 kg-os tételben .. veeee —I4 —70 400

Ez csak par kiragadott tétel a csoport eddig elért munkéssagabol
és eredményébdl, de mar ezek magukban is elegenddk arra, hogy a
vallalkozas jelentdségét dokumentaljak. Ez a vallalkozdas — mint a
beszamoldé helyesen mondja — ,még a legteljesebb sikertelenség
esetén is senkinek karosoddsdval nem jarhat... senkivel nagyobb baj
A Tiszantli Gazdak Beszerzé Csoportjanak 1935. évi beszamoldja 6—7. 1.
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nem eshet, minthogy vérakozasa ellenére tovabbra is azon az &ron
kell vasarolnia és ott, amelyiken és ahol eddig tette... (mert) kocka-
zatba az eddigi szomoru tapasztalatok utan csak akkor lehet majd és

szabad belevinni az embercket, ha az... a mar elért tiszta haszonra
fog korlatozodni s ha mar a kisérletezést... az Osszefogd er6 meg-
birja.*

ime a gazdasagi Osszefogas jelentésége és a szovetkezeti gondolat
hatalmas ereje. Minden anyagi kockazat ¢és aldozat nélkiil, pusztan
organizaciéval a termelési koltségeket jelentés mérvben csokkenteni
lehet. Nem rontja le ezeknek az eredményeknek jelentdségét természe-
tesen az érdekelt cégek részérél emelt ama kifogas, hogy az arak e szer-
vezet nélkiil is csokkentek volna az évek folyaman. Az akcioba eddig
be nem vont aruk arai az ellenkez6t bizonyitjak.

De a tobbtermelés szempontjabdl ldssunk most egy masik gyorsan,
kevés koltséggel megoldhaté és mégis nagy eredménnyel kecsegtetd
példat, mely elsésorban szintén kisbirtokosaink helyzetén segitene:
a tagositast. Az 1909 ota tagositott kozségek koziil 78-nak adata nyert
kérdéivek alapjan feldolgozast s ezekbdl kivilaglik, hogy atlagban a
terméshozam  legpesszimisztikusabb  szdmitds mellett is  18.2%-kal
emelkedett, de voltak kozségek, ahol 30—100%-o0s aranyu volt a
novekedés. A  baromfidllomany ennek folytdn atlagban 34'5%-kal
emelkedett. A birtokperek atlagos csokkenése 78%-ot tett ki. Munka-
idémegtakaritas 31.2%. Foldérték novekedés 32.5%. Mezdgazdasigi
gépek novekedésének szama 181.2%. Ezenkivill szdmos kozség a
tagositds révén féasitani, csatornazni, erddsiteni tudott ¢és moddja nyilt
Uj termelési agakra vald attérésre.! Vagyis ha hazankban a még tago-
sitasra varé mintegy 2000 kozségben s ennek folytan koézel kétmillid
hold teriileten a tagositdst végrehajtandk, a terméseredmény 20%-os
atlagos ¢és varhatdo javuldsa mellett — nyolcmazsas termést és csak
nyolcpeng6s arakat véve is figyelembe — évi 26 millio értékidi termés-
tobbletet tudnank elérni a mezbgazdasag terén, ami az agrartarsada-
lom terheinek konnyitése tekintetében mar jelentés eredményt ¢€s javu-
last eredményezhetne.?

Ez csak két kiszakitott példa az agrarvalsaggal kapcsolatos kér-
dések tomegébdl, azonban mar ezek 1is Dbizonyitjdk, hogy aranylag
csekély aldozattal is milyen hathatés tamogatast nyujthatunk a sulyos
feladatokkal kiizdd magyar foldnek. Igen nagy hiba lenne tehat, ha
a telepités ¢és foldreform kapcsan ezekrdl elfelejtkeznénk és anélkiil,
hogy ezek egyideji és parhuzamos megvaldsitasarél gondoskodnank,
az egyiket a masik nélkiil engednénk a realizalds stadiumaba jutni.
Kétségtelen, hogy a XX. szazadbeli Magyarorszag szamara a legfon-
tosabb és legéletbevagobb feladat a magyar tomegerd, de kiilo-
nosen az allami  élet szempontjabol annyira  értékes  paraszti
er6 megszervezése, azonban minden reform terén csak fokoza-
tosan haladhatunk, mert nem engedhetjik meg magunknak azt a

I Dr. lovag Fehrentheil G. Laszl6: Az utolsé negyedszdzad tagositasanak tanul-
sagai. (Mez6gazdasagi KozIony, VIIL évf. 21—26. 1.)

2 Dr. Tatray Istvan: A magyar foldbirtokpolitika feladatai. (Magyar Kultara
XXIIIL. évf. 252. 1)
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luxust, hogy eme kérdések esctleges elsietett vagy kell6leg el6 nem
készitett ~megoldasa miatt, kiilkereskedelmi  mérlegiink  szenvedjen
hatranyt. Nem helytalld6 és nem realis tehat az, ha hazai viszonyainkat
az utddallamok foldbirtokpolitikdjaval akarjuk  Osszehasonlitani, mint
ahogy azt nemrégiben egyik folyoiratunk tette. Hiszen ezek a refor-
mok mezbgazdasagilag konjunkturalis idékben torténtek, idegen és
sellenséges nemzetiségek ellen iranyultak és céljuk — féleg Erdély-
ben — a torténelmi magyar kozép- és felsGosztaly tonkretétele volt.
Ezzel szemben jelenleg stlyos értékesitési valsadggal kiizd az egész
mezOgazdasag, szegénységiink miatt mintegy masfél évtizedre széloan
nem mondhatunk le mez6gazdasagi kiviteliinkrdl, ahogy az az utod-
allamokban  tortént, nincsenek ,ellenséges“ nemzetiségeink  vagy
osztalyaink, akiknek tonkretétele nalunk nemzeti cél lehetne, mert a
kisajatitott foldek fejében nyljtandd karpotlast is valamilyen forma-
ban ismét nemzeti vagyonna ¢€s termeldképes magyar tékévé kell
tenniink. Vagyis a magyar mezOgazdasagi valsdgot legydzni és fold-
birtokpolitikank helyes iranyat csak akkor tudjuk feltalalni, ha a korral
haladva szdmolunk szdzadunk politikai célkitlizéseivel, de redlis szem-
léletiinket megdrizve azzal is, hogy a rendelkezéslinkre all6 csekély
er6k miatt feladatainkban sorrendet kell teremteni, mert kisérletekre
nincs idonk és pénzink, reformok nélkiill pedig verseny- és életkép-
telenné valik a magyarsag.

PONGRACZ KALMAN

II. A TISZANTUL POLITIKAI ARCA

MULT BENNE EL a jelenben s valamely vidék politikai ter-
mészetrajzat is csak gy lehet felvazolni, ha figyelembe
vesszilk  annak  torténelmi eseményeit ¢és  gazdasagi  fejlo-

dését. Ez alél a szabaly alol a magyar Tiszantil sem
kivétel. Hiszen ez a vidék, amely a tatardalasban és a masfélszazadig
tartd torok hoditas ideje alatt 6si magyar kultarajat és gazdagsagat elvesz-
tette, mely négyszaz éven at harcolt — igen sulyos erkdlcsi, anyagi és
emberadldozatok 4rdn — a magyar fiiggetlenségi gondolat sikeréért,
annyiszor tonkrement €s kezdte tjra és ismételten teljesen ¢éloirdl életét,
hogy sok tekintetben torvényszertien kellett ugy kulturdlis, mint gazda-
sagi tekintetben hattérbe szorulnia mas, szerencsésebb sorsu és fekvési
orszagrészekkel szemben. A tOrténelmi fejlédés normalis menetét
itt szdmos esetben szakitottdk meg vagy vetették vissza mas népeket
megkimélt torténelmi események. Falvak szdzai ¢és varosok tiintek
el a fold szinérél, az Alfold 6si erddsége is elpusztult, mialtal még
kiilséleg is ) arcot Oltott e vidék. S ha mindezek dacara a Tiszantal
magyar lakossdga Ujra és TUjra elég erdsnek és életképesnek bizonyult
arra, hogy ¢életét 0j alapokra fektesse, ez természetesen mar nem tor-
ténhetett meg abban a formédban, ahogy azt mas — fejlédésiikben
er6szakos behatasok altal meg nem zavart — vidékek eszkozolhették.
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Az értékek hosszu szazadokig tarté pusztulasaban sem kulturalis, sem
gazdasagi, de még csak politikai vonatkozasban sem lehetett folytatni
a multat ott, ahol abbamaradt ¢és meg kellett eclégedni ideiglenes
vagy primitiv megoldasok eszkozlésével.

A mostoha szazadok terhét azonban Tiszantil a kiegyezés utan
is viselte. A célt tévesztett formaban végrehajtott Tiszaszabalyozas
és armentesités révén az Alfold kiszaradasa ¢és elszikesedése kezdetét
vette, az id6jardas ugy ennek, mint az erd6k kipusztuldsanak hatasa
alatt szélsOségessé valt, ami a mezOgazdasagi termelés rentabiiitdsanak
fokozatos csokkenésében éreztette hatasat. A Tiszantul egyre szegé-
nyebb lett s a mindenkori kormanyok a helyett, hogy nemzeti szem-
pontbol felismerték volna e szinmagyar vidék gyarapitasanak és népi
allomanya meger6sitésének nagy jelentOségét, partszempontok miatt
figyelmen kiviil hagytdk problémait ¢és lakossdgdnak érdekeit, mialtal
a mar ugyis elég stulyos gazdasdgi bajokat még politikaiakkal is tetéz-
ték. A 48-as tradiciokhoz hiiségesen ragaszkodod Tiszantal -ellenzéki
magatartasa miatt ekként hattérbe szorult nemzetiségi vidékeinkkel
szemben s az allami kozmunkdk és beruhdzasok kovetkezetes elmara-
dasa miatt mar ebben — a mezdgazdasagilag felette jO konjunkturalis
iddszakban is — csokkentett mérvben tudta felvenni a gazdasagi
versenyt tobbi orszagrészeinkkel szemben. A mindenkori kormanyok
felcserélték az okot az okozattal, és nem lattak be, hogy ennek a vidék-
nek  szélsOségekre  hajlamos  vérmérsékletét megtorldé  szabdlyokkal
megvaltoztatni nem lehet, hogy az itt jelentkezd elégedetlenségnek
partpolitikai szempontoknal mélyebben fekvé okai vannak, s minden
ellenzéki  megmozdulasban  tulajdonképpen ezek  érvényesiilnek  és
tornek utat maguknak — néha Ontudatlanul is az ellenzéki part-
politika jogcimén. Vagyis eredményes, komoly és politikai kihatdsai-
ban is jelentds valtozast e vidéken a multban éppen ugy, mint a jelen-
ben csak akkor lehetett volna elérni, ha a gazdasagi és kulturalis beru-
hazasok ¢és reformok egész sorozataval ajandékoztadk volna meg ezt a
vidéket, hogy a torténelmileg mostoha szazadok csapasait a modern
szocialpolitika vivmanyaival némikép feledtessék.

A kozjogi szempontok egyoldalu szemléletére bedllitott és szo-
cidlis érzék nélkiil él6 magyar politika és tarsadalom azonban nem
ismerte fel ennek a problémanak jelentdségét. Ezért érte meglepetés-
szerlen a mult szazad kilencvenes éveinek elején a Békés, Csanad
és Csongrad megyékben nyilt kirobbandshoz is vezetett agrr-szo-
cialista megmozdulds. Pillanatnyilag ugyan mégis felfigyelt az orszag.
Miniszterek nyilatkoztak, az orszaggyiilésen interpellaciok hangzottak
el, Gaal Jené az Akadémia felszolitdsara megirta a magyar agrar-
szocialista irdnyl munkdsmozgalmak torténetét s az OMGE 1894
junius 20-an tartott igazgatd-valasztmanyi lésén akkori {igyvezetd
titkarat, Rubinek Gyuldt bizta meg azzal, hogy a helyszinen eszk6zolt
tanulmanyut utan terjessze eld a probléma megoldasa tekintetében
legcélravezetébbnek tartott javaslatait. Ezek egy cikksorozatban a
Koztelek-ben  napvilagot is  lattak, de  késébb  Rubinek némi
atdolgozassal kotetbe gylijtve is kiadta o©ket. Ennek bevezetésében
ekként jellemezte az akkori helyzetet:
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»Aki a faradsagot s id6t nem kiméli, érdekes megfigyeléseket sze-
rezhet az Alfold szivében. Bizonyos nyomott hangulat uralkodik a kedé-
lyeken, mely gyanittatni engedi, hogy az egyik fél tart valamitl, a
masik meg remél valamit.. a munkdsmozgalomnak az erdszakosko-
dasig vald fejlodésében nagy része volt (azonban) a kozigazgatasi koze-
gek tapintatlansaganak és  tajékozatlansaganak (is), mert a mozgalom
1891-ben tulajdonképpen nem volt még a kitdorésre érett... Az oros-
hazi, békéscsabai és battonyai —munkaslazadasokat.. . kovette a  hod-
mezévasarhelyi, ahol még hatarozottabban  konstatalhato, hogy a  ki-
torést a hatéosag nem indokolt erdszakoskoddsa idézte eld. A  torvény
szigora lehiitdleg hatott a felizgult kedélyekre, de vajmi nagyot csalod-
nék az, aki a helyzet nyugalmabol a viszonyok javultara kovetkeztetne...
sOt, csak sulyosbitja a helyzetet a mult év silany termése ... nem lehet
és nem szabad kicsinyelniink a jelenségeket. A munkasok ezrei egy
olyan nagyhatalom, mellyel a mai tarsadalomnak és az allamnak sza-
molnia kell, még pedig vele és nem ellene. Az Alfold termékeny vidékét
nagy parasztvarosok népesitik, melyekben a parasztszocializmus labra-
kapasat nincs ami ellenstlyozza, mert nincs meg az intelligens kozép-
osztdly .. Az Alfoldon csak nagybirtokos, hivatalnok és paraszt van...
Egyfeldl a legterméketlenebb  parasztkonzervativizmus a  birtokos  osz-
taly részén, masfel6l a szocidlis ¢és kommunisztikus eszmékkel telitett

munkasproletarok. Mindkettd veszedelmes... (mert) az elsé nem
aldozatkész és improduktiv, a masik mert a mai tarsadalmi rendnek
ellensége ... gyenge vigasz, hogy az elégedetlen munkéselem egyaltala-

ban nincs tisztdban sem a szocialisztikus, sem a kommunisztikus esz-
mékkel, annyi azonban tényhogy a helyzet tarthatatlansdgidt valamennyien
érzik, mert éreznidk kell, s ez az, ami az Osszetartss leghatalmasabb
rugdja .. Az alfdldi szocidlis mozgalom .. elsésorban agrarkérdés,
mert a bajok kutforrasa a kenyér... Az agrarszociadlis mozgalom egy
masodlagos tiinet, s eredendd oka a mezdgazdasag sulyos helyzete,
mely egyarant nyomja a gazdat és a munkast... Téves azonban azt hinni,
hogy ez tisztan helyi kérdés, az AIlfold specialis baja, mert igaz ugyan,
hogy helyi viszonyokban rejlik a baj csiraja, de azért az alfoldi agrar-
szocidlis munkdsmozgalmak az egész orszdg nyugalmdt ¢és tarsadalmat
veszélyeztetik, s 1igy kotelessége nemcsak a torvényhozasnak, hanem az
egész tarsadalomnak, hogy foglalkozzék a kérdéssel.!

Rubineket a késébbi események igazoltdk is. A hirom emlitett
varmegyén kivil — ahol a nagybirtok kiterjedése még jelentds —
a mozgalom atcsapott a Hajdusagra is és Debrecen varos kozigazgatasi
bizottsaga 1894. évi egyik jelentésében mar felpanaszolja a foldmiivelés-
igyi kormanyzatnak, hogy: ,,A mezOgazdasagi munkaskérdés s kiilo-
nésen az agrarszocializmus hullimverései ide, Debrecenbe 1is elha-

tottak mar. Hihetdleg — mondja a jelentés — a kornyékrél jovo
foldmunkasok, téglavetdk terjesztik a maszlagot, mely dusan burjan-
zik.“ Pedig ezidében — a Monarchia vamfalain belil — még

korlatlan  értékesitési lehetoségek elonyeit élvezte a magyar gazda,
a Tiszéntal és a Hajdusadg legjobb varosi piacait nem metszette le a
trianoni hatdr és az ipar felszivo képessége is aranytalanul jobb volt
a mainal. S ha mindezek dacara a tomegelégedetlenségnek mar ily
komoly, a politikai életre is kihaté tiinetei jelentkeztek, konnyen
kiszamithat6, hogy a Monarchia Osszeomldsa ¢és az Uj dallamhatarok
megvonasa altal ezek a nehézségek ma mily mértékben fokozodtak.
A mai, mezdgazdasagilag annyira dekonjunkturdlis id6ben, eladoso-
dottsaga miatt a kisgazdaréteg is kozelebb keriilt a mezdgazdasagi
és ipari munkasréteg életszinvonaldhoz és felfogasahoz, ma mar meg-
sziint a bels§ vandorlds lehetdsége is és az autarkids eurdpai gazdasag-

! Rubinek Gyula: Parasztszocializmus, Budapest, 1895. Patria kiad. 5—9. 1.
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politika folytan eldallott piacnélkiiliség a hitelpolitikai felépitést sokban
nélkiiloz6 1920-as foldreform vivmanyait is agyonstjtotta. A huszas
évek kozepéig tartd konjunkturalis idészak elmultaval e teriilet foko-
zatosan szegényedett, lakosainak elégedetlensége nétt ¢és amikor végiil
a magyar-cseh vamhabori kitérése utan tulajdonképpen teljesen piac
nélkiil maradt és helyzetének javitasat a mindenkori kormanyoknal —
felfogasa szerint — hidba siirgette, lélekben elfordult a polgari
politikai partoktol és Uj orientacio kiépitéséhez latott.

Ha az orszaggylilési valasztdsok mandatumeloszlasatol eltekin-
tink és csupan a leadott szavazatok nyers szamat tekintjiik, Ugy statisz-
tikailag is kimutathato ez a hangulatvaltozas. 1927 és 1934 kozott —
mikor még ismeretlen Magyarorszagon a nemzeti szocialista ideologia
— a Tiszéntul vidékein erds visszhangra taldl minden ellenzéki meg-
mozdulds. Békés, Csandd ¢és Csongrad varmegyében — ahol talan
legnagyobb az agrar proletar réteg — a Szocidldemokrata —, valamint
az ugyancsak er6sen radikalis elveket vall6 Foldmiives- és Munkaspart
toboroz és talal hiveket, Szabolcs megye északi részén, a megmaradt
Ungban ¢és Beregben, valamint Bihar megye szegény, de a nemzeti
gondolat mellett mégis hiiségesen kitartd vidékein a Nemzeti Radi-
kalis Part, Hajdd, Szabolcs és Szatmar megyék kisgazda rétegeiben
és nemesi-paraszt falvaiban a Fliggetlen Kisgazdapart talal atmeneti
elterjedésre. Achim Andras varazsanak a baloldali, Nagyatadi Szabo
Istvan és Gaal Gaszton személyi hitelének a jobboldali nemzeti oldalon
azonban nem akad Orokdse s par évi tétovazas utdn a kdzhangulat
ezektdl a partoktdl is kezd elfordulni. A Tiszantul ¢és a Hajdusag
politikai életében ekkor bizonyos légiires tér keletkezik és iranyitas
vagy tajékozddas nélkiill maradnak azok a rétegek és tomegek, amelyek
a mindenkori korméanypartokba barmi okbol is beszervezhet6k nem
voltak. A nemzeti szocializmus fellépése ¢és megjelenése errél a holt-
pontrél mozditotta tovabb a tomegeket, mert az erds jobboldali és anti-
szemita akcio jelentdés baloldali reakciot valt ki s ettd6l kezdve Tiszan-
tal Ujra megindul egy szelekciés folyamat a politikai ¢életben, mely
eddigi eredményeiben és kihatasaiban a szélsOséges, jobb- ¢és bal-
oldali partoknak latszik kedvezni. A habozok és ingadozok nyilt

szinvallasra kényszeriilnek ¢és a szavazd polgarok — vallasuk, tarsa-
dalmi és vagyoni helyzetik, valamint vilagszemléleti, politikai és
miveltségi  szintjik vagy Dbedllitottsdguknak megfeleléen — egyre

nagyobb tomegben tolédnak eme extrém partok hivei kozé vagy
irdnyitasa ala.

E tekintetben elsdnek Debrecen hivta fel magara az orszag figyel-
mét. Az utolsdé orszaggylilési valasztasok alkalmaval a polgari ellen-
z&ki partok teljesen felmorzsoldodtak és a kormanypart mellett —
majdnem teljesen azonos szammal — a helyi szocidldemokrata ¢és
nemzeti szocialista part nyomult fel masodik, illetve harmadik leg-
nagyobb alakulatként. Pedig a nemzeti szocialista szavazatok ekkor
még megoszlottak a ,nyilas“ ¢és ,kaszaskeresztes” partok kozott
dacédra annak, hogy az utdbbi csoport bizonyos torvényes kellékek
hianydban a tényleges ¢és hivatalos valasztdson nem indulhatott.
A nagyobb szervezettséggel, tobb intelligens ember munkajaval és
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anyagilag is sokkal kiépitettebb keretek kozodtt mozgd ,.nyilas“-csoport
azonban azdta is fokozatosan tor eldre és a tanyavilag valamint falu.
vidék beszervezése altal maris jelentdés eredményekhez jutott. A part-
szervezés munkdja feldleli az agrar és ipari proletaridtust, a kisgazda-
réteget, s6t a nehéz gondokkal kiizdé alfoldi moddosabb paraszt-civis
birtokosok korét is. Gyors elterjedésre tett szert az ifjamunkésok és
foiskolai hallgatok kozott, de népszeri a leventék, cserkészek s6t
kozépiskolai  didksag korében is, mert a tervszeri ,felvilagosito*
munka ezeket is szdmon tartja s részint népszerli nyomtatvanyaikkal
és kiadvanyaikkal, részint a part olvasdtermeinek eme fiatal rétegek
szamara valé megnyitasa altal sokakat vonzott koriikbol eddig is hatal-
maba. Az integralis antiszemitizmus hangoztatdsaval és az intranzi-
gensnek latszo  ellenzékiség kidomboritasaval azonban a part nép-
szerii tudott lenni olyan rétegekben 1is, amelyek eddig éppen tarsa-
dalmi elditéletbdl zarkoztak el a jorészt polgari szdrmazasti vezetok
iranyitasa alatt all6 politikai mozgalmaktdl s igy nemzeti szocialista
allasfoglalasuk sokkal inkabb negativum és meddd szembehelyezkedés
a jelenlegi rendszerrel szemben, mint komoly meggydz6dés vagy
értékes  segiteniakards. A mozgalom elterjedésére €és  népszeriivé
valasdra azonban mi sem jellemzObb, mint az a tény, hogy hullamai
ma mar atcsaptak a megye hatarain is és Szabolcs megyében is elin-
dultak hodité  koratjukra. A part tavasszal tartott debreceni ,,sereg-
szemléjén“ a ,Vezér* idvozlésére és beszamoldjara szazaval és
ezrével érkeztek gyalogosan, székérdl, vonaton a maskiillonben bizony
elég nehezen megmozdithatd hajdisagi és nyirségi magyarok. De
szembetiind volt a part szervez6 munkajanak sikere a II. Debreceni
Diétan is, ahol a legkészségesebb és leginkabb begyakorolt vitatkozok
a partbol keriiltek ki és radikélis, gyakran elég primitiv szempontjaikkal
mély hatast gyakoroltak a kritikai szempontok mellézésére hajlamos
ifjasagra.

Ezekutan azonban szinte Onkénteleniil meril fel az a kérdés,
hogy vajjon mi okozta a nemzeti szocialista gondolat gyors elterje-
dését e vidéken? A német szellemi és politikai mozgalmaknak Magyar-
orszagra minden idO6ben gyakorolt erds hatasat leszdmitva a mozgalom
sikerét foleg arra lehet visszavezetni, hogy I1élektanilag és politikailag
alkalmas pillanatot valasztott a part arra, hogy akciojat meginditsa.
Az agrarvalsag két évvel ezel6tt kulminalt s korilbelil erre az idére
esik az az id6pont is, amikor jelenlegi ellenzéki partjaink eloregedésé-
nek tlinetei kétséget kizardan eldtintek. De eme negativ okokon kiviil
pozitiv elemek utan is kell kutatnunk és a part rovid id6 alatt igen
nagy népszerliségre emelkedett programmjaban kell keresni azokat
a szellemi és politikai elemeket, amelyek eldsegitették és megvaldsu-
lashoz segitették ezt a még a part rész€érdl sem vart gyors sikert.

A part egyik szellemi ¢és mozgalmi irdnyitéja Debrecenben t6bb
alkalommal beszélt a nemzeti szocializmus célkitlizéseir6l s ennek
kapcsan  allasfoglalasukat és programmjukat a kovetkezOkben — kor-

vonalazta:
,»A magyar nemzeti szocializmus a magyar ifjiisag jajkialtasa...
a vilagtorténelem legcsodalatosabb eszmearamlata... Kiizdelem a
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nemzetkdzi  zsidosag» az élosdi nagytéke ¢és a marxista métely ellen.
Szent szabadsdgharc a dolgozé milliok felszabaditasaért! Megtisztitdsa
a tarsadalomnak a munkdsok verejtékén meghizott kapitalista parazi-
taktol. A nemzeti szocializmus a munka szeretete ¢és megbecsiilése,
a dolgozok mindennapi kenyerének Dbiztositdsa, az ¢élet kiizdelmes har-
caban elesettek gyamolitdsa, a nemzet minden egyes dolgozd fidnak
egymas iranti testvéri szeretete €és megbecsiillése, a hit, a haza, a csalad
védelme ¢és megerésitése.” E kevés konkrétumot tartalmazé ¢és a tobbi
jobboldali magyar politikai part részérél is elég sok esetben hangoztatott
programmot a part akként akarja megvalositani, hogy Aaltalanos és gyor-
san megvalositott foldreformot igér, koveteli a zsid6 Dbirtokok kartalani-
tas nélkiili kisajatitasat, koveteli ,a termelés, az anyagbeszerzés, az érté-
kesités és a hitel szocialista berendezésének™ felépitését, a ,,gazdaados-
sagok kérdését a kamathatralék teljes torlésével és a fennalld tdéketar-

tozds Otvenszazalékos leirasaval oldja meg .. 10gy, hogy a fennmaradd
adossagot  hosszulejaratt,  torlesztéses  kolesonné  alakitja — at“.  igéri a
kartell-torvény  radikalis  reformjat, eltorli ,a  legszegényebb  dolgozd

rétegeket ardnytalanul sujtd6 kozvetett adok valamennyiét®, de ugyanakkor
gondoskodik  egyenes adoknal a  progressziv  addkulcs  alkalmazasarol,
mert ,az adomentes létminimum .. megallapitdsanal... nem az allam-
pénziigyi szempontok lesznek az iranyadok, hanem a dolgozé milliok
szocialis €s nemzetgazdasagi érdekei.“ Végil koveteli a nagyvallalatok
nacionalizalasat, hiszen ,0gy a nemzetkdzi nagytéke, mint a szocial-
demokrata-kommunista  népbolonditdas a  zsidosdg  vilaguralmi  torekvé-

« ]

sét szolgalja“.

Ez a részint Oonmaganak ellentmondd, részint a magyar gazdasagi
¢let teherbirdképességét annyira nem ismeré programm  azonban
onmagaban mégis kevés lett volna arra, hogy a mozgalom gyors elter-
jedésének magyarazatat adja. Hiszen barmennyit igért is, ezek a jel-
szavak a magyar vdalasztd polgar szdmara nem mondtak sok ujat, hiszen
a huszas évek fajvédd politikdja hasonld elemekbdl épiilt fel. Ami )
volt és ami hoditott, az az uj politikai ,modor” és ,stilus“ wvolt, a
part hatarozottsaga és mozgalmi radikalizmusa. De hoditott az elmélet
azért is, mert felismerte, hogy itt minden sikerre szamité mozgalom-
nak elsésorban ¢és mindenekfelett gazdasdgi és szocidlis tartalommal
kell jelentkeznie s minden szétvalasztani alkalmas — kdzjogi, vallasi,
osztaly — szempontot ki kell kapcsolnia. A nemzeti szocialista programm
ezért kizarélag csak gazdasagi programm s bar — taktikai szempont-
bol — szot emel a valasztasok tisztasaga tekintetében, azonban magat
a titkos valasztgjog gondolata mellett elvileg érthetéen le nem koti,
nincs  programmja  alkotmanypolitikdban,  kiilpolitikdban,  pénziigy-
politikai téren s altaliban minden olyan kérdésben elkeriili a szint-
vallast, amelynek kapcsan szembenalld nézetek viaskodnak, vagy ame-
lyek nagyobb latokort vagy szaktudast feltételeznek. De a szorosan
vett gazdasdgi és szocidlpolitikdban 1is a part Aaltaldnos szolamokon
felil részletekbe nem bocsatkozik, s ha tudjuk is allasfoglalasat a fold-
reform vagy adokérdésben, programmja ismeretlen abban a tekintet-
ben, hogy ezek végrehajtasa utan az allam gazdasagi és pénziigyi
rendjét mily elvek és rendszer alapjan akarja megszervezni és miikodés-
ben tartani, gazdasagpolitikdjanak milyen pozitiv elképzelései vannak,
és az eddig e téren hangoztatott negativumokon feliil hol és milyen
iranyban keresi allamkoncepcidjanak korvonalait?

'A nemzeti szocializmus orszagutjan (Hét beszéd. Magyar Nemzeti Szoci-
alista Konyvtar 5. szam, 15., 65.,43—52. 1.)
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A partprogramul eme hatarozatlansdga és korvonalnélkiilisége a
mozgalom egyik legnagyobb elénye és hibaja. Eldnye, mert pillanat-
nyilag ¢és koznyelven szdélva ,minden belefér.. s a németorszagi part
sikereit is a sajat programmja igazoldsdnak tiintetheti fel, de egyuttal
hib4ja is, mert jelentdsebb elterjedés esetén, de kiillondsen az esetben,
ha a mozgalom t5bb képviseldjét juttathatia be a parlamentbe, az
aktualis kérdésekkel kapcsolatban sziikségessé valo allasfoglalas kap-
csan a part programmnélkiilisége ¢€s éppen ebbdl eredden tanacstalan-
sdga hamar napfényre keriilhet. Ez azonban még a tavolabbi jovo
problémaja s jelenleg — hatarozott és pontosan korvonalazott programm
hianyaban — a tiszantili nemzeti szocializmus céljat, tarsadalom- és
allamszemléletét, valamint gazdasagpolitikai elgondolasait a part kebelébe
szervezett parttagok atlagos felfogasa folytin — s egy mozgalom
szempontjabol talan ez a fontosabb — a kovetkezOkben koérvonalaz-
hatjuk:

A nemzeti szocializmus célja a magyar nemzet és faj minden
iranyG  szupremacidjanak  kiépitése. Ennek legfobb  akadalya  gazdasag-
politikai téren a zsidosag, Kkiilpolitikai téren pedig az ugyancsak zsidd
vezetés alatt 4llo  liberalis-szabadkOmiives-zsidd nagytéke ¢és a magan-
tulajdoni rend ellen t6r6 szintén zsido vezetés alatt alldé szocialdemo-
kracia és kommunizmus. A baj megoldasanak egyetlen kulcsa tehat a
zsidokérdés. Hogy ezt meg lehet oldani, azt megmutatta Hitler, tehat
a németbaratsagot nekiink mindenekfelett apolni kell. De 4polni kell
azért is, mert Hitler ellensége a Habsburgoknak, tehat megakadalyozza,
hogy a régi ,svarc-gelb” vilag visszajojjon. Az osztrak  csatlakozast
megakadalyozni nem lehet, tehat a németekkel barati politikat  kell
folytatni, mert a jové az Ovék és ha még be is akarnanak minket kebe-
lezni, ez ellen sem tehetiink semmit. A kisantanttal vagy Ausztriaval
azonban nem  baratkozhatunk, mert ezzel fiiggetlenségiinket veszélyez-
tetjik. Ha mégis el kell bukni a fajok versenyében, gy még a német
impérium lenne a legkellemesebb, mert Hitler végérvényesen meg-
szabaditana minket a zsid6sagtol.

Ez a szamos ellentmondassal telitett és minden magyar nemzeti
vonast vagy politikai érdeket szem el6l tévesztd elmélet — melyet e
sorok ir6ja szamara egy eldkeld szarmazasu, allami tisztvisel6 formu-
lazott meg ekként, ki lelkes hive a mozgalomnak s felfogasa tobb
vonatkozasban tipikusnak tekinthetd természetesen nem ,hivatalos*
allaspont és a part részér6l kinyilvanitva sohasem lett, de a mozgalom
feltétlen ¢és minden kritika nélkiili nagynémet csodalata és kiilpolitikai
téren tapasztalhatd makacs hallgatagsaga mégis oda vezetett, hogy ez
a szemlélet a nemzeti szocialista partban gy a proletar, mint polgari
tagok kozott 4ltaldnossa tudott valni. FErdekes tantbizonysagat adta
ennek a Debreceni Diéta is. Mikor az egyik eléadé a ,Mein Kampf. .-
bol vett szoszerinti idézetekkel hivta fel a hallgatésag figyelmét arra,
hogy a német nemzeti szocializmus kiilpolitikai koncepcidja alkalmas
arra, hogy a magyarsdg dunavolgyi érdekeit egyik vagy masik ponton
elébb-utobb keresztezze, az egyik minden vitdban résztvett nemzeti
szocialista joghallgatd azzal érvelt az eldadd A4llitdsai ellen, hogy a
»Mein Kampf nem adja vissza hiven a nemzeti szocializmus programm-
jat, mert W. Steed angol publicista is megirta egyik konyvében, hogy
Hitler magyarbarat. Vagyis a magyar nemzeti szocializmus ma mar
maganak Hitler konyvének sem hisz akkor, ha ez érzelmileg kellemet-
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len a partnak, s jellemz6 moédon a partban honolé khaoszra, batran
érvel Wickham Steednek, a fizetett romanbarat publicistanak, a magyar-
sag halalos ellenségének szavaival. De e szemlélet veszélye még
abban is jelentkezik, hogy az antiszemitizmusnak szinte egyetlen ¢és
teljes programiiként valdé wvalldsa 4&ltal a politikai gondolkozast primi-
tivvé teszi, szellemileg pallérozatlan vezetdket juttat kozéleti szerephez,
gazdasagpolitikailag sok esetben megvaldsithatatlan  elveket  hirdet,
mert elfelejti, hogy a pénzstabilitdas és koltségvetési egyensuly a dol-
gozé millidknak is ,szocidlis és nemzetgazdasagi® érdeke, — a programui
nincs tekintettel nemzeti multunkra, nincs koncepcidja dunavolgyi
és eurdpai vonatkozdsban és a német mozgalom szolgai lemasolasaval
éppen ugy idegen elemeket hoz a magyar politikdba, mint ahogy azt
az altala annyira lenézett mult szazadi liberalizmus tette. De veszélyes
a mozgalom vilagnézeti és vallaserkolesi vonatkozasban is, mert akarat-
lanul is szallascsinalojava valik a vallasilag amugy is gyakorta kozonyos
tiszantli ember lelkében az Ujpogany mozgalmak meginditasanak.
A Tiszantal, ahol szamos kozség van olyan, ahol a lelkipasztorok
allitdsa szerint honapokig nem lehet tiz embert a templomban meg-
taldlni, ahol biintetdjogi kronikdnkban éppen az utdbbi években lat-
hattuk egész falvak és vidékek moralis eltévelyedésének szomora pél-
dajat — mindenképpen karos ¢és kockazatos a keresztény egyhazak
pozitiv hitéleti munkajat a pogany magyar mithologia feltimasztasa-
nak kisérletével, vagy e gondolatnak szimpatikussd tétele 4ltal meg-
zavarni. Pedig, hogy ez a veszély virulens, azt mutatja maris szamos
pogany és szektarius példa, de mindez tudattalanul eddig is benne
rejlett a  tiszantuli  tomegek  gondolkozasaban, amint arra = mar
egyik jeles tolli protestans lelkipasztor tudosunk és ironk is réa-
mutatott.!

Pedig ha kozelebbrél nézziik azt a szemléletet, amely a nemzeti
szocialista szervezkedés folytin ma Tiszantal 4altalanossd lett, benne
eltorzitott formaban konnyen feltalalhatjuk a magyar politika tradicio-
nalis szempontjait. E vidék Kossuth hatdsa alatt, ma is intranzigens
képviseléje a fliggetlenségi gondolatnak, tehdt — miutdn ez négysziz
éven at a Habsburgok elleni kiizdelmet jelentette — ma is osztrak-
ellenes, ezért is Anschluss-parti és ezért nagynémet barat. Benne ¢él
a magyarsag dunavolgyi vezérszerepének vagya ¢és ezért veti el az
osztrak vagy kisantant kapcsolatot, de ugyanakkor a nagynémet ter-
jeszkedéssel kapcsolatban nem érzi sziikségét a védekezésnek. Vallasi
életében — wugyancsak nemzeti tradicibk hatasa alatt — kiilondsen
egyes protestans vidékeken erdsen ,egyhdzias“, de elmélyedé valldsos-
sagra nincs fantaziaja és hajlama, ,,jozan“ marad itt is, tehdt a keresz-
ténység mai negativ formuldjdban — az antiszemitizmusban vilag-
nézetileg is kell6képpen ¢és hamarabb kielégiil. Elpusztitott és torté-
nelmi emlékek nélkil maradt foldjén 4zsiai szarmazasdnak emlékét
Orzi  méltosagos  konzervativizmusaban, de tulajdonképpen  mégis
tradiciok nélkiil él, a mult szépsége és nagysaga irant kiilonosebb
érzékkel nem bir, tehdt vagy megmozdithatatlan vagy ha egyszer a
,holtpontrol” elmozdul, kdnnyen ragadtatja magat szélsGségekre.

1 Fiilep Lajos: Nemzeti 6ncélisag. (Valasz, I. évf. 20. és 21. 0.)
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Ha azonban akdr a nemzeti szocialista mozgalomnak tiszantili,
akar a szocialdemokrata terjeszkedésnek ujabbi hajdusagi térhoditasa-
nak alapokat kutatjuk, ugy ma is helyt allonak kell talalnunk Rubinek
Gyula kozel félévszdzad eldtt tett megallapitasat, hogy itt ,.elsdsorban
(minden) agrar kérdés, mert a bajok kutforrdsa a kenyér“. Rubinek régi
helyzetképe ma is aktualis: A Tiszantal ,,nyomott hangulat uralkodik.',
hatésagaink és intelligenciank nincs kell6képpen tajékoztatva, a ter-
mések ma is rosszak s ha mégis jok, s ez mar novum — értékesit-
hetetlenek, a nép sem a szocidldemokricia sem a nemzeti szocializmus
eredeti tanitdsaval nincs tisztdban, a helyzet a tomegek szamara las-
san ,tarthatatlannd.. kezd valni és éppen ezért az alfoldi és tiszanthli
helyzet ma is ,orszagos.. ligy, amellyel nemcsak ,a torvényhozasnak,
hanem az egész tarsadalomnak.. is kotelessége foglalkozni.

Rubinek az OMGE-hez benyujtott javaslatdban annak idején a
kovetkezé intézkedések megtételét javasolta: a tarsadalmi rend elleni
izgatdst szigoruan biintetni kell, a munkahidny enyhitése céljabol a
belterjes gazdalkodast eld kell mozditani, az Alfoldet Ont6z6csatomak-
kal kell athdlozni, a mezbgazdasagi hitelt meg kell szervezni, a koz-
terheket le kell szallitani, az értékesités elomozditasara kozraktarak
épitenddk ¢és 1) utak, valamint vasutak kiépitése sziikséges, a nagyipar
decentralizaland6, a haziipar felkarolando, a mezOgazdasagi szakok-
tatds kiépitendd, a birtokmegoszlast aranyositani kell, nagybirtokon a
farmrendszer meghonositandd, kozlegelok 1étesitenddk, helyi telepité-
seket kell eszkozolni, a cs6d és végrehajtasi torvény moddositando, a
munkasiigy, beteg- és balesetbiztositds a mezdgazdasagban is kiépi-
tend0 s végiil haladéktalanul meg kell alkotni a bérleti jogot szaba-
lyozo torvényt,! ami mai napig nem tortént meg.

Ha ezeket a javaslatokat a Tiszantili Mezdgazdasdgi Kamara
altal szilikségesnek itélt reformokkal 0Osszehasonlitjuk, ugy feltiind nagy
hasonlésagot talalunk koztiik.. Ami ) a Kamara javaslataiban, az az
Uuj 1dék sziilte valtozasok helyes felismerése. £z a hasonlosag azonban
azt mutatja, hogy az Alfold és Tiszantal alapos ismeréi el6tt ma is
szabaly az az igazsdg, hogy itt minden politikai mozgalom tulajdon-
képpen csak ,masodlagos® tiinet, valami »jobb.. bizonytalan keresése
s minden radikalis vagy széls6séges mozgalom ,eredend6 oka a mezo-
gazdasag sulyos helyzete, mely egyarant nyomja a gazdat és a munkast...
Ha ezeket az okokat megsziintetjik és e vidék kulturalis szinvonalat
emeljiik, a Tiszdntil népét is vissza lehet vezetni legjobb ©&nmagahoz
és azokhoz a magyar tradiciokhoz, amelyek annyira és oly tavol allnak
a jelenleg kovetett jobb- és baloldali szélsGséges és idegen szellemil
mozgalmak szellemétdl. A két javaslat hasonlésaga azonban azt is
mutatja, hogy kozel félévszazad alatt mennyire -elfelejtkeztiink errdl a
problémarol és milyen végzetesen keveset tettiink ennek a jobb sorsra
érdemes, munkds ¢és alapjaban véve igen értékes tiszantuli magyar
paraszti népnek megmentése és felemelése érdekében.

DRASKOCZY ANTAL

' L. Rubinek i. m. 68. és 69. o.
2 L. jelen szamunk cikkét Pongracz Kalman tollabol.



