KATOLICIZMUS ES NEMZETI SZOCIALIZMUS.

ITKAN  TORTENT ~ MEG  Ujabb  id6kben, hogy egy  politikai
Rgondolatnak vagy rendszernek annyi tiirelmi id6t engedé-

lyeztek volna ellenlabasai ¢és kétked6i, mint a német nemzeti
szocializmusnak. = Ez  annal  szokatlanabb, = mert  hiszen  tagad-
hatatlan, hogy a hitleri mozgalom szinte mar elindulasanak elsé per-
cében tengelyt akasztott sokakkal, nemcsak az 0Osszes eddig ismert
német politikai partokkal, hanem tudoményokkal, vildgnézetekkel ¢és
vallasokkal. Ha eltekintiink attol a kis toredéktél, mely a veszély elso
Iehelletére emigracioba futott s a kiilfold biztos fedezékeibdl kialt
kigyot-békat az 10j német allaméletre, a nagy kozonség gyakran érzé-

seit is hattérbe szoritva — vart a nemzeti szocializmus kibontakozasara
és megtisztuldsara. Azt sem szabad tagadni, hogy a vilag kozvélemé-
nyének nagy része — nem utolsé sorban mi magyarok — nem Kkis

szimpatiaval kisérte a lassan indult, de hirteleniil megnétt Uj német
politikai mozgalmat s ha félt és allandéan aggodott is az Ugynevezett
»felelotlen elemek™ barbar kilengései miatt, mégis hlien 4polta a titkos
reményt, hogy a kezdeti nehézségek és zavarok 4thidalasa utdn a nem-
zeti szocializmus, mint vildgtorténelmileg értékes és alkotd elem fog
beilleszkedni ¢és esetleg termékenyitoleg hatni Eurépa zlirzavaros és
kilatastalan sorsaba és életébe.

A szerencse, mely politikai rendszerekre nem mindig szokott ra-
mosolyogni, a mnémet nemzeti szocializmusnak feltlinden kedvezett.
Idét hagyott neki, hogy magat kitombolva megerésddjék s annyi vara-
kozastol s félelemtél kisért alkot6 munkdjat megkezdhesse. Harom év,
amit az uralmon lév0 nemzeti szocializmus immar maga mdogott ha-
gyott, nem nagy id6 egy nemzet életében, de viszont politikai és gaz-
dasagi rendszerek Osszeomldsa idején, amikor a nemzetek honapok
alatt élnek meg évtizedeket, néhany év is korszakszamba megy és igy

igen csalogatdé volna — éppen azért, mert Magyarorszagon még keve-
sen vetettek ra kezet — az Uj német allamvezetés gazdasagi és szocidlis

eredményeit Osszegezni s a statisztika és a partprogramul Osszevetésé-
vel objektive mindsiteni. Mi jelenleg megmaradunk a vilagnézeti sikon
s abban is a német katolicizmus helyzeténél a III. Birodalomban. S
tesszilk ezt nem azért, hogy egy ,felekezeti“ kérdést a vilag politika-
jdba becsempéssziink, hanem azért, mert a nemzeti szocializmus leg-

1 V. 6. ugyanezen témara protestins vonatkozasban Révész Imre: Mitosz,
Evangélium és pozitiv keresztyénség, Magyar Szemle XXV. 14. 1.
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nagyobb eréprobait és kisérleteit e téren folytatja le s a vilag kozvéle-
ménye ma mar politikai kérdéseknél is gyakran nagyobb szerepet jut-
tat a vilagnézeti szinezodéseknek.

Kar volna tagadni, — s a kibontakozashoz vagy békés megegyezés-
hez ugysem jarulna hozzd — hogy a katolicizmus elvi meggondolasok-
bol kifolydlag ellenségesen allott szembe kezdettél fogva a német
nemzeti szocializmussal. Hogy ki kezdte a hadiizenetet vagy a habo-
rat, teljesen mellékes s tulajdonképpen a gyermekverekedések nivo-
jéra siillyesztené le az egész kérdést, aki csak azt akarnd kutatni. Tor-
ténelmileg tagadhatatlan, hogy a nemzeti szocializmusnak mar elso
programmadasaban a katolicizmust kihivo tételek szerepeltek, mint
ahogy az is bizonyos, hogy Hitler ,,Mein Kampf“ ciml egyetlen kony-
vében, vilagnézetének atyamesterei pedig: Rosenberg ¢és Reventlow
elsd konyveikben ¢és propagandairasaikban éppenséggel nem tartozkod-
tak a katolicizmusnak kritik4jatol. A masik oldalon viszont az is tagad-
hatatlan, hogy ha a Centrum nem volt is soha kimondottan katolikus
part, mint ahogy a legljabbkori papak szerint ezt soha sehol a vilagon
egy part sem vindikalhatja maganak, a német katolicizmus zéme Kki-
tartban ¢és rendiiletleniil allott a katolikus szempontbdl, de altalanos
nemzeti szempontbol is oly sok érdemet szerzett és bevalt Centrum-
part mogott. A helyzeten mit sem valtoztat az a tény, hogy Hitler elsd
rohamcsapataiban hitbuzgd katolikusok is resztvettek s az wutcai har-
cok egyik els6 vértanija, akinek himnuszat a nemzeti szocializmus hi-
vatalos induldja zengi, Hort Wessel, egyenesen példas katolikus volt.
Mint ahogy a masik oldalon sem enyhit a helyzeten semmit az, hogy
katolikus, s6t egyhazi korokbol is indult el mar szamtalan mozgalom a
német nemzeti szocializmus és a Kkatolicizmus Osszeegyeztetésére. A
tény letagadhatatlanul az, hogy Hitlerek mozgalmuk nagy akadalyat
kezdettdl fogva a katolicizmusban sejtették, mint ahogy a katolicizmus
is Németorszagban egyediill latta meg helyesen a mozgalomban rejld
veszedelmet az egyetemes kereszténység szamara. A dolog historiku-
mahoz még annyi tartozik, hogy nemcsak ,a politikai katolicizmus*
kiizdott kitartban hosszii éveken at az utolsdé pillanatig a nemzeti szo-
cializmus ellen, hanem a hivatalos katolicizmus is piispokkari hataro-
zattal, magas elvi meggondolasokbol kifolydlag, allast foglalt ellene.
Ennek horderejét és dontd jelentdségét csak az érti meg teljesen, aki
meggondolja, hogy ez a 1épés a német piispoki kar részérl szinte a
nemzeti szocializmus uralomrajutdsinak a perceiben tortént. Nem
azért, mintha a német piispokok, vagy tanacsadoik nem lattdk volna a
beteljesiild végzetet és végzetesen -elszamitottdk volna magukat, hanem
azért, mert az ige meghirdetése és a tévedés megbélyegzése nekik pa-
rancsold kotelességiik volt. Aki emiatt kovet akar dobni a német piis-
pokokre, annak vallalnia kell azt is, hogy vilagnézeti kérdésekben is a
taktika mindig elébbre valo és fontosabb a dogmatikéanal!

Hitlerek uralomrajutasa ennek kovetkeztében nehéz és kényes
helyzetbe hozta a német piispoki kart, amit ez ugy hidalt at, hogy a
partba val6 belépés tilalmat felfliggesztette, de elvi 4llasfoglalasdbol
semmit sem vont vissza. Azota sokféle kisérlet tortént, hogy a katoli-
cizmus és a nemzeti szocializmus viszonyat tlrhetévé tegyék, mely
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kisérletek koziil a legnagyobb jelentoségli kétségteleniill a konkordatum
volt. Az 1d0 azonban megmutatta, hogy a konkordatum inkabb Papén
szocializmus diploméciai sikerének szant alkotdas, de nem a megbékélés
vagy Osszeférés mive volt. Ma mar nyugodt targyilagossidggal megéalla-
pithatjuk, hogy a katolicizmus a konkorddtum érdekében szervezetileg
sulyos aldozatokat hozott, de cserében érte semmit sem kapott. Elvileg
ugyan meg tudta védeni a konkordatumban vilagnézetének ¢és egyhazi
fegyelmének  kardindlis  pontjait, de  virdgzo, életer6s  egyhazi
¢letének szamtalan intézményét kellett feladnia s igy maga mondott
le védelmi allasainak nem kis részérdl, amiknek fejében a konkordatum
megkdtésekor csak puszta igéreteket, utdna pedig csak azoknak nyilt
megsértését kapta.

Ezek utdn nem csoda, ha a helyzet teljesen elmérgesedett s hol
lappangva, hol nyiltan lobogva addz harc folyik a nemzeti szocializmus
és katolicizmus kozott — legalabb is az els6é részérél. A harc szemmel-
tartdsa igen nehéz, miutan a szabadsagjogok konyortelen megfojtasa
utan csak egyoldalit nemzeti szocialista forrasbol eredé hirekre va-
gyunk utalva s csak a sorok mogott vagy keriill6 Utakon jutunk hozza
olyan hiranyaghoz, mely a harc okat vagy kimenetelét katolikus oldal-
rol is megviladgitana. Majd egy tavolabbi idében napfényre keriilo tit-
kos memoarok fognak bizonyos kérdésekre, amik ma nagyon is zir-
zavarosaknak latszanak, teljes vilagossagot deriteni. Egyelére még nagy
szerencse, hogy a német plispoki kar egy-egy hivatalos allasfoglalasa,
memoranduma, vagy pasztorlevele nagy késedelemmel és még nagyobb
nehézségek kozepett eljut a kiilfoldre s igy legalabb az elvi vitdk vagy
ellentétek nyilvanvaloak és ismeretesekké valnak. A helyzet elmérgese-
dését semmi sem mutatja jobban, mint hogy a pépa a konkordatum
megsértése miatt mar diplomaciai tiltakozasra is kényszeriilt s hogy
ugyancsak 6 az elvi jelentdségli kérdések leszegezésén tul a német kato-
licizmus 4altal elszenvedett sérelmek folotti fajdalmanak is mar nem
egyszer keserli és er0s Kkifejezést adott. Aki tudja, hogy a papai udvar
épp az ilyen személyes kérdéseknél mennyire Ovatos ¢€s tartozkodo, e
szokatlanul keseri és éles hang hallatdira radobbenhet a helyzet végzet-
szerl sulyossagara.

Hogy mik a legnagyobb elvi ellentétek és {itk6z0 pontok a Kkatoli-
cizmus és a nemzeti szocializmus kozott, a német piispoki kar legutolso,
augusztus 20-arél kelt pasztorlevelébdl jatszva megallapithatd. Az elsd
és legsulyosabb, mindorokre 4thidalhatatlannak  latszo  ellentét az
allami totalitas kérdésében rejlik. A német nemzeti szocializ-
mus olyan értelemben formuldzta meg az allam fogalmat s tart ki mel-
lette koromszakadtaig, hogy a nép életének minden vonatkozasat az
allamhatalomnak akarja aldvetve latni. Harom év hosszil torténete bdsé-
gesen bebizonyitotta, hogy a német nemzeti szocializmus ebben a pont-
ban nem alkuszik s a totalitisnak ezt az elvét olyan mértékben igényli
maganak, amilyenre még mas abszolutisztikus vagy diktatorikus torek-
vések mellett sem volt példa a vildgtdrténelemben. A hitleri rendszer
az allamimadat paroxizmusdban nem ismer el sem a természeti jogtol,
sem isteni torvényekt6l adott vagy hagyott egyéni szabadsagjogokat s
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egy Uj elgondolast allam felépitésének érdekében népének szellemi és
lelki életét, s6t lelkiismeretét is egyediil és kizarolag a maga kezében
akarja tudni. Nem hisz abban, s6t tagadja, hogy az allamhatalomnak
is lehetnek természeti vagy isteni torvények 4altal adott megkotései, sot,
hogy az allami torvények célja nem lehet mas, mint épp az elébb emli-
tett torvényeknek a részletesebb megfogalmazasa, a mindig valtozo
életre valdo alkalmazasa, hanem ezzel szemben vindikdlja magéanak a
jogot, hogy allami torvényeit mindeneknek f6lébe helyezhesse.

Egész természetes, hogy a katolicizmus az 4llam fogalméanak egy
ilyen irdnyu megfogalmazasaba soha nem mehet bele. Ez ellen épp a
természeti és az isteni torvények s jogok védelmében kiizdenie kell.
Megalkotasuk elott is, de érvénybelépésiik utdn is — végleges meg-
dontésiikig. E nemes harcdban természetesen nem ¢él az egyhdz a for-
radalom vagy a lazadas, az 0kol vagy az erfszak fegyvereivel. Bizonyos
esetekben engedelmeskedik a megvaltoztathatatlannak, de a megval-
toztatas lehetdségeirdl és fegyvereirdl soha nem mondhat le. A harc-
ban minden att6l fiigg, hogy az allamhatalom milyen fontossagi vagy
érvényli  természettorvényekkel keriil Osszelitkozésbe: vannak esetek,
amikor ez az Osszelitkozés az el6bb emlitett kiils6leges engedelmesség-
gel athidalhaté, de lehetnek esetek, amikor az Osszeiitkozés a katolikus
emberben az engedelmesség nyilt megtagadasat kell, hogy kivaltsa.
Hiven a szentirasi parancshoz. ,Inkabb kell engedelmeskedni az
Istennek, mint az embernek.*

A masodik nagy elvi Osszelitkdzési pont a katolicizmus és a nem-
zeti szocializmus kozott a hdzassdgi jog. A  hitleri rendszer
csak ngy tekinti a héazassagot, mint aminek a hivatisa a faj tisztantar-
tasa. S éppen ezért, amig egyrészrl kizarja, s6t brutdlis kényszerrel
sterilizalja azokat, akik a faj egészségének TUtjdban 4llanak, mas-
részrél egyenld ¢és egyarant tiszteletreméltd rangsorba akarja allitani
a torvényes vagy torvénytelen anyasag fogalmat. A német Kkatoliciz-
mus minden elnyomatas ¢és fenyegetés mellett is szamtalanszor kife-
jezést adott annak az elszant akaratnak, amit a papa tObbszorés meg-
nyilatkozdsa csak kiemelt és megerdsitett, hogy a német nemzeti szo-
cializmusnak ezt a most mar allami torvényekkel koriilbastydzott ha-
zassagjogat soha semmi szin alatt nem fogadhatja el, mert az a termé-
szeti és az isteni torvényeknek a labbal-tiprasa és megcsufolasa. Az Egy-
haz is ad a vér tisztantartasara és a csaladok egészségére, az Egyhaz is
elfogad vagy partol egy jozan és helyes keretek kozott tartott eugenikat.
De azt is tudja, hogy népek vérének a megtisztitasa, a sziiletések
csokkenésének a megallitdisa csak a keresztény vilagnézet erkolesi
erejével akadalyozhatd6 meg, nem pedig a rendéri intézkedésekkel.
A katolicizmus nem lathat mast az () német hazassagjog els6 részé-
ben, mint pogany torekvést, a torvényes és tOrvénytelen anyasag
egy rangba helyezésében pedig — mint a német pilispoki kar kor-
levele mondja: a kommunizmus régi jelszavanak ¢é&s tanitasanak a
valoravaltasat.

E két elvi jelentéségli ellentéten kiviil, amiknek athidalasa csak a
nemzeti szocializmus visszakozasaval képzelhetd el, szamtalan mas
iitkozépont van még a Kkatolicizmus és a nemzeti szocializmus kozott,
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mely a harcot 4llandoéva, szinte mindennapivd teszi. Nyiltan le kell
példaul szegezni, hogy a katolikus Egyhaz a megértés és béke utjat nem
talalhatjia meg a nemzeti szocializmussal, ameddig az a kereszténységet
gunyold ¢és tdmadd, U pogany A4ramlatnak szallast csindl,
sOt azt propagalja! E kérdésben pro és kontra sok nyilatkozat, még
hivatalos nyilatkozat is elhangzott, de a helyzet ezek ellenére sem tisz-
tazodott. Hitler ¢és hivatalos vezérkara ugyan hangoztatja, hogy a
német nemzeti szocializmus ,a pozitiv Kereszténység alapjan* all,
atheista propaganddt nem tlir és eltipor s a torténelmi keresztény
egyhdzaknak minden védelmet megad, de e mellett vagy ezzel szemben
alig mulik el nap Németorszagban, amikor a hivatalosan is vildgnézeti
vezetdvé tett Rosenberg ¢és vezérkara a kereszténységet ne becsmérelné,
a keresztény kulturdt ne a német nép megrontdjanak nevezné és a leg-
vadabb, a XX. szdzad szellemi Ilégkorében szinte elképzelhetetlennek
hitt durva pogany tanoknak ¢és velleitdisoknak hangot ne adna. A kidltd
ellentét a hivatalos megnyugtatdisok és a tényleges allapotok kozott
nyilvanvalo. Akinek a vildg vagy a népek életében csak a papirforma
a fontos és dontd, am higgyen a hivatalos nyilatkozatnak és mindsitse
a mindennapos tényeket ,a feleldtlen elemek kilengésének®, akik azon-
ban az igazsdgot nem hivatalos kijelentések mogott, hanem a wvald
tények vilaganal keresik, azoknak szomortian kell ~megallapitaniok,
hogy a német nemzeti szocializmus mig a kereszténység védelmére
a legtermészetesebb ¢€és legelidegenithetetlenebb  jogokat is meg-
tagadja a torténelmi egyhdzaktol, addig az 0j pogény propaganddnak
szabad folyast enged. A keresztény hit védelmében mar lapok és
folydiratok véreztek el, intézmények tiltattak be ¢&s hitvallo férfiak
ezrével vandoroltak bortonbe vagy internalo-tiborba. A keresztény-
ség megsértéséért, a legdurvabb pogany tanok meghirdetésééért azon-
ban még senkinek sem gordiilt meg a hajaszdla sem! Ez a kétféle
mérték az, amit a német piispoki kar utolsd pasztorlevele is kemény
szavakkal megbélyegez és ami miatt a hivatalos német nyilatkozatok
Oszinteségében hinni és megbizni nem lehet.

Aki ismeri a német népet, az egy percig sem hiheti el, hogy a
tudoménytalan  bolondgombdk olyan tomeggel sziilethessenek meg
és propagaltathassanak, mint ma, — ha hatosagi tamogatasban nem
részeslilnének. Ki hiszi el példaul jozan ésszel, hogy a Rosenberg
Mithoszanak vagy 1jabb pamfletjének minden lapjarol kisivitd fél-
miiveltség vagy ragalmazast tendencia biztositotta oly rdvid id6 alatt
a félmillios példanyszamot? Ide hivatalos nyilatkozat ¢és oda vezéri
megnyugtatds, de azért a vilagnézeti ziirzavarért ¢és konok vallas-
haboruért, ami a nemzeti szocialista Németorszagban folyik, a tények
alapjan mégis csak magat az wuralkodd partot kell feleldssé tenni!
Nélkiile, szelleme és karhatalma nélkill ez a hadjarat el sem képzel-
heté és szornyen félds, hogy ha e pillanatban megsziinnék, nem is
maradna utdna semmi mas kézzelfoghatdé eredmény. Hiaba dezavualjak
hivatalosan Rosenberg Mithoszat, hiaba jelentik ki, hogy nem tartal-
mazza a part kotelezd vilagnézetét, a konyv ¢€s propaganddja olyan
merész, amit csak azok engedhetnek meg maguknak, akik egy &llami
apparatus tamogatasat élvezik. Helyesen mondta wvalaki: ,,Rosenberg
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konyve a nemzeti szocializmus klasszikus miive marad akkor is, ha
megtagadjak!“

Ennek a nemzeti szocializmus titkos eresztékeib6l kicsorgd pogany
alomnak két arca van, melynek mindkett6jét egyforman karhoztatja
és sérelmezi a katolicizmus. Az egyik nyilt tdmadds a kereszténység
ellen, mely foként az Oszovetségi szentirdsnak ¢és Szent Pal leveleinek
a megtagadasdban kulmindl. A masik egyeldre homalyos ¢és kialaku-
latlan korvonalakban, de egy uj, az északi fajnak megfelelé s tisztara
pogany elemekbdl Osszeszovodott  vallasnak  kialakitasi  kisérletében
all. Ez utobbi az egységes dogmatika ¢és taktika hidnya folytdn még
nem fenyegetden veszedelmes s legfeljebb egy babeli torony benyo-
masat kelti, de egy dologban ezek is egységesek s csak fokozzak az
els6 veszedelmet, hogy t. i. a kereszténység alapjat és lényegét tamad-
jék és kezdik ki s egységesek abban is, hogy ez a tdmadas elsésorban
Roéma és a katolikus egyhaz ellen szol.

A ,politikai katolicizmusrol®“ szold6 rege is egyike
ama {itkozOpontoknak, amelyek a Kkatolicizmus és a nemzeti szocializ-
mus megbékélését vagy viszonyanak tlirhetdbb rendezését Ilehetetlenné
teszik. A nemzeti szocializmus egész vezérkara, élén magéval Hitlerrel
az utols6 niirnbergi partnapon, valdsdgos dogmaként mondja ki, hogy
a vallasnak semmi koze a politikdhoz, tehat ki kell irtani a politizalo
katolicizmust. Bar — 0szintén szolva — nagyon nehéz, szinte Iehe-
tetlenség elképzelni a mai német totalitarius viszonyok kozott, hogy
hol ¢és merre van vagy milyen eszkozokkel tudna ¢élni a politizalo
katolicizmus: méar magat az elvet, hogy a vallisnak a politikdhoz
semmi koze, sem hajland6 a katolicizmus elfogadni. E tagadasban
korant sincs benne az allitds, hogy tehat a katolicizmusnak mint
ilyennek igen is és mindig sziikségszerlien politizalnia kell, de a Hitlerek
altal felallitott elvet sem teheti magaéva evangéliumi meggondolasok-
bol kifolydlag. A német piispoki kar fuldai pasztorlevelében helyesen
mutat ra, hogy ez az elv tulajdonképpen a marxizmus axidmaja, mely
a vallast a maganiigyek kategoriajaba degradalta. De eltekintve az
eszméknek e kellemetlen rokonsdgatdl a kereszténység, mely ,a fold
savanak®™, ,a vildg vildgossaganak“ és ,a hegyen ¢épiilt varosnak*
hivattatott, sohasem mondhat le arr6l, hogy Isten orszagat a kozélet-
ben is meg ne valositsa. ,,Senki sem lehet odahaza szobaja csendjében
keresztény — irja a pilispdki kar — s az utcan pogany ... Csak itélet-
nélkiili emberekre fog hatdst gyakorolni a politizald Kkatolicizmus 1j
jelszava s a szemrehdnyas, hogy a katolikusok tulsdgosan sokat tordd-
nek az allami torvényhozashoz tartoz6 dolgokkal. ,Csak olyanokra
hathat ilyesmi, akik nem kérdezik, miért beszélnek manapsag olyan
sokat a vallas szolgairdl, akik allitdlag allami kérdések teriiletére kalan-
doznak el, de wugyanakkor miért szélnak olyan ritkdn politiku-
sokrol, akik vallasi és egyhazi kérdésekbe avatkoznak“. Es tovabb:
»Oondolkoddo emberek azt is meg fogjak kérdezni, hogy mit kell
tulajdonképpen a politizald Kkatolicizmus alatt érteni és miben kiilon-
bozik ez a politizdlo katolicizmus a valldsos katolicizmustol? Mas-
kiilonben konnyen eszébe juthatna akdrmelyik talbuzgénak, hogy
minden kormenetben vagy utcan megjelend papi talarban  kihivast
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lasson ¢és betiltson minden harangszot, mint ami a kdznyugalmat
megzavarja. A politizald6 katolicizmus jelszava konnyen valhatik
altalanos 1tlevéllé minden katolikusellenes cselekedet szamara ¢és
eszk6zz¢é, hogy minden rosszszemmel nézett pap bortdnbe kerdil-
hessen, szerzetesek szadmiizessenek ¢és hogy az utcdk szenvedélyét
hiiséges katolikus magénemberek ellen fel lehessen korbacsolni.*

A politizalé  katolicizmus elleni hadjarat tulajdonképp {iriigy,
hogy a kozéletbdl a kereszténységet kikiiszoboljék. Nem a Centrum
vagy annak esetleges csokevényei ellen sz6ldo hadjarat ez, hanem
elszant torekvés az ) német népi élet felekezetenkiviiliségére. A kato-
licizmus ebben is sérelmet 14t a maga szdmara, miutdn nemcsak evan-
géliumi alapelvei, hanem a birodalmi konkordatum alapjan is a vallas
szabad gyakorlatdt nyilvanosan is a maga szamara megkovetelheti.
Eltekintve attol, hogy ez az evangéliumi parancs ¢és krisztusi példa
a német plspoki karral egyetemben vallja, hogy ,felelotlen ellen-
mondés lenne, ha a nyilvanos életet a kereszténységtdl és annak meg-
nyilvanulasaitol akarndok megfosztani ugyanakkor, amikor eltlrjiik
a nyilvanos ellenségeskedést a kereszténység ellen”.

Tllmesszire vezetne az Osszes ellentéteknek vagy iitk6zOpontok- |,
nak a felsoroldsa, melyeknek lathatélag se szeri, se szama. A Kkatoli-
cizmus példaul mint elsé és elidegenithetetlen természeti és isteni
jogot koveteli a sziilok szdmara a gyermeknevelés jogat, amit
a nemzeti szocializmus tagad. A katolicizmus mindig ¢és mindentiitt
igényli a maga szdmara a tanitds szabadsagat, amit a nemzeti szocializ-
mus ha egyelére még meg is tiir, de elvileg maris tagadasba vett.

A katolicizmus igényli és koveteli az igehirdetés és a sajto-
szabadsag helyesen  értelmezett  jogat, amit  Iépten-nyomon
megbénit vagy keresztez az Uj német d4llamhatalom. A német Kkato-
licizmus fajdalmas ellenérzéssel dobta oda annakidején a konkordatum
kedvéért azokat a kiilonben nagyszerlien bevalt intézményeit, amelyek-
nek politikai vagy kozéleti szinezetiik volt vagy a fennalld6 hatalom
elétt annak latszottak. De a szervezkedésnek minden jogarol lemon-
dani s pusztin a templomba temetkezni — a mnemzeti szocializmus
kedvéért sem fog. Mind olyan pontok ezek, amelyek az Egyhaz és
az allam kozott allando  surldédasi  feliiletet nyujtanak, amelyekbdl
naprél-napra  konfliktusok  tdmadnak s  Németorszagnak oly  hén
ohajtott bels6 nyugalmat nemcsak veszélyeztetik, de lehetetlenné
teszik.

Ilyen nagy elvi jelentoségli kérdéseknél az egyéni sérelmekrol
és méltanytalansagokrol talan mar kar is beszélni. Hogy a berlini
Clausenert, az Actio Catholica vilagi elnokét miért 16tték agyon s
halalar6l miért nem adnak még ma sem magyarazatot, hogy a borto-
nokben és internalo-tdborokban miért kellett szdzdval meghurcolni
a papokat, hogy az ugynevezett ,deviza-perekben immar hoénapok
ota miért kell hétrél-hétre a katolikus egyhaz szemefényét: a férfi és
néi szerzetesrendeket mint gonosztevoket meghurcolni és megbélye-
gezni, — mindez a nemzeti szocializmus legérthetetlenebb titka!
Hivatasukrol —megfeledkezett egyének akadhatnak minden testiiletnél
vagy minden vallasndl egyarant s az ilyeneket maguk a vallasok szok-
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tak a leghatarozottabban szamiizni vagy kirekeszteni magukbdl. De ki
fogja elhinni még a német birdsdgnak is — plane amikor a targyalasok
a nyilvanossag kizarasaval torténnek ¢és a sajtdé csak a propaganda-
minisztérium  altal kiadott iligyészi vadiratrél, de nem a vadlottak
vallomasarol értesil — mondom: ki fogja elhinni, hogy az oly méltan
megesodalt német katolikus szerzetesrendek fondkei vagy fonokndi,
prokuratorai vagy pénztarosai valutacsalok, notérius zug-borzianerek,
a német nép vagyonanak megrabloi és aruldi, akiket stlyos Dbiinteté-
sekkel és egy nemzet megvetésével kell sujtani. Sokkal valdsziniibb
annak  feltételezése, hogy e devizaporok Itéleteiben  megszabott
sulyos pénzbiintetésekkel, melyeket az egyes szerzetesrendekkel fizet-
tetnek meg, a még megmaradt katolikus vagyont akarjak konfiskalni.

A helyzet a német Kkatolicizmus szamara kétségteleniil nehéz és
aggasztd. Az embernek az a benyomasa, hogy az iildozott vad életét
¢li, amelynek legtobbszor a védelem minden lehet6ségei hidnyoznak.
Vijjon lesz-e és mikor lesz kibontakozds, nehéz megmondani. Akik
a foldon a jo természetszerli feliilkerekedésében bizni tudnak, abba
a reménybe kapaszkodnak, hogy a nemzeti szocializmus ,kitombolja
magat”, a jozan elem feliillkerekedik ¢és békejobbot nyujt az egyhdzak-
nak. Akik azonban az el6jelek utdn itélve e megszelidiilésben hinni
nem tudnak, a német piispoki karral nem egyhdzuk sorsaért, hanem
inkdbb a német nép ¢és haza sorsaért aggddnak. Mert az Egyhaz
gy6zedelmeskedett mar a régi német poganysagon is s ezért a ma 1j

ANysa m majd er6t venni rajta. ]
poganysaga sem tud majd er6t ve ajta NYISZTOR ZOLTAN



