FIGYELO

AZ OSI KULDOTT

RMAY CECILE hirom részre tervezett tOrténeti regényének ,,Az

Osi kiildott“-nek nemrégen jelent meg masodik része. A két kotet

elegendd alkalmat kinal, hogy mellettiik egy kissé megallapodhassunk.
Magyar torténeti regényben ma nincsen hidny és Tormay Cecile regénye
felé nem is a miifaji ritkasag fordithatja a figyelmet, hanem éppen oly vonasai,
melyek a majdnem divattd valt torténeti regény-termés mas képviselditol
elvalasztjak.

A magyar torténeti regény a nemzet-sors krizisének miifaja. Legemlé-
kezetesebb megvalositoit irodalmi multink olyan iddpontjain talaljuk,
melyek a nemzeti élet kritikus valtozasat is mutatjak. Tanulsag, joslat,
jelen tendencidk igazoldsa az a szerep, melyet ilyenkor a szépirodalom
elvallal. Id6hoz kotott esetlegességét misem mutatja jobban, mint az, hogy
— az egy Kemény Zsigmondot kivéve — nincsen regényironk, kinek ez
volna par excellence egyetlen kifejezé formdja, az ir6i megnyilatkozas leg-
igazabb lehetdsége. Torvénynek latszik, hogy a torténeti regényhez vald
fordulas jelenti azt a pillanatot regényirdink életében, mely az irét a kozos-
ségi feladatokra vald raismeréshez vezeti. Jelzi az ir6i megérés idejét is,
a nagyaranyu vallalkozasokra célzo felkésziiltséget, a befejezodott alakulas
iinnepi percét. Elébb jelenik meg mindig a ,Karthauzi“, mint a ,Magyar-
orszag 1514-ben”, elébb a ,Hétkéznapok™, mint ,Erdély aranykora® s
ugyancsak elébb valé az egyén nyomasztdan izgaté dlmait revelald ,,Ordog-
szekér, mint a kozosség Ontudatat épitd , Taltoskiraly”, amint ,,Abafi“
is eldtte jart ,,A csehek Magyarorszagban“-nak. Azok az ir6ink mindig
kevesebben vannak, kiknek lelkét el6szor érinti meg Izabella kiralyné alak-
jén at a Mohécs utani évek tragédidja s csak azutdn nytlnak a kedély kod-
képei felé. A torténeti regény az az ércnél 6rokebb monumentum, mely a
legbiztosabb 0Osszekapcsoloja ird és kozosség életének. Sehol masutt nem
mutatja magat az ir6 oly fenntartds nélkiili szolgalattevonek, mint ebben
a mifajban. Eppen ezért nincs is még egy miifaj, amely tobb alkalmat
adna a kozonségnek arra, hogy igazinak fogadjon el talmi miivészetet, iro-
dalmi értéknek a majdnem értéktelenséget.

Pedig a mult vonzasa a kozdsségi tudat idészerti formaldsan és a szol-
galattevésen til kétségtelenebb és egyetemesebb erdkkel is miikodik. A von-
zas kettds. Vonz az életet formald torténeti embernagysag a maga probléma-
gazdag emberi teljességével, az ismeretlen szellem Hegel-i megtestesitésé-
vel. Itt van mod ¢€s lehetdség, hogy kielégitetlen ir6i vagyalmok megvald-
sulhassanak s a miivészi emberteremtés eljuthasson a legtokéletesebb vég-
eredményig. Tény és mitosz, ember és félisten oly talalkozdsa johet Iétre,
mely sehol masutt nem hordja magan oly kétségteleniil a valodisag meg-
vesztegetd bélyegét. Az élet teljébdl vald ir6i nagyotmarkolds akadalytalan.
Ha kell, itt liiktethet a legb&vebb vér, dlelhet vagy sujthat a legrobusztusabb
kar, tervelhet késobbi szazadok tapasztalatat egyetlen idépontba koncentralén
az agy, omolhat 6ssze a legnagyobb josag, gardzdalkodhatik a legféktelenebb
blin és diiboroghet a legegészebben befejezett tragédia szekere. A mult
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torténésének intéz0 embere, ez a legbiztosabb ,epikai hitel“, az ir6i ember-
alkotas korlatlanul tagithato és diszitményekkel ellathatd 6ntvény-formaja.

De vonz a mualt a maga egészében is. Oly tartalmak altal, melyek
sokkal kevésbé élnek a koztudatban, mint a nagy torténeti személyiségnek
tudomany és nevelés altal meghtzott kontarjaii E  tartalmakrol  eszkzok
és a nyelv szérvanyos emlékei tesznek bizonysagot. A  rozsdaette kardra
ralatni az ¢l kezet, a nyelvi emlékbdl kihallani az eleven gondolatot ¢és
érzelmet, a varromokat Ujjaépiteni s emberekkel —megtdlteni, elmult élet-
stilust  feltamasztani és ebben az életrekeltett emberi kozOsségben — Orokké-
valésagokat megtalalni: oly csabitds, melynek engedni a mivészi alkoto-
kedv Iényegével azonos. Az ir6 ilyenkor ,nem kolcsonéz  Cliotdl nagy
motivumokat, mely sajat bellényegébdl szovi ki a Kkatasztrofat s a  kortdl
jobbara csak szint, zamatot, szellemet vesz at“ irja  Kemény Zsigmond.
Koztudat ¢és tudomany ellendrzé tekintetét sem ez, sem amaz eldbbi uton
nem tudja kikeriilni. Bitkdn szabadulhat att6l a vadtol, hogy O a ,népszerii
torténettudat™  terjeszt6je, noha  ennek a  népszerd  tOrténettudatnak  az
eredetét nem is mindig a szépirodalomban, hanem a tudomdny egy eldbbi
fokan kell keresniink.

Tormay  Cecile regényének  kozépponti alakja nem  ismert  torténeti
személyiség, noha a hattérnek, a tatdrdulasnak e maéara  vonatkoztathato
katasztrofa-képzete nem  egy  orszagsorsot intéz6 ember  sorsat  vetithette
volna az 1ir6i fantazidba. A tatarok eldl menekiild 1V. Béla kirdly alakja
csak egyszer ¢és csak egyetlen pillanatra suhan 4t, tavoli ¢és titokzatos zarko-
zottsaggal, a cselekvényen. A regény mads, kisebb szerepléiben sem ismer-
hetink rd torténelmi emberekre. Nagy vonalakkal tipizalt hatterek Ok,
kik kozott tragikus vandorutakon jar a fészereplé, Ung vitéz. Van benne
valami a német romantika vandoraibol, kik messzi és bizonytalan végi
utakra  vallalkoznak egy  szimbolumért vagy  rogeszméért.  Nyugatrol  tart
haza felé, még gyermekkordban szerzett ¢és odakiinn szélesre nyilt hasa-
dassal a lelkén: homalyos 0sztonok huzzdk vissza 6si vallds ¢és  6si erdk
titokzatos forrasai felé. A regény els6 kotete nem is mas, mint megérkezése
ennek a kettéhasadt Iléleknek a hazai tajakra, az egyén Uj megkapaszkodast
kisérlete a sokaig nélkiilozott itthoni rogon. E  kisérlete hidbavald. Egy el
nem ¢ért, holt szerelmes emléke ¢és a tatarvész hire riasztja tovabb Ujabb
utra és megallasnélkiili vandorlasra.!

A most megjelent masodik kotetben bomlik ki a maga teljességében
a regényes mondanivalonak az a kozépponti 4ga, melyet egyarant ndovelt
a kompozicidés szimmetria ¢és az irébnak az Oroknek felismert problémara,
a kelet-nyugat, az erds poganysdg és szeliditd kereszténység ellentétére fiig-
gesztett tekintete. Hogy ez az ellentét a regény idejébe lokalizaltan mennyire
bizonyithatatlan, a  torténettudomany mar megmutatta ¢és meglétének  okat
rairta  a  ,népszerli  torténettudat®  szamlajara.®  Jellemz6 vondsa ennek az
ellentét-képletnek, hogy els6 megjelenése pontosan egybeesik a mai értel-
mezésii nemzeti Ontudat mintegy szaz év  el6tti, romantikusan  szinezett
megsziiletésével, tragikus kettGsségben mutatvan mar a szilletés pillanataban
a nemzetsors Onszemléletét, mely ¢éppen akkor, middn e nemzeti Onerdben
a kozosségi fejlédés rugdjara ismer ra, ugyanakkor a maga egyediilvalosaga-
nak kinz6é Allapotat, az eurdpai tarstalansagban Osi  rogzitd gyoOkerek utdni
vagyat is nézni kénytelen. Lirai eredetli volt e kettésségre vald raismerés
és irodalmi eredetét még szazadunk elején torténé jabb  feltinésekor s
megtartotta.  Nemzetiink  lirai  magatartdsa volt ez, akar Herczeg Ferenc
,Poganyok“-jaban, akar Ady Endre koltészetében  keressik meg  hozza

LA regény els6 részének ismertetését 1. Magyar Szemle XXI. kot. 156—7 1.
2 Deér Jozsef: Ujabb torténeti regények. Magyar Szemle XXIII. kot. 41—491.
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az irodalom bizonyitékait. Az eredeti lirai magatartas ma azonban arra
hajlik, hogy egy 1épéssel tovabb is menjen és Eurdpa Ojrafogalmazott antind-
miaiban, a latin-german szembenallasban a mi megkisebbedett életiink
politikai gyakorlatanak is idonként hataskort keresd iranyitdjava alakuljon.

Minden dicséret megilleti Tormay Cecilét, hogy ezt a romantikus
irodalmi életérzésbdl kilépett gondolatot nem torzitotta el a konnyl lehetd-
ségek egyik irdnya felé sem. Lehetett volna bel6le a magyarsdg szenvelgdn
vagy felhorgadon patetikus poza (a lirai eredet ehhez sem adta volna a leg-
tobb csabitast) és lehetett volna, mint mar nem egyszer megtortént (a logikus
szavakat is megtiir6 eszme ide vihet) a nemzeti Ontudatra ébresztés egyetlen
aktivald eszkdze. Tormay Cecile regényében megmaradt a maga eredeti
stiritettségében, egyetlen, bar szimbolummé emelhetdé embernek a regény-
szerkezet megkdvetelte életformdjaként, melynek nyilt ingadozésait nyugvo-
pontra, ellentéteit szintézisbe vinni éppen a mil feladata. Ung vitéz, miutan
latta a Sajo mell6l menekiild kiralyt és a szétziillott hadak maradvanyait,
latta mindazt a pusztulast, melybe az orszag jutott, gyermekkori tlinédéseibol
eljut a nemzetmegmentés Uj élettartamat add gondolatdhoz. Szlikebb egyéni
célkitlizései mar hamvukba haltak s a megiiresitett lélekbe annal nagyobb
erovel tor be a magasztosabbnak felismert cél megvaldsitasa, a led6lt nem-
zet felemelése. Csak egy utat lat s erre egyéni és kozosségi keserve egyiitt
vezeti: hallani és megtudni azokat az elsiillyedésre itélt szozatokat, melyeket
valaha a pogany taltosok mondtak a hoditd, erds €és megfélemlithetetlen
6soknek. A kiilfoldrél hazatért vandor elkezdi itthoni vandorutjat (a magyar
lélek e belsé vandorlasat) fel-felvilland6 nyomok, biztato jelek és fenyegetd
ellenkezések kozott az Osi erdk rejtetten él6 forrasa felé. Kapcsai, melyek
elobbi életéhez kotottek, egyre lazulnak. Szerettei eltlintek a tatarduldsban,
szlildhaza rom, kiséréi elmaradoznak melléle. Maganyos lovas, mint az a
régi, aki egyik irodalomtorténetiink elsé lapjarél Iépett a multbanézé magyar
szem elé. El is jut egy titokzatos erdébe, majd az ennek a mélyén 4llo varba,
ahol az utolsoé taltos él. Eléje jarulhat s varja tole a felszabaditd, Osi eroket
Uj ¢letre keltd szavakat. De a tdltos mar megnémult. Nincs hang, mely
misztikus erdket tartalmazén atszarmazhatna a régi bizonyossagot szomjazo
lélekre. Amit a rejtéz6 mult adhat, semmi maés, csak ,,id6tlen hallgatas™
és az aldas tehetetlen kézmozdulata. Ennek a multnak a jovéhéz mar nem
lehet szava.

Szandékosan mostuk igy szét néhany fontosabb lirai elemére a regény
epikus anyagat. Noha e mostani masodik rész sokkal gazdagabb kézzel-
foghat6é epikumban, mint az elsd, mégis lirai fesziilései adjak Ossze részeinek
erejét. Ha a regényt elolvasasa utan letessziik magunk elé, csak a legnagyobb
erOfeszités segit benniinket ahhoz, hogy konkrét targyi elemeire vissza-
emlékezziink. Az epikus mozzanatok O6nmagukban nem tudnak lelkiinkben
megmaradni, mert hidnyzik a sok mozdulati realisztikus részletezés. Meg-
probalhatjuk jellemalkatok 1élektani rendbe allitasat. Még a fOhdsnél is
hianyozni fog a naturalis teljesség nem egy eleme. Hidba igyeksziink a tor-
téneti korrajz dolgokban, tettekben nyilvanuld, logikus vonalait meghtzni.
M¢ég maga a kozponti eszmetartalom, 0s napkelet és nyugat fatdlis egymas-
nak meredése is a homalyba hatral el6link. Ami azonban megmarad, t6bb
ezeknél, nem karpotlas holmi hidnyokért, hanem Iényeg, a tudatos szandékok
felett uralkodd, 0sztonds irdi vallomastevés. E vallomastevésben vilagkép
rejlik. A vilagkép pedig (barmily veszélyt rejt is magéban az egyetlen kifejezés
elégtelen volta) dolgok és tettek emberkozelsége. ime egy részlet: ,,A fiizes-
bol feljebb keriilt a nap, belefogédzott a két, mohos vén dagba, rahajolt
a magarahagyott arva vitézre és odamelegitett a szive tajara. Ett6l a meleg-
t6l lassanként valamilyen idegenszeri zsibbadt alomba fordult az Ontudat-
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lansaga. A lélekzete mélyet meritett a tiszta futé vizek, z6ld zsombékosok,
szabad rétek fanyarkds izébél. A  szél ~meg-megzizzentette a  partmenti
orvényfiiveket, csendesen Osszesuhintotta az agakat. Olyan volt ez, mintha
az ember felett a fakon, hogy 6 meg ne hallja, nagyon halkan suttognanak.
A latdas nem masul meg targyiasabbnak tetsz0 pillanatokban sem: ,, A renge-
tegben leroskadt egy Orids. Reccsenve feliivoltott és  lassan  félelmetesen
dblni kezdett az erdok Ose. Esésétdl sokdig visszhangzott a vadon. A roppant
tolgy jajgatdo  fiatal fakat sodort magaval. Zihdlva ny0szorgétt az  Ossze-
zizott cserjés. Es a fa bels6 korhadasinak sarga porfelhéiben megrazkodott
az egész erdd. A tolgy helyén szakadék tatongott. Kifordult gyokerei, mint
ragadoz6 karmok, foldet és koveket emeltek és a tajbol riadtan hussantak
tova a menekiild madarak. Alattomos futdssal erdei allatok iramodtak odébb.
Aztan csend lett a novekvd homalyban .. Mint gonosz varazslattol meg-
valtozott arrafelé az erdd. A nagy roskadds Osszekuszalta a  vadont...
A halomba dolt vadonbdl felsdhajtoztak a leteritett fak. A visszanyujt6zo
gallyak keservesen tordelték egymast...“ Az ir6i latdsnak ez a fajtdja ma,
amikor csak a hideg leleplezés ¢és az intellektus Onmagéban valo villodzasai
felé vezet az ut, teljesen ismeretlen. E ponton azonban mar az ird stilusa-
hoz értiink.

A regénybdl a stilusnak két rétege fejtheté ki. Az egyik réteg: a targy-
hoz idomulas. Akart archaizdlas ez, melyen érezhetd a torténeti regényiras
realisztikus  igényeinek tett engedmény. Eredete nyilvanvald. A  koézépkori
magyar prozaszovegek legjellemzObb  stilaris  sajatsagait tette 4t az 6 a
regénybe. Az akart régiesség felotlobb elemei a szotagfiiggelékkel —ellatott
szavak  (pediglen, miglen, megintelen, legottan),  koriilményesked)  Gssze-
tételek (merthogy, néminemt, nagyrégi). A stilbeli korszerliség mas eszkozei-
ként jelentkeznek a kodex-nyelv latinizmusait mértékkel felelevenitd kifejezés-
formak ¢és mondatképletek, melyek annyiban kozosek az elébbiekkel, hogy
6k is a stilus Dbizonyos kényelmes szétteriilését, naiv terjengdsségét hozzak
magukkal. A f6hés szajabol igen ritkdan halljuk ezt a beszédmodot, annal
gyakrabban a  mellékalakokébol, kétségtelen  bizonyitékaként e  stil mdasod-
lagos és csak a ,couleur temporelle” céljait szolgaldo jellegének. Bar igen
ritkhin a tdjejtés még tovabb szinez6 hangjai is hallhatok, a korszeriiség
szerepét nem Ok viszik. A korszerliség irodalmi eszkozokkel dolgozik: egy
mar annak idején is irodalmi  alkalmazkodasbol  Iétrejott magyar nyelv
elemeivel.

A regény a stilus masik rétegével simul hozzd Tormay Cecile eddigi
regényeihez. E masik réteg éppen ellenkezd szinli, mint az elébbi s ez a
hordozdja az ir6i vilagképnek is. Egyediilallo e stilus, amint a vilagkép is az.
»Az emberek a kovek kozott™ és ,,A régi haz“ c. regényeiben mar teljességre
¢és klasszikus tisztasagra jutott stilusnak alapanyaga megmaradt. A finom
fatylon attort ragyogas, a kornyezet lélekkel atiratasa, az epikai mozzana-
tokkal a legbeliil folyton alakuld emberi Iéleknek egyiittjatszatdsa az elobb
idézett részletekbdl is kivilaglik. E stilus, melyet a magyar kritika mar nem
egyszer megfigyelt és értékelt, ,,Az 6si kiildott“-ben most még egy fokkal
nyugodtabbnak ¢és zartabbnak mutatkozik. A miigond még erdsebb ¢és
fegyelmezobb. Mondatformai a leggazdasagosabb térérzékkel rendelkeznek,
képeinek szuggesztiv ereje allanddéan érzi a célt, ameddig elhatnia kell.
Szokincse, noha nem csillogtat meg kiilonleges trouvaille-okat, a kapcsolatok
szoros koncentrdltsdga altal eddig nem ismert fényeket és arnyalatokat tud
a lélekre ralehelni. Regénye a magyar proza életében szilard magaslat, mely
a stilus €élvez6i szamara biztatast nyujté hely. Rola nyugodt szemmel tekint-
hetni le oldo6 és zavar6 aramlasokra.

KERECSENYI DEZSO



CUKORFOGYASZTAS FALUN

CUKORFOGYASZTAS alakulasabol bizonyos kovetkeztetéseket lehet
levonni egy orszag lakossaganak jolétére és kulturalis viszonyaira.

A magyar cukorfogyasztds fejatlaga 1933-ban 9.5 kg wvolt. Ez igen
alacsony, ha a nyugati orszdgok cukorfogyasztisaval hasonlitjuk Ossze.
Anglidban 51.5 kg a fejatlag, Déaniaban 48.7 kg, Svédorszagban 45.3 kg,
Svéjcban 429 kg, Hollandiaban 35 kg, Norvégidban 31.8 kg, Cseh-
szlovakiaban 27 kg, Ausztridban 26.5 kg, Németorszagban 23.5 kg. Egyediil
a délkeleteuropai agrarallamok fejatlaga alacsonyabb a magyar fejatlagnal,
igy Roméniaban 6.6 kg, Jugoszlavidban 6.5 kg, Bulgaridban 4.9 kg a fejatlag.
Eurépa cukorfogyasztasi fejatlaga 17.4 kg, mig a vildg minden lakosara 11.4
kg cukorfogyasztasi fejatlagot allapit meg a statisztika. Magyarorszag fej-
atlaga tehat mintegy 10%-kal alacsonyabb az egész vilag fejatlaganal.

Jelentéséggel birna a magyar cukorfogyasztas tdrsadalmi rétegenként
valé megoszlasanak vizsgalata, amelynek eredménye egyben a cukorfogyasztas
alacsonysaganak okait is kiderithetné. Az alabbiakban a magyar falu cukor-
fogyasztasat tessziik vizsgalat targyava.

A faluhigiénikusok tObbszor ramutattak arm, hogy feltind a magyar
foldmiives lakossdg étrendjében a cukorral készithetd ételek melldzése.
A foldmiives lakossdg szénhidratsziikségletét majdnem kizardlag a kenyér-
magvak és a burgonya fedezik, mert a kenyér, tésztafélék és a burgonya
képezik taplalékanak tilnyomo részét.

Kétségtelen, hogy a szervezet szénhidratsziikségletét megfelelé meny-
nyiségli keményitd fedezni képes és — az eddigi kutatdsok szerint — a
cukorfogyasztds hidnya nem okoz kiilonosebb karosodast a szervezetnek.
Meégis a cukornak mint hd- és energiaforrasnak kiilonds jelent6sége, hogy
a szervezet teljesen kihasznalhatja, az emésztdszervek megterhelése nélkiil,
ami nem lehetséges a keményit6félék fogyasztasa esetén. Masik jelentésége
az, hogy a cukorral készithet ételek nagy szdma valtozatosabbd, izletesebbé
teszi az egyhangl étrendet. Nélkiilozhetetlen a cukor a mesterségesen
taplalt csecsemok, tovabba a kisgyermekek szamara. Eppen ezért nem
kiiszobolheto ki a néptaplalkozasbol.

Tehat nem érdektelen a foldmiives lakossag cukorfogyasztasanak alapos,
részletekre is kiterjedd vizsgalata, amelyet adatgyiijtésiinkben statisztikai
modszer alkalmazasaval véltiink valamennyire megkdzeliteni.

A foldmives lakossag a birtokolt f6ld nagysaga szerint kiilonb6z6 kate-
goriakba oszthatd, mert a vagyon nagysaga hatarozza meg tarsadalmi és
anyagi helyzetét, tehat életszinvonaldt is.

Adatgytjtésiink a kovetkez6 — a foldmiives lakossag minden rétegét
magaban foglald birtokcsoportokra terjedt ki:

1. Foldnélkiili mezdgazdasagi munkavallald (napszamos-sommas mun-
kas). 2. Gazdasagi cseléd. 3. 0—5 holdas torpebirtokos. 4. 5—10 holdas
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kisbirtokos. 5. 10—20 holdas kisbirtokos. 6. 20—30 holdas kisbirtokos.
7. 30—50 holdas kisbirtokos.

Az 50 holdon feliili birtokcsoport cukorfogyasztdsdval nem foglalkoz-
tunk, mert ez kevéssé jellemzdé birtoktipusa a magyar kisgazdatarsadalom-
nak ¢és igy adatai nem birnak nagy jelentéséggel.

Mindegyik birtokcsoportbol 100—100 csalad cukorfogyasztasat vizs-
galtuk az 1933—34 termelési évben. (1933 szeptember i-t6l 1934 augusz-
tus 31-ig.) Az adatgyijtésben a csaladot vettilk alapul mint fogyasztési
egységet, mert igy pontos adatokat kaphattunk; ebbdl azutan kiszadmitot-
tuk az egy emberre es6 fejatlagot.

Cukorfogyasztis az 1933—34. termelési évben

Birtoktipus csalddok csalddtagok Az elfogyasztott Az egy emberre
szima  Osszesen cukor kg-ban s fejadag,

kg-ban

I. Foldnélkiili mez6-

gazdasdgi munka-
villalé ......enennees 100 586 736 1°25
II. Gazdasigi cseléd .. 100 598 681 1’14

III. o—s5 holdas kis-

birtokos .. 100 543 717 1’32

IV. s—10 holdas kis-
birtokos .. 100 392 1175 2'99

V. 10—20 haldaslus—
birtokos .. 100 356 1317 369

VI. zo-—3oholclas Kis-
birtokos ...c.cueeens 100 379 1302 3°43

VII. 30—s0 holdas kis-
birtokos .......... 100 384 1428 372
Osszesen . ......... 700 3238 7356 2-27

A legalacsonyabb fejatlagot a gazdasagi cselédeknél talaljuk, a leg-
magasabbat a 30—50 holdas kisbirtokosoknal. A fejatlag altalaban a va-
gyon nagysaga szerint emelkedik. Ha &sszehasonlitjuk az adatokat az ugyan-
ezévi orszagos fejatlaggal (9-54 kg), arra a megddbbentd eredményre
jutunk, hogy a gazdasagi cselédek cukorfejatlaga nyolcadrésze, a 30—50
holdas birtokkategoria fejatlaga harmadrésze, az 0Osszes birtokcsoport fej-
atlaga pedig minddssze negyedrésze az orszagos fejkvotanak.

A magyar falu tehat alig fogyaszt cukrot, mert arat képtelen megfi-
zetni. A falusi tanitok tobb helyiitt panaszkodnak, hogy a gyermekek bort
reggeliznek ¢és ittasan mennek az iskoldba, ahol képtelenek figyelmiiket
koncentralni. Ennek a Kkorai alkoholizmusnak eredménye a tanulmanyi
elémenetelben is megmutatkozik, nem szdélva egyéb hatrdnyos kovetkez-
ményeir6l. Eredménytelen minden antialkoholista propaganda, mert a
parasztok azzal érvelnek, hogy a szokasos reggeli: tej, rantottleves, kenyér
egyhanglsagat nem tudjak elviselni, kavét pedig nem adhatnak a gyerme-
keknek, mert nem telik cukorra. A cukor draga kincs a legtobb falusi haz-
tartasban és csak kivételes alkalmakkor — lakodalom, kereszteld, nagy
tinnepek — kerill az asztalra édes siitemény, lekvar, bef6tt. A cukrot leg-
jobban a csecsemoék, kisgyermekek, iskolasgyermekek és szoptatdés anyak
nélkiilozik. Es minderre az a stereotip valasz: ,,Draga a cukor!*

Mi ennek a mondasnak a hattere?

A cukor 4ra nalunk kilogrammonként 1.27—1.32—1.36 pengd. Német-
orszagban 78 pfennig (11.6 P), Ausztridban 1.32 schilling (1.05 P), Cseh-
orszagban 6 csehkorona (0.84 P). Tehat lényegesen alacsonyabb a hazai
cukorarnal.
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Ertékes felvilagositast nydjt a cukorarpolitikarol és a cukorkivitelrél
Moricz Miklos ,,Cukorkivitel és cukorfogyasztas® cimii cikke,! amelybdl
sz6szerint idézziik a kovetkezdket:

»~A cukor ara ma a nagykereskedelemben kg-ként 121 fillér s ebbdl
50 fillér a cukorad6. A nagykereskedé tehat 1 kg cukorért 67 fillért kap.”
»A cukor belfoldi araban mindig nagy szerepe volt a kiviteli lehetdségeknek.
Természetes, hogy olyan idOkben, amelyek a cukor nemzetkdzi eladdsanak
kedveznek, a kivitt cukornal elért nyereség a belfoldi arat is mérsékelheti.
Feltiing, hogy a cukor belfoldi ara mindig egészen merev monopolisztikus
ar volt, tekintet nélkiil arra, hogy milyen mértékii volt a kivitel és hogy a
gyarak milyen arakat tudtak elérni a nemzetkdzi piacokon. A béke utolséd
éveiben a kivitel elég nagy aranyu volt.*

1910-ben a kivitel értéke mai pénzben 74 millio6 P. 1914-ben 41.3,
1927-ben 30.2, 1929-ben 48.5, 1933-ban 2.3, 1934-ben 37 millié P.

A kivitt cukor eladasi egységara a kovetkezoképpen alakult: 1910-ben
kg-ként 36.9 fillér, 1914-ben 31.4, 1927-ben 44.9, 1933-ban 10.5, 1934-
ben pedig 9.3 fillér.

»A kivitel tehat a gyartdsban egészen lényegtelen hanyadra csokken
és a gyartas minden koltségét a belfoldi fogyasztasnak kell viselnie, viszont
a belfoldi fogyasztas kozott és a kivitel kozott mindig az volt a viszony,
hogy a kivitel olcsd arait ugyanigy, mint annyi mas cikknél és kiilondsen
mint a mezdgazdasdg nyersterményeméi is, a hazai fogyasztdsnak kellett
megfizetnie. A gyarak szempontjabél ma a helyzet nagyon kedvezdtlen,
mert a kiviteli piacokat csaknem elvesztették, a hazai fogyasztas szempontja
pedig az, hogy a cukoripart erbteljes kivitelre méretezték és annak most
minden terhét kénytelen maga viselni. Most javara valik az ar megkotott
volta, de azért a helyzeten nem segithetne mas, mint az, hogy a gyéarak a
megfeleld arpolitikdban a hazai fogyasztas terjedését segitsék el6. Erre
az ad elméleti alapot, hogy pl. 1933-ban a hazai és kiilfoldi eladast is sza-
mitva, a cukor atlagara csak 51.3 fillér volt, ami ugy allott el6, hogy a bel-
foldi fogyasztdo 71 fillért, a kiilfoldi pedig 9.3 fillért fizetett a magyar cu-
korért.*

A cukorfogyasztds nagymértékben emelkednék és a cukorgyarak bevé-
telét is fokoznd, ha az egyre lanyhulod kivitel erbltetése helyett a cukor-
gyarak inkabb a belfoldi fogyasztas részére kalkulalnanak 51 filléres arat.

Az egészen szegény ¢és cukorhoz nem jutd néposztily cukorellatidsanak
szempontjabol figyelemremélté dr. Waltner Karoly szegedi egyet. m. tanar
ajanlata, amely a kozségi és OTI orvosoknak azon a jogan alapszik, hogy
indokolt esetekben az Orszagos Betegapolasi Alap és az Orszagos Tarsa-
dalombiztositd Intézet terhére Ovomaltint, Hordenzymet stb. (igen magas
cukortartalmt és elég draga tapszerek, tapcukrok) rendelhetnek. Dr. Walt-
ner azt ajanlja, hogy ne csak tdpszereket, hanem cukrot is rendelhessenek
az orvosok indokolt esetben az OBA és az OTI terhére. Ez a megoldas
csokkentené azokat az egészségiligyi karokat, amelyek a cukorfogyasztas
hianya miatt a legszegényebb tarsadalmi osztily csecsemdit, kisgyermekeit,
iskoladsgyermekeit érik. A cukorkérdés végleges rendezéséig, s6t azutan is,
nagy szolgélatot tenne az orvosok rendelési joganak ez a kibovitése.

A falu cukorsziikségletének egyrészét tulajdonképpen fokozott méz-
termelés is fedezhetné. Igy emelkedhetnék a kozvetett cukorfogyasztas,
fiiggetleniil a répacukor aratél. A méhészkedés feltételei: 1. megfeleld
kornyezet: kert, akacos, harsfas teriilet, igen jo, ha a kdzelben legel6 van.

A M. kir. Kozponti Statisztikai Hivatal félhivatalos statisztikai tuddsitoja,
a Stud 1935. februér 27.-1 szamaban.
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2. Kis téke: kas, illetve kaptar és néhany méhcsalad beszerzésére. Annak
bizonyitasara, hogy a méhészkedés nem jelent nagyobb anyagi ¢és iddbeli
megterhelést a falusi csaldd szdmara, néhany adatban ismertetjik a mé-
hészkedéssel jar6 dologi kiadasokat. Egy régi tipusi kaptar 4ara 12—20 P,
modem tipusi  kaptar 4ara 16—40 P. Elettartamuk  megfeleld  gondossig
mellett 30—40 év. Egy kas 4ara 2—4 P. Elettartama 3—35 év. Egy raj méh
ara 5—8 P. Egy méhcsalad évente, kedvezd iddjards esetén 15—30 kg
mézet termel. Kedvezdtlen, esds, hiivds nyaron természetesen joval keve-
sebbet.  Atlagos szamitissal egy Ot tagbol 4llo foldmiives csalad  cukor-
szilkségletét  harom  méhraj fedezni képes. Harom  méhcsalad  gondozasa
pedig egészen kevés munkat 16 a csaladra. Bizonyos birtokcsoport szamara
sajnos, elérhetetlen a méhészkedés. fgy pl. a gazdasagi cselédek  lakas-
elhelyezése a legtobb helyen alkalmatlan méhes I1étesitésére. Fejlett szocialis
és huménus érzékkel bird foldesurak azonban megfeleld kert rendelkezésre
bocsatasaval itt is segithetnek.

A legnagyobb és legnehezebb feladat a méztermelés propagandéjara
var, mert a falusi lakossag idegenkedik a méhészkedéstél. A  szakismeret
elsajatitasa  mar nem nehéz. Megoldhatdé az iskolankiviili népmiivelés tan-
folyamaival. A mi néplink kiilonben is értelmes, tanulékony és megfeleld
iranyitas mellett megkedveli a méztermelést, ha latja, hogy ezzel nemcsak
a csalad cukorsziikségletének jelentds részét képes fedezni, hanem kevés
munkaval 4 jovedelemforrasra is szert tehet.

BOROS MARGIT

KULPOLITIKAI SZEMLE

A német ontudat megnivekedése, az angol miniszterek Hitlernél, Hitler nyilatkozatai-

nak  hatisaj Mr. Eden  Moszkvaban, Varsoban, Pragiban - Az  eurdpai  hatalmak

konstellacioja ~ Németorszaggal — szemben, az  egyes  hatalmak  helyzete Stresa,

Mussolini  sikere:  angol-francia-olasz  antant; a  genfi  hatarozat -  Magyarorszagot
illeté kovetkezések, a jové romai konferencia

OLDRESZUNK mind aggodalmasabb orakat él 4at; a békés tjra-

rendezésnek kiillonben is szerény reményei pedig mindinkédbb fogyo-

ban vannak. Az 1918-ban gybztes vagy gyOztesnek latsz6 nemzetek
kozil, amennyire meg tudtam akkor allapitani, egyetlen egy sem, allam-
férfiaik koziil pedig vajmi kevesen — példaul Smuts tabornok — ismerték
fel az akkori helyzet tragikumat és az egyetlen allando jellegli békés meg-
oldasnak a lehet8ségét. A parizsi békekonferencia egy teljes, lenyligdzo,
ellendllas nélkiili gydzelem benyomdasa alatt allott és ehhez képest intéz-
kedett. Mar pedig a fennalldo torténelmi eréviszonyok kozt, kiilondsen
a Német Birodalom Oriasi er6tartalékat tekintve, tulajdonképpen mar
akkor nem volt sem gydztes, sem legy6zott. A helyes és tartdos megoldas
tehat a tisztességes, az Osszes szerz0dO felekkel egyetértésben 1étrejovo
megegyezéses béke lett volna. E helyett rakényszeritettek Eurdpara egy
kényszerzubbonyos fegyversziinetet, amelynek fenntartasara semmiféle
politikai vagy katonai er6 nem lehetett elegendd és amely — a németség
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szunnyado, elkabult népi erdinek ujja¢ledésével — kényteleniil a bomlas-
hoz, a mai kéoszhoz kellett, hogy vezessen. A Iétérdekeiben respektalt,
meg nem szégyenitett Németorszaggal meg lehetett volna taldlni a huza-
mosabb kooperacio lehet6ségét és akarast a békés eurdpai egyiittmiko-
désre addig is, mig valamely mas nagyobb interkontinentalis kdzos veszély
— elég a tavolkeleti perspektivara mutatnunk — nem hozott volna vala-
mely er0sebb szolidaritast 1étre Eurdpa népei kozott. A pillanatot 1918—
1919-ben elmulasztottdk. Arra pedig, hogy a mai, nemzeti Ontudataban
minden eddiginél egységesebb és erfsebb, az Onérzetében vérig sértett
Németorszagtol minden komoly és ismételten hangstlyozott békevagya
mellett mit lehet a jovOben varni, csak asztrologusok és egyéb jovendo-
mondok merhetnek valaszt adni.

Mert barmi legyen is a mai helyzet megfigyeldinek vagy szenvedd
részeseinek a véleménye Németorszag mai kiilpolitikajarél és a birodalom
meg a kontinens jovojérél, Hitler egy oriasi alkotasat és érdemét el kell,
hogy ismerje mindenki: a német nemzeti ontudatot €s egységet hozta létre.
Ugy mint Mussolini az Italianitd-t, ugy helyezte a braunschweigi,
wirttembergi vagy bajor Heimatsbegriff helyébe az egységes
német gondolatot, a Deutschtum gondolatdt — erdsebben, mint
Fichte, a gondolkod6 vagy Bismarck, a cselekvd! Ezzel igy kell szamolni
— a maga intranzigens erejével, mas érdeket vagy szempontot sokszor
meglatni sem akard gdgjével és, bizonyos mértékig, a legydzhetetlenségével.
Es ez az a nagy megoldhatatlan vagy legalabb is annak latszo probléma,
mely ijesztéen mered elsdsorban a nagyhatalmak és allamférfiak elé, akik
valahogyan mégis feleldsek népiik sorsaért vagy legalabb is felel6seknek
kell, hogy érezzék magukat.

A német nemzeti Ontudatnak tovabbi oOridsi megerdsodését jelentette
a Saar-szavazas tiineményes eredménye: a ,némettel vagyunk® gondo-
latnak gy6zelme. Az események torténelmi egymadasutanjdhoz, mely a
marcius 16-1 német véder6torvényhez, a versailles-i szerz6dés katonai
szakaszai egyoldali eltdrléséhez vezetett, valdszinilileg ez a nagy siker, a
Fithrer tekintélyének elképzelhetetlen megerdsddése adta meg a dontd
lokést. A majdnem teljesen befejezett katonai felszerelés és a véderd ujja-
szervezése mellett minden német johiszemiilen meg van gyézédve arrol,
hogy most mar mindent el kell émidk. Johiszemiien, joggal, &szintén
adta tehat eld, belsd szenvedélytdl flitve és feltétlen igazsidgatol athatva
Hitler, a Fiihrer és kancellar angol vendégeinek, Sir John Simonnak ¢&s
Sir Edennek a marcius 25-1 és 26-1 berlini taldlkozon Németorszag politikai
elgondolasat és igényeit. Ahogy azt az angol kiiliigyi allamtitkar alséhazi
nyilatkozataibol megtudtuk, eléadta, hogy el6szor is a Németbirodalom nem
hajlandé a javasolt keleti Locamo-paktumhoz, kolcsonds segélynytjtasi
egyezmények hélozatdhoz csatlakozni. Az ilyen egyezményeket veszélyesek-
nek tekinti, Németorszag érdekeivel ellenkez6knek; mig a birodalom és a
keleteuropai béke érdekeit biztositottaknak latja egyszerii kétoldali meg-
nemtamadasi szerzodésekkel és azzal a formulaval, hogy a szerz6dé felek
kotelezik magukat a tamadotdl mindenféle segitséget megvonni. Bar itt is
kénytelen rdmutatni arra, mily nehéz, illetve csaknem lehetetlen a tamadé
fogalmat meghatarozni. Azonban Litvania kivételével haj-
landé minden egyes szomszédjaval ilyen meg nem tamadasi egyezményeket
kotni. A dunai paktumtol elvben nem vonakodik, de rdmutat arra, hogy az
Ausztria belligyeibe vald intervenciotdl tartézkodast nehéz mindenkire nézve
vilagosan és kotelezden megformuldzni, mar pedig a birodalom azt kivanja,
hogy ez minden allamra egyarant érvényes legyen. A londoni jegyz6konyv-
ben javasolt — a rajnai Locamot kiegészité — 1égi paktumhoz vald csatla-
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kozasi készségét 1jbol kijelentette. Ami a fegyverkezéseket és a birodalom
egyenjogisagat s a  Népszovetségbe vald  visszatérését illeti, hangsulyozta,
hogy ragaszkodik a  véder6tdrvényben  bejelentett 36  hadosztily  (Osszesen
550.000 fényi békelétszam) felallitasahoz, ezen az alapon viszont hajlandd
altalanos  leszerelést korlatozd  egyezményeket ko6tni  mas  hatalmakkal, ara-
nyosan leszallitani a 1étszamot, illetve minden olyan fegyvernemrél lemon-
dani, amit6l mdas hatalmak is megvalnak. Légi hader6 dolgdban tapintatosan
kozolte, hogy a birodalom 1égi hadereje maris talszarnyalta Nagybritanniaét;
kovetelésként allitotta fel a francia vagy angol Iégiflottavali teljes paritast és
pedig azzal, amelyik nagyobb a ketté kozil; de, tette hozza, fenntartassal
kell élnie a Szovjet légiflottajat illetden, amelyhez, ha nagyobb talalna lenni
az emlitett két nagyhataloménal, a Birodalom védelmi szervezetének alkal-
mazkodnia  kellene. Egyaltalaban egész hosszi  el6adasaban erésen  hangsu-
lyozta az orosz veszélyt, a kommunista veszedelmet, amely ellen a németség
és a Birodalom az egyetlen védelem! Ezt a védelmet allitolag fel is ajanlotta
Anglianak is. Bejelentette tovabba, hogy Németorszag flottat is kovetel és
pedig a brit flotta 35%-at kitevd tengeri hader6t. A Népszdvetségbe csak
akkor térne vissza, ha egyenjogusaga, mint nagyhatalomé, az egész vonalon
respektaltatok, azaz pl. joga kolonidlis mandatumokra, illetve  kolonidkra
elismertetnék.

Az angol miniszterekre a Fiihrer nagyvonalu, erés Ontudattél athatott
eléadasa, melynek meghallgatasaira Berlinbe utaztak, nem véve tekintetbe az
elébbeni udvariatlan lemondast, a jelek szerint nem tett megnyugtatd benyo-
mast. Anglidban, mely a habort wutdni eurdpai pacifizmus, a ,no more war”
(soha tobbé habor) mozgalom hazdja, a béke kollektiv ~megszervezésének
gondolatabol indulnak ki. A brit birodalom kozvéleménye el van hatarozva
arra, hogy nem vesz részt tobb haboriban. Erre a gondolkodasra, amelynek
egyik prominens képviseldje Sir John Simon (nem Mr. Eden), erfs csapast
mértek a Fihrer kendOzetlen beszéde és harcias szellemt6l athatott, bar
békés célokat hangoztatd kivansagai. Ezt a brit kiiligyi allamtitkar delikatan
ugy fejezte ki, hogy ,a berlini megbeszélések hatalmas véleménybeli kiilonb-
ségeket fedtek fel“. Ugy, ahogy a német 4llaspontot a Fithrer el6adta, az
abszolit igazsag szempontjabdl barmennyire jogosak is az  0Osszes német
kovetelések, azt a benyomast keltették a két Ilehangoltan tavozd angol poli-
tikusban, hogy — nincs mit csinalni, nincs megegyezési lehetéség. Hitlerben
viszont erds csalddast kelthetett az a tény, hogy angol hallgatéira a Szovjet-
orosz veszedelemre ¢és ebbdl a szempontbol az angol-német érdekkozosségre
val6 hivatkozds nem tett teljesen meggy6z6 hatast. Ugylatszik, ¢és ezt Eden
moszkvai Utja is megerGsiti, van mas veszedelem, amitdl az angolok egyel6re
jobban tartanak.

Mig Simon hazautazott, a Lordpecsétér tovabb folytatta informacios
korutjat. Legkozelebbi allomasa a vords févaros volt, ahol a kommunista
intemacionalé, a Kommunista Part és a Szovjet vezetéi — Sztalin, Molo-
toff, Litvinoff — rendkivill iigyesen mindent megtettek, hogy a berlini
benyomast a maguk szamara kihasznaljak. Kiilsoségekben és  belsé niian-
szokban — Eden volt az els6 idegen allamférfi, kit Sztdlin hivatalosan
fogadott — egyarant alahuztdk a talalkozds nagy jelentdségét ¢és ama kivan-
sagukat, hogy a brit birodalom esetleges koveteléseinek legmesszebbmend
teljesitése  4ran is szolgalni akarjAk az angol-orosz kooperaciot. Ugylatszik
tavolkeleti szandékaikrol és katonai erejiikr6l is megnyugtatd képet tudtak
a birodalom képviseldje el6tt festeni, ami talan annal konnyebb volt, mert
hiszen = London hidrom nagy Dominionjara  (Kanada, Dél-Afrika,  Ausz-
tralia), ipari  fejlédésére, keletafrikai  kolonidira vald tekintettel —mindinkabb
japanellenes  iranyt kezd  valtani. A  moszkvai  taldlkozds  befejezésekor
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kiadott hivatalos nyilatkozat szinte meglepéen meleg kifejezésekkel iinnepli
a teljes brit-szovjet Osszhangot —: a teljes baratsagossag €s Oszinteség
szellemében ,egyiittmikddnek abban, hogy egyenld biztonsag jusson
résziil mindenkinek®; ,a két birodalom kozott nincsen érdekellentét.”
Alig hat évvel azutdn, hogy a diplomaciai viszony London és Moszkva
kozott egyaltalan helyreallott: nagy eredmény, amelynek jelent0ségét nem
becstilhetjiik ald! Magyar szempontbol — barhogy alakuljanak is a viszo-
nyok — mindenesetre kiemelendd, hogy a magyar kiiliigyminiszter helye-
sen ismerte fel a politikai fejlodés iranyat, amikor keresztiilvitte egy orosz-
magyar diplomaciai viszony felvételét.

Mr. Edent a moszkvai iinneplés utan — Litvinoff Nagy-Britannia
kirdlya és India csdszara egészségére liritette pohardt s a szovjetzenekar
a God Save the King-et jatszotta — farasztd utja Varsoba vitte, ahol kor-

dialis melegséggel, tiszteletadassal, az angol politika iranti megértéssel
fogadtak, de nem azzal az atdlelé, megejt6 iinnepléssel, mint Rettenetes
Ivan car utddainak fovarosaban. Varsdo és a lengyel probléma kiilondsen
nehéz di6 a nagyhatalmak szadmara. Lengyelorszdg helyzete pedig — bizo-
nyos aranyok betartdsaval — fOldrajzilag és torténelmileg sokban hasonlo
a mienkhez — nem konnyid. A lengyel allamférfiak — elsdsorban Pilsudsky
marsall — megmagyaraztadk Nagy-Britannia kiildottjének, hogy Lengyel-
orszdg, bar természetesen hajlandé a béke biztositdsara iranyuld politika-
ban kozremiikodni és a szerzddések vagy hatarok megvaltoztatisara nem
torekszik, mégis a kolcsonds segélynyujtast stipuldld egyezményekbe —
amelyek Osszessége a Keleti Locamo — nem mehet bele. Nem tiirheti,
hogy esetleg idegen — akar vords, akar barna — csapatok vonuljanak at
a teriiletén a megtamadott fél védelmére. A lengyel torténelem tobb pél-
dat ismer, amikor az igy bevonuld csapatok egyrészt tonkrepusztitottdk az
orszagot, masrészt — tobbet nem vonultak ki teriiletér6l. A varsdi kormany
azonban hajlandé lenne Anglia kivansaganak engedve résztvenni még az
ilyen egyezményekben is, de csak akkor, ha Anglia viszont hajland6 a maga
részér8l Lengyelorszag teriiletét ¢és hatarait garantalni. Lengyelorszag
nem csinal németbarat politikdt, de nem hajlandd magat németellenes
politikdba belevinni, mikor sikeriilt a Birodalommal szemben fennalld
ellentéteit a lengyel-német egyezményben tiz évre kielégitden rendezni.
Lengyelorszag szamara a rapalldi német-orosz egyezmény integrans fenn-
maradasa jelentette a nagy, életbevagd veszélyt; ezt sikeriilt a német-
lengyel egyezménnyel kikiiszobdlni. A francia-orosz kolcsonds segély-
nyujtasi egyezményt — mely a francia-lengyel katonai szovetséget, a len-
gyel politika megingathatatlan bazisat érintetleniil hagyja — bar nem szi-
vesen latjak Varsoban, kevésbbé veszélyes Lengyelorszag szamara Rapalld-
nal, de n e kivanjak, hogy csatlakozz¢ék hozzd. Ez a vilagos, okos, logikus
allasfoglalas — a berlini angol-német talalkoz6 eredményétdl nyilvan Var-
soban sem voltak kiilondsen elragadtatva — erds benyomast tett Edenre,
akinek latnia kellett, hogy a hatalmaknak Lengyelorszag életérdekeivel
szdmolniok kell.

A Lordpecsétér pragai félnapos latogatasa mar inkdbb csak udvariassagi
jellegi volt, mert hogy a Csehkoztarsasag ,békeakardsardl és egyiittmiko-
désre vald hajlandosagarol” meggy6zodjék, azért nem volt érdemes a varso-
pragai vargabet{it csinalnia. Hogy az orosz-cseh kolcsonds segélynyujtasi
szerz0dés készen van, azt sem Pragaban tudta meg Mr. Eden. Amennyire
kellemetlen érzésekkel fogadtdk azonban Réméban és Parizsban azt a hirt,
hogy az angol miniszterek az elézmények dacara, ellatogattak Berlinbe,
annyira be kellett mindeniitt latni, hogy a kiilondsen gondolkodd, nem egy-
séges brit kabinet és kozvélemény felvilagositdsara az egész korat abszolute
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fontos volt, mert a brit korona miniszterei kozvetleniil sajat tapasztalasbol
ismerhették meg a harom nagyhatalom helyzetét ¢és vezetd allamférfiainak
felfogasat. Exploracios utnak rendkiviil értékes volt.

A KERDES, AMIRE a hatalmaknak — azaz a régi antant nagyhatalmak
tobb  évi  megszakitassal ismét helyrealld  egységfrontjgnak — meg kell
talalniok a  valaszt:  sikeriil-e = Németorszagnak (az  egységvonalon  jogos)
kovetelményeib6l teljesiteni annyit, amennyi az Osszes érdekeltek hozzajaru-
lasaval (s koztik van ma Szovjetoroszorszag is), tehat gyakorlatilag meg-
valosithat6?  Sikeriil-e ezt  végrehajtani  anélkiill, hogy  Németorszag 1jabb,
hogy Ugy mondjuk, egyoldald Iépésre kapjon batoritast és hogy a hatalmak
presztizse  csorbat  szenvedjen? Oly moddon, hogy Dbiztositékuk legyen a
jovore és megkisérelhessék a siker némi csekély reményével a Birodalmat
a nemzetkdzi egylittmiikodés utjara vinni  szilard  fellépéssel, de  anélkiil,
hogy a kétségbeesett ellenalldas langjat fellobbantsak a Hitler altal oly egy-
ségess¢  ¢és  fegyelmezetté tett németségben, engedékenységgel, de  anélkiil,
hogy ez wvégil a fegyverkezési versengés révén elkeriilhetetlenil olyan pusz-
tit6  haboruhoz vezessen, melynek eredménye kétségtelen: az eurdpai civi-
lizaci6 pusztulasa. Nem csekély probléma az, mint latjuk, mely megoldasra
var s a megoldas elsé kisérletét mutatja Stresa és utana Genf. Adva van
hozza: az egyik oldalon a németség, 67 milli6 ember a birodalmon beliil,
Eurépa szivében, kolosszalis munka- és fogyasztoképességgel, 10—15 millio
a  birodalmon kiviil, akiket a Fiihrer egységessé, németté, a  volkischer
Gedanke hordozoiva tett. Céljaik, igényeik, ezek jogossdga, amit ma mar az
angol sajtdo oly tekintélyes organuma, mint a Times is — sajnos, kissé késén
— teljes szivvel tamogat, ismeretesek. Szellemiik: tagadhatatlanul katonai,
bar defenziven tartott, diplomaciai értelemben azonban alig félremagyaraz-
hatéan offenziv. Ezzel szemben 4ll 6t nagyhatalom: Nagy-Britannia, Francia-
orszag,  Olaszorszdg, Lengyelorszag ¢és  Szovjetoroszorszag, két  kishatalmi
csoport: a kisantant ¢és a Balkdnszovetség, egyenként és a csoportokon beliil
is valtozékony ¢és sokféle érdekkel, ide-oda szovodé érdekszalakkal ¢és 1élek-
tani szinezéssel.

Vegyilik sorra: Nagy-Britannia. Mar jeleztiik, hogy kozvéleménye erésen
martalékavda  lett ~a  haborGutdni  quietista, elvont  pacificizmusnak.  Mint
minden extremizmusnak — a pacifizmussal szemben a tiszta militarizmus
all — legfobb hibdja, hogy nem lat mast, csak Onmagat; dogmatikdjaban
meg van fogva s azt hiszi, ha 6 nem akarja a harcot, nem is lesz, ha 6 eldobja
a fegyvert, nincs kivel verekednie, csak jo példat kell mutatnia. Meggy6z6-
désem szerint a pacifistanal alig van veszedelmesebb haborus  provokalo:
tehetetlenné teszi Onmagat s akciora képtelen akkor, amikor tettrekész ellen-
fele az akciot rakényszeriti. Ez tehat eddig megakadalyozta a brit allam-
férfiakat abban, hogy nagyobb  hatarozottsaggal 1éphessenek fel. = Habora
esetén, mondjak, hidnyoznék mar az els6 szazezer Onkéntes, aki harcba haj-
landd6 menni. Azonfelil poétolni kell a 1égi flotta és a haditengerészet kialtd
hianyait, hiszen az elsére maga Hitler ramutatott. Hozzajarul ehhez a britek
hagyomanyos  huzédozdsa minden 1jabb  kontinentalis  lekotottségtél, — aggo-
dalmuk, nem segitik-e a francia hegemonia kiépitését és végiil igazsagérzetiik,
amely megmondja nekik, hogy mily mértékben igaza van Hitlernek s mi min-
denben van igaza. De ezzel szemben all novekvd félelmik a német hege-
moniatél, az a tudatuk, hogy ez Oket sem fogja kimélni: tehat mindaz a
motivum, amely VII. Edward politikajat vezette és harmincegy éve 1étre-
hozta a hihetetlennek latsz6 angol-francia antantot, huszonnégy ¢éve pedig
a még valdszinlitlenebb angol-orosz megegyezést. Ugyanez a  valdsziniitlen
folyamat még fokozottan megnehezitett koriilmények kozt ment végbe most
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is. Amit II. Vilmosnak és Tirpitznek sikeriilt 1904 és 1914 kozt 1étrehoznia,
azt — a nagy németellenes koaliciot — Hitler alig huszegynéhany évvel
késébb ismét tetd alda hozta. Egy 06-gérdg kozmondas szerint: Jvoiv
a uo QT n vou ovx eotiv avopog oopov; ,bodlcs ember nem koveti el kétszer
ugyanazt a hibat™.

Franciaorszag lelkiillete és célja egyszerii: Németorszagot minden-
képpen hatalma alatt tartani, mert fejlddése életét veszélyezteti. Mivel
azonban a legnémetgylilolébb francidt sem lehet offenziv, plane preventiv
haboruba belevinni — komplikalja a dolgot a Locamo-szerzédés, mely
szerint Nagy-Britannia és Olaszorszdg a megtamadott fél (esetleg tehat
Németorszag) segitségére siet — Parizs igyekszik az eigész munkat: Német-
orszag izolalasat, fejlodésének megakadalyozasat, allandd legydzését diplo-
maciai eszkozokkel elérni. Ebben eddig fényes sikerei is voltak: meg-
szerezte — a diplomaciaikig értékes, de katonailag szinte tejlesen értékte-
len kisantanton kiviil, Szovjet-Oroszorszagot, melynek Iégiflottaja allitdlag
kivaldé s mely a balti allamokat Németorszag ellen fordithatja; Olasz-
orszdgot —: mindkét szovetséges ujbol vald megszerzésében a Német-
Birodalom bel- és kiilpolitikdjanak azonban dontdbb része volt a francidk
minden iigyességénél. Es — Stresa és Genf igazoljak — megtartotta, biz-
tositotta Anglia tamogatasat.

Olaszorszdg: helyzetét és politikdjadt mint ezt mindenki, aki nem
kivansagai szemiivegén at nézi a vilagpolitika eseményeit, 1931 ota lathatta,
determinalta az osztrdk kérdés. Ma a Német-Birodalomnak Mussolini
Olaszorszaganal hatarozottabb, akcidra képesebb, gyorsabb mozgasu ellen-
fele nincs Europaban. Akcidja vilagos, tétovazas nélkiili — amennyiben
Németorszagrol, illetve Ausztriarél van szo. Mar mds a helyzet, ha a kis-
antantot vagy a Balkanszovetséget vessziik, de egyelére ezt is elhatarozdan
befolyasolja az osztrak helyzet.

Lengyelorszag  helyzete  rendkiviili  nehézségére  ramutattunk.
Laval moszkvai utja el6tt megall Varsoban. Feladata lesz megallapitani,
mi az, amit Varsé var, joggal elvar és megkovetel ahhoz, hogy biztonsag-
érzettel épithesse ki politikajat a francia-lengyel szovetség alapjan, mely
tovabbra is bazisa Lengyelorszag politikdjanak. Kérdés, mit tudnak e biz-
tositékokbol Franciaorszag és szovetségesei, illetve baratai megadni.

Szovjet-Oroszorszag németgyiilolete a kommunista iildozéseknél kez-
doédott és ma kiengesztelhetetlennek latszik. Félelme a Birodalom keleti ex-
panzios terveitdl — Litvania és Ukrajna — nem kevésbbé nagy. Politikéja
nem latszik komplikaltnak, ha nem vessziik kiilon tekintetbe a kommunista
moralitast: minden terv jo, mely Németorszag erejét csokkenti, 6t sakk-
ban tartja, ha még oly kategorikusan jelentette is ki a moszkvai latogatas
kommiinikéje, hogy a Szovjet politikdja nem irdnyul egyetlen allam ellen
sem s nem torekszik egyetlen allam bekeritésére sem.

A kisantant, bar ragaszkodik a francia szovetséghez, csak magyar revizio-
ellenes és Habsburg-ellenes politikaban egységes. Csechorszagiak ugyan
tényleg ¢életbevdgd érdekei szOlnak a német expanzid ellen. Az Anschluss
olyan vonzoder6t gyakorolna a haromfélmilli6 ontudatos és gazdasagilag erds
Szudeta-németre, hogy a cseh koztarsasag léte hamarosan veszélyeztetve
lenne. Mégis, Benes sokszor kijelentette: inkdbb Anschluss, mint restau-
racio. Ugylatszik, a koztarsasag 1éte szempontjabol az utobbit vészesebbnek
¢s kozvetleniil veszedelmesebbnek tartja az Anschlussnal. Ezért az osztrak
csatlakozas elleni védekezést atengedi a nagyhatalmaknak. Roméniit az
Anschluss nem, a német expanzié pedig kevéssé aggasztja. Ellenkezbleg gaz-
dasagilag erésen keresi a kozeledést Németorszag felé. Jugoszlavia majdnem

crer



92

ellensulyozna, egyenesen szivesen latja. De a harom allam egyliitt épugy,
mint a Balkdn-antant ma elég egységesen, de nem fenntartds és semmiesetre
sem ellenszolgaltatas nélkiil, koveti a francia politikat.

A MARCIUS 16-i német deklaracié utin a diploméciai kezdeményezést
Mussolini  ragadta magéhoz, 4aprilis 11-re Stresdba hiva 0ssze Nagybritannia
és Franciaorszag képvisel6it. A stresai haromnapos konferencia eredménye
azt mutatja, hogy Németorszag fellépése ¢és kiilondsen Hitler kijelentései
erésebben a masik két nyugati nagyhatalom felé kergették a brit kormanyt,
semmint eredetileg  szdndéka volt. MacDonald miniszterelnok, aki  épugy,
mint Flandin, személyesen jelent meg Isola Bellan, a Borromeo-palotaban,
mar a konferencia kezdetén hangsulyozta Nagybritannia teljes szolidaritasat
a masik két nyugati nagyhatalommal és figyelmeztetett mindenkit, ne remélje,
hogy ezt a szolidaritist megzavarhassa s a hatalmakat egymas ellen uszit-
hassa. A stresai eredmény mindenesetre nagy személyes sikere Mussolini-
nak s a francia-olasz németellenes akciopolitikanak. A hatalmak megegyez-
tek abban, hogy a francia tiltakozadst a német egyoldalu felszerelés ellen, amit
szerzOdésszegésnek  mindsitettek, tamogatni  fogjak a  Népszovetségi  Tanacs-
ban. Hogy tovabbi szerzddésszegéseknek elejét veends, a  népszovetségi
szankciok ~ megfeleld  alkalmazasdt  vagy  kiépitését  tanulmanyozni  fogjak.
Az osztrak kérdésben ismét hangsulyoztdk érdekkdzosségiiket és azt az elha-
tarozasukat, hogy Ausztria fiiggetlenségének veszélyeztetése esetén az
ennek elharitasara sziikségessé valo eszk6zokrol azonnal tanacskoznak.
Olaszorszag  javaslatara  kijelentették, hogy  méltanyosnak  tartjdk  Ausztria,
Magyarorszdg ¢s Bulgaria felszabaditasait a békeszerzodések katonai hataroz-
manyai alol s a célbol, hogy a megfeleld biztonsag keretében, a kozvetleniil
érdekelt hatalmak — a kisantant s a Balkan-szvetség is hozzajarulhassanak
ehhez, majus végére az  Osszes érdekeltek  konferencidjanak  Osszehivasat
hataroztak el.

Stresa utan Genf a Népszovetség foruma eldtt konyvelte el a francia-olasz
politika  diplomaciai sikerét €és a harom nyugati nagyhatalom  szolidaris
politikdjanak  eredményét. A  Tanacs tizenharom szavazattal — Dania tar-
tozkodott a szavazastol — tényleg er6s hatarozatban bélyegezte meg azt,
amit a nagyhatalmak javaslata ,nemzetk6zi kotelezettségek egyoldali  meg-
szegésének” nevezett. Feltlind volt, hogy a hatarozatot Beck lengyel kiiliigy-
miniszter is megszavazta. MacDonald miniszterelndk ezekutdn az = AlsOhéz-
ban tett nyilatkozatdban hangsulyozta, hogy a brit kormany nyitva Ohajtja
tartani a Németbirodalom el6tt a Népszovetség kapujat, még ha ma rossz néven
veszi is a hatalmak genfi fellépését. A német kormany ugyanis csupan egy
Onérzetesen  megfogalmazott  tiltakozo nyilatkozatban  utasitotta  vissza a
Tanacs dontését, melynek ,nem volt joga a Birodalom eljarasat biralni®
mégis nehéz, s6t lehetetlen megmondani, milyen koévetkezményei  lesznek
a stresai és genfi hatarozatoknak. Ki tudja el6ére latni, mire ragadtatja magat
Hitler vagy az egymast kovetd itések milyen feltartozhatatlan folyamatot
inditanak el? Anglia tovabbra is igyekszik kozvetité lenni Németorszag ¢és
sajat baratai kozott. Meddig képes ezt a szerepet jatszani és a valasziiton
mire hatdrozza magat? Fenyeget-e 1jabb kritikus fejlddés, akar Ausztridban,
amitél az olaszok tartanak, akar a rajnai demilitarizalt zonaban, ami a fran-
ciakat tolti el aggodalommal, vagy a német-litvan viszonylatban? Mind kér-
dések, melyekre valaszt adni lehetetlen. Elrepiilt a nagy k6 — kit hogyan
talal el — nincs annak megmondhatdja.

MAGYARORSZAG  szempontjabél — az 4ltaldnos helyzeten kivil —
két korilmény vagy esemény bir fontossaggal: az egyik a stresai hatdrozat
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kovetkeztében Osszeiild dunai konferencia, mely katonai egyenjogusagunk-
rol és felszerelésiinkrdl s ennek feltételeirdl van hivatva tanacskozni vagy
hatarozni. Nagy elégtétellel és bels¢ halaval kell kiemelniink Mussolini
szavanak, hliségének, baratsaganak és igazsagérzetének dontd részét a hata-
rozatban. A kisantant eddigi nyilatkozataiban a legnagyobb nyomatékkai
szegiilt ellene a katonai egyenjogiisag megadasanak. A stresai hatdrozatban,
melyet a nagyhatalmak hozzajaruldsa nélkiill hoztak, szuverén elhatarozési
joga megsértését latja. Végilil pedig a katonai egyenjoglisag megadasat
sulyos biztonsagi feltételektél — nyilvan kolcsonds segélynyujtasi egyez-
ményektdl teszi fliggévé. A rémai konferencia mindenesetre alkalmas lesz
annak illusztralasara, vajjon azoknak van-e igazuk, akik a szerzddések végre-
hajtdsdnak hidnyossdgat latva, az igazsdg szerint kijard jogokat maguknak
megadtak, mint Németorszadg; vagy azoknak akik, mint Magyarorszag,
a szerzddések lelkiismeretes betartasaval és minimalis, jogos koveteléseik
elérését a megfeleld jogi és politikai ton, bizva bolcs és igazsagos barataik
tdmogatasaban, keresik.

A miasik, szdmunkra érdekes koriilmény az, hogy a népszdvetségi
Tandcs a katonai kérdésben hozott hatarozatdban megalakitott bizottsaga
tagjava Magyarorszagot is bevalasztotta. A bizottsag feladata lesz megalla-
pitani, milyen pénziigyi és gazdasagi szankcidkat kell majd a Népszovet-
ségnek, illetve az Osszes tagallamoknak a szerzédések egyoldali megszegdi-
vel szemben alkalmazniok. Ha még tekintetbe vessziik, hogy a kisantant
allamai koziil a bizottsdgba Jugoszlaviat valasztottdk be, a dolognak még
mas szempontbol vald jelentdsége is kitlinik.

Itt is, de még sokkal nagyobb mértékben sziikséges lesz a rémai kon-
ferencidn a felelds — a torténelem el6tt a nemzettel szemben Oridsi fele-
18sséggel terhelt — magyar allamférfiaknak mérlegelniiik fellépésiikk minden
esetleges kovetkezményét. Nyilatkozataikban a magyar kiilpolitika alap-
vonalair6l, iranyarodl, tengelyérdl és céljairdl még fokozottabban ovatosaknak
kell lenniok, mint sokszor voltak a multban. A Mussolini elndklete alatt
lefolytatand6 értekezlet a mi sorsunkat és helyzetiinket illetéleg is igen
jelentdségl lesz.

OTTLIK GYORGY



