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II. RéK,(')CZI FERENC EMLEKE’ZE,TE
HALALANAK 200 EVES FORDULOJARA

RHETSZAZHARMINCOT APRILIS 8-AN, Nagypéntek haj-

nalan fejezte be hanyatott életét hazajatol tavol egy nagy

magyar, akit kortarsai fellépésekor a nemzet megmentdjeként
tidvozoltek. Elete  magyar  élet, sorsa  magyar  sors  Vvolt.
Fényesen magasra iveld palya wutdin a szamkivetésbe, megalazta-
tasba  valdo lassu  siillyedés; nagyfelelosségli, orszagot mozgato,
torténetet iranyitdé aktivitds utdn — tétlenségre karhoztatott, szerep-
telen passzivitdis s a palya végén magarahagyatottsdg, csendes
tragikus kimulas.

»A nemzetek torténelmi helyzetét® — Ravasz Laszlonak egy
bolcs mondasat idézem — ,nem haderejiik, vagyonuk vagy politikajuk

szabja meg, hanem a benniik szunnyad6 erkolcsi erd, a Lélek kozmikus
energigja.“ A kuruc felkelés helyzetét a magyar torténetben nem
Réakéczinak — katonai erények ¢és gyarlosagok keverékét mutato —-
hadserege, nem az orszag naprdl-napra pusztuld6 vagyona és nem a
fejedelemnek és tanacsadoinak politikdja szabta meg, hanem a nagy
nemzeti megmozdulasban szunnyadd erkolcsi er6 ¢és Rakoczi lelkének
kozmikus energiaja.

A fejedelem palyafutisa olyan ember viszontagsagos ¢€s megpro-
baltatasokban gazdag életének torténete, aki nem sziiletett katonanak,
még kevésbbé lazadonak ¢és sorsa mégis olyan nemzeti ellenallas szol-
galatdba sodorta, amelynek ¢élén fegyveres kézzel kellett hadat viselnie
koronds kirdlya ellen. Tiz éves kordban ismerte meg elészér a haborut,
héslelki anyja, Zrinyi Ilona oldalan, Munkéacs ostroma alatt. Az agyu-
szot rovid id6 mulva kolostori csend kdovette életében, majd a neuhausi,
pragai stidiumok utan, kiilfoldi utazasok s a bécsi udvari élet zajos kiilso-
ségei toltotték be a fiatal Rakoczi életét. Hazajatol tavol, idegen kor-
nyezetben neveltetve, lelkileg is eltavolodott attol s amikor eskiivdje

utdn végleg letelepedett nagysarosi varaban, — itthon, még ruhdjaban
is idegeniii — wugyanazt a feudalis, nagyuri életet ¢lte, mint Bécsben

és Kkiilfoldi utazasai alatt. A haza nyomortsagos allapotdt még nem
ismerte, kirdlydnak hii alattvaléja volt s amikor a tokaji lazadds meg-
inditdi neki szantdk a fOvezéri tisztet, ez eldl a kétes értékli megtisztel-
tetés eldl sietve menekiilt Bécsbe, hogy a felségaruldsnak még a gyanuja
alol is tisztazza magat. A nyugtalan Rakocziak, vértani Zrinyiek,
Frangepanok vére még szunnyadt ereiben, de Bercsényinek mar nem
nagy faradsdgidba keriilt megismertetni vele a haza siralmas allapotat
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s el6késziteni a minden szépért s joért, igazsagokért és idedlokért lelke-
sedo fiatal fourat arra a feladatra, amit a Gondviselés neki szant.

Amikor Longueval 4ruldsa a bécsujhelyi varkastély bortonébe
juttatja és onnan Lengyelorszdgba menekiil, sorsa mar elddlt. Az az
orokség, amely a Rakoczi névhez nemcsak anyagiakban, de hagyoma-
nyok ¢és torténelmi predesztinacid révén is flizodott, sulyosan nehezedik
vallaira s megdlldas nélkiil taszitja, vonja 6t tovabb azon az tton, ahol
végilil a szabadsagért felkelt nemzet élére sodrodik.

1703 junius 16-an meginditja habortjat. Nem Lipot, még kevésbbé
Jozsef csaszar személye ellen, — hiszen kiilondsen Jozsef neki jobaratja
volt s a magyarok jogos kivansdgait hajland6 lett volna teljesiteni —>
hanem a bécsi udvar végzetesen gyaszos magyargyilold s a nemzetet
lenyligbzni kivané rendszere ellen. A nem rebellisnek sziiletett, szelid-
lelkii, inkabb a tudomanyokért és miivészetekért, mint Mars hadisten
mesterségéért rajongd Rakoczi  sereget teremt semmibdl.  Osztonds
szervezOképességével, személyének, vagyonanak Onzetlen latbavetésé-
vel a hadjarat alatt sziinteleniil azon faradozik, hogy toborzott nép-
hadseregét a nyugati reguldris seregek szinvonalara emelje, mert mar
elsd nagy csatija utdn (Nagyszombat, 1704 december 26) felismerte
azt, hogy haborijat enélkiil eredményesen ¢és gy6zelmesen nem fejez-
heti be. Isteni kiildetésének hite, hivatastudata hatalmasan kifejlédik,
emelkedett gondolatvilagara tamaszkodé kotelességtudasa olyan ener-
giakat és képességeket szabaditanak fel benne, amelyeket eddig sem o,
sem kornyezete nem ismertek. Bercsényi és a haza sorsat sziviikkon
visel6 fOurak Rakoczit szarmazasa, helyzete, nevének vardzsa miatt
emelték a felkelés élére s talan nem is vartak téle egyebet, mint hogy
olyan nagy tekintéllyel, széleskorii Osszekottetésekkel bird reprezen-
tativ vezér legyen, akivel elsésorban Franciaorszag s talan mas kiilso
hatalmak is szivesen kotnek szovetséget.

Es ime, a nem katona Rékoczi — egészen jo hadvezérré valt.
Az elmélyedésre hajlamos, zarkézott filozofus —  sokfelé tekintd,
nagy Kkiilpolitikai terveket kovacsold diplomatdva, a feudalis nagyur
— legutolsé talpasanak, legnyomorultabb jobbagyanak sorsat is mele-
gen szivén viselo allamfévé fejlodik. S ha életpalydjanak ezeken a
magaslatain mégsem tudott annyit elérni, mint amennyit megérdemelt
volna, annak okait a kiils6 koriilményeken kiviil egyéniségben rejlod
gatlasokban kell keresniink. Mint hadvezér erélytelen, engedékeny,
— mint diplomata tlsagosan johiszem volt, mint allamfé6 munka-
tarsait, cselekedeteiket, mulasztasaikat talsagosan eIlnéz6 modon itélte
meg és sokkal tobbet hallgatott jo szivére, mint kellett volna.

Az a feladat, ami a magyar felkelés élén red vart, olyan mérhetet-
leniil stlyos wvolt, hogy annak megnyugtatd megoldisira még egy —
Rakoéczinal sokkal nagyobb kvalitdsokkal bird allamfé-hadvezér sem
lett volna képes. Haborujat azzal az elgondoldssal és abban a biztos
tudatban inditja meg, hogy azt csakis kiilsé segitséggel lehet gydzelme-
sen befejezni. Rakoczi minden illuzid nélkil szemlélte az eseménye-
ket, a magyar nemzet teljesitOképességét, toborzott néphadseregének
harcértékét s hamar felismerte azt, hogy barmilyen Iétszamu sereget
sikeriil is neki Osszetoborozni, az mégsem lesz elég erds és iligyes ahhoz,
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hogy Savoyai Eugen harcedzett, tanult és kitinden vezetett sereg-
részeit maga erejébdl dontéen megverje. A hadjarat alapvetd stratégiai
gondolata tehat a szdvetséges francia hadsereggel (illetve annak vala-
melyik, Magyarorszaghoz kozel operalo szovetségesével) vald egyesiilés
volt. A gydzelmet csak ugy tudta elképzelni, hogy a kuruc sereget az
orszag nyugati hatarai felé vezeti és Bécset fenyegeti ugyanakkor,
amikor francia szovetségese nyugat feldl szintén kozeledik Bécs felé.

Ez az adott helyzetben kétségkiviil legindokoltabb ¢és leg-
célravezetobb  stratégiai terve sohasem valosulhatott meg. Rakoczi
vakon bizott a francia segitségben s nem vette észre azt, hogy XIV.
Lajosnak a magyar nemzeti mozgalom nem volt 1étkérdés s a magyar-
orszdgi harcok szinterét mindvégig csak mellékhadszintérnek tekin-
tette. A dontést a spanyol Orokosodési haborti hosszii tartama alatt
a francidk és szovetségeseik sohasem Bécs kozelében keresték. Nekik
Réakoéczira csak azért volt sziikségiik, hogy a Habsburg-hazat keleten
némileg foglalkoztassa.  Allitissom igazolasira szolgiljon e helyen
csupan egy egykori  diplomata, Ferriol marki konstantinapolyi
francia kovet leplezetlen O&szinteségli megjegyzése: ,Mindaz, amit
a magyarok rosszul csinaltak, a maguk karara volt, amit pedig jol
végeztek, — nekiink valt hasznunkra.*

Nem akarjuk kisebbiteni XIV. Lajos Rékdczinak nyujtott segit-
ségét, mert az tagadhatatlan, hogy a fejedelem francia tisztjei, kiillono-
sen miszaki és tizér szakemberei, valamint kevésszamt, de harc-
edzett francia csapatai derckasan megalltak helyiiket és a magyar nem-
zeti ligynek nagy szolgalatot tettek. De a kiizdelem oroszlanrésze
Rékoczi magyar seregének vallain nyugodott. Ez a sereg a nyolc évig
tartd hadakozéasban, illetve annak egyes, kisebb-nagyobb {itkdzeteiben,
a katonai erények, egyéni vitézség, Onfeladldozas és hasznalhatosag
sok szép példajat mutatta, de nem volt alkalmas eszkdoz dontd, nagy
csatdk megvivasara és nagyvonalu stratégiai tervek kovetkezetes végre-
hajtasara. Réakéczinak nem sok Orome volt hadvezéri életében, ennek
tulajdonithatjuk azt, hogy alvezéreirdl, seregér6l leveleiben ¢&s emlék-
irataiban  rendszerint pesszimisztikus hangon nyilatkozik.  Elet-halal
harcot kellett vivnia a nemzeti szabadsag eszméjéért, de elgondolasai-
ban, tervei végrehajtasdban alvezéreiben nem sok tamaszt talalt. Sz6-
fogadatlan, Onfeji tdbornokai legszebb terveit elgancsoljdk, megnyir-
baljak, csapatai az elsd vitéz nekilendiilés és siker utdn fosztogatni
kezdenek, nagy vereségek utan széjjeloszlanak s nehéz Oket ujbol
Osszetoborozni.

Nem csodalkozhatunk azon, ha Rakoéczit velesziiletett zarkozott
természete a sok kudarc lattira még maganyosabba tette. Eletének
legsulyosabb iddszakat tarstalanul, lelkileg is magarahagyatva kényte-
len végigélni és végigkiizdeni. Hazasélete nem boldog. Feleségével az
egész felkelés alatt csak rovid idére talalkozik és az a szamiizetés hqgsszi
éveiben sem volt vele. A fejedelemasszony lelkiviligdban a magyar
kérdés alig kapott helyet. A magyarok szabadsagharcat kiviilrdl, csupan
hazanak dinasztikus érdekei szempontjabdl szemlélte tobb-kevesebb
érdeklddéssel; férjének fenkolt gondolkoddsa, magyar lelke ¢és a
magyar szabadsageszme szamara mindvégig idegen fogalmak maradtak.
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RAKOCZIT kora sem értette meg, csak Osztondsen érezte szemé-

lyének elhivatottsagat. Bizalmas bardtai nem voltak, — taldn Ber-
csényi allt szivéhez legkozelebb, de a hadvezetés és hadszervezés terén
nézeteik sokszor széjjelvaltak, so6t volt id6, amikor Bercsényi — ero-

szakoskodd egyénisége, betegeskedése, nyligés természete miatt —
a fejedelem terhére volt. Tabornokai és udvaranak belsé tagjai kozott
sem talalunk senkit, akit Rakoczi ¢érdemesnek tartott volna arra,
hogy Dbizalmas, meghitt baratjavd valassza. Fejedelmi Ontudataval,
lelke mélyén gyokerezd szuverénitdsérzetével olyan falat vont maga
korii, amely minden kozeledést kizart, Omaga pedig nem kereste
a kedélyes barati érintkezés szorakozasait. Ha orszdgos ¢és hadvezéri

gondjaitdl megpihenni akart, akkor — mint hiiséges titkara, Beniczky
Gaspar naprél-napra feljegyezte —  visszavonult bels6  szob4jaba,

privatum archivuméanak ¢és oeconomiajanak rendezésével, jo6 konyvek
olvasasaval, maganos dolgainak intézésével foglalatoskodott, vagy
egyediili szenvedélyének, a vadaszat 6romeinek hodolt.

Rékéczi  egyéniségének legjellemzObb  sajatossdga az, hogy az
embereket, eseményeket a lelkében erGésen  kifejlodott magasabb
etikai szempontok, szinte azt mondhatnék, kiilonds lovagi moral
szerint itélte meg s minden gondolata, minden cselekedete el6tt és
felett a legmagasabb fokl feleldsségérzet, kotelességtudas és tokéle-
tes hazaszeretet kovetelménye lebegett.

A Rékodczi-kor torténetét kutatonak kiillonds lelki gyonydriiséget
okoz a fejedelem leveleinek tartalmaba wvaldé elmélyedés. Nemcsak
rendkiviil nagy ir6i készségét, Otletes, szines, — de mindamellett
logikus ¢és nagy Onfegyelemrdl tanuskodd — irdsmiivészetét élvezheti
azokban, de a sorokbol és a szavak mogott rejt6z6 értelembdl hi
képet alkothat maganak Rakdczi lelkiségérél.  Levelezésének  tul-
nyomo részét természetesen a politika és hadviselés kérdései foglaljak
el. Sajat személyével a nyilvanossag el6tt sohasem szeretett fog-
lalkozni.

De korméanyzasanak ¢és hadviselésének sok sotét, szomoru Oraja-
ban szive néha csordultig megtelt keseriiséggel. Ilyenkor kilép zarko-
zottsagabol, egy-egy pillanatra félrehtizza a lelkét gondosan eltakaro
leplet, s megmutatkozik egyénisége természetes valodisagaban. Ezek
a levelek azok, amelyekben korholja ¢és rendreutasitja engedetlen,
kapzsi, békétlenkedd alvezéreit, vagy méltatlankodik az &t ért gyanu-
sitasok, ragalmak, mende-monddk miatt. A joszivii fejedelem minden-
kinek kész megbocsatani, csak azt nem tudja elszivelni, ha valaki
onzetlenségében kételkedik ¢és azzal gyanusitja, hogy fejedelmi pom-
paban ¢l ¢és szorakozik, mialatt rongyos hadinépe ¢€hezik, fazik és
szenved. Rakoczinak ilyen targyn levélrészletei adjak keziinkbe a
kulcsot személyének igaz megismeréséhez. Két rovid példat muta-
tok itt be.

A pompakedvel6 és a csdszariak megszallasa alatt 1évé wuradal-
mait6l elszakitott Esterhdzy Antal grof tdbornagy 1710 nyardan ugy-
latszik talzott kovetelésekkel 1épett fel, talan célzast is tett arra, hogy
a fejedelem konnyen ¢él udvardban s nem torédik alvezérei kivansagai-
val. A burkolt gyanusitds anndl kevésbbé volt iddszeri, mert Rakodczi
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udvartartasait mar régen sziikebbre szoritotta s az 1710 januarjaban
vezetett romhanyi hadmiiveletek alatt ¢jjel-nappal katonai  kozott
tartozkodva, sokat szenvedett a csikorgd hideg és a rossz ellatds nyo-
morusagai miatt.

Rakoczi hossz(i levélben valaszolt. Erdsen felindulva, de mind-
végig a nala megszokott eldkeld, tapintatos hangon oktatja ki tabor-
nagyjat arrol, hogy a haza mostani nyomortsagos allapotdban hogyan
kell a felkelés é1én alloknak jo példat mutatni.

A levél egy része igy hangzik: ,,Tudom, hogy nem annyira az
maga méltosagara fog reflexiot tenni, hogy tiillem, nagyobb allapot-
ban helyheztetettiil, példat ne kivanjon venni, — az ki bizonyéra
nem azért nyomorgottam egész télen 4allal az szalmis gtmyhdkban,
és most is nem azért jarkdlok két-harom szekérkével, hogy az el6bbeni
statusomhoz illendé jo6 alkalmatossagot megintam volna, avagy ezt
hozzam nem ill6 pajkossagbtl kovetni kivannam: hanem, hogy az
hazdban levd szegénységet kimélvén, masoknak is példat adjak az
idotiil  szabatott sanyarisdg szenyvedésére. Tegyllk azért félre mélto-
sagunk mutogatasat, az mely hazank szolgalatja utdn jobban kinyilat-
kozik, mintsem az kiils6 pompa hivsagos mutogatasaval, ne allegal-
jam se én érdememet, az ki ezen {igyért sotét tomloczot, szamkivetést,
és életemnek akarkihez is hasonld koczkaztatdsat szenyvedtem, s

szenyvedek, — s hallgassa mdas is annak idején-kiviil valé keresését,
mert Szent Pallal red kell térniink, hogy haszontalan szolgak vagyunk:
mert mindeneket kovetve — csak kotelességiinket s hivatalunkat
kovetjiik.

A zsibli csatavesztést okozo Karolyi Sandor tdbornagynak emel-
kedett hangon igy magyarazza meg 1705 novemberében a hazaszeretet,
kotelességtudas  és  feleldsségérzet  kovetelményeit: . Tudom  mire
vetem személyemet, gy (az mi nehezebb) hazam dolgait is, de leg-
alabb satisfacidlok hazamhoz valé kotelességemnek, hogy nyugodni
nem kivanok, — ldssa az katona ha ott hagy, régen resolvaltam maga-
mat az aldozatra, elkeseredett a szivem megvallom, de bennem az a
resolutio, az ki szolgalatara megvetett foldnek népi kozzé kihozott...
Hazam igyéért megyek, az mely szolgalatja, csak latom kinek-kinek
particularis contentumabol all. Cselekszik ezt sokan, de még rosszabb,
ha ebben mindnyajan megegyeziink... En indulok, lissa Isten hova
teszi és mit csindl hazdm dolgaival, ha nincs mas, én rajtam ne
muljék.*

RAKOCZI HIRNEVET nem hadi sikerei, nem diploméiciai vagy
belpolitikai eredményei alapoztdk meg, hanem minden mértéket tal-
nové onfelaldozd hazafiassaga, lelki szelidsége, egész Iényének magas
erkdlcsi tartalma. De amint életében sem ismerték fel valodi egyéni-
ségét, az utdkor kegyelete sem Orokitette meg valddi képét helyesen.
Azt az egész magyar nemzet kivétel nélkiil érezte, hogy Rékdczi nem-
csak a XVIII. szazad legnagyobb magyarja, hanem ezeréves torté-
netiinknek talan legtiszteletreméltobb  szabadsagharcosa. Ennek meg-
felelden iinnepelte 6t a vildghdbora eldtti nemzedék osztatlan, egy-
értelmli lelkesedéssel. De a lelkesedés lendiilete, az iinneplés minden
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Oszinte megnyilatkozasa megelégedett — az akkori egyoldalu poli-
tikai tOrténetirds népszeriisitd hatdsa alatt — Raékoczi egyéniségének
felszines meghatarozasaval és ezzel kapcsolatban a kuruc vilag kiilso-
ségeinek  glorifikalasaval, anélkiill hogy a fejedelem megérdemelt
nagy dics6ségének alkotoelemeit kelléen megvilagitotta volna. E Kkor-
szak lelkes Rakoczi-imadéi Méanyoky Adam remek portréjan a feje-
delem  képének  kiils6ségeiben  gydnyorkodtek, gazdagon — himzett
z6ld barsony dolmédnyara borulé barna-piros mentébe  Oltoztetett,
fejedelmien pompas, uri megjelenésében. Ekkor keletkeztek azok
a —« Rakoczi nagysaganak novelésére valoban sziikségtelen —» legen-
dak, fellengzds képzetek, amelyek csakis a felszines lelkesedés foko-
zasdra voltak alkalmasak, de amelyeknek fénye mogott hattérbe szo-
rultak, elmosodtak a fejedelem tobbi, amazokénal joval értékesebb
erényei.

Ez id6 ota tartanak hazafias iinnepeket az orszag sok ,,Rékoczi-
faja* alatt, amelyek darnyékaban a fejedelem a hagyomany szerint
tanacsiiléseket tartott, csatat vezetett, vagy amelyhez lovat kototte s
mind olyan helyeken, ahol az T1jabbkori kutatasok szerint Rakodczi
sohasem jart. (Szemléltetd példa erre kiilonésen a Dunantal sok
Rakoczi-faja, — Ménfé, Akarattya stb.) Ekkor keletkeztek legendak
kuruc  harcokr6l, amelyekben Ré&kdéczi maroknyi seregei hatalmas
labanc seregeket vertek széjjel. Ma mar tudjuk azt, hogy a kurucok
szamereje a felkelés egész ideje alatt majdnem mindig sokszorosan
nagyobb volt a csaszariakénal (a trencséni vereségnél a kuruc haderd
haromszor, a romhanyinal pedig nyolcszor akkora volt, mint ellen-
fele). Azt is megallapitottuk mar, hogy minddssze két huszarezred
volt az, amelyre a ,labanc“, azaz cséaszari-magyar -elnevezés illik,
mert a csaszari sereg ezredei tulnyomd részben németbirodalmi és
osztrak tartomanybeli eredetiiek voltak, nem 1is szolva a dan vagy
lengyel ezredekrdl, amelyek sok csatdban dontd szerepet jatszottak.

Mindezekre a johiszemli vagy tudatos talzasokra, tévedésekre,
ferditésekre Rakoczi nagysaganak nincs sziiksége. Ha belemélyediink
¢életfolyamanak alapos megismerésébe (sokezerre mend levele, emlék-
iratai, egyéb feljegyzései, levelez6konyvei erre bdséges alkalmat nyuj-
tanak), akkor egészen mas képet nyeriink a fejedelemrdl és tevékeny-
ségérél. Az Ttjabb torténetkutatds érdeme az, hogy Rakoédczi koranak
mai torténetir6i mar nem elfogultak a fejedelem mellett és irasaikbol
mégis nagyot né képe, jelentésége és tiszteletre igazan méltd egyéni-
sége. Ma mar helyes szinekben ismerjiik Rakoczi hadvezért képét,
a szatmari béke koriili szerepét, szomoru bujdosasanak minden rész-
letét, a francia és orosz kiilpolitika utvesztdiben vald kalvariajarasat
s ami egész milkodését sokban magyarazza, —' egész lelkiségét.
Megismertilk Rakoczit az embert, minden allamférfii, hadvezéri és
emberi erényével és gyarlosagaval. E  részletképek  0Osszetevésébdl
csak azt lathatjuk, hogy Rdakoéczi puritin Onzetlenségével, a haza-
szeretetr6l s felelosségérzetrdl alkotott emelkedett felfogasaval messze
kimagaslott az akkori rendi tarsadalom szertehtizd s privatumaikat
sokszor a nemzet érdeke elébe helyezd féurak sorabol. Ezért szerette
és tisztelte Rakoczi személyét a szavara hallgatd nemzet Osszesége,
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ezért volt neve varazsereji ige, melynek hallatara hadba szallt four,
kdznemes, varosi polgar, jobbagy egyarant.

Az Andxéssy nemzetség krasznahorkai Osi véaranak egyik Rékoczi-
szobdjaban lattam egy egykoru, szimbolikus képet. Az orszag minden
tarsadalmi allasu, kiilonféle rangi emberei allnak egy sorban, a sor
kozepén egy paraszt. Egyik vallara a fejedelem, a masikra egy fOpap
helyezi oltalmaz6d kezét. Feje felett az irds: ,Viribus Unitis. Con-
serve Patriam, Conservo Me Ipsum.“ A kép ismeretlen rajzoldja
atérezte s megértette a Rakoczi-szabadsagharc Iényegét. A fejedelem
érdeme az, hogy nagyuri sorsat 0Osszekdtve az agyonsanyargatott fold
népének sorsaval, a nemzeti mozgalmat s a szabadsigeszmét minden
rendi korlaton felill emelve, orszagos iiggyé tudta tenni.

Ebben az egész nemzetet talpraallito, atfogd és egybefoglald hata-
saban kell Rakoczi valddi nagysagat keresni.

Ma halalanak 200 éves forduldjan mar ismerjiik II. Rakodczi
Ferencet. Nem a kuruc haboru kocsagtollas, parduckacaganyos ¢s
lelkes  frazisokban  bdévelkedd, de  tartalomnélkiilli  romantikajaban
akarunk gyonyorkodni, mar nem a kurucvildg tarogatdés tabortiizének
langjanal szitjuk hazafias lelkesedéslink szalmatiizét, hanem a kiilso-
ségek helyett a lényeget keresve, toreksziink Rakoczi lelkének meg-
ismerésére. A feliiletes, nagyhangii Rakoczi-kultusz atalakult a  feje-
delem wvalddi szerepének targyilagos méltatdsdva, ami személyének
tiszteletét a nemzet kegyelete szdmara az eddiginél sokkal magasabbra
és mindenekfelett szilardabb alapokra helyezi.

Méanyoky Addm remek portréjanak kiilsd pompaja mogott a
mai nemzedék mar fel is fedezte a fejedelem belsé lelkialkatat. Nem
arannyal dusan himzett zo6ld barsony dolmanyat latjuk csupan azon,
hanem férfias arcvonasaibol, athato tekintetébdl kiarado lelki nagysagat.

A mai nemzedék Rakoczi Ference mar nemcsak pompas, roman-
tikus kép, amely hevit, lelkesit, — hanem huasbol, vérbol vald torté-
nelmi alak, intd, buzditd, hibdinkra figyelmeztetd6 tanulsdgos példa

s ezért Orok magyar érték. C e
gy MARKO ARPAD



A RAKOCZI-EV
ES A TORTENETTUDOMANY

AGY IDOK nagy embereinek, torténelmet formaldé  egyéni-
|\ | ségeknek kozos sorsa a szublimalodas, az, hogy alakjuk egy

Leltetd  eszmévé  finomul“. Foldi  képik, ideig vald  4&bra-
zatuk felmagasztosul, idontaliva magasodik, lehdmlik rola
a személyiség paratlan, mert soha vissza nem téré kontdse. Az egyé-
niség kézzelfoghatdé melegsége, plasztikusabb, szinesebb képe iddvel
egy testetlen eszme tavolbdol jovo, fehér sugarzdsanak ad helyet. A tor-
ténettudomany részletes, aprolékos rajzabol csak az éles kontlirok
maradnak meg, az amyékfoltokat lassanként elnyeli a novekvd, egyre
intenzivebbé valo fényesség. A mult egy-egy oOridsanak egyéni for-
maju és Osszetételll nemesérc-anyagabol a kovetkezd generaciok vissza-
emlékezésének kohojaban csupan a tiszta arany marad meg, az is 1j
formaba oOntve. Az egyéniség, a torténelmi alak hérossza, fogalomma
n6é, egy eszme foldi dakjava valik. Igy absztrahalédott Rakéczi, az
ember is a magyar szabadsag, a nemzeti fiiggetlenség eszméjéve.

Mindez igy is van rendjén, amig egy emberi kozOsség, az egész
nemzet torténeti tudatarol van szo6. A fejlédés elkeriilhetetleniil ebben
az iranyban halad, a torténelmi alak idealizalasdhoz, hdssé magaszto-
sulasahoz vezet. Egy nép csak ugy képes emlékezetében megorizni
multjanak hdseit, ha egy-egy nagy eszmével azonositja &ket. Alsobb
rétegeitdl nem is kivanhatjuk, hogy Rakoéczirdl, az egyéniségrol, a
hadvezérrdl, a szervezordl stb. részletes és pontos képet alkosson maga-
nak. Neki is, mint a torténet tobbi hdsének legszemélyesebb énjét
kellett aldozatul hoznia az 6rokkévalosagért.

A folyamatban tehat nincs semmi rendkiviili, a kérdés csak az,
hogy milyen alapokbdl indul ki és milyen modon megy végbe. Mert
barmilyen sziikségszeriinek taldljuk is, hogy a mult husbol-vérbdl vald
alakja a tomegek tudatdban Aatlényegiil, eszmévé valik, észre kell ven-
niink, hogy ez 4&ltaldban szimplifikdlodassal jar egylitt. Az absztrahalo-
das kozben elsikkadnak azok az egyéni, jellegzetes vonasok, amelyek
a torténész szamara oly érdekesek és értékesek s a személyiség varazsat,
zamatét adjak. Frzi ezt a veszteséget még az az egyszerli ember is,
aki Rakoczit csak vasari olajnyomatokrdl ismeri s akinek fejében nem
marad meg rola mdas, mint a szabadsaghds fogalma. Még & is igyekszik
ezt az eszmei képet egy-egy anekdotaszeriien megrogz6dott epizoddal,
Réakoczi  elfogatasarol, szokésérél stb. alkotott romantikus képzetekkel
kézzelfoghatobba tenni.
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Ha mar a szélesebb rétegek sziikségét latjdk annak, hogy tudatuk-
ban az elvont fogalmak ¢életteljessé valjanak, mennyivel inkabb fontos
a historikus szemében, hogy ez a torténeti tudat megteljék pozitiv
tartalommal. S mennyivel inkabb biztos alapokon kell nyugodnia
a miivelt kozonség torténeti tudatanak!

Csak az alapos torténeti megismerésen keresztiil juthatunk el
a nagy egyéniségekben megnyilvdnuld torténelmi erd tiszta fogalmaig.
Elébb az egyéni vonasokat kell tisztdn latnunk ahhoz, hogy meg tudjuk
mondani: mi az, ami a torténelem hdsében 1d6alld, orok. Tarthatat-

lan a mult nagy alakjairdl alkotott minden olyan fogalom, mely nem
a valosag talajan fakad.

A tényekbdl leszlirt egyéni vondsokat Rakoczi esetében sem pdtol-
hatja romantikus mithosz vagy tartalmatlan frazisok. De nincs is
szilkség ilyesmire: minél jobban belemeriilink Rakoczi életének és
tevékenységének tanulmanyozasaba, annal monumentalisabban bonta-
kozik ki el6ttiink az & igazi arca. A forrdsok vilagdnal egyre tisztadbban
latjuk, hogy T1jkori torténetiinknek O egyik legnagyobb alakja. Neki
nem art a napfény, neki nincs sziiksége illuziok mesterséges kodére
ahhoz, hogy emlékezetiinkben idealis hdsként eleven eré maradjon.

Ezért keriilt ma mar visszavonhatatlanul a lomtarba Thaly,Kaldy
és a tobbiek torténelmi romantikdja. Tulhaladott az mar stilusaban
is: pathetikus frazisokkal tomjénez Rdakoczinak s ugyanakkor dithdsen
agyarkodik ellenfeleire. Az abrdzolasban, az egyéniség ¢és az események
rajzaban pedig nem a valdt tarja elénk, hanem annak égi masat igyek-
szik el6vardzsolni. Alkalmas a fejedelem kultuszanak megalapozasara,
de sekélyes, feliiletes torténeti tudat magvait hinti el. A Rakoczirdl
mint csak-szabadsaghdsr6l és az emberi tokéletesség megszemélye-
sitdjérdl kialakitott fogalmat at- meg atfond frazisok gyakran kongnak
az Urességtdl, a belsé érték hianyatodl, akarcsak a ,kongd®“, a fejedelem
rézpénze s 6ket is a devalvalodas veszélye fenyegeti.

A Rékoéczi-kultusz csak gy juthat err6l az ingovanyos talajrol
biztos révbe, ha a forrdsok kenddzetlen valdsagan, objektiv, szépitgetés
nélkiil valo torténeti megismerésen ¢épiil fel. Rakoczi korat megvilagito
forraskiadvanyokban nem volna hiany, maga Thaly ezen a téren eléviil-
hetetlen érdemeket szerzett. Hijaval voltunk azonban iddig kell§
szdmu olyan feldolgozasnak, amely a forrasok kristalytiszta vizét alkal-
mas formaba Ontve kozvetitette volna szélesebb rétegeknek.

Ezért kell orommel 1(idvozolniink azt a tényt, hogy a vezérld
fejedelem halalanak  kétszdzados évforduldoja  frissen pezsgd életet
hozott a Rakoczi-kutatasokba. Lukinich Imre szerkesztésében sajtd
alatt van az ,Archivum Rakoczidnum“-nak, a kor egyik legfontosabb
forraskiadvanyanak kiegészitd kotete. Benne Lukinich torténeti beve-
zetés  kiséretébdl kiadja Rakoczi  felségarulasi  perének iromanyait,
a francia kiiliigyminisztérium levéltarabol kozli azokat az aktakat,
melyek a fejedelem francia Osszekottetéseinek elsé iddszakara vetnek
vilagossadgot, tovabba kozli Raékodczinak Karolyi Séandorhoz intézett
azon politikai és hadi vonatkozasti leveleit, melyek a Karolyi-nemzetség
levéltaraban maradtak meg, s melyek kiadasat a Karolyi-csalad épp az
évfordulora tekintettel tette lehetévé.
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De nemcsak forraskozlésben, feldolgozasokban sem sziikolkodik
Rékoczi esztendeje. Par nappal ezel6tt jelent meg, ugyancsak Lukinich
tanar szerkesztésében a ,Rakéczi-emlékkonyv, amelynek két kotete
kozel 52 iven, pompas, részben teljesen Uj illusztracidés anyag kiséreté-
ben 21 valogatott tanulmanyt tartalmaz. A hatalmas munkat a Magyar
Nemzeti Szovetség megbizasabél a  Franklin-tarsulat adta ki; 6t
dicséri az elsrangu, izléses kiallitas.

Ugyancsak nemrégiben keriilt ki a sajtd alél egy vaskos kotet:
,lI. Rakoczi Ferenc és kora“, Asztalos Miklos tollabol. A kozel 500
lapos, bdven illusztralt konyvet az Orszagos Rakdczi-szovetség meg-
bizasabol a Dante-vallalat adta ki.

Végiil Rékoéczi emlékének 4ldoz a Magyar Szemle Kincsestaranak
legtjabb fiizete is: Marko Arpad ,,Rakoczi“-ja.

Ilyenforman a Rakoczi-év terméseként mar eddig is harom kiad-
vany igyekszik a koztudatban meggyokereztetni a fejedelem vald alak-
jat, igazi jelentOségét. Mert egyik sem a szaktudomdny szaraz nyelvén
sz0l, hanem valamennyi ¢élvezetes, konnyed, népszerii formaban igye-
kezvén el6adni mondanivaldjat, szélesebb korok érdekldédésére tart
igényt s igy Rakoczi kultuszanak elmélyiilését, torténeti megalapozasat
szolgalja. Bennik negyedszazados sziinet utan a fejedelem életének
és milkodésének egyszerre harom (1j Osszefoglald feldolgozasaval gazda-
godott tdrténetirodalmunk. Asztalos és Marké munkdjan kiviil ugyanis
a Rakoczi-emlékkonyvben is helyet kapott egy Rakoczi-életrajz, Balla
Antal tollabol.

Réakoczi életmilvének e harom szintetikus abrazolasa koziil Aszta-
los¢ a legb6vebb, a legrészletesebb. Neki is, mint tarsainak, meglehe-
tdsen heterogén formdji és értékli anyagot kellett egységgé kova-
csolnia. Rendelkezésére allott elsésorban Marki Sandor hatalmas,
haromkdtetes  Rakoczi-életrajza, mely paratlan  szorgalommal hordta
Ossze a kérdésre vonatkozé publikalt anyagot, de a feldolgozasban sok
kivannivalot hagy hatra. Modszere, stilusa Thaly hatdsat mutatja
s igy sok tekintetben idejét multa, el6adasa szétfolyo, belevész a részle-
tekbe, Marki mivének kiegészitésekcp ott volt aztan egyrészt Thaly-
tol ,Rakoczi ifjisaga“, masrészt Szekfutdl a ,,Szamlzott Rakoczi*:
két munka, tele ellentétekkel. Mindehhez hozzd kellett még venni
Lukinich, tovdbba Zolnai, Haraszti és mindenekfelett Markd legujabb
kutatdsainak eredményeit. Az egésznek egybefoglaldsira utat mutatott
Szekfii a Magyar Torténet VI. kotetében adott teljesen 1) és eddig
utdi nem ért tomor jellemzésével.

Asztalos ligyesen, a gyakorlott tolla ird rutinjaval és stiluskészsé-
gével oldotta meg feladatat. Az el6adasban nagyrészt Markira tdmasz-
kodik s emellett strin felhasznalja és idézi Rakoczi Onéletrajzat, ami
nemcsak a torténeti folyamatot ¢lénkiti, hanem a fejedelem alakjat is
plasztikusabban kidomboritja. Innen vezeti le Rakoczi kozéleti szerep-
lésének rugoit: szabadsdgszeretét, az orszdg elnyomott allapotat ¢és
csaladdi  hagyomanyait. A harom tulajdonkép Osszefiigg egymassal
és szerinte az 6si magyar kiilpolitikai koncepciobol ered, melyet Homan
latott meg el6szor. A magyarsdg ugyanis az Arpadok idejétél fogva
kelet-nyugati iranyban védekezé allasba keriilt, kiilpolitikai expanzio-
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nak csak észak-déli iranyban nyilt tere. Idével ez a hagyomanyos kiil-
politikai  vonalvezetés, bontakoz6 primitiv nemzettudattél hordozva,
a Habsburgok elleni védekezéssé és lengyelbaratsagga fejlodott.  Igy
keriilt at Zapolyai Janos révén Erdélybe, amely Bocskay ota az addig
orszagtalan nemzettudat hordozojava és védelmezéjévé lett, s csak
hanyatldé korokban gubdzott be 06nzd transzilvanizmusaba. Bocskaytol
egyenes Ut vezet Réakdczihoz, akinek &sei kozott megtaldlunk egy hijan
minden irdnyité erdélyi fejedelmet. Rékocziban igy a torténelmi fejlo-
désb6l adodod szabadsagszereteten til testet Oltottek csaladjanak alkot-
manyvédé és Habsburg-ellenes hagyomanyai is. 6 maga is azt tar-
totta, hogy hazdja szabadsdgaért mas nem is foghatott volna fegyvert,
hiszen a linzi béke helyreallitisanak kotelezettségét és a francia-svéd
kapcsolatokat 6 orokolte dédapjatol. De mindezen felill biolégiai szem-
pontbdl (ez a szemlélet is Homantol ered), vérségi Osszetételét tekintve
is 6 volt a Rakocziak, Bathoryak, Zrinyiek, Frangepanok minden
nemes tulajdonsdganak orokose s egyediil a neveléstl fliggott, vajjon
ezek a kivalo csaladi vonasok felszinre keriilnek-e benne, vagy sem.

Eppen ezért Asztalos nagy figyelmet szentel Rakoczi ifjikordnak
s ¢ részben jobbara Thaly nyomdokain haladva, arra a megallapitasra
jut, hogy a Kollonics gyamsagara bizott fejedelmi sarjnak komoly
erkdlcs- ¢és jellemnevelésben nem volt része. A maga erejébdl, Onkin-
zasos, belsd, lelki fejlodés utjan jutott el a fiatal Réakoéczi a kibontako-
zasig, Bercsényi ebben csak a ,szellemi baba“ szerepét jatszotta —
véli a szerz6, nem ok nélkiil.

A szabadsagharc kitorésétdl kezdve Asztalos két, Kkiilpolitikai-
katonai és belpolitikai sikra bontja az események megbizhatd, részletes
eléadasat, ami ezeken belill mindenesetre konnyebbé teszi az Aattekin-
tést, de az egységes latasnak nem valik elonyére. A tetéponton, akar-
csak Marki, ,Rakoczi Magyarorszaga“ cimmel keresztmetszetet ad
az egész korrdl, seregszemlét tartvan a felkelés szervezete s a gazda-
sdgi, tarsadalmi ¢és miiveltségi viszonyok felett, mar amennyire ez az
addigi adatok alapjan lehetséges volt; e részben Haraszti Ujabb zene-
torténeti kutatasai, ugy latszik, elkeriilték figyelmét.

A csucsrol, az o6nodi gyllés utan, lefelé vezet az Ut. A tetdrdl
messzi horizontok kodbeveszé képe int s Rakdéczi ide, a kiilpolitikai
konstrukciok — alomvildgdba menekiill egyre tobbszor, amint itthon
kiizdelme fokrél-fokra hanyatlasnak indul, s a fiiggetlenségi harcbol
onvédelem lesz, mert ,popularis periit amor“. Rakéczi, a mozgalom
éltetéje, Lengyelorszagba megy segitségért s ezzel itthon 0Osszeomlik
minden; a szatmari béke Karolyi miive ugyan, de az mar a fejedelem
legszemélyesebb eredménye, hogy III. Karoly jol és igazsdgosan akar
banni a magyarokkal. A béke sulytalannid teszi a fejedelmet, de annak
megtartasara az 0 ,,fel-fels6tétld arnya“ készteti a bécsi udvart.

A bujdos6 Raékoczi alakjat immar nagyrészt Szekfii eredményei
alapjan kovetjiikk, ha felfogdsdt Asztalos nem teszi is mindenben a
magaéva. A grosboisi megtorpands utdn Rakoczit Ujra, meg Ujra tevé-
kenységre, helyvaltoztatdsra készteti az erdélyi fejedelemség meg-
szerzésének célja, amig fOvenyre épitd terveire pontot nem tesz
a halal.
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A masik életrajz, Balla Antal munkija a Réakdczi-emlékkdnyv
I. kotetében nyolc fejezetre osztva, 250 lapon adja eld ,,Rékdczi életét™,
amihez, nem eléggé szervesen, a fejedelem hamvai hazahozatalanak
leirasa csatlakozik; ez mar jog szerint nem a fejedelem, hanem a
Rakoczi-kultusz  torténetéhez  tartozik. Elsdsorban  politikai  torténetet
akar adni, a torténeti folyamat egyéb oldalainak &brazolasat a Rakoczi-
emlékkdnyv egyéb tanulmanyaira bizva. ElOGaddsa att6l fogva lesz
részletesebb, hogy Rakoczi  Lengyelorszagban  felveszi a  francia
Osszekottetések fonalat, ezért nala a gyermek Rakoczi a kelleténél talan
kevésbbé jut széhoz. De a politikai torténet eldaddsa annal jobban
sikeriilt, benne Balia a maga utjait jarja és tobb egyéni meglatashoz
jut el. O is hangsilyozza, hogy Rékéczi orokolte kiildetését; szabad-
sagharcat ezért a magyar szabadsigkiizdelmek soraba allitja be s ennek
kapcsan tér ki a fejedelem O&seire. Ko6zO6s mederben, egységesen tar-
gyalja a szabadsadgharc eseményeit ¢és atfogod pillantassal, széles ecset-
kezeléssel festi mogéje az eurdpai politika hatterét. Kitlinben jellemzi
Réakoéczit, az egyéniséget, a szilard jellemet, az erkdlcsi nagysagot,
a ,nacionalistat”, aki nem elégedett meg ,félallamisag-félével“. Meg-
allapitja, hogy 6 volt a miniszteri felel6sség els6 megvaldsitoja nalunk,
6 rotta eldszor a nemességre az adoterhek 18%-at, aminthogy kiil-
politikdjaban is nem egyszer jutott el olyan elgondoldsokig, amelyek
utébb valdsaggd wvaltak. Nagy gondot fordit a szatmari béke I1étre-
jottének és végrehajtasanak abrazolasara. Okai kozott a gazdasagiakat
emliti els6 helyen: Magyarorszdg aranylag nagyobb aldozatot hozott
a nyolc évi habortskodas alatt, mint akar 1848-ban, akar a vilaghaboru
idején, s igy végiill Rakoczi koveteléseiben thlment a fizikai és lelki
teljesitoképesség hatdran. A béke keresztiilhuzta az & szamitasait, de
az s annak becsiiletes végrehajtdsa mégis az 6 kiizdelmének az ered-
ménye.

A harmadik életrajz iréja: Markd Arpad, a korszak egyik leg-
kitinébb ismeréje 80 lapnyi ,Rakoczijdval tanusdgot tesz rola, hogy
nemcsak a hadtorténetnek szakértdje, de a szintézis terén is kivalot
tud alkotni. Persze a szabadsagharc katonai lefolydsat, Rakoczi had-
vezér! ténykedését itt is kiillonds gonddal ecseteli, mert hiszen szerinte
a felkelés elejétdl fogva mindvégig katonai probléma, Rékoczi életének
pedig legnagyobb és (ez talan tllzds) szinte egyetlen pozitiv eredménye
nemzeti hadseregének megteremtése volt. De mindez nem fesziti szét
tomor Osszefoglalasanak kereteit s nem hoz aranytalansagot elGadasaba.
Konnyen gordiilé, valasztékos mondataibél markans vonasokkal rajzo-
lodik ki Rakoczi, a nemzet reménysége, a szervezd fOvezér, a valasztott
s végil az orszagtalan fejedelem. Nagy gondot fordit Rakoczi egyéni-
ségének abrdzolasara s e részben Szekfii tobb megallapitasat teszi
a magaéva. Kell6 méltanylasra talal tobbek kozott a nagyar és a
szegénység Osszetaldlkozasanak jelentésége. Rakoczi igazi nagysagat
abban latja, hogy egy hatalmas lendiilettel talpra tudta allitani az egész
nemzetet. De hat-hét év mulva mar lelohad a lelkesedés, a fejedelem
pedig nagyszabastu Kkiilpolitikai terveivel letér a redlis megoldasok meze-
jérél. Igy valik el lassanként Rakoczi egyéni sorsanak utja a nemzetétdl;
a bujdoso fejedelem tragikumanak s egyben erkdlcsi nagysdganak nem
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lehet szebb és jobb kifejezdje, mint az 6 sajat szavai, melyeket a kiil-
foldi segitségben kételkedd Karolyinak mondott el feleletiil: ,,Jobban
szeretem tiszta, tokéletes lelkiismerettel Istenbe vetni reményemet
egyedill, mintsem hitetlenségemmel azt megmocskolvan, attol is mind
eltavoznom, mind érdemetlenné tennem magamat. Ez oly végso
resolutiom, melyt6l csak a haldl valaszt el; s nincs oly nyomorusag
¢s rabsag, mely elmémben habozast okozzon®.

igy all eléttiink a tragikus hds, a torténelem vald alakja harom 1
¢letrajz  tiikrében. Ezek mindegyike az eddigi eredmények Ossze-
foglalasa akar lenni, nem az anyagban hoz Ujat, hanem a feldolgozasban,
a szinezésben. A részletproblémak megoldasara, Uj anyag feltarasara
a Raékoczi-emlékkoényv munkatarsai vallalkoztak, az egyes kérdések-
nek kivald szakemberei, akik sorra megvilagitjadk elottink a felkelés
kiilpolitikai, kozjogi, katonai, pénziigyi, gazdasagi, tarsadalmi kér-
déseit, kiilfoldi visszhangjat s Rakodczival 0Osszefliggd filozofiai, iro-
dalmi, miivészeti, zenei stb. problémakat. Tanulmanyaik 1igy nagy
gazdagodasat jelentik a Raékoczi-kor irodalménak s ha a kutatds mai
allasa mellett nem is jutottak végleges eredményekhez, a problémak
lezarasahoz, legalabb is kiindulopontjai lesznek a tovabbi Raékodczi-
kutatasoknak.

Ilyen mindjart Malyusz Elemér kitind tollal megirt, nagyigényd,
részletkutatasokra 0sztonzé tanulmanya: ,,A Rdakoczi-kor tarsadalma®,
mely bizonyara élénk eszmecserét fog kivaltani; elégedjiink meg ezért
gondolatmenetének, eredményeinek puszta vazoladsaval. Malyusz a
magyarorszagi  barokknak  Szekfii altal megalapozott és  kiformalt
fogalmat igyekszik kiegésziteni, illetdleg helyesbiteni. Hangstlyozza,
hogy a XVII. szdzadban teljesen meggyokerezik nalunk a barokk
az & sajatos, tomegek irant nem érdekl6dé tarsadalmi felfogéasaval
egyiitt, minek kovetkeztében a jobbagy sorsa tetemesen megromlik.
A parasztmozgalombol fejlédd  Rakoczi-felkelés alatt  javul ugyan
a jobbagy helyzete, de a szabadsagharc tarsadalmi felfogasaban csak-
hamar a barokk rendiség sinéire terelddik. Ez azonban nem jelenti
azt, hogy a felkelésnek ne lettek volna tarsadalmi okai: a harc nem
maga a barokk, hanem — minthogy az 0sszeszovOdott a bécsi udvari
miuveltséggel és igy a Habsburg hatalmi érdekeket szolgalta — annak
jellege ellen folyt. Bécs fénye magdhoz vonzotta fOurainkat s vidéki
udvaraik — megannyi mivelddési kozpont sorra feloszlottak. Nem
volt tobbé, ami a koznemest, aki addig a nagyur servitora volt, elokészi-
tette volna a hadi- és kozpalyara. A koznemes nem tud tobbé felemel-
kedni, elparlagiasodik, visszavonul éppen akkor, amikor a nemzeti
kultura terheit neki kellene &tvennie, hiszen a barokk egyhazi jellegli
kulturgjat a XVII. szazad végén a nemességtdl hordozott, vilagias
rokoké-miiveltség  valtja fel. Rakoczi tisztdban van ezzel a tragikus
valtozassal s gy akar a fiatal nemesek elparlagiasodasan segiteni, hogy
seregébe, udvaraba fogadja Oket. Ez az wudvar teljesen a kor szin-
vonalan &ll, minden izében barokk s példat ad arra, hogy a magyar
bécsi gyamkodas nélkiil is 1épést tudott tartani a Nyugat kultirajaval.
De Rékéczi udvara nemcsak eurdpai, hanem magyar is, allaméletben,
kozigazgatasban egyarant a magyar nyelv érvényesiil. Vallasi téren
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pedig Rakoczi kora atvette a hazai protestans szektdknal készen talal-
hato, haladottabb tolerancia-elvet (mely a jobbdgyot az egyén jogaihoz
juttatta) s azt a gyakorlatban kozmegelégedésre keresztil is vitte.
Ha Raékoczi kora nem valdsitotta volna meg igy a vallasi békét, nem
kellene visszaesésnek mindsiteniink, hogy a szatmari béke utan a bécsi
udvar Ujra egy kozépkori elv, a foldesur patronusi joganak hangoz-
tatdsaval folytatta a protestdnsok elnyomésat. 1711 utan eltint Gjra
a magyar nyelv is, annak hordozdja, a magira maradt nemesség nem
tudott Osszeolvadni a Bécsben nevelédott fourakkal s igy a XVIIL
szazadi miveltségben magyar elem és europai kultira egymas mellett
maradt, a szintézisig nem jutott el.

Mig igy Malyusz atfogd pillantassal a kor egész kultarajat bevonja
vizsgalodasai  korébe, Polner Odon ,Rékéczi kdzjogi szempontjai
c. érdekes cikkében a szabadsidgharc jogossidganak kérdését targyalja.
Mar a kortarsak kétfélekép itélték meg Rakoczi vallalkozasat: az egyik
fél a formai jog alapjan lazadasnak, rebellionak bélyegezte, a masik,
a nemzet eszmei jogaibol indulva ki, szabadsidgharcot (revolucio)
latott benne. Ha csupan a kuruc részr6l felhozott alkotmanyjogi
sérelmeket vesszilk tekintetbe, a felkelés lazadasnal nem mindsithetd
tobbnek. De voltak ezenkiviil kiilsé allamjogi sérelmek 1is, olyanok,
amelyeket csak egy masutt is uralkodd kirdly kovethet el s amelyek
az 4allam Onallosagat sértik. Ezek ellen védekezni magasabb 4llami
érdek, mint a lazadok altal megsértett jogrendet helyredllitani s igy
a kettdé Osszelitkozésekor elobbié az els6ség. Minthogy pedig a kurucok
joggal hozakodhattak el6 ilyen kiils6 allamjogi sérelmekkel, Rakodczi
részérél az erkolcsi igazsdgossag szempontjabol jogosult Onvédelem
volt csupan, amikor kibontotta a felkelés zaszlajat s amikor a szabadsag,
azaz allami 6nallosag biztositasara kiilfoldi garanciat kovetelt.

Idegen hatalom ellen, mely csak formailag volt kiraly, idegenekkel
szOvetkezni sem jogosulatlan dolog; Rakodczi pedig szentiill hitte, hogy
idegen segitség nélkiill nem boldogulhat s ezért a bécstjhelyi bortonbol
vald menekiilése utan azonnal felvette a francia Osszekottetések fonalat.
E kapcsolatok legels6, a szabadsagharc kitoréséig terjedd idejérdl ad
osszefoglalo  képet Emile Pillias a francia kiiliigyminisztérium — aktai
alapjdn  (melyeket egyébként részben mar Thaly 1is felhasznalt),
»Rakoczi  és  Franciaorszag kozbelépésének igazi  tOrténete cim-
mel. Részletesen leirja, hogy Rakoczi volt az, aki a francia szovetséget
—- szolgalatainak felajanldsaval — szorgalmazta. XIV. Lajos csak
lassankint, Rakocziék ~memorandumainak hatdsara és Du  Héron,
majd Bonnac varséi kovetek siirgetésére kezdett érdeklédni a magyar
tigy irant. Eleinte még az igéretekkel is fukarkodott, kotelezettséget
nem vallalt s a komoly kozbelépés gondolatat hétszer utasitotta vissza.

Réakéczi  igy kézzelfoghatdo segitség nélkill engedett jobbagyai
hivo szavanak, hogy most mar XIV. Lajos hasznalja fel 6t Bécs meg-
gyengitésére. Rakoczi nem ment sokra a diplomaciaval, a nép élére
allva, most mar hadvezérré kellett lennie s a XVII. szazad csakhamar
meg is taldlta benne legnagyobb magyar katonai szervezdjét, amint
az Marké Arpad cikkébdl (,Rakoczi mint hadvezér”) kitiinik, amely
cikk szerzdjének nagy miive, az Akadémia kiadasdban tavaly meg-
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jelent ,,A hadvezér Rakoczi“ eredményeit foglalja Ossze. Ezek szerint
Rékoéczi nem sziiletett hadvezérnek, de volt érzéke hozza és folytonosan
képezte magit s igy meg tudta teremteni a magyar nemzeti hadsereget,
Matyas kora és 1848 kozott az egyetlent. Létszama egyizben a 100.000
fore is felment, de ennek csak egy része volt regularis sorkatonasag,
a tobbi csak fegyelmezetlen, hulliamz6 mezei had. Ezt a tomeget
hiaba igyekezett szdval, irdsos regulakkal fegyelmezni a fejedelem,
joszandéka hajotorést szenvedett alvezérei értetlenségén és makacs-
sagan s nem volt benne elég erély ahhoz, hogy véleményiikon tultegye
magat. [gy aztan serege, még ha szambeli folényben volt is, szabalyos
iitkdzetekben nem 4allhatta meg a helyét Eurdpa legjobb hadseregével
szemben; Ré&koczi hat nagy csatija nem egyéb, mint lehangoldé kudar-
cok sorozata.

De voltak a szabadsagharc bukdsianak a csatavesztéseken til gazda-
sagi, pénziigyi okai is. A fejedelem 1,900.000 holdra kiterjedd, roppant
birtokai csakhamar elégtelennek bizonyultak az egész mozgalom tap-
lalasdra s mivel adot nem akart kivetni az Ugyis elég nagy terhet hor-
dozé népre, 1704-ben kénytelen-kelletlen raszédnta magat, hogy banyai-
nak rezébdl veret pénzt s azt a belsd értéknél magasabb, 0Osszesen
2,000.000 frt. névértékben hozza forgalomba. Huszar Lajosnak a kuruc
kor érmészetérOl szol6 tanulmanya ismertet meg benniinket ezekkel
a 20 és 10 (ezek voltak a hires libertdsok) meg 1 polturds rézpénzekkel.
Csakhamar azonban ujabb négymilli6 forint értékben Kkeriilt ki réz-
pénz a kormoOcbanyai, kassai, nagybanyai és munkacsi pénzverdkbol,
kozben a hamisitds is fokozta a forgalomban levd mennyiséget s hiaba-
valé volt a lebélyegzése és 60%-os devalvidcidja, mindez nem segit-
hetett a libertdsok teljes elértéktelenedésén. 1708-ban be kellett
sziintetni verését, mert ekkor mar, a nagyszombati csatavesztés utan
a katonak igy hanytak a ,.kongdt™ a piacokon, akar a pelyvat.

A rézpénz gyaszos histéridgjara nagy karorommel csapott le az
egykort német sajtdo, melyben ekkor mar a barokk szenziciéra éhes
érdeklddését rosszindulati sajtohadjarat valtotta fel, mint az Pukanszky
Béla tanulmanyabdl (,,Rakoczi Ferenc alakja az egykori német sajto-
ban®) részletesen kitinik. Mig a tavolabbi német kozvéleményt tik-
r6z0 sajtd nem egyszer Bécset hibdztatta a magyar felkelés kitoréséért
(igy a ,Ragotzische Kriegs-Flamme®), addig a bécsi kozpontbol terv-
szerien irdnyitott sajt6 a legszemérmetlenebb ragalmakkal igyekezett
diszkreditdlni a szabadsagharc T{igyét és befeketiteni Rakoczit. Ezek
kozil kétségteleniil az volt a legaljasabb, amikor az Onzetlenségérol
hires Rakoczit azzal vadoltdk meg, hogy kapzsisagbdl minden értéket
maganak tart meg s hiveit értéktelen rézpénzzel fizeti ki. De meg-
tetttk 6t ezenfelil megrogzott ,,Ertz-Rebell“-nek s francia kiraly
bérencének, vak eszkdzének is.

Réakéczi nemes lelkét ismerve, nem fog feltinni, hogy ezzel a
szitkozod6, durva hanggal nem tudta felvenni a kiizdelmet. Molnos-
Miiller Lipdt érdekes tanulmanyabol (,Rakoczi a korabeli francia
irodalomban®) kivilaglik, hogy megtette ezt helyette a francia iroda-
lom. A francia ember kozépkori meseszeri érdeklddése s az Ujkori
politikai ~ érdekeltség (féleg Thokdlyvel kapcsolatban)  el6készitették
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a talajt a francia kozvéleményben Rakoczi kiizdelme szamara. igy
aztan az Ujsagok, elsdsorban a ,,Gazette Rdakoczi kiszabaduldsatol
kezdve hétrol-hétre hirt adtak rola és sikereit talozva, béketargyalasai
cafolgatasaval igyekeztek erdsiteni a nép hitét a francia gy6zelemben
s megingatni az europai kozvéleménynek a Habsburgokba vetett bizal-
mat. Rakoczi  kiizdelmét a Habsburgok ellen intézett koncentrikus
tdmadasba illesztették be, de nemzeti céljair6l éppoly kevéssé vettek
tudomast, akar a fejedelemnek a francia kozvélemény felvilagositasat
célzd s egyébként nagy konyvsikert megért ropiratairdl. Kozosség-
vallalasnak sem itt nincs nyoma, sem a politikai levelekben, amelyek
leplezetleniil kimondjdk a francidk politikai céljat: ,,empescher les
mécontents d’estre jamais contents*.

A kor francia maganleveleiben mar nem a harcos, hanem a
bujdosé fejedelem jelenik meg el6ttiink. Megnyerd, nemes egyéni-
sége kelld6 méltanylasra talal, de pl. Saint-Simon sem képes felfogni
azt a tragikumot, mely pl. Rékdéczinak Besenvalhoz irt leveleiben oly
megrazd erdvel jut kifejezésre, s végill a kamalduli baratok kozé viszi
megnyugodni a vergddd, reményevesztett lelket. Itt, a kolostor csend-
jében a korabbi hadvezér, szervezd és diplomata irova valik. A Rékoéczi-
emlékkonyv egy masik cikkében (,,Réakéczi, az ir6“) Zolnai Béla fog-
lalja 0ssze Rékoczi irodalmi miikddésére vonatkozd kutatdsait, melyek
a bujdosé fejedelmet mint a magyar szellemiség XVII. szdzad eleji
uttoréjét  jelenitik meg el6ttiink.  Grosboisban  jansenista hatas ala
keriil Rakoczi s a vallasi élmény irovd, a magyarorszagi jansenismus
legerdsebb visszhangjava teszi 6t. A vezeklésen talemelkedve, lelkét
az ,,uni0 mystica“, az Istennel vald egyesiilés vagya ejti rabul. A ,Val-
lomasok®“ hatasa alatt az agostoni predesztiniciét vallja, a ,gratia
efficax® tandt s innen az erkolcsi rigorizmusig jut el. A figuristdk
moédjan  Bibliat magyaraz, rejtett értelmeket keres benne, az egyéni
kritika utjait jarva, karhoztatja az egyhazi vildg hatalmat. Vergddik
meggy0z8dés ¢és lojalitds kozott s mig hiliségét hangoztatja, Vallomésai
indexre keriilnek s a rodostdi konyvtarba bebocsattatast nyernek
jansenistak miivei.

Rodostonak ebben a vallasos és tudomanyos légkorében sziiletik
meg 1730-ban Kiss Istvan ,Magyar philosophidja“, mellyel Komis
Gyula cikke (,,Rodostéi filoz6fia®) ismertet meg benniinket. Ez a
bolcseség a rodostdoi akadémia francids kulturajabol fakad, nem mas,
mint az udvari miveltségnek, a ,civilité“-nek erkdlcsi életszabalyok-
kal fiiszerezett divatos Osszefoglalasa. Kiss bibliai és antik példakkal
vilagitja meg axiomdit s elmondja, hogy az udvari ember torekedjék
a kozjora, de szivét, elméjét tartsa nyitva, a fejedelemség idealjat
pedig az abszolut, személyes uralkodasban jelli meg.

Ahogy a nagy fejedelem, akir6l Kiss ezt az idealt mintazta, annyi
hanyattatds utan végre elpihent rodostdi maganyaban, vele elszaradt
az 0Osi Rakoczi-nemzetség utolsd, hatalmas 4ga. Idegenben felndtt
¢s idegennek is maradt fiai, kiknek sorsaval ,,Az utols6 Rakocziak™
cimii cikkében Lukinich Imre ismertet meg benniinket, nem voltak
egyebek csenevész hajtasokndl. A bécsi udvartdél igazi nevelést nem,
csak sziciliai birtokokat kaptak; keserliséggel latta ezt az Oreg Ra-
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koczi, amikor kisebbik fia, az ¢életét Franciaorszagban végzd, Rodosto-
ban meglatogatta O6t. A nagyobbikat, Jozsefet csecsembkora Ota
nem is latta tobbé. Rakoéczi Jozsefet a renegat Bonneval kozveti-
tésével az 1737—39-i torok haboraba sodorta kalandos sorsa s ekdz-
ben Viddinben érte utdl a halal.

Hogy a torok Raékoczi Jozsefet, barmennyire hijaval volt is apja
tehetségének, sereg ¢élén Magyarorszagra akarta kiildeni, annak az a
magyardzata, hogy Rakoczi emléke elevenen ¢élt még a magyar nép
emlékezetében. Ezért bukkanhatott fel I1épten-nyomon egy-egy kalan-
dor az egész XVIII. szdzadon at (1. Lukinich masik cikkét: ,,A Ra-
koczi-kérdés a XVII. szazadban™), aki magat Rakoczinak vagy
fianak adta ki s a hatdsdgok szigorii eljdrasa mutatja, mennyire tiszta-
ban volt a Rdkdczi-név hatalméval a bécsi udvar.

Tovabb ¢élt a fejedelem alakja a korabbi protestans vallasos lirat
és historids éncket betet6z6 kuruc koltészetben is, amelynek —> mint
azt Szerb Antal mondja nekiink ,,A kuruckori koltészet“ cimii tanul-
manyaban —! a fajdalmas hang, a nyomorGsidg dacos vallalasa, (mely
aztan Adynal tér vissza) és a reményentili reménykedés adja meg
sajatosan magyar izét, egyéni zamatat. A kuruc koltemények kiilono-
sen az 1) torténelmi romantika idején Kkeltettek nagy hatast, amikor
Thaly a Szencsey-kodexbdl ¢és mashonnan kiadta Oket. Foéként a
kuruc balladak lettek népszeriiek, amelyekrdl azonban késébb Riedl
és Tolnai egyszerre mutatta ki, —! stiluskritikai érveiket nem sikertlt
megdonteni — hogy csodalatos beleérzéssel ¢és utanzoképességgel
maga Thaly koltotte Oket. Cikke végén Szerb hasznos kritikai jegy-
z€kben 4llitja Ossze, hogy az egyes kuruc versek koziil melyek tekint-
hetdk hiteleseknek.

Szarnyara vette Rékdéczi nevét a késobbi koltészet is, amint az
részletesen megtudhatd Csaszar Elemér cikkébdl, ,,Réakéczi a magyar
koltészetben. A XVII. szazad hallgataisa utan Kolcseynél bukkan
fel el6szor a fejedelem alakja, kapcsolatban a nemzeti Onallésag gon-
dolatdval. Réakoczinak Petéfi adja els6 koltéi arcképét és apotheozi-
sat, Szigligeti els6 népszerii rajzat, Thaly formalja ki alakjat ugy,
amint az a koztudatban él.

Mar fentebb céloztunk ra, hogy Rékdczinak ez a képmdsa nem
egészen hii tikre a torténeti egyéniségnek, aminthogy a kuruc noéta
mellett vigadd és a Raékdczi-induldé hangjai mellett kivonuld fejede-
lem is Kaldy torténelmi romantikdjanak a sziileménye. Haraszti
Emil leszogezi kozel 100 lapra terjedé tanulmanyaban, (,II. Rakdczi
Ferenc a zenében“) hogy Raékoczi udvari zenéje europai sablonnal
nem volt egyéb, benne a kuruc ndta, a magyar népdal leggazdagabb
faji megnyilatkozasa, nem jutott szerephez: nem az eredeti kuruc
hangszer a mai tarogatd6 sem. A Rékcczi-indulot pedig, amennyire
az 1860-as évek wvitai e kérdést tisztaztak, Bihari Janos szerezte és
Scholl, az Eszterhazy-ezred karmestere hangszerelte, valoszinilileg az
1809-es insurrecti6 idején. Ett6l fogva Pest hétkoznapi életében és
a hangversenyteremben egyarant nagy népszerliségre jutott. Liszt
kelt vele eldszor oriasi hatast, majd Berlioz ejti valosaggal lazba a
kozonséget Rakoczi-induldjaval, hogy ez aztan, féleg 1867-ig itthon
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és kilfoldon egyarant folytassa diadalatjat. Az idegen =zenés szin-
padon pedig maginak Rakdczinak alakja elevenedik meg: francia
operakban szerepelj Didelot pedig, Napoleon kordanak hires balett-
miivésze balettet irat rola s benne valédi magyar tancot jarat vele,
mely Anglian kiviill Oroszorszagban is nagy sikert arat még a szazad
derekén is.

Megorokitette végiil bdven a fejedelem alakjat a képzémiivészet

is, de — amint az Kampis Antal seregszemléjébdl (,II. Rékoczi
Ferenc arcképeirdl) kideriil —. Rakoczi egykoru arcképei koziil

csak hat tekinthetd hitelesnek és csak kettd, a két Manyoki-képmas,
miivészi portrénak. Valamennyi a szabadsdghdst mutatja be, amint
a koztudatban is nem a bujdosd, hanem a dicséséges fejedelem alakja
¢l. Rodostd lakojaval csak a grenoblei miivészi fafaragasu triptichon
figg Ossze, amelyr6l Moravesik Gyula (,,A  grenoblei triptichon®
cikkében) mutatja ki, hogy nem a XIII. szazadbol valé, hanem Gera-
simos herakleiai patridrka adomanyozta Rakoczinak.

A torténelem, a koltészet és a miivészet Rakoczijan at igy jutunk
el a ma is ¢l Rakoczihoz, aki Mikes pilispdk szavai szerint a Nyugat-
hoz wvalé csatlakozas kérdésében s a nemzetiségek ¢és Osszes tarsa-
dalmi rétegek Osszefogasaban ma is aktualis tanulsagokat ad nekiink.
Es igy értjik meg az 6rok Rakoéczit, aki Ravasz piispok ihletett zaro-
szavaiban kristdlyosodik ki. Ré&koéczi az egész magyarsag megsze-
mélyesitdje, akiben tiszai és dunai magyar vére egyesiil, a magyar
torténelmi  erék  Osszefoglaldja, egyetlen, Onmagaban all6  torténelmi
erd. Hoéskultuszra termett alakja biztatd értékeszmévé lett a magyar-
sdg szamara, fogalomma, amelynek a nemzeti Oncélusdg gondolata és
az erkdlcsi er0k magasztossaga az igazi tartalma.

WELLMANN IMRE



AMERIKA UJJAEPITESE

A NOVEMBER HATODIKI valasztasok az Egyesiilt Allamok-
ban — mint ismeretes —  abszolut tobbséget  biztositottak
a demokrata partnak ligy a  képviseléhazban, mint a  sze-
natusban. Ez az eredmény még a partvezetdséget ¢és  magat
Roosevelt  elnokdt is  meglepte, mert  kétségtelennek  tartottak,
hogy a republikdnus part legalabb néhany mandatummal meger6-
sodve keriil ki a valasztasi harcbol. Ennek kiilonos jelentésége abban
all, hogy amennyire az 1932. évi elndkvalasztasok a demokrata part
gyOzelmét jelentették, annyira a mostani kongresszusi valasztasok
nem a demokrata par, hanem Roosevelt diadaldt képviselik. 1932-ben
akarki lehetett volna a demokrata elnokjelolt, azt megvalasztottak
volna ugyszélvan személyére vald tekintet nélkiil, mert oly nagy volt
az elégedetlenség a republikdnus kormanyzattal szemben ¢és ime mas-
félesztendd mulva a demokratdk Roosevelt elndk személyének ko-
szonhetik pdaratlan sikeriiket. Ez egyben azt is jelenti, hogy nem
annyira a demokrata part, hanem Roosevelt pozicidja er6s6dott meg.

Ezekb6l a  fordulatokbol élesen  kivilaglik Roosevelt  politikai
genialitdsa, de azt még nem lehet megallapitani, véjjon egy nagy
allamférfi vagy csak egy rendkiviil tligyes politikus irdnyitja a Fehér
Hazbol az Egyesiilt Allamok sorsat. Roosevelt vonzéan dinamikus
egyénisége — ugylatszik — mind a kett6t magaban rejti és talan
mar a legkdzelebbi, nehéznek igérkezd évek valasztovizében meglat-
juk egyéniségének Otvozetét. Ett6l fiigg, hogy Amerika 1jjéépitésére
iranyuld kisérletét siker fogja-e korondzni vagy elnokségét Osszeomlas
és forradalom fogja-e kovetni. Kiilonosen hangzik, de ez az alterna-
tiva fennall annak ellenére, hogy az Egyesiilt Allamok az a koztarsa-
sag, ahol a legrégebben volt forradalom. Ezt a tételt ugyan sokan
oda kivannak médositani, hogy az Egyesiilt Allamok mar most benne
vannak a forradalomban, de ezzel csak azt akarjdk jelezni, hogy Ame-
rika mélyrehatd valtozasokon megy keresztiil, azonban mindez az
amerikai alkotmany keretein Dbelill torténik. Sulyosabb kdvetkezmé-
nyekkel jar6 gazdasagi nehézségek 2—3 éven belill nem igen varhatok
és a nyilt politikai forradalmi mozgalmak eshetdsége talan csak joval
késébb  kovetkezhetik be. De  bekovetkezhetik. Ilyen  természetii
spekulacioknak  azonban,  kiillonsen amerikai  viszonyok  kozepett,
nagyon kétes valoszinliségi koefficiense van és minddssze a bizonyta-
lansag jellemzése és az eurdpai analdogidk alkalmazhatatlansaganak
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illusztralasa szempontjabol birnak jelentdséggel. A ,revolution from
above™ esélyei szintén bizonytalanok, de e tekintetben a valsagtor-
vényeket  végrehajtd  intézkedések némi  irdnymutatdst  jelentenek.
Noha ezen torvények szovege az intézkedési jogot a valsag idejére
korlatozza, hatasuk tobbé-kevésbbé perpetualodni fog és az allando-
sodott intézmények fenntartdsdhoz sziikséges lesz a vonatkozd végre-
hajt6 hatalom 4llandositasa. Az inkdbb az amerikai politikai oppor-
tunizmustol, mint vilagnézeti elvektdl fog fiiggeni, hogy ezt alkot-
manyjogi mesterkedéssel avagy T1jabb torvényhozassal akarja-e elérni
a kormany.

Kétségtelen, hogy Roosevelt hivatalba Iépése ota most a legfon-
tosabb  forduloponthoz érkezett. Milyen irdnyban fog tovdbb ha-
ladni? Mehet-e arra, amerre akar? Es tudja-e, hogy milyen irdnyba
akar menni?

Ezekre a kérdésekre csak akkor lehet valaszt vagy inkabb csak
magyardzatot nyerni, ha beleképzeljik magunkat az ,amerikai at-
moszféraba“, aminek szemléltetését legalabb néhany véazlattal meg
kell kisérelni, miel6tt a New Deal masodik fejezetét kozelebbrol
megfigyelhetjik.

»ISTEN KEGYELMEBOL szabad ¢és fliggetlen nép nevében“ —
ezzel a mondattal kezdddik az amerikai torvényszékek itélete. Ez a
mondat a mai napig nem valt lres formulavd, mert nem csak az
amerikai nép kollektiv megnyilatkozasainak  alapelvét, hanem az
amerikai egyéni ¢életfelfogas alaptételét jelenti. De nem hidba nevezik
Amerikat az ellentétek ¢és ellentmonddsok nagy orszdganak: ez a
mondat mégis csak egy allaspontot fejez ki, amivel a valdsag szam-
talan vonatkozasban éles ellentétben van. A jelenlegi amerikai Kkrizis
tomegpszichologiai  hatterét taldn azzal lehet legjobban jellemezni,
hogy ez az ellentét mind jobban és jobban Ontudatossd valik. Az
egyéni szabadsag ¢és fliggetlenség egy orszagban sem jelentette olyan
mértékben az egyéni érvényesiilést, boldogulast, mint az Egyesiilt
Allamokban, ,a hatartalan lehetéségek orszagaban“. Az  amerikai
munkds mindig egyenrangi félnek tartotta magit munkaadodjaval és
ennek a tudatnak a bazisa az volt, hogy mindig valtoztathatta a mun-
kahelyét, mert mindig taldlt munkat és tarisznyajaban volt a ,vezér-
igazgatdoi marsallbot“. Ezért nem volt kaphato az amerikai munkas
»osztalyharcra® és ennek kovetkeztében eurdpai értelemben vett poli-
tikai jellegli szakszervezetek nem is jutottak szerephez. A héaborl
elotti  tobbé-kevésbbé sulyos valsagok ugyszolvan automatikusan meg-
oldattak azaltal, hogy mindig volt ,szabad fold“, természeti kincsek-
ben gazdag teriilet, ahol uj életre, 0j otthonra, 1) kalandra talal-
tak a munkanélkiilick és az elégedetlen elemek. Ezek a ,frontier“-ek
a bevandorldssal alidtdmasztva, egyben az egész gazdasdgi rendszer-
nek folytatdlagos expanzidt biztositottak. A ,szabad fold“ hivatalosan
1912-ben sziint meg, azonban a vildghaborut és a huszas évek hitel-
prosperitasa hatartalannak latszo fejlodési  perspektivakat jelentett és
mikor ezek Osszeomlottak, Amerika szembekeriilt Onmagival. Ez a
taldlkozas nem volt kellemes. A ,pioneer spirit“, ez a dinamikus,
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kiizdelemre) nyereségre, kalandra, alkotasra vagy6 faradhatatlan fel-
fedezd szellem ¢épitette fel és tette naggyd Amerikat, de ennek a szel-
lemnek az erkolesi defektusai, a felel@sségérzet hidnya 1igy egyéni,
mint  kollektiv  vonatkozasokban dontdtte a mai stlyos valsidgba
az Egyesiilt Allamokat. Ebben a fejlédési processzusban a tomeget
alkotd egyén helyzete a gazdasagi és szocialis sikban a kotottség, az
elhataroltsag jellegét kezdte magira venni ¢és a jovedelemmegoszlas
terén nemcsak az egyének, hanem a kiilonbozé termelési 4gakhoz
tartoz6 tarsadalmi rétegek kozott is mind nagyobb aranytalansagok
és egyenl6tlenségek mutatkoztak. A fenti tétel azonban mint tarsa-
dalomfilozofiai elv, tovabbra is fennallott és azok a reformtorekvések,
amelyek ,kormanyra jutottak™, alapjaban véve ennek a jegyében
mikodtek. Kiilonosen emlékezetesek az ,,Els6 Roosevelt™ altal hir-
detett ,Square Deal”, ami a republikanus reformkorszak volt és a
Wilson-féle ,New Liberty”, ami viszont a demokrata part reform-
programmjat jelentette, mig a Coolidge—Hoover-féle ,New Era“-t
kovette 1II. Roosevelt ,New Deal“-je. Ebbdl a kis kaleidoszkdpbol
is lathatjuk, hogy a két nagy amerikai part kozott tulajdonkép vilag-
nézeti kiilonbség nem volt és inkabb tradiciondlis érdekképviseleti
szervezetek  voltak, mint eurdpai értelemben vett politikai partok.
Miutan egyik part sem tudott nagyobb szabadsdgot biztositd pro-
grammot adni, mint amit az amerikai alkotméany jelent, a fennalld
rendszert csak szodal-okonomikus alapon lehet tamadni, tehat a tama-
das a szocializmus részér6l volt varhaté, azonban ez sem tudott az
Egyesiilt Allamokban jelentségre szert tenni, mert homlokegyenest
ellenkezik az amerikai munkéds életfelfogasaval, amint ezt fentebb
kifejtettiik. A jelenlegi krizis azonban némileg megvéltoztatta ezeket
az eclofeltételeket azzal, hogy egy Ujabb viladgrekordot allitott fel
és pedig a munkanélkiiliség terén: mar negyedik éve hullamzik a munka-
nélkillick szdma nyolc és tizenhdrom milli6 kozott, ami azt jelenti,
hogy az egyéni fiiggetlenség és az egyéni szabadsag nem képviseli
harminc usque negyvenmilli6 ember részére az érvényesiilést, a bol-
dogulast, de még a megélhetést sem. Ebbél a megallapitisunkbol
azonban mégsem kovetkezik az, hogy a munkanélkiiliség egyszeriben
megvaltoztatta volna az amerikai drama szellemi hatterét. A szakszer-
vezetek, a Green, ¢és a sz€lsOséges Lewis alattiak, ma 1is gaz-
dasdgi téren folytatjdk kiizdelmeiket ¢és a kisebb-nagyobb sztrajkok
csak bérharcok ¢és a szakszervezetek elismertetésére iranyuld akciok
voltak, de nem birtak politikai jelleggel. Amennyire amerikai viszo-
nyok kozepett egyaltalan lehet mindenkép kockazatos politikai jos-
lasokba bocsatkozni, azt feltételezni joggal Ilehet, hogy a munkanél-
kiiliség két-harom éven belil nem is fog forradalmi veszélyt jelenteni,
azon egyszeri oknal fogva, mert az amerikai kincstir még mindig tud
annyi milliard dollart mozgodsitani, mint amennyi millidé munkanélkiili
van: az Egyesiilt Allamokban egyelére nemcsak a kenyér, de a bo-
séges ellatds tudja helyettesiteni a gépfegyvert és Roosevelt diktatori
hatalmat minden erdszak alkalmazasa nélkiil gyakorolhatja. Az eddigi
problémakat legtobbnyire kompromisszumokkal oldotta meg, amiket
allami finanszirozasokkal segitett el6 ¢és még nem kellett hatalmi
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sz6t kimondania, még nem jutott el ahhoz a keresztithoz, amelynél
annyi eurdpai nemzet sorsa dolt el a politikai hatalomért folytatott
kiizdelmekben. A legutobbi valasztasok jelentdsége abban van, hogy
valamikép el6revetitette ennek az amerikaiak el6tt lassan  kibonta-
kozo6 problémanak az arnyékat. Rooseveltet ellenfelei koziil sokan
szocialista, sO6t kommunista vadakkal illették, azonban taldin nincs
messze az 1d6, amikor ugyanezek Oriilni fognak, hogy Roosevelt
intézi az allamiigyeket, mert kétségtelen, hogy a mostani kongresszus
radikalisabb  Osszetételli és annak ellenére, hogy Roosevelt partja
nagyobb tobbségre tett szert a valasztasokon, nehezebb lesz ezzel a
parlamenttel korméanyozni. A  demokrata part sok olyan elemet
tartalmaz, amelyek sz€lsOséges iranyra hajlamosak ¢és a part bom-
lasat idézhetik el6, ami sualyos bonyodalmakra vezethet. Azonban
ennek az eshetésége problematikus és nyilt kérdés, hogy vajjon egy
ilyen bomlas Roosevelt vezetése alatt a republikdnus part szabadelvii
elemeivel egy Uj angolszasz értelemben vett szocialista part alakula-
sara és uralmara vezetne-e vagy a fasizmus és a kommunizmus ame-
rikai formai fognak kialakulni és ezek kozott keriil kiizdelemre a sor.
Mindezek az elemek azonban benne vannak a nagy amerikai olvaszto-
kemencében, amivel Roosevelt kisérletezik és ha valoban ,creative
Leader, akkor az O vezetése alatt forradalmi felfordulas nélkiill fog
kialakulni egy 1j amerikai politikai és szocidl-Okonomikus alkotmany.
»Mikor a Liberty League vezetdi megkérdezték télem,— mondotta
egy alkalommal a Fehér Hazban Roosevelt — hogy mi a véleményem
programmjukrol: a  magantulajdon  megszerzésének,  megtartasanak
¢s hagyomanyozasanak biztositdisa, — azt valaszoltam, hogy ezek
annyira amerikai axiémak, hogy felesleges e tekintetben hozzdm kér-
dést intézni, mert magatdl értetdddleg vallom és tartom Oket. Azon-
ban ez olyan, — folytatta az Elnok — mintha valaki azt mondan4,
hogy ,kovess hat parancsolatot és felejtsd el a tobbi négyet —
ezért azt tandcsoltam a Liberty League vezetdinek, hogy vegyék fel
programmjukba azokat, akik sajat hibajukon kivill nem tudnak magan-
tulajdont szerezni, megtartani és hagyomanyozni, mert ezekr6l is
gondoskodnunk kell.“ Ezekre a tételekre épiti fel Roosevelt a munka-
nélkiiliség, betegség ¢és aggkori tdrsadalombiztositdsi terveit és a
nemzeti jovedelem igazsdgosabb elosztasdra irdnyuld torekvései ezek-
nek a szellemében mozognak. Tudja, hogy az wutdbbinak a nemzeti
jovedelem emelése nélkiil nincs sok értelme ¢és ilyen megvilagitasban
tobb belsd tartalmat jelent azon tétele, hogy all vagy bukik a munka-
nélkiiliség probléméjanak megoldasaval, azonban ezideig nem jutott
tal a célkitiizéseken és kormanya eddigelé addés maradt a valasszal a
legfontosabb kérdésre, hogyan tudja megvalositani az altalanossagban
tartott programmot.

A jelenlegi amerikai krizis sok olyan elemet rejt magaban, amivel
az eurdpai orszdgok mar a XIX. szdzadban megismerkedtek, — mint
példaul a szakszervezetek politikai szerepe — vagy amivel mar évek
ota intézményesen foglalkoznak: mint a munkanélkiiliség, a tarsa-
dalombiztositas vagy a tervgazdalkodas ¢és a gazdasagi sziikségrend-
szabalyok kiilonb6zo fazisai. Helyesen jegyezték meg egyes angol
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kozgazdaszok, nemrégiben Aberdeenben tartott kongresszus alkalma-
val, hogy az Egyesiilt Allamok 25 hét alatt akarnak olyan szocialis és
gazdasdgi intézményeket megvaldsitani, amelyek Europaban 25 ¢év
alatt fejlodtek ki.

Az amerikai allapotok sajatossaga adja magyarazatat annak, hogy
Amerika Ujjaépitésére vonatkozdlag nehéz, ha egyaltalan lehetséges,
egy részleteiben kidolgozott és végrehajthatd programmot felallitani,
mert azt sulyos megrazkodtatdsok nélkiil sem tisztan kapitalista ala-
pon, a gazdasagi er6k szabad érvényesiilésének biztositasaval, sem
egy hatalmi szoval végrehajtott szocialista terv alapjan nem lehetne
megvalositani. Kétségtelen, hogy az Egyesiilt Allamok ,megenged-
hetik maguknak azt a luxust”, hogy kisérletezés 1utjan talaljdk meg
az ujjaépités helyes moddozatait, azonban e tekintetben be kellene
tartani a tudomanyos kisérletezés alapelvét, ami szerint egyidejlileg
kiilonb6z6  képletek  szerint  kiilonb6z6 vegyszerek alkalmazasa nem
kizart, de ezt a szabalyt nem kovetik ¢és ily moédon nem allapit-
haté meg, hogy mi eredményezi a gyogyulast vagy a visszaesést.

MIK VOLTAK az eddigi kisérletezések eredményei és tanulsagai?

Lassuk elébb a pénziigyi téren Dbekdvetkezett fejleményeket,
mert a meglehetdsen kaotikus gazdasagpolitikai intézkedések koze-
peit ez adja meg legjobban az iranyt. A bankok reorganizicidja
meghozta azt az eredményt, hogy az amerikai bankok ma biztosabb
alapokon 4llanak, mint a krizis el6tt. 1930 elejétdl 1932 végéig
25.000-r61 18.000-re esett ¢és jelenleg 15.000 koriil van a mikddési
engedéllyel ellatott bankok szdma. A betétek ugyanezen id6szakban
54 milliard dollarrol 41 milliardra csokkentek és 1933  juniusdban a
miikddésben 1évé bankok 38 milliard betétet mutattak ki, ami azota
mintegy 3 millidrddal emelkedett. Ebbdl latjuk, hogy a bankkrizis
legsulyosabb fazisa Hoover kormanyanak idejére esett, amidén a
Reconstruction ~ Finance  Corporation-t  alapitottdk. ~ Sokat  vitatott
kérdés, hogy a Roosevelt altal 1933 marciusaban elrendelt bank-
zarlat elengedhetetleniil sziikséges intézkedés volt-e. Sokan kétségbe
vonjak ennek sziikségességét, kiillondsen a késébbi fejleményekkel
kapcsolatban, melyek odavezettek, hogy a kormany befolydsa a bank-
rendszer felett igen megndvekedett. A  bankkrizis megoldasanak
lényege a kolcsonds betétbiztositds, ami teljes mértékben visszaalli-
totta a betétesek bizalmat, azonban a feleldtlen bankari tevékenység
premizalasat jelentvén, nem oldotta meg a bankproblémat. A bank-
torvény ilyen iranyu karos hatdsat csokkentette a kormany azon intéz-
kedése, mellyel az eredeti teljes betétbiztositdas helyett csak a 2500
dollarig terjedd betéteket vonta be a rendszerbe egyévi probaidére.
A Reconstruction Finance Corporation altal nyujtott mintegy masfél
milliard dollar hitelb6l a bankok tobb mint a felét visszafizették,
azonban a Corporation az 0Osszes amerikai bankok részvényeinek
tobb mint 30%-at tartja Dbirtokdban a tdkestrukturdk reorganizacidja
kovetkeztében és a  Federal Reserve bankok Iényegileg  allami
jegyintézetté valtak. Ez taldn azt jelenti, hogy a Roosevelt-kormany
a bankok nacionalizdlasa felé halad? FElvben nem, azonban a fejlo-
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dési menet irdnya a tapasztalatoktél és nem elvekt6l fligg. A bankar-
szOvetség gyllése eldtt tartott beszédében az elndk hivatkozott arra,
hogy hivatalba lépésekor korménya visszadllitotta az orszdg bizalmat
a bankokban ¢&s felszolitotta a bankarokat, hogy most 6k tegyenek
tanusagot az orszagba vetett bizalmukrol. Ebben a mondatban fel-
fedezhetjiik a gazdasagi ¢élet fellenditésére iranyuld kisérletek eddigi
sikertelenségét. A  bankok reorganizicidja és a kincstar pénziigyi
politikdja megteremtette a hitelkiterjesztés Utjdn remélt fellendiilés
technikai el6feltételeit olyannyira, hogy jelenleg az amerikai bankok
nem kevesebb, mint kereken huszmillidrd dollar hitelkerettel ren-
delkeznek, azonban a ,pénz nem mozog“. Kétségtelen, hogy
bizonyos foku passziv ellenallast mutattak a bankok, azonban ez
sajat érdekiikben sem vezethetett a jelenlegi, ugyszolvan teljes iizlet-
telenségre. Az alapprobléma marad ami volt: a bizalom hianya,
a Dbizonytalansdg a gazdasagpolitikai intézkedések terén. Az megalla-
pithato, hogy a programmtalansagot ezen a téren tovabb folytatni
nem célszer. Még mindig nyilt kérdés, véjjon az Elndk azokra a
tanacsadoira hallgat-e, akik ezt tisztan latjak, vagy azokra, akik tovabb
akarnak kotyvasztani a ,dollar boszorkanykonyhdjaban“. Az elébbiek
kozott talsulyban vannak John Meynard Keynes tanitvanyai és azt
lehet mondani, hogy Keynes tedriaival az Egyesiilt Allamokban végzik
a leggigaszibb kisérleteket. A  tandcsadok tisztdban voltak azzal,
hogy a hidnyz6 kapcsot a jo hiteligényld képviseli és felfoga-
suk szerint a nagy kozmunkdk vallalkozoi képezik az elsé szemeit
a hosszu ,jo ados-lancnak®, amivel ki lehet huzni az amerikai gaz-
dasagi ¢élet szekerét a krizis katyujabol. Egyesek azon az allasponton
vannak, hogy a kozmunkdk nem elég nagy terjedelmiiek; az Elnok
koltségvetési lizenete végsdé fokon azt a problémat veti fel, hogy
miként lehet majd atvezetni a gazdasigi életet a ,,government boom“-
bol az Onallosagra, amit kétségteleniil a ,gazdasagi erSknek” kell
megvaldsitani, mert kiilonben az 4llam kénytelen ,atvenni az iparo-
kat“; ettdl persze még nagyon messze vannak az Egyesiilt Allamok,
ha ugyan ennek bekodvetkezése egyaltalan valdsziniisithetd. Az amerikai
gazdasagi élet szerkezetének jellegzetessége az, hogy a termelési
folyamat kiilonoskép hossz, ami azt jelenti, hogy a hitel szerepe
fokozottabb fontossdggal bir ¢és annak zavartalan miikddése elenged-
hetetleniil sziikséges a fellendiilés biztositdsdra. Ha a jelek nem
csalnak, Washingtonban ezt nemcsak a tandcsadok, hanem a kormany
tagjai is kezdik belatni.

A bizonytalansagi érzés mélyén harom kozvetlen jelentdségi
kérdés van: a kincstar helyzete, a dollar sorsa €s a munkabérek prob-
1émaja.

Roosevelt januarban terjesztette el az Egyesiilt Allamok masodik
legnagyobb  koltségvetését, amely szerint 1936 junius 30-ig ujabb
nyolc millidrd dolldr kiadast irdnyzott eld, amibdl négy és félmilliard
fedezendd 1jabb hitellel. 1934 jiniusaig 10.5 milliardot ,kellett volna
kiadni“, azonban csak 7.1 milliard dollart fizetett ki a kincstar és a
felesleget a folyd koltségvetési évre hozta at. Aggodalomra kiilondsen a
kiaddsok minésége ad okot, mert aranytalanul nagy tételek szolgal-
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nak kozvetlen fogyasztdsi — ¢és hozzatehetjiik: valasztasi — célokat,
ahelyett, hogy a produktiv kézmunkdk finanszirozdsdn volna a hang-
suly. (A koltségvetési év kezdetétél a valasztisok befejeztéig tobb
mint 710 millié dollarral haladta meg a kiadasok Gsszege a tavalyit.)

Az 1934 jinius 30-an zarult koltségvetési év adobevételei 3.1
millidard dollarral, kevés hijan elérték az elbiranyzatot és ez a tétel
egymillidarddal volt magasabb az el6z6 ¢év bevételénél. A szovetségi
adossag az elbiranyzat szarint a jelenlegi 27 milliardrol 35 és félmilliardra
emelkedhetik 1936  juliusaig, amikorra az Elnok kiegyensulyozott
koltségvetést igért. Ez az addssag els@ pillanatra nem latszik sulyos-
nak ¢és kongresszusi korokben gyakran torténnek hivatkozdsok az
angol kincstar 35 milliard dollaros addssdgdra. Azonban ha tekintetbe
vesszik az amerikai nemzeti jovedelem rendkiviil valtozékony jelle-
gét, akkor latjuk, hogy ez az emelkedés meggondolasra ad okot.
Az amerikai nemzeti jovedelem a habora el6tt 30 milliard dollart tett
ki, 1929-ben nem kevesebb mint 83 milliardra emelkedett és 1932-ben
mar csak 38 millidrd volt. Az 4allami hitelmiveletek tavolrol sem
mutatnak olyan sikereket, mint az angol konverziok, de a nehézségek
egyelére csak V, vagy %%-os kamatdifferencidkban ¢és a lejarati ido-
tartam tekintetében jelentkeznek. Kétségtelen, hogy a jelenlegi pénz-
igyi felkésziiltséggel a kovetkezd elnokvalasztasig, ami  1936-ban
lesz, a legnagyobb valoszinliség szerint lényegesebb zavar nélkiil
fogja vihetni a Roosevelt-kormany az orszag iigyeit, miutdn az
adminisztraciot addig ,szabdlyszeri inflacio.. nélkill is miikddésben
lehet tartani. Azutdn egy erdsebb gazdasagi visszaesés bekdvetkezése
esetén Roosevelt a ,fool’s paradise of inflation.-t lenne kénytelen
»clovarazsolni biivészkalapjabol, de ez az utolsé siilt galamb.. —
amint egy alkalommal Ogden Mills, a Hoover-kormany pénziigy-
minisztere mondotta. Az 1934. ¢évi Gold Reserve Act alapjan
nem kevesebb mint kereken nyolc milliard dollar aranykészlet
Hranti jogokat.. szerezte meg a kincstar. Ennek az aranykészletnek
az alapjan a jelenleg forgalomban [évé 4.5 milliard dollar bank-
jegyen kivill (a Glass-Steagall Bili és a Federal Reserve bankok
fedezeti  el6irdsainak  figyelembe  vétele mellett), nem  kevesebb
mint kortlbeliil 13 milliard dollar bankjegy bocsathatdé ki 40%-os
aranyfedezet mellett a Federal Reserve-rendszer 1tjan, amely ma
mar tulajdonkép dllami jegyintézett¢ valt. Ezek roviden egy ,,amerikai
inflaci6™ kontirjai €s nem valdszinli, hogy a kozeljovoben az Elndk
élne a mezdgazdasagi valsagtorvény 0. n. inflacidos szakaszaban fog-
lalt és masfél év ota érintetleniil hagyott azon felhatalmazassal, mely
szerint harom milliard dollar erejéig bankjegyhitelt vehet igénybe
aranyfedezet nélkiil. Erre egyaltalin nincs sziikség és megallapit-
haté, hogy a mértékadd washingtoni kordkben azok is kezdenek
tisztaba jonni, akik eddigelé nem voltak ezen az allasponton, azzal,
hogy az Egyesilt Allamokban nem érdemes ,szabalyszer(i.. inflaciot
csindlni, mert amit nyerni lehetne egy rovid spekulativ fellendiiléssel,
az tObbszorésen elveszne a hitelmechanizmus felbomlasa kovetkezté-
ben, ami a termelési processzus megrovidiilését, tehat végeredmény-
ben a termelés csokkenését ¢és fokozodd ~munkanélkiiliséget vonna
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maga utan. A hitelmechanizmust még a fenti 13 milliard dollarral is
csak ideig-ordig lehetne poétolni és ennek elfogytdval az ut megnyilna
az inflaciés veszedelmek eldtt. Az FElnok tanacsaddéi ezt mindenkép
el akarjdk keriilni és koncepcidjuk tulajdonkép egy ,aranyinflaciora“
iranyul, amely kiindulé pontja lehet egy ilyen természetii nemzetkozi
folyamatnak, miutdn a felhasznalatlan aranyfedezetek és a thesaurizalt
aranykészletek annyira megndvekedtek. A bizalom helyreéllitisa nél-
kiil azonban mindezek spekulativ eszmefuttatisok ¢€s netdn bekovet-
kezve T1jabb katasztrofakat fognak eldidézni, ha a nemzetkézi vasarlo
erdegyensuly biztositdsa nem sikeriil. Annyi kétségteleniil megallapit-
haté, hogy ha a gazdasagi életet nem zavarnd folyvast az a tudat,
hogy ,Amerikdban minden Ilehetséges”, akkor Roosevelt kormanya
keresztiil tudnd tomi azt a circulus vidosust, amibe a deflacid éppen
ugy mint az inflacio jut és pedig olymddon, hogy a tokejavakat
termeld iparokat kozmunkak Otjan a  termelési  koltségek emelése
nélkiil fellenditi, amivel tényleges vasarloer6-szaporulatot idéz eld
anélkiil, hogy ennek aremelkedés és a fogyasztds csokkenése lenne a
kovetkezménye.

AZT A KIEGYENSULYOZATLAN ALLAPOTOT, amiben az Egyesiilt
Allamok vilaggazdasagi viszonylatban a habora Ota vannak és ami
a vilagkrizis egyik legfontosabb okoz6ja, nem lehet semmiféle
monetaris  intézkedéssel megszlntetni, hanem csak helyes vampoliti-
kaval. Ezért bir olyan nagy jelentdséggel a vamfelhatalmazasi tor-
vény, amelynek alapjan az EIndk a szenatus hozzajarulasa nélkiil,
harom éven keresztil az amerikai vamtételeket modosithatja. Ezzel
a felhatalmazassal Roosevelt egy szazesztendds kiizdelemben lett
gyOztes, amit a vamok koril az amerikai partok, a szenatus és az
elnokok vivtak. Egyben ez a felhatalmazas képezi nemzetkdzi vonat-
kozasban a legfontosabb részét Roosevelt politikjanak. Azon soro-
zatos dilemmdak koziil, amikkel Roosevelt kiizd, az eddigi tapasz-
talatok alapjan ez mar megoldhaté lenne, legalabb is teoretikus szem-
belfoldi arakat, sem a kiilkereskedelmet nem lehet aradnylagosan
emelni. Az is tisztdn lathaté, hogy az amerikai valutaris intézkedések
hatasa — hozzatehetjiik: karos hatasa — nemzetkozi viszonylatban
nagyobb, mint a belfoldi vonatkozdsban, annak kovetkeztében,
hogy mig az Egyesilt Allamok kivitele az amerikai termelés
6—9%-at képezi, a vildgkereskedelemben az Osszexportnak 12—15%-at
képviseli, amivel Amerika elsé az exportallamok kozott, azon-
ban csak negyedik az import terén. A jelenlegi kiiliigyminiszter,
Cordell Hull, meggy6zddéses hive a vamrevizionak ¢és az Elndk
a vamfelhatalmazasi torvény végrehajtasat rea bizta. Ezen a téren
természetesen a legnehezebb feladata az ottawai egyezmény alap-
jén  all6  angol Dbirodalommal vald6 megegyezés. Ennek elofeltétele

a dollar és a font stabilizdlasa, azonban ez — attol eltekintve,
hogy a megvalosulas tekintetében csak reményteljes jelekrél —sza-
molhatunk be — nem elegendd, mert a nemzetkdzi kereskedelem

Ujjaszervezése is sziikséges, viszont ennek elvei tekintetében sem
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alakult ki még egységes vélemény. Bizonyos az, hogy a krizis a vilag-
kereskedelmet csokkentette a legnagyobb mértékben és olyan kaotikus
allapotba dontotte a nemzetkdzi gazdasagi kapcsolatokat, hogy azok
Ujjaépitése szisztematikus munkat igényel, aminek keretében 1) ala-
pokat kell lerakni és az egyes orszagok és kontinensek kozott kiegyen-
sulyozottabb viszonyt kell teremteni bilateralis és multilateralis szer-
zO0désekkel, amint ezt Cordell Hull vallja. ,,A nemzetkdzi szabad-
kereskedelem visszadllitisa a legtobb kedvezmény alapjan kell, hogy
legyen az idedlunk — mondotta egyik legutébbi beszédében — igaz,
hogy ezt a mai allapotban megvalositani egyszeriben nem tudjuk,
azonban eléggé ismeretesek elottink azok a hibak, amiket a multban
elkovettiink és eléggé ismerjiik a nemzetkdzi gazdasdgi kapcsolatok
mibenlétét ahhoz, hogy emeljik ¢és ne csokkentsiik szerzédéseinkkel
a vilagkereskedelmet.” Ennek természetesen legegyszeriibb moddja
az FEgyesiilt Allamok bevitelének emelése volna. Addig, amig ez
egylittjar a kivitel emelkedésével, a kiiliigyi kormany megbirkozhatik
az ipari érdekeltségek ellenallasdval anndl is inkdbb, mert a fold-
mivelésiigyi miniszter a legmesszebbmendleg tamogatja ezt a torek-
vést. A kiegyensulyozatlan allapotnak  korrigalasdhoz  azonban az
szilkséges, hogy a bevitel nagyobb mértékben emelkedjék, mint a
kivitel. Ennek keresztiilvitelében —mar nagyobb nehézségekre fog
talalni Cordell Hull, azonban ha valaha, akkor most ezeket az akada-
lyokat is legy6zheti Roosevelt segitségével.

A vamkérdés kapcsan elérkeztink az ipari és a mezOgazdasagi
problémahoz.

Mint ismeretes, a National Industrial Recovery Act alapjan
Johnson tdbornok megszervezte a kék sas égisze alatt a National
Recovery Administration-t és masfélévi hdésies kiizdelem utdn az ipari
fellendiilés visszaesett ugyanarra az alacsony nivora, ahol 1933 6szén
volt. Az NRA alapgondolata a magas munkabér. Az eddigi tapasz-
talatok mutatjdk, hogy ez Onmagidban nem elegendd a krizis meg-
oldasdra. Messze vezetne a munkabér részér6l az amerikai krizisben
jatszott szerepnek vizsgalata, azonban annyit meg kell jegyezniink,
hogy Hoover a krizist 1931 kdozepéig ugyancsak a magas munkabérrel
akarta megoldani és Johnson tdbornok mar Oneki elOterjesztette az
NRA tervezetét. 1931 ota a munkabérek ijesztdé moddon, de nagyon
aranytalanul estek, annyira, hogy mig példaul a vasutasok bérei az
1929-es nivon maradtak heti 25—30 dollarral, a textilmunkdsok bér-
nivoja 0gyszolvan zéréra csokkent, mert heti 60—70 o6ra munka utan
2—3 dollar 'keresetet nem lehet emberi munkabérnek nevezni. Ilyen
allapotok kozott a minimalis munkabérnek ¢és maximalis munka-
ordknak  torvénybe iktatdsa  valoban  elengedhetetlen  sziikségesség
volt. A magasabb munkabérek azonban egyes termelési agakban
gazdasagilag is indokoltak voltak ¢és pedig kiilonésen a textiliparban,
ahol a gydrosok az alacsony munkabérek kovetkeztében gépfelszere-
léseiket nem cserélték olyan rovid idokézokben, mint egyébként,
ami a gépiparban a munkanélkiiliséget fokozta, viszont a magasabb
munkabérek kikényszeritése csak a régi allapot visszaallitasat és nem
Ujabb mechanizalodast jelentett. Azonban kétségtelen, hogy a tdbbi
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hatasat, miutdn a termelési koltségek emelkedése az arakat emelte,
ami viszont a fogyasztdst csokkentette. A szezdnvaltozdsokat kikii-
sz0bolé termelési index mutatja, hogy az amerikai gazdasagi rend-
szer milyen rovid hullamhosszra van beadllitva: legnagyobb részt az
NRA altal képviselt termelési koltségemelkedés megel6zésének kap-
csan az ipari termelés az 1923—25-0s szazas atlagnak 60%-ar6l 1933
juliusdban  101-re  emelkedett, novemberben 70-re csokkent, 1934
majusaig 86-ra maszott fel és azota folyvast hanyatld tendencidt mu-
tatva, decemberben az egy év eldtti nivé alatt mozgott. A legnagyobb
pangast a tdkeiparok mutatjak, ahol egyébként a legnagyobb a munka-
nélkiiliség. A munkanélkiilieck szamit még ma sem tudjak pontosan
megallapitani, azonban a becslések szerint ezen a télen legalabb annyi
munkanélkiili volt, mint tavaly, ami nyolc, usque kilenc milliét jelent.
Ennek fényénél kiilonds fontossaggal bir, hogy az NRA reformja
milyen természeti lesz és milyen iranyban halad tovabb a kormany
iparpolitikdja. Johnson tabornok az dar-probléméaba ¢és a munkaskér-
désbe bukott bele. A vaéllalatok az NRA azon rendelkezéseit, melyek
az antitrust torvények bizonyos rendelkezéseit felfliggesztették, a
code-szervezetek keretében arra hasznaltak fel, hogy armegallapito
torekvéseiknek  érvényt szerezzenek, amivel az amerikai iparban
tulajdonkép egy kartellizalédasi folyamat indult meg ugy az drak,
mint a termelés terén. Johnson tabornok, aki valoban heroikus mun-
kat végzett azzal, hogy az 0Osszes amerikai iparok kilencven szazalékat
megszervezte az NRA keretében, nem képviselte kelld energiaval
sajat  torvényének alaptételét, ,codes of fair competition“ elvét ¢és
igy a szabad verseny felfliggesztése mind szélesebb korben valt lehe-
tové, ami viszont a fogyasztok érdekeit sértette. Az NRA masodik
fazisa a szabad verseny alapjan all6 arpolitika jegyében indult el, ennek
a kovetkezményeit még nem lehet latni, sem azt nem lehet tudni, hogy
a vamfelhatalmazasi torvényt a kormany ipari arpolitikdjanak alata-
masztdsara fel fogja-e haszndlni. Ezt a fordulatot az ipari érdekeltsé-
gek természetesen nem fogadtdk Ordmmel anndl kevésbbé sem, mert
az NRA eredeti koncepcidja szerint az anti-trust torvények bizonyos
részeinek felfliggesztése ellenszolgaltatast jelentett a munkassag részére
Amerikaban els6izben torvényben biztositott kollektiv bérszerzddések
iranti  joggal szemben. Mindkét tételnek az interpretacidjan fordul
meg a helyzet és az NRA mostani vezetdje, Richberg, jogiszi mind-
ségében kertil legnehezebb probatételre.

A  MEZOGAZDASAG TEREN végzett kisérleteknek ugyszdlvan
semmi eredményiik sincs, de nem is lehet, mert a szirazsidg felmentette
az Agricultural Adjustment Administration-t a probatétel alol. Most
a foldmivelésiigyi minisztériumnak az okoz legnagyobb gondot, hogy
megakadalyozza a farmereket a vetésteriiletek kiterjesztésében, amire
ezek a magas arak hatadsa alatt nagyon hajlamosak. Ebben az iranyban
lényeges 1épést jelent a gyapottermeldkre vonatkozolag hozott 0. n.
Bankhead Act, amelyet egy valosagos népszavazas el6zott meg, hogy
a farmerek ,szabad elhatarozds alapjan keriiljenek kényszerintézke-
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dések hatdlya ala“, mely szerint pénzbiintetéssel sujtjak azokat, akik
a meghatarozott mennyiségnél tobbet vernek, mig ezt megeldzden
azon mennyiség fejében, amivel kevesebbet vetettek, tekintélyes dollar-
csekkeket kaptak a gazddk. A mezOgazdasagi miniszter, Henry Wallace,
aki a Roosevelt-kabinet legkivalobb tagja, nyilt szemmel, tisztan latja
azokat a nagy nehézségeket, amikkel meg kell kiizdeni és nyilt Oszinte-
séggel tarja fel ezeket az amerikai nép el6tt. Hires vitairataban
»<America must choose” kifejti, hogy vagy visszahoditja Amerika elve-
szett piacait, — ami lehetetlen — vagy parlagon heverted szanto-
foldjének kozel egynegyedét, — ami nem kivanatos — tehat egy kozép-
utat ajanl, amely szerint legalabb 500 millid6 dollar beviteli tdbbletet
kell engedni, hogy a mezdgazdasdgi kivitelt fokozni lehessen, de igy is
szilkségesnek tartja, hogy legalabb 20 milli6 holddal csokkentessenek
a vetésteriiletek. Uj konyvében ,New Frontier cimen tiszta logika-
val vezeti végig a tervgazdalkodas gondolatmenetét. ,,A vetésteriiletek
csokkentése egyenld a termelés szabalyozasaval, ami viszont feltételezi
az arak és a nyereség szabalyozasat €s ez megoldatlanul hagyja az ered-
ményes termelés biztositasanak problémajat.“ Réamutat arra a kon-
fliktusra, amibe az NRA 4remelé politikdjaval keveredik a mezo-
gazdasag, mert ez az ,agraroll6“ hatasanak sulyosbitasat jelenti.
Wallace elismeri, hogy teoretikus alapon a tervgazdalkodds egy zart-
korih és hatalmi széval végrehajtott tervet jelent, viszont ezt nem
tartja Amerika részére alkalmas rendszernek, azonban feladja ,azt
a luxust, amit az elvont elmefuttatasok jelentenek™ és hirdeti torhe-
tetlen bizalmat a fegyelmezett individualizmusban, amely hivatott
arra, hogy a tarsadalmi fegyelem pillérén megépitse a hidat egy jobban
kiegyensulyozott, —harmonikusabban miik6dé gazdasagi rendszerhez®.
Az Egyesiilt Allamokban ez kiilonoskép nehéz feladatot képez, mert
az ,amerikai“, mint jelz6, még mindig egyenld a ,heterogénnel”, a
125 millibs nép a faji, wvallasi, kultaralis kiillonbségek és ellentétek
kovetkeztében még mindig nem alakult ,amerikai nemzetté”, a 48
tagallam legalabb nyolc kiillonb6zé orszagot jelent, az amerikai valaszto-
bol a felelésségérzet még jobban hianyzik, mint egyebiitt és sokszor
gyerekesen rabja hangulatainak, végiill mert az amerikai apokalipszis
négy lovasa: az emberrablds, a csempészet, a szervezett zsarolas ¢és
a korrupcid veti sotét arnyékat az amerikai szintérre.

Mégis valami lassu tarsadalompszihologiai processzust figyelhe-
tink meg az Egyesiilt Allamokban, ami a kiilonbségeket és az ellenté-
teket mindjobban elsimitja: a gondolkodas, az izlés és a vélemény-
alkotds, az egyéni és a tdrsadalmi problémak altal kivaltott ellenhatdsok
fokrol-fokra standardizdlodnak és a ,social conditioning” mind széle-
sebb felilleten kiiszoboli ki ezeket a tdrsadalomklimatikai elhajlasokat
és zavarokat, Onkénteleniil felvetédik az Orok tarsadalomfilozofiai
probléma: meddig fog ¢és meddig kell ennek a folyamatnak eldre-
haladni? Elegend6-e a tarsadalmi fegyelem atérzése ¢és lehet-e intéz-
ményesiteni anélkiil, hogy az egyéniség pusztuldsit vonnd maga utan,
avagy haladunk azon az uton, aminek utopikus végén Aldous Huxley
dramai megyvilagitasaban all a ,,Brave New World“?

BubpAYy KALMAN



REFORMMOZGALMAK
FRANCIAORSZAGBAN

IVE LETTEL ,douce France”, szelid és kedves Francia-
Morszég! A tavolbdl ugy tekint ide az ember, mint gazdag,

hatalmas, boldog nép birodalmara, de alig hagyja el az Alpe-
sek gerincét vagy a Rajnat, mar az els6 benyomasok figyel-
meztetik arra, hogy egészen mas Franciaorszagot talal itt, mint ami-
lyent vart. A francia nép talan tudja, hogy milyen hatalmas és milyen
gazdag, de — nem ¢érzi; bizonytalansdg és rémképek gyotrik, gazdag-
sagat elfliggdnyzi eldle a pénziigyi és kiilkereskedelmi valsadg; nemzeti
folemelkedettségét a belsd szocialis fesziiltség és a politikai botranyok;
s hidba védi a vilag legjobb hadserege és legnagyobb szdvetségi halo-
zata, a francia nép hangulata ma olyan, mintha 0 vesztette volna el a
vilaghabortt.

A nyomor ¢és a jollakottsdg egyarant rossz tandcsadd s kiilonds
kegye a sorsnak, ha azzal ajandékozta meg a francia népet, hogy kato-
nai, diploméciai és pénziigyi hatalma ellenére is és sikereinek csucs-
pontjan, megfosztotta &t a biztonsdg és nyugalom érzésétél s igy egy-
idében adta meg neki az Ujjasziiletés két elofeltételét, az erdt és a lelki
valsagot. A Stavisky-botranyok, a politikai szervezetek fegyverkezése.
a jobb és a baloldali diktatarak lehetéségének allanddo emlegetése, a
deflaci6 nyomasa, az inflaci6 réme, a munkanélkiiliség novekedése, a
lengyelek elpartolasa, a mnémet fegyverkezés —. mindez valdsagos
panikot idézett el6 a francia tarsadalomban, amely ettdl fliggetlentil
is szocialis valsagon megy at; nem hisz tobbé a nagy forradalom esz-
méiben s ugyanakkor riadtan latja sajat eszméinek reakcidit Kozép-
és Kelet-Europaban. Nem beszélgethet az ember franciaval, hogy elke-
riilhetetleniil szdba ne jojjon négy férfi neve, akinek arnyéka ma itt
lebeg Franciaorszag folott: Mussolini, Hitler, Roosevelt ¢és Stalin
alakja szegélyezi ma a francia latohatart s érdekes, hogy a problémaik is
szinte ugyanazok. Téarsasagban, ujsagban, konyvben mindeniitt olvasni
és hallani: alkotmanyreformra van sziikség, hogy lenyessik a demok-
racia kinOvéseit; a liberdlis kapitalizmus termelési anarchiara és szo-
cialis igazsagtalansdgokra vezet; a fiatal nemzedékek nem jutnak sze-
rephez a férumon, rendet kell vinni a termelésbe, tekintélyt a kor-
manyzasba.

A feliiletet tekintve, valoban ugy latja az ember, hogy a francia
tarsadalom is a fasizmusnak valamilyen véltozata fel¢ halad s csak ha
mélyebben néziink a szemébe az egyes daramlatoknak, vesszik észre a
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francia szellem kiilon személyiségét, amely ugyanolyan jelszavak mel-
lett ugyanolyan problémdk nyomasara egészen mdaskép reagdl, mint
azok a népek, amelyeknek torténelmi hagyomanya gyongébb vagy
fiatalabb az &vénél. Az elsd, ami szembetinik, hogy amig mas orsza-
gokban a jobb ¢és baloldali, liberalis és antiliberalis, individualis és kol-
lektiv eszmék hivei minden kérdésben homlokegyenest ellenkezé néze-
teket vallanak, addig itt a legdddzabb ellenfelek, a francia élet és gon-
dolkodas legellentétesebb sarkainak képviseléi is egyetértenek néhany
alapvetd kérdésben, igy mindenekeldtt abban, hogy az egyéni életnek
egy eléggé tag demarkacios korét mindenki tiszteletben kell hogy tartsa.
Azt a fasiszta elvet, hogy az ember minden jogit az dallamtdl nyeri s
azt a nemzeti-szocialista torvényt, hogy az egyén minden tevékenysége
csak faji kozOsségét szolgalhatja, a francia ember fogalmilag is nehe-
zen érti meg, s a személyiségnek ezen a mindenkitl respektalt szige-
tén alakult ki az az archimédeszi pont, amelyre a francia reformtervek
tdmaszkodnak. Innen van, hogy a francia szocioldgusok tisztdban van-
nak azzal, hogy igazi reform csak az emberen magan alapulhat s hogy
e nélkil az intézményeken hidba valtoztatnak. Egyonteti felfogas
nyilvanul meg abban is, hogy a liberalizmusnak és a demokracidnak
a 19. szazadban kialakult hazassagat Ugyszolvan mindenki elrettentd
példanak tartja, mindamellett egészen maskép igyekszik megrefor-
malni ezt a héazassagot a francia, mint példaul rajnai szomszédja.
A Rajnan tal a kozéletb6l szamiizték a liberalizmust s meghagytdk a
demokraciat; szocidlis téren pedig meghagytdk a liberalizmust és kiik-
tattdk a demokraciat; a francidk viszont, barmelyik reformmozgalmat
tekintsiik is, éppen forditva, szellemi szabadsagra és szocidlis rendre tore-
kednek s ezt a kettdsséget vinnék at a politikara is, két funkcidra bontvan
fel a kozéletet: gondolkodasra és cselekvésre, s az elv az volna, hogy
gondolatait mindenki szabadon terjesztheti, de ugyanakkor (koriil-
beliil washingtoni mintara) a kormanyzatnak rendelkezésére alla-
nanak hatalmi eszk6zok abbol a célbol, hogy programjat, ha ahhoz az
alkotmanyos tényezOk hozzajaruldsat megkapta, a pillanatnyi kozhan-
gulattal dacolva is végrehajthassa.

Ez A KETTOS SZABALY, a személyiség és a szellemi szabadsag
tisztelete oly erdsen ¢l a francia nép gondolkoddsidban, hogy azt vala-
mennyi  reformmozgalom  érinthetetlennek  tekinti. E  torekvéseket
nagyjaban harom csoportra oszthatjuk; az elsébe a kormany altal végre-
hajtott ¢és kiiszobon 4ll6 kozigazgatasi, gazdasdgi és parlamenti refor-
mok tartoznak; a masodikba a partok altal tervezett alkotmanyreform ;
a harmadikba pedig a frontharcos ¢és egyéb szervezetek, az ugynevezett
ligdk, valamint az ifjusdgi mozgalmak soraiban kialakult eszmék a tar-
sadalom és az allam ujjaalakitasara vonatkozoan.

A kormény nem tarja fel tavolabbi reformprogrammjanak minden
terrénumat, de eddig bejelentett terveit maris kész torvényjavaslatokba
ontotte, amelyek meg is felelnek a Flandin altal kiadott 0j jelszonak:
Elviink a megszervezett, ellendrzott és megvédett szabadsag.

Ez a jelszo, amilyen szellemes, olyan kétértelmii is, aszerint, hogy
ki és hogyan kezeli, Flandin eddigi politikdja mindenesetre azt mu-
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tatja, hogy Oszintén ragaszkodik gy az eszméhez, mint korrektivu-
maihoz. Mindenekel6tt végrehajtotta a Doumergue 4altal mar elké-
szitett reformot, amely kiilon miniszterelndki hivatal felallitdsara ira-
nyult, megkozelitvén ezzel egy 1épéssel azt a célt, hogy a kormanyf6
ne elndke, hanem fondke legyen a kabinetnek. Ezutan a hazszabaly-
reformra keriilt sor, mely a vitdt a kamara plénumabol a bizottsagokba
tereli 4t s fontos az igazsagiligyi reform is, amely kimondja, hogy a
vizsgalobir6 munkdjat nem végezheti olyan tisztviseld, akinek meg-
bizasa helyi hatdsagoktdl, tehat kozvetve partoktdl fiigg. Ezenkiviil
reformjellege van a kényszerkartelekrél sz0l6 torvénynek, mely azért
keriilt az érdeklddés eldterébe nemcsak Franciaorszadgban, hanem
kiilfoldon is, mert sokak szerint az elsd 1épést jelenti a francia korpo-
rativ rendszer kiépitése felé. Maga a torvény kimondja, hogy ha egy
fontos iparag valsagba jut és az iparagban a vallalatok kétharmada,
maga mogott az iparag termelésének haromnegyedrészével, meghata-
rozott idére sz0lo kartelszerzOdést kot egymassal, akkor a korméany a
kartel kérésére rendkiviill bonyolult eljaras és egy vegyes dontébizott-
sdg meghallgatdsa utdn minisztertanacsi  hatarozattal kotelezheti az
ipardg tobbi vallalatait is a kartelhez vald csatlakozasra. Egy-egy ilyen
meghatarozott idére szoldo kényszerkartel —. amelynek a torvény altal
részletesen elbirt keretek kozt kell mozognia —! a kormany ellendrzése
alatt fog allni s a torvény elsésorban azt célozza, hogy valsagos idok-
ben a tiltermelést ki lehessen kiiszobdlni.

A kérdés marmost az, hogy ez a torvény milyen iranyzatot hor-
dozhat magaban? Erre vonatkozéoan a torvény magyarazd szdvege
sz6rol-szora ezt mondotta:

»~— El lehet képzelni, hogy az allam 4allandéan ¢és egészen kezébe
veszi a kozgazdasdg iranyitdsat, a francia nép hagyomanyai ¢és torekvései
azonban nem latszanak Osszeegyeztethetonek ilyen politikdval. Az egyéni
kezdeményezés ¢és a szabadsag tisztelete alapjan arra toreksziink, hogy
a termelok fegyelmezzék meg sajat magukat. Valsag idejére sz0lo  tor-
vény ez, nem allandd intézkedés ¢és még kevésbbé feltdmasztasa a haj-
dani korporacioknak.*

Ez a torvénymagyarazat mindenesetre kifejezte a jobboldali irany-
zatok véleményét is, amint azt a Je suis partout-nak err6l irt cikke is
mutatta, amely szerint Franciaorszdg nem engedhet az d4llamosités
kisértésének ¢és nem dezorganizalhatja a szabadsagot. A baloldalon
természetesen masképp kommentaltak az 1Uj torvényt s Marcel Déat
a neoszocialista Vie Socialiste-ben azt mondotta, hogy ezzel a tdérvény-
nyel, amely feltételes liberalizmust® jelent, a Flandin-kormany a
korporatizmus Utjdra lépett. Ugyanebben a cikkében megemlitette a
neoszocialista vezér, hogy Flandin, aki a liberalizmus jelszavaval jott,
azért kanyarodott at a korporatizmus felé, mert a bankok ellen, ame-
lyek pénziigyi politikajaval szembeszallnak, az iparra akar tamaszkodni.
Déat idézi az Usine cimii ipari lap cikkét annak bizonyitdsara, hogy
ipari  korokben milyen tiirelmetleniil vartdk a kényszerkartelr6l sz016
torvényt ¢és Flandin s a bankok ellentétjét arra vezeti vissza, hogy
Flandin szakitott az eddigi kormanyok deflacios politikdjaval. S ha a
neoszocialista képviseld allitasait e téren nem tekinthetjiik is hitelesnek,
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érdemes egy pillantast vetni a deflaciés politika hatterére, amelynek
soran 1933 végétdl 1935 elejéig a jegybank latra szolod kotelezettségei
5%-kal csokkentek, maga a pénzforgalom azonban még ennél is job-
ban Osszezsugorodott a tezaurdlas kovetkeztében, amelynek Osszegét
15 milliard értéki aranyra és 40 milliard értékli bankora becsiilik,
ami tehat felét teszi a 80 millidrd koril jaré s ugyanannyi arannyal
fedezett bankjegyforgalomnak. A defldci6 kovetkeztében a nagykeres-
kedelmi éarak 1934 folyaman 10%-kal csokkentek, az ipari termelés
két év alatt ugyancsak 10%-kal esett, a teljesen munka nélkil allo
segélyezettek szama pedig félmillio folé emelkedett. E deflacios poli-
tika alatt az allami koltségvetést is csokkentették 54-rol (1932) 47.5
millidrdra (1935), bar ugyanezen id6 alatt 40 milliarddal 310 millidrdra
novelték az allamadoéssagot. Az eddigi kormanyok a hosszilejarati
kolecsonok piacahoz fordultak a hiany fedezésére, s ez a nagy kereslet any-
nyira megdragitotta a kolcsonok kamatat, hogy a magangazdasag nem
jutott  befektethetd tOkéhez. Flandin éppen e hitelsziikség enyhitése
céljabol szakitott ezzel a politikdval s a kormany befolyasara a Francia
Bank eddigi deflacios kormanyzdja, Morét, atadta helyét Tannerynek,
aki egyetért azzal a pénziigyi elgondolassal, hogy az allam — a Francia
Bank segitségével — most egy ideig ne vegyen igénybe hosszilejarati
kolcsont; amitdl e tékék kamatanak olcsoébbodasa ¢és a hitelélet élénkii-
lése remélhetd. Ennek kapcsan természetesen fOlmeriilt az az aggoda-
lom is, hogy a kormany a deflacid6 megsziintetésével és a hitelek kiter-
jesztésével nem esik-e a masik végletbe és non tér-e az inflacido tutjara?
E koril kiilfoldon sok talalgatas folyt, foképp kiilkereskedelmi szem-
pontbdl. A belfoldi helyzet szempontjabol az igazsdg mindenesetre az,
hogy az iparnak nincs mit varnia az inflaciétoél, mert Franciaorszagban
a legtobb iparvallalat nagyrészt a maga tokéjével dolgozik ¢és mert alta-
laban ez az orszag a hitelez6k orszaga. Alig van olyan francia kispolgar,
akinek ne volna megtakaritott vagyonkaja a bankban és a harisnyaban
s ha a pénz belfoldi értéke szemmelldthatban meginogna, akkor itt a
nép aznap kivonulna a barrikddokra. A baj csak az, — és ebben rejlik
a francia pénziigyi valsagnak talan legkomolyabb oka — hogy ezek
a megtakaritott tokék a bankoktdol nem a magangazdasag felé folynak
tovabb, hanem az 4llamkasszdba vandorolnak; a bankok 4llampapir-
jainak értéke sokhelyiitt kozeljar a betétek Osszegéhez, ami azt jelenti,
hogy a betétek nagyobb részét az allam ette meg, ez pedig annal sulyo-
sabb tiinet, mert az allamaddssag oly nagy, hogy kamatai a sziikebb
biidzsének tobb mint a harmadat emésztik fel, a deficit kiilondsen a
nyilt és rejtett katonai kiadasok kovetkeztében egyre novekszik s az
adomoral legaldbb is békeidoben nagyon gyonge labon 4ll. A helyzet
valéban az, hogy a bankok szinte azonosak az allammal s az allam
pénziigyi egyensulyanak felboruldsaval a bankok is sziikségszeriien
valsagba jutnanak. Déat szerint ebben rejlik a magyarazata annak,
hogy miért kell a Flandin-kormidnynak megkiizdenie a bankvilag
ellenalldsaval, hogy miért kellett a karteltérvénnyel keresnie az ipari
korok rokonszenvét, hogy miért nem hordoz magaban komoly korpo-
rativ tendenciat a Kkarteltorvény, s hogy miért nevezik Franciaorszag-
ban ezt a reformot is reformette-nek?
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A partok reformtervei természetesen messzebb mennek, mint a
kormény reformtérvényei. Partkorokben fOképp az alkotméany 1jjaala-
kitasarol beszélnek, s mivel Tardieu és Doumergue terveit az egész
vilagsajtdo alaposan ismertette, talan elég annyit megemliteni, hogy a
baloldalt kivéve minden part egyetért abban, hogy a parlamentarizmus
hitelét csak olyan reformmal lehet helyreallitani, ha az orszaggyllés
a gondolatok szabad aréndja és az ellendrzés szerve lesz és ha a végre:
hajtéhatalom — a parlamenttél vald fliggdsége mellett — Ilényegesen
nagyobb akcidszabadsagot kap.

S HA MOST A KORMANY és a partok tervei utdn a harmadik cso-
portot vesszilk sorra, a ligdk és az ifjusdgi mozgalmak reformprogramm-
jat, kiilon vilagba Iépiink. A kormany és a partok a hivatalos Francia-
orszagot mutattdk meg, a ligdk és az ifjisag vildganak viszont éppen
abban van az érdekessége és jelentdsége, hogy a politikai élettd]l teljesen
tavolesik, hogy a francia kozéletnek egészen mas sikjan ¢l, ami mellett
azt is hangsulyozni kell, hogy maguk a ligdk és az ifjusdgi mozgalmak
is mas-mas emeletén laknak a francia tarsadalomnak. Roviden és kissé
talan Aaltalanositva azt lehetne mondani, hogy a politikai életet nagyja-
ban még mindig a 19. szdzad eszméi, a ligdkat pedig a ftontharcos-
mitosz, a siker és az erd tisztelete jellemzi; az ifjusdgi mozgalmakon
viszont éppen nem a puszta sikernek és a brutalis er6nek a tomeg sze-
mében mindig imponald hatdsa, hanem szellemi problémak uralkod-
nak. S az is lényeges kiilonbség, hogy amig a ligak inkdbb az allam-
nak, addig az ifjisagi 4aramlatok mindenekel6tt a tarsadalomnak tore-
kednek a megreformalasara.

A ligdk kozt a frontharcosok (az anciens combattants) szervezetei
a legszamosabbak, ezeknek egy része nem foglalkozik politikdval, poli-
tizdld organizacioik a balszélen vagy a jobbszélen allnak. Legjelenté-
kenyebb koztik a ,,Croix de feu“, feje a ma mar vildgszerte ismert de
La Rocque alezredes; ezek 1927-ben Coty parfdm- és ujsadggyaros
anyagi tamogatasaval alakultak meg, szallast is Coty egyik lapja adott az
irodajuknak. Kezdetben csak olyan frontkatonat fogadtak tagjaik soraba,
aki a haboruban hadi keresztet kapott, ma mar azonban madasokat is
folvesznek s tagjaik nagyrésze a 20—30 évesek koziil valo. Listaikon
260.000 név szerepel, ami elég nagy szam, hiszen a szakszervezetek
Osszes létszdma egész Franciaorszagban alatta marad a két millionak.
Politikai iranyukat a ligak életének egyik ismerdje igy jellemezte:

»Nehéz volna megmondani, melyek a jobboldaliak és melyek a bal-
oldaliak, mert a kimondottan jobboldaliak szdmos kdovetelésével azono-
sitjAk magukat a baloldaliak is, so6t akarhany fasiszta szervezet programm-
jara irta a szabadsag kultuszat is. A személyiség tisztelete, ez a jelmon-
dat folytonosan visszatér valamennyi szervezet kialtvanyaban s hasonld
egyhangusdg wuralkodik a kapitalizmus, a feudalizmus, a pénziigyi oli-
garchia  kindvéseinek  elitélésében is; a  korporatizmus  valamennyiiik
szamara ,leitmotiv. Els6sorban az akcié érdekli Oket s keveset tordd-
nek azzal, hogy elméleteik honnan szarmaznak, a royalista Maurras-
tol-e, vagy a sorelianus szocializmusbol? Politikai programmjuk a végre-
hajtohatalom  megerdsitése, a  kozigazgatas fliggetlenségének biztosi-
tasa, a parlamenti erkolcsok megtisztitasa, a termelés helyesebb meg-
szervezése — ebben valamennyien egyetértenek.
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A Temps nemrégiben megintervjuolta a kékinges Solidarité Fran-
caise fonokét (Duce ¢és Fiihrer helyett itt chef-et mondanak, kis
betivel) s a korporatizmus és diktatura kérdésér6l a kovetkezd érdekes
nyilatkozatot kapta:

~Nem  kényszer-korporatizmusra  tOreksziink, —hanem szabad  korpo-
raciokra ; nem  koOzpontositdsra, hanem ellenkezdleg decentralizaciora.
S nem diktatort akarunk. Diktatirat? Igen, ha az becsiiletes, erds,
stabilis, tekintélyre tdmaszkodd ¢és felelés kormanyzatot jelent. Az allam-
reform és a korporatizmus egyediili és utolsé mentsvara a rezsimnek.*

A korméanyforménak ez a meghatdrozdsa ugyan inkabb sngjdig,
mint vilagos, de azért az ilyen nyilatkozaton is atiit az egyén és a sza-
badsag tisztelete, a személyiség szigetének elismerése. Az ifjusagi
mozgalmak még messzebb mennek a szellem szabadsdganak respek-
tdlasaban, annal is inkabb, minthogy az & torekvéseikben a hangsuly
is inkdbb a szellemicken ¢és a lelkiecken wvan. Jelszavukat Péguytdl
tanultak:

— La Révolution sociale sera morale ou eile ne sera pas, vagyis,
hogy a forradalom vagy az ember bels6 megujhodasira, vagy pedig
semmire sem fog vezetni.

A baloldali ifjusdgi mozgalmak programmja a Marx el6tti szocia-
lizmushoz hasonlithatd, aranylag ment az anyagelvii determinizmustol
s belatja a tarsadalmi hierarchia sziikségességét; a jobboldali iranyok
nagyobb része pedig, ha nem all is a tételes vallds alapjan, értékrend-
szerét nemcsak a racidhoz koti s éppen abban kiilonbozik az idGsebb
francia nemzedékekt6l és a kozépeuropai fiataloktol, hogy amig az el6b-
biek csak a racionak, az utdbbiak pedig csak a misztikumnak hodolnak,
addig 6benniik pascalidnus hagyomany folytatodik, tGl az Action Fran-
faise-nek mindenesetre tiszteletreméltd, de kissé cinikus elvén, amely
egyszerien célszerliségi szempontbdl nytl a misztikum utdn és amely
a tekintélyben nem értékrendszer megnyilvanulasat latja, hanem csu-
pan alkalmas eszkozt a rend biztositdsara. E jobboldali fiatalsag eszme-
vilagat jol jellemezte egy nalunk is ismert nevii fiatal ir6, Daniel-Rops
,,Eléments de notre destin® cimii konyvében:

wdemilyen valddi civilizdcid nem épiilhet fel mdson, mint a sze-
mélyiségnek ¢és az 6 Orok értékeinek tiszteletén; minden olyan gazdasagi
és tarsadalmi szervezet, amely a személyiséget a maga valosagaban,
szabadsagaban, fliggetlenségében Kkorlatozni akarja, rossz. A valédi civi-
lizacid6 antietatista és decentralizaciét kivan, igeriii a személyiség prima-
tusat minden mas érték és minden mas sziikségszeriiség felett. Az emberi
személyiség a szabadsagban nyilvanul meg.

Antietatistak, antikapitalistak, antikommunistak és diktattra-elle-
nesek vagyunk, de véjjon mik vagyunk akkor tulajdonképpen? Meg-
mondjuk:  perszonalisak. Olyan civilizaciét akarunk, amely tiszteletben
tartja a személyiséget és megvédi a hazdhoz, a csaladhoz, a foglalkozashoz
és a magantulajdonhoz valdé kotelékeit. A tulajdon azonban ne elvont
legyen, hanem személyes ¢és kozvetlen. A tulajdon az emberi élet egyik
alapja, a gazdasagi rendszernek az ember valdsagos sziikségletein kell
alapulnia és nem a haszonra iranyuld Onzésen. Az ember nemcsak ter-
meld és valasztd, hanem szellemi lény is. A mi szdmunkra a forradalom
nem csupdn az anyagi javak elosztasanak kérdése, hanem mindenekel6tt
szakitds régi magatartasunkkal, megujulds. Egy forradalom akkor véres,
ha rosszul készitették el6. Az akcid elvalaszthatatlan a gondolattol s mi
az lgyeseknek, mas szdoval, a politikusoknak engedjiik 4t a taktikai“
forradalmat. Akik velink akarnak jonni, azoknak ezt mondjuk: nem
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Igérhetiink nektek semmi olyan hivsagot, mint a politikai partok, sem
z6ld vagy kékingben valdo felvonulast, sem pedig demagdg népgyilések
részegségét. A forradalmat els6sorban sajat magatokkal szemben kell
végrehajtanotok®.

Masik érdekes dokumentuma az ifjisag gondolkodasanak az ugy-
nevezett ,Plan du 9 juillet“, amelyet jobb és baloldali ifjusagi mozgal-
mak tagjai Jules Romains vezetése alatt dolgoztak ki, hogy tisztdzzak,
melyek azok az elvek, amelyekben ez ellentétes irdnyzatok is egyet-
értenek egymassal.

Az alapelvek tekintetében a bevezetés megallapitja, hogy a szom-
széd népek rezsimjének fOgondolata, az allam és a faj istenitése, ellen-
kezik a francia civilizaci6 elveivel s az egyén olyan elnyomasara vezet,
amely a francia emberben anarchikus ellenallast valtana ki. Gazdasagi
téren a haszon-stimulanst fokozatosan fel kell hogy valtsa a tarsada-
lommal szemben valdo szolgdlat misztikuma. Az allamreformot a Terv
szerint nem lehet elérni normalis parlamenti akciokkal, hanem olyan
atmeneti kormdnyzatra van sziikség, amely birja a nemzet nagy tobbsé-
gének bizalmat ¢és amely vallalkozhatok arra a kettds feladatra, hogy el6-
szOr tekintélyt uton megallapitsa az 0j allamintézmények alapjat s masod-
szor Osszehivjon alkotmanyozd orszaggytilést. A  szenatusnak mai  véto-
joga megsziinnék ¢és csupan kétszeri visszakiildésre volna joga a kamara
hatarozataival szemben; mellettiik tanacsadd szerepe volna az Orszagos
Gazdasagi  Tandcsnak, amely a gazdasagi érdekcsoportok  képviseldibol
dllana. Ujabb kiadasokat okozo torvényjavaslatot csak a korméany nyujt-
hatna be. A Terv nem antiparlamentdris, hanem csak a mai parlamentet
akarja olyannal helyettesiteni, amelyben a kormany kevésbbé van Kkitéve
a demagogia terrorjanak ¢és a népszerliség csabitasanak.

Gazdasagi téren mar radikalisabb reformokrél beszél a Terv, de
— ¢és ez megint lényeges eltérés a kozépeurdpai eszméktdl — nem azt
mondja, hogy az anarchikus termelést iranyitott gazdalkodassal kell fel-
valtani, hanem hogy ,a vak gazdalkodast tudatos gazdalkodassa“ kell
atalakitani, mégpedig oly moédon, hogy ,szemeket kell adni a gazdasagi
szervezeteknek“ a gazdasagi elemek és tényezOk statisztikai nyilvantar-
tasaval, beleértve az egyes termelési 4gak szdmara nyujtott hitelek nagy-
saganak kozlését is. A korporaciok vezetését a Terv szerint magukra a
véllalkozokra és az alkalmazottakra kell bizni, a korporacidkban az &llam-
nak nem szavazati joga, hanem csak vétdjoga volna.

Mindenesetre feltiind, hogy amig a korporacidkkal mas orszagok-
ban kiils6 abroncsokat akarnak rarakni a termeld tényezOkre, addig
francia f6ldon a marxistakon kiviil mindenki ugy képzeli el a korpo-
rativ rendet, hogy az szabadsigjogokat biztositson a korporacido tag-
jainak. S mig masutt a korporatizmus etatista, mert megnyitja a csa-
torndkat az 4allami befolyds szamara, addig a francia korporativ eszme
antietatista, mert éppen az a célja, hogy foloslegessé tegye az allami
beavatkozast szakmai kérdésekben. Maguk a francidk ezt ugy fejezik
ki, hogy a korporatizmus ne ‘integral’ legyen, hanem °‘intégré\ Az eldbbi
azt jelentené, hogy a parlamentet helyettesitik a korporaciokkal, hogy
tehdt a nemzet politikai akaratat is az érdekképviseleteken keresztiil
sziirik le; az utdbbi viszont olyan rendszer, amelyben a korporaciok
nem kongruensek az allammal, hanem annak csupan egy részét alkot-
jék, alarendelve a parlamentnek, a nemzet politikai akaratanak (ami-
nek kapcsan érdekes megfigyelni, hogy Spann rendszerét, amely har-
madik megoldast ajanl, senki sem emlegeti). Gaetan Pirou parisi
egyetemi tandr Le corporatisme cimli most megjelent konyvében is azt
mondja, hogy a francia Kkorporatizmus ne ,économie caporalisée®,
hanem 6nmagat kormanyzo szerv legyen.
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MINDEZ eléggé kusza képet ad a partpolitika sikjan kiviil allo
Franciaorszdg arcar6l, mégis fol kell hogy tlinjék az a néhany kozos
vonds, amely mindazokat az irdnyokat és évjaratokat jellemzi, amelyek-
rol itt seregszemlét tartottunk. Mindenekel6tt kozos bennilkk a libera-
lizmusbdl, mint politikai alapelvb6él vald kidbrandulas s értetleniil néz-
nek vissza a 19. szadzadra, amely a liberalizmust nem kovasznak, hanem
a kenyér fOanyagdnak tekintette; valamennyien csaldédtak a demokra-
cidban, mint az allami akaratot kialakito erék kizarolagos sziirdjében;
s mind megtagadjak az erkolesi kozosséget a szocidlis feladataival szem-
ben ko6zombos magantulajdonnal, amely csak a termelés problémait
tudja megoldani, de tehetetlen a valsagokkal szemben. Am ha nem is
liberalisok ¢és nem is demokratdk és megtagadjak is a liberalis kapita-
lizmust, mégsem fogadjdk el ez eszmék kozépeurdpai reakcidit; nem
antiliberalisok, nem parlamentellenesek ¢és nem antikapitalistdk, nem
hirdetik a tarsadalmi és szellemi er6k megkotését, a diktaturat és az
etatizmust; az elavult eszméknek nem az ellenkez6jére, hanem a
modernizalasara torekednek; a c¢s6d6t mondd materializmusbdl  és
racionalizmusbdl nem menekiilnek at a masik végletbe, a misztikum,
az indulat kizarolagos uralméba. Az O 0 liberalizmusuk szellemi sza-
badsagot és Onkormanyzatot ad az egyénnek, a csaladnak és a foglal-
kozasi csoportoknak a maguk belsd {igyeiben; az 6 modem parlamen-
tarizmusuk a nemzet egészét teszi a jogok forrdsava, de tarsadalmi
hierarchidval igyekszik biztositani a ponderatur, a tekintély elvének
érvényesiilését;, az 6 szocialis rendjik nem kollektivizmust hirdet,
hanem szocialis kotelességet és személyes kapcsolatot az ember és a
toke kozott.

A 19. szazadbeli nyugateurdpai tézis és a 20. szdzadbeli kozép-
europai antitézis kiizdelmébdl, ngy latszik, ilyen szintézis készil meg-
sziiletni a francia Iélekben.

Périzs.

FREY ANDRAS



AZ ,,ALLASTALAN DIPLOMASOK¥
ELHELYEZESI AKCIOJA

DIPLOMASOK elhelyezkedése elé mintegy 6—8 éve tornyo-
Asulnak olyan akadalyok, amelyek az elhelyezkedni nem
tudok szazalékat a normalisndl magasabbra emelték. Ez a
fokozatosan  novekvé  ardnyszam  az  Altaldnos  gazdasagi  val-
sag egyik legeklatansabb kiséréjelensége.

Kétségtelen, hogy az orszdg egyetemei és fOiskolai joval tobb
hallgatét juttatnak oklevélhez, mint amennyi az elhelyezkedési lehe-
toség. Az orszag évi 1200 diplomas sziikségletével szemben évi 2500
az oklevelet nyertek szama. Az se vitds, hogy az értelmiség kulthr-
igényeinek altalanos novekedése folytan olyanok is foiskolai oklevelet
igyekeznek szerezni, akik a habort el6tti években kozépiskolai végzett-
séggel elégedtek meg. Az utols6 évek depresszios légkdre pedig ki-
termelte a békeévekben csak nagyon gyér szdmban ismert tipust,
amelynek képviseldi puszta Iétiikkel a hasznos és szerencsére tul-
nyomo tobbségnek hatarozott artalmara vannak.

Ezek a rosszul értelmezett humanizmus védencei, akik az intel-
lektualis palyara vald hivatottsdgukat mivel sem tudjdk indokolni.
Majdnem elképzelhetetlen objektivitds, illetve a magasabb eszme szol-
galataba allitott ridegség volna ugyanis sziikséges ahhoz, hogy olyas-
valakitdl tagadtassék meg a diploma, akinek tanittatasahoz oly sok
sziléi verejték, konny é&s reménység flizodik, aki maga is igyekezik,
de a leglényegesebb kellékkel, a tehetséggel nem rendelkezik. Mennyi
nehézségen, gondon, faradsdgon ¢és foként nélkiilozésen megy keresz-
til ennek a tipusnak jobb sorsa érdemes része, s amikor bukasokon s
tanari joindulatokon at végre megszerzi oklevelét, a jelenlegi tarsa-
dalmi berendezettséget okolja azért, mert allashoz képtelen jutni.
Nem képes felfogni, hogy a diplomds taltermelés eldallotta kon-
kurrencidban ma mar a szabvanytehetség is csak nehezen érvényesiil-
het s aki még ezt a mértéket sem {iti meg, s6t annak joval alatta ma-
rad, az kikapcsoltatisit — a tarsadalmi berendezettségb6l kifolyo
elvitazhatatlan gatld tényezOkon (protekcio, Osszekottetés stb.) kivil —
elsdsorban tehetségtelenségének  koszonheti. Mert mint a  diploma-
sok elhelyezésére iranyuld kormanyakcid statisztikija is mutatja, az
allastalanoknak csupan 10.3%-a volt jeles képesitési, a tilnyomod
tobbség az elégségest alighogy megiitd tipushoz tartozott. Miutan
pedig a papirforma nem lehet tokéletesen irdnyadd, a tapasztalat azt
mutatta, hogy az életrevalok és igazdn tehetségesek még az elégséges
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mindsitéssel rendelkez6k koziil is nagyjaban elhelyezkedtek s az
allastalanok nagyobb szazalékat az eldbb vazolt tipushoz tartozok
adtak.

Ott ahol a sziikséglet a kindlatnak kevesebb mint a fele, nem
lehet azt allitani, hogy az allas nélkill maradt diplomasok tomege
csupa tehetségtelen ¢és hasznalhatatlan elembdl tevddik ki.  Sajnos,
éppen elég nagy szamban taldlhatok kozottik olyanok, akik mindazon
feltétellel rendelkeznek, ami egzisztencidhoz vald jogukat szazszaza-
lékban indokoltta teszi. Akik tehetségesek, nagy tudast szerzettek,
konstruktiv ~ karakteriek, csupan Kkereslet vagy inkabb Osszekottetés
hianyaban nem képesek — minden dolgozni vagyasuk ellenére —
elhelyezkedéshez jutni. Megallapithatd azonban, hogy a tobbséget
nem ezek, hanem az elobb emlitettek alkotjak.

De kitermelik az utolsé esztendok azt a tobb diplomaval rendel-
kez6 diplomas-tipust is, ahol az oklevélplusz az allastalansagbdl ered.
Az egyetem mégis csak alma matere a gondokkal kiizdd ifjusagnak,
amelynek falain beliil itt is, amott is segitségben részesiil. Osztondij,
kiilonb6z6 segélyek, menza, fix bazisul szolgdlnak az egyetemi hall-
gatd szamara, aki a Dbizonyos mértékben talan talsagos gyamkodas
folytan, kint az életben — miutan hidba keres maganak egzisztenciat
— elveszettnek érzi magat. Visszamenekiil tehat az alma mater falai
kozé, ahol sovany, de mégis biztosabbra veheté kenyéren tengddhetik
el addig, amig ujabb diplomat nem szerez. Es bar feltétleniil dicsé-
rendé, ha az elhelyezkedni nem tuddé diplomas idejét tudasanak gya-
rapitasara forditja, a mind nagyobb szamban jelentkezé tobb-diploma-
sok nimbusza ezek folytan mégis csak megkopott.

Az allastalan diplomasok helyzete 1931-ben valt olyan tlirhetet-
lenné, hogy mint ilyenek, -elhelyezkedésiik érdekében szervezkedni
kezdtek. Megalakitottdk az Allastalan Diploméasok Orszagos Bizott-
sagit (ADOB), amelynek elnokéiil, késGbbi spiritus rektorukat ¢és
vezériiket, Illés Jozsef egyetemi professzor, orszaggyiilési képvisel6t
kérték fel. Az ADOB — amely képviselokbdl alakitott partkozi par-
lamentaris  bizottsdga folytan elérte azt, hogy problémaival ugy a
parlament, mint a kozvélemény a napi partpolitika kizarasaval foglal-
kozott —- minden fOiskolds foglalkozdsi 4g szamara kiilon szakosztalyt
alakitott. A szakosztdlyvezetdk, 1ilés professzorral az élen, tevékeny-
kedtek az elhelyezések érdekében. A magangazdasidgban, fdleg a
textiliparban nyert mérnoki, az allami utépitéseknél beallitott idény-
mérndki elhelyezkedések, a pénziigyi tarca terhére létesitett malom-
ellenéri allasok szervezése mind az ADOB érdeme volt. Az ADOB
— amely a kormanytol elenyészoen csekély anyagi tamogatasban ré-
szesiilt — Kkaritative is igyekezett segiteni. A minden tdmasz nélkiil
allo, utcara kerilt allastalanok szamara a honvédelmi minisztérium
az egyik kaszarnyaban szallast és étkezést biztositott mindaddig,
amig ezek -elhelyezkedéshez jutottak, illetve az utcarakeriilés veszélye
fejiik feldl el nem mulott.

A bizottsag lelkes és odaadé munkdja azonban csak kis mértékben
tudott az allastalanok helyzetén enyhiteni. Az 4allastalanok mind gyakrab-
ban ¢és erélyesebben vetették felszinre {igylik intézményes gondozasé-
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nak kérdését. Elsdsorban a kovetkezd problémak rendezését kérték:
allam ¢és magangazdasidg kotelezése a kezdé 4llasok szaporitidsa és a
nagy fizetéssel jard allasok csokkentése érdekében; allashalmozasok meg-
sziintetése, a nyugdijasoknak allasvallalastol valo eltiltdsa, a ndéi mun-
kaer6 kérdésének megszigoritasa, nagyaranyl koézmunkak megindi-
tdsa, javaslataik targyalasa stb. Az elkeseredés fiitétte hangulat mind-
gyakrabban  ismétlédé  demonstracidos  kirobbanasokhoz  vezetett  és
kiilonosen 1933 év 6szén valt érezhet6veé, hogy helyzetik siirgés be-
avatkozast igényel, mert a kérdés elérte maximalis fesziiltség! fokat.

Ekkor hatarozta el magat a kormany, hogy iigyliket kezébe veszi
s azt hivatalosan a kozoktatasiigyi tarca gondjaira bizza. A probléma
gondozasaval ilyképpen megbizott Hoéman Balint kultuszminiszter —
aki valoban teljes szivvel ¢és energiaval latott neki a megoldhatatlan-

nak latsz6 feladatnak — azonnali és radikalis intézkedéseket kivant.
A kérdés érdemi megoldasat megkisérelni meddd lett volna, mert
az — folyomanya lévén az altalanos gazdasagi valsagnak — csak azzal

egylitt rendezhetd, attdl fiiggetlenitve nem. Miutan pedig a nyuj-
tando segitség égetden silirgds természeténél fogva a krizis enyhiilését
varni haszontalan lett volna, Hoéman kultuszminiszter megoldasi terviil
gyorssegélyszerli kormanyakciot gondolt, amit azonnal meg is valo-
sitott.

Az akci6 — amely rovidesen ily értelemben bonyolittatott le —
lényegileg azt tiizte ki céljaul, hogy pontos katasztert fektet fel az
orszag valamennyi allastalan diplomasarol s ezek koziil a legérdeme-
sebbeket, illetve a legjobban raszorultakat létminimumos, gyakornoki
jellegti elhelyezkedéshez juttatja.

Homan Balint kultuszminiszter 1933. év  decemberében kapja
megbizatasait ¢és  haladéktalanul intézkedik. Elsésorban kiilon osz-
talyt alakit minisztériumaban, melynek feladata az akciot lebonyoli-
tani, valamint a diplomasok problémaival, javaslataival és tervezetei-
vel intézményesen foglalkozni. Magahoz kéreti az orszdg valamennyi
kozgazdasagi és kereskedelmi szaktekintélyét, valamint a nagyobb
gyarak ¢és wvallalatok vezetdit. Eléri, hogy a magangazdasag — bar
ez hangsulyozza, hogy Ujabb munkaerére sziiksége nincs — 400 f6-
iskoladt végzett ifjit hajlandd6 a megallapitott [étminimumos alapon
(havi 80 pengd) alkalmazni. Ugyanekkor eléri azt is, hogy a pénziigy-
miniszter 800 hasonld képesitésii ifjanak havi 80 pengdvel dotalt
ideiglenes allami foglalkoztatasahoz a sziikséges fedezetet rendelkezé-
sére bocsajtja. (Ez wutobbi szdm késébb 850-re emelkedett.) E tar-
gyalasokkal egyidoben megindul a napisajtdé ¢és a radié utjan felhivott
allastalan  diplomésok orszagos jelentkezése. A hivatalos kozlemény
szerint allastalan diplomasnak szamit mindaz a magyar egyetemen
vagy fOiskolan oklevelet szerzett magyar allampolgar férfi vagy nd,
akinek  semmiféle  elhelyezkedése  nincsen. Az  elhelyezéseknél
pedig — a diploma mindségén kiviil elsdsorban azok vétetnek
figyelembe, akik hadviseltek, illetve hadikarosultak, akik okleveliiket
1930 el6tt szerezték, akik — ha katondk nem voltak — 35 évnél nem
idosebbek, illetve akiknek vagyoni vagy csaladi allapota az azonnali
elhelyezést indokoltta teszi.
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A kormany az 4allastalan diplomasok érdekképviselete tekintetében
az ADOB-ot ismeri el egyediili hivatalos szervnek s azt ugy erkolcsi-
leg, mint anyagilag hathatésan tamogatja. Az igy felfrissitett ADOB-
bal — amelyben valamennyi didkszervezet képviselteti magat — vé-
gezteti az Osszeirds és kataszterizalas munkajat. Az ADOB terjeszti
a miniszter el¢ az allastalanok listajat, megjelolve azokat, akiket az
emlitett szempontok szerint elsésorban tart érdemesnek az elhelye-
zésre. A munkaadok (allam ¢és magangazdasag) az Aaltaluk igényelt
munkaeré-mennyiségnek  tobbszorése koziill valogathatnak a  minisz-
tériumban rendelkezésiikre bocsatott listdkon és a szabad valasztas
elve alapjan veszik fel a nekik legmegfelelobbet. Rendkiviill meg-
konnyiti a korményakci6 munkdjat az a koriilmény, hogy a magangaz-
dasagi elhelyezések technikai lebonyolitdsat a minisztérium nem kdoz-
vetleniil az egyes cégekkel, illetve vallalatokkal, hanem azoknak érdek-
képviseletei (TEBE, GYOSZ, Iparkamara, BIOSZ stb.) utjan bonyo-
litja le.

Héarom honapra az akcidé meginduldsa utdn mar mintegy 500
diplomas ifju jutott foglalkoztatdshoz, mig 1934 juniusdban — amikor
a Homan miniszter altal személyesen iranyitott akcio befejezést nyert —
1309 volt az elébb vazolt mddon elhelyezettek szama.

Természetes, hogy ezzel a kérdés érdemileg megoldva nem lett,
annal kevésbbé, mert hiszen nem az Osszes allastalan jutott elhe-
lyezéshez. Az is vilagos, hogy havi 80 pengds ideiglenes foglalkoz-
tatdas nem lehet a fOiskolai oklevéllel rendelkez6 polgar életcélja,
akiknek jorésze mar abban a korban van, amikor — rendes koriilmé-
nyek kozott — csaladalapitdsra kellene gondolni. Lehet, hogy éppen
ezek az okok miatt néhany kilfoldi allam kézlegyintéssel fog az akcio
felett napirendre térni. Elvitathatatlan tény azonban, hogy ezzel a
problémaval ilyen intézményességgel a hasonld sulyos helyzetben 1évo
kiilallamok egyike sem foglalkozott s a csonka orszagnal sokkal gazda-
gabb ¢és hatalmasabb kiilf6ldi 4llamok igen nagy része a segitségnek
ilyen vagy hasonl6 moédjaval még nem kisérletezett. Hoéman Balint
kultuszminiszter tobbizben hangoztatta, hogy azzal mindenkinek tisz-
taban kell lenni, hogy olyan elintézés, mely szerint minden allastalan
diplomas az A4llamhatalom jévoltdbol jusson elhelyezéshez, merdben
elképzelhetetlen. A kormdanyakciot tehat mint gyors segitséget kell
felfogni, ami az 4llastalan diplomasok legérdemesebbjei részére bizo-
nyos Iétminimum mellett foglalkoztatast biztosit, azzal a céllal, hogy
a legnehezebb idokon atsegitve Oket, eshetdséget nyujtson szamukra
olyan egzisztencidhoz, amelyet a prdobaidének szant foglalkoztatas
alatt maguknak kiérdemeltek. Béar igaz, hogy sajnosan nagy azoknak
szama, akik a mozgalom dacdra sem jutottak elhelyezéshez, mégis
derekas eredménynek szamit az a tény, hogy az allastalan diplomasok
abszolut szama (1934 marcius 1-ével 4344) kozil 32.5%, mig az arra
elsésorban raszorultak koziil 91% jutott az akcid folytan kenyérhez.

Felemlitésre mélto, hogy a teljes kormanyakci6 0Osszes admi-
nisztracios kiadasa, amelyben a 10.000 jelentkezési trlap kinyomatasa,
ir6szer, posta, kiildonc stb. mind bentfoglaltatik, minddéssze 960 pen-
g6t tett ki. Ez az ardnylag csodalatosan szerény Osszeg csak ugy allha-
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tott eldé, hogy az Osszeirds, nyilvantartdas stb. munkajat nagyrészt ma-
guk az A4llastalanok végezték minden ellenszolgaltatds nélkiil, kizaro-
lag az ligy irénti lelkesedésbol.

Az akcid statisztikai adatai — amelyek mint ilyenek, paratlanul
teljesek — azéta feldolgozast nyertek és nem egy érdekes koriil-
ményre mutatnak ra.

1934. évi marcius i-ével, azaz az akci®6 meginduldsakor, az orszag
valamennyi 4llastalan diplomasanak szdma 4344 volt, azaz az orszag
Osszlakossaganak félezreléke. Ezekbdl 1309 helyeztetett el, tehat az
Osszesség 32.5%-a. A 4344-es szamban azonban mindazok szerepel-
nek, akik az akcioval kapcsolatban jelentkeztek, igy igen sokan olyanok,
akiknek valamilyen szerény kis egzisztencidjuk mégis volt, akik az el6-
irt korhatdron innen vagy tal voltak stb. Az akcié valéodi mérle-
gére jobban vilagit rd& az a koriilmény, hogy a mar emlitett érde-
mességi csoportba tartozok, tehat az arra legjobban raszorultak 91%-a
helyeztetett el.

Nemek szerint természetesen, a férfiaké az elsébbség, ami az
allastalanok esetében annak a kovetkezménye, hogy az egyetemekre,
illetve foiskolakra ndék csupan Kkorlatolt szdmmal vagy egyes szakokra
egyaltaldban nem vehetdk fel. Az elhelyezettek esetében pedig azt
jelenti, hogy az Aallastalan férfiak mindent elkdvettek, hogy ndk csakis
csaladfenntartds  vagy  végszilkség esetén legyenek  alkalmazhatok,
igy tehat mig az Aallastalanok 80%-a volt férfi és 20%-a nd, addig az
elhelyezetteknek 93%-a volt férfi és csupan 7%-a volt nd.

A fOvaros itt is vezetd szerepet jatszik; az Osszes allastalanok
46%-a volt wugyanis budapesti lakos, mig az elhelyezettek 50%-ban
keriiltek ki fovarosiakbol.

Talan legérdekesebb a foglalkozasi agak szerint Osszeallitott tab-
lazat, ami az egyes szakok keresettségére vilagit ra.

(Az alant kozolt tablazatokon feltiintetett adatok mind az 1934
mérciusi  allapotoknak felelnek meg. Allastalanok alatt az akcié soran
jelentkezett valamennyi 4allastalan diplomas, mig alkalmazott alatt az
akcio folytan ezekbdl allashoz juttatonak értendok.)

100 dlldstalan 100 alkalmazott 100 oldalt megneve-

; vezett foglalkozdsi dg-
Foglalkozdsi dg koziil az oldalt megnevezett fog- hoz tartozé dlldstalan
lalkozdsi dghoz tartozort koztl alkalmazratort:

férfiak és né6k egyttt

Jogiszok (dr. ifuris, dr.

pol. és ligyvéd) ......... 315 45 85
Kozig. és kiliigyi szakos 3
kozgazda ........... P o8 13 46°5

Kcrcsked.dmi. szakos koz-

gazda ...... PR 2 3 36
Mezbgazdasagi szakos
kozgazda .......coceeenee. 5 13 2 40
Gazdasagi akad. végz. _
kl 74 7 26°5

okl.
Kozépisk, tanirok (bol-

csész doktrorokkal

egyiitt) férfiak .....ooeuuus 12 15 36
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Kozépisk.tandrok (bilcsész-

doktorokkal egyiitt) nék 17°5 7
Orvosok  .ccvvevivirsersanees 85 24
Gyobgyszerészek .....ocueenn 22 o2

tOIVOSOK  ivvnnernvennes 14 . 000

1% 15 w31 ) PN 3 15
Gépészmérnok ............ 32 12
Vegyészmérndk ............ o8 2
Epitészmérnok ............ 2 1
Banya-, kohé- és erds-

1{59 114): SR 15 2

A tablazat szerint
a jogaszokbol tevédik k

keresi az elhelyezkedési

az allastalanok legnagyobb

i, ami arra mutat,
sdg legnagyobb része még mindig a jogvégzettséghez

szazaléka (31.5%)

lehet6ségeket. Az akcid folyaman

tek legnagyobb szazalékat (45%)

azonban korantsem merithetd az a tanulsag,

hasonlolag a jogaszok
hogy a jogaszok

hogy a magyarorszagi Ifju-
kotott  palyakon

elhelyezet-

adjak. Ebbdl

irdnt mu-

tatkozna a legnagyobb kereslet. Ez csak arra mutat, hogy ennél a kiilon-
az allami foglalkoztatasoknal, inkabb
legjobban  hasznal-
szamban alkalmaztatashoz.
a kereslet jelen-
is kevesebb, ugyhogy elhelyezkedési
akcio elott szinte kilatastalan volt. Miutdn azonban

leges kormanyakcional, ahol,

irodai  kisegitdé munkardl
haté  jogaszok jutottak

rok helyzete a jogaszokéra

leg még a jogaszokénal

galmat a kultuszminiszte

az elsésorban  érdekkoréhez

foleg

volt sz06, az univerzalisan

legnagyobb
emlékeztet. Itt azonban

r bonyolitotta le, kotelességének
tartozo  allastalan  tanarokat

A tana-

igylk az

a kormany moz-

terhére lehetéleg mennél nagyobb szamban juttassa foglalkoztatashoz.

A gyakorlati  (kiilondsen

a milegyetemi

kon mar sokkal kevesebb az allastalanok szazaléka.

jelenti, hogy az ilyen

palyakat

végzettséghez

Ez n

tartotta, hogy
sajat  tarcaja

kotot) palyé-

emcsak azt

valaszto ifjakat korlatozottabb szamban

veszik fel az illetd egyetemre vagy f6iskolara, hanem azt is, hogy itt az
kevesebb is. Kiilondsen

allastalanok relativ  szam

a

valéban
haté a kiilonbség, ha tekintetbe vessziik, hogy pl.

mérndkok irant — (akik viszonylag is csak kevés szammal

mar az akcid6 megindulasakor

70%-a alkalmaztatidshoz

is jutott.

élénk  kereslet
A hianyzé 30%-nal

mutatkozott

akkor lat-

az allastalan vegyész-

voltak) —
s  ezeknek

ugyanis  részint

rendkivill gyenge mindsités, korhatdr tallépés vagy hasonldo gatld koril-
mények tették lehetetlenné az elhelyezkedést.

Az els6nek ismertetett

tablazat fiiggeléke a  kovetkezd

kimutatas,

ami arra vilagit r4, hogy az allastalan diplomasok okleveliiket hol sze-

rezték.

100 Alldstalan (férfi és nb) kozil oklevelet szerzett :
Szegedi Kozgazd. tud. Mdegyetem

a Budapesti Pdemdny Debrec
Péter Tudomdny e g

35 9

eni  Pécsi
yete

7

m e n egyetemen

15°5 75

valamennyi alkalmazott szdza koziil :
35 55 85

A kormegoszldsi tdblézat a kivetkezd :
Alldstalan Alkalmazort Alldstalan Alkalmazort
fafi né

25 évnél fiatalabb
26—31 év kozott ......
32—35 év kozott ......
36 évnél idGsebb ......

A tablazatbol lathat
(46%-ban) a 26-t61 31

15 75

fafi nd
34% 43% 445%
46% 41% 458%
12% 9% 9 %
8% 7% 07%
6, hogy az A&llastalan férfiak
év  kozotti évjaratbol kertilt ki

14

155

legnagyobb része

, ami

azt mutatja,

hogy a 32 ¢évnél idésebb generaci6 még a gazdasigi valsag bekovetkezte
el6tt végzett, tehat konnyebben el

tudott helyezkedni,

mint a

legnagyobb
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krizis ideje alatt oklevélhez jutottak. Az alkalmaztatishoz jutott férfiak
legnagyobb szazalékban (43%) a 25 évnél fiatalabbak voltak, ami annak
kovetkezménye, hogy a munkaaddk lehetdleg fiatal, friss anyagot Ohaj-
tottak alkalmazni. No6knél mas a helyzet: mar az allastalanok koziil
a legnagyobb szazalékot (45 8%) a 26—31 év kozotti évjarat teszi ki,
de mar az alkalmazottak legnagyobb széazaléka (57%) nem a legfiatalab-
bak, hanem ugyancsak a 26—31 évjarat kozil kerill ki. Ennek az év-
jaratnak ugyanis mar csokkennek a férjhezmenési esélyei, s ezért haj-
landok barmilyen munkat vallalni, mig a fiatalabbak, akiknek a hazas-
életre tobb kilatdsuk van, munkit még nem vaéllalnak vagy abban vélo-
gatnak.

Tanulmanyi elémenetelt illetéleg (a vizsgakon elért eredmények
szerint mindsitve) az alabbi tablazat szolgal adatokkal:

férfiak
100 allastalan koziil volt
jeles jo elégséges
10.3 32.1 57.6
100 fenti minéségii bizonyitvannyal rendelkez6 allastalan koziil alkalmaz-
tatott:
60 36.4 26
valamennyi alkalmazott szaza koziil volt:
19 36.4 44.6
ndk
100 allastalan koziil volt
jeles jo elégséges
23.8 47 29.2
100 fenti mindsitésii bizonyitvannyal rendelkezd allastalan koziil alkalmaz-
tatott :
17 9 5.8
valamennyi alkalmazott szdza koziil volt:
41.5 41.5 1.7

A tabella igazolja e cikk elején emlitett azt a megallapitast, hogy
az allastalan férfiak tobbsége az elégséges mindsitésiek koziil kertil ki
s jeles képesitésii a 10%-ot is alig iiti meg. A jeles képesitésii férfiak-
nak tilnyomo6 tobbsége elhelyeztetett. 100%-ban ez azért nem tor-
ténhetett meg, mert a hianyz6 40%-hoz tartozok részben oly palyat
valasztottak, amelyben még az akcid folyaman is minimalis volt a keres-
let, részben képesitésik nem igazolta a papirformat, részben pedig
olyan anyagi helyzetben voltak, hogy — szocialis szempontokbol —
nem voltak a sokkal jobban raszorultak hatranyara elhelyezhetdk. A ndk
érdekes adatai nemcsak azt bizonyitjdk, hogy a ndk altalaban lelki-
ismeretesebb tanulok, mint a férfiak, hanem azt is, hogy mar egyetemi,
illetdleg foiskolai felvételiik elofeltételeképpen jo bizonyitvany ¢és elo-
menetel sziikségeltetik.

Idegen nyelvtudas
(férfi és no)
100 allastalan koziil:
németiil francidul angolul olaszul utédallami nyelvek egyikén (tot, szerb,
roman)
beszél, illetve ir:
80 27 16 6 9

100 fenti nyelveken besz¢l6 allastalan koziil alkalmaztatott:
28-5 28 32 32 31.5
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valamennyi alkalmazott szédza koziil :
83 28 20 7 1

100 dlldstalan (férfi €s n6) koziil :

I idegen 2 idegen 3 idegen 4 vagy tdbb idegen
nyelven beszél, illetve ir:

42 30 Io 5
100 fenti mennyiségli nyelvtudéssal rendelkez8 éllistalan koziil alkalmaztatot
26'5 31 325 3rs
valamennyi alkalmazott sziza koziil :
40 30 13 4

Oszténdfjat, palyézatot nyerltgl;, m n‘ig:gldést fejtettek ki (férfi és n
kiilféldi belféldi palyazatot nyert irodalmi mfikodést fejtett k
dszténdijat nyert

18 3 4 135
100 fent vizolt kiilonleges képesség(i 4lldstalan koziil alkalmaztatott :

50 52 40 40

valamennyi alkalmazott szdza koziil :
3 3 5 20

Az dlldstalan diplomdsok csalddi dllapota
(férfiak)
100 #llastalan kéziil

nétlen nds  nds, de gyermektelen  nfs és gyermekes
8s 145 75 7
100 fent vézolt csalddi éllapotn Alléstalan koziil alkalmaztatott :
334 23'6 236 25
valamennyi alkalmazott szdza koziil :
91 9 5'5 5
(nék)

100 4llastalan kdziil
hajadon férjes férjes, de gyermektelen férjes és gyermekes

93 7 4 3
100 fent vizolt csalddi allapotti élldstalan koziil alkalmaztatott :
10 6 3 10
valamennyi alkalmazott szdza koziil :
93 4 15 2'5.

Erdekes adatokkal szolgal a valldsi statisztika. Anélkiil, hogy a
mozgalom adminisztrativ levezetésével megbizottak az allastalanok
vallasara tekintettel lettek volna (a f6 szempont nem a vallason, hanem
az érdemességen volt), az eredmény azt mutatta, hogy az elhelyezettek
vallasi ardnyszdma majdnem tokéletesen megegyezik az orszagos arany-
nyal. A vonatkozo tablazat a kdvetkezo:

Adatok Magyarorszdg lakossd- Az dlldstalanok Az alkalmazotiak

gdnak valldsi megoszldsdbdl valldsi megoszldsa
rém. kath. ............... 6499% 6029%, 66:5%
tef. e, 20009 21 %, 214%
Bg. &V oivissiiniasisess §19% 9-8% 10 9

B ausumainanvaainn SE% 3'1% 21%
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Katonai szolgalatot teljesitettek:

(férfiak)
100 allastalan kozii katonai szolgalatot teljesitett:
Haboru alatt Haboru utan Hadirokkant
13.3 30.8 1.1
100 fenti katonaviselt allastalan koziil alkalmaztatott:
24 35 32
Valamennyi alkalmazott szaza koziil:
10.3 35 1.1

Az allastalanok anyagi helyzete:

Teljesen kereset nélkiil volt valamennyi allastalan 85%-a, ezekbdl
alkalmaztatott 91%.

100 allastalan (férfi és n6) koziil:

Jo tiirheto rossz
anyagi helyzetben volt:
8 37 51
Valamennyi alkalmazott szaza koziil:
11 34 55

Milyen munkaval tartottak fenn magukat az allastalanok?
100 allastalan (férfi és nd) koziil:

Képesitésének Képesitésének Alkalmi Fizikai
megfeleld meg nem feleld mumnbkaval
5 4 35 i
100 magat ily munkaval fenntart6 allastalan koziil alkalmaztatott:
25 35 20 30

Oklevelének megszerezte ota kereset nélkiil volt
) 100 allastalan (férfi és n6) koziil:
Allasban egyaltalaban 6 honapnal révidebb 1 évig 17+—4 év 5 vagy tobb

nem volt ideig kozotti ideig évig
kereset nélkil volt
50 8-8 8-8 20 12.4
zoo fent részletezett kereset nélkiili allastalan koziil alkalmaztatott:
24 36 30 30 30
valamennyi alkalmazott szaza koziil:
41 12 10 22 15

Az allastalanok Osszessége koziil kaszarnyai lakast (éjjeli hajlékot)
keért 5%, ingyenes étkezést pedig 6.5%. Akik ezt kérték, azokbol 32.5,
illetve 39% helyeztetett el.

Az éllastalan diplomasok elhelyezésére iranyuld kormanyakcio
mérlege tehat harmas konkluzidra vezet:

1. A pontos kataszterizalds adatai szdmszerlien is ravilagitanak
arra, hogy egyetemeink, illetve foiskoldink eziddszerint a sziikségletet
messze meghaladé szamban termelik a diplomésokat. A helyes arany
az egyetemi, illetve fOiskolai hallgatok 1étszamanak leszallitasaval,
tovabba a tanulmanyi elémenetellel kapcsolatos erésebb szelekcidval
volna elérhetd. Az itt felsorolt statisztikai kimutatdsok az egyes pa-
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lydk konjunktiraira is ramutatnak, az abbdol merithetd tanulsagok
foleg a foglalkozasi 4agak talzsufoltsdga elleni preventiv intézkedések
céljabol hasznosithatok.

2. A szabvanytehetségek, illetve az atlagtudasuaknal csak kissé
is gyengébbek szamara — legalabb is egyelére — nincsen kilatas
arra, hogy Onerejikb6l elhelyezkedni tudjanak. A statisztika élénk
fényt vet a jeles mindsitésli, tobb nyelven beszéld vagy egyéb kiilon-
leges képesitéssel rendelkezd  diplomasok konnyebb  elhelyezkedési

lehetdségére.
3. A Hoéman Balint kultuszminiszter altal sikerrel vezetett Kor-
manyakci6 — bis dat, qui cito dat elve alapjan — 4ltaldnosan

elismert, azonnali segitséget nyujtott, amirdl az akcid6 soran foglal-
koztatdshoz jutott diplomasok szdzai tantiskodnak. A kérdés érdemi
elintézése, az allastalan diplomasok mar ismertetett elvi jelentdségli
oOhajainak, illetve ezek megvalosithatd részének intézményes targya-
lasa ¢és perfektualasa azonban — addig is, mig a gazdasagi valsag
remélend6 enyhiilése Onmagatél konnyebb helyzetet nem teremt —
tovabbra is a tarsadalom kotelessége, illetve a kormany feladata

marad.
PAIKERT GEZA



AZ ETNOLOGIA UJABB IRANYA
A KULTURKOROK ELMELETE

A  MAR SEHOGYSEM értjiik meg, miért nevezte a XIX.

szdzad magdt a  histéria  szdzadanak. Az els¢  évtize-

dek ugyan valéban rabukkantak a torténet helyes szem-
Iéletére, de ez hamarosan feledésbe ment és a  szazad
nagyobbik felének ,historizmusa® nem allt egyébbdl, mint abbdl,
hogy a torténeti folyamatot darabokra torték ¢és amint nagyvarosaik
utcasorain a legkiilonbozébb  torténeti  stilusban®  épiilt malterpalo-
takat egymasmellé emelték, ugyanigy ezeket a mult toredékeket is
egymasmellé raktdk mintegy targyiasitva és térbelivé hamisitva az
idébelit. A multat jelenvalova tették, de nem 10gy, hogy a jelent Ontu-
datosan a mult folytatdsdnak érezték, hanem 1Ugy, hogy a multat
mindenestdl elérerancigdltdk a jelenbe és felallitottdk maguk koriil,
leszaggatva a torténeti folyamat fonalarol, kitépve egykorisagabol.
Teljesen elfeledkeztek arr6l, hogy a torténetet a jelennel éppen csak
abba a vonatkozasba lehet hozni, hogy az ezzel szemben visszahozha-
tatlanul mult. Ehelyett 0gy nézték, mintha a régmult koroknak
ugyanaz volna az atmoszféraja, mint a XIX. szdzadé és a legnagyobb
nyugalommal alkalmaztdk r4a az 10j kor szempontjait, vilagnézetét,
mértékeit és mint tetszés szerint forgathatd jatékkockakat raktak Ossze
e mult toredékeket kiilonb6zé elvek szerint, kiilonb6zé ,,torvények*
igazolasara, mint mondtuk, térszerien, nem pedig idSben, egy meg-
szakithatlan folyamat 4raméban. Eppen azt a belatast vesztették szem
elol, ami a torténet lényegéhez tartozik, hogy az egyszeriség van hozza-
kotve, a  megismételhetetlenség.  Megismétlodé  torvényszeriiségeket,
skémakat talaltak fel és a mult szovetét ezek érdekében, ezek mintajara
szabtak szét. Foként a fejléddésnek egy mechanikus fogalma volt az,
amely elfedte a wvalddi, tényleges Osszefliggést ¢és egy mesterséges
rendbe sorakoztatta a tényeket. A ,histéria szazadanak“ torténelmi
miiveibdl bizony nem csap arcunkba a torténet levegdje.

S ha ez igy van a torténelemben, mennyivel inkdbb megfigyelhetd
az etnoldgia korében, mely tudomany éppen a ,torténet el6tti és
torténet nélkiili népek™ kulurdjat vizsgalja, amint a szdzad tudomanya
tartotta. Hosszaidéig nem jutott eszébe, hogy az etnologia ¢és a
kultartértén dem kozt lényegbe vago kiilonbség nincs, mert az etimo-
logia is kultarat vizsgal, a kultira pedig szorosan Ossze van kdotve a
torténetiség fogalmaval, a torténet éppen a kultira élete, alakulasa,
alkotd processzusa. Az etnologia anyagdban tehat még kevésbbé
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allapitotta meg a valodi Osszefiiggést, folytonossagot és fejlédést,
mint a tdrténelem, hanem egészen Onkényes moddon hasznilta fel anya-

gat az uralkoddé evoluciés elmélet — ami szamunkra mar minden
bizonyito erejét elvesztett — illusztraciojaul.
Bastian alkalmazta rendszeres formaban eldszor — 1859-ben

— ezt az elvet az etnologidban. Az adatokat, targyakat és jelenségeket
egy elére megallapitott és altalanos érvénylinek tartott fejlddési rendbe
sorozta, nem tor0dve a realis genetikus ¢és foldrajzi Osszefliggéssel,
tehat a feltehetd torténeti hatasviszonnyal, arra alapitva eljarasat, hogy
az emberi természet minden népnél, minden égtaj alatt egyforma, —
ez a hires ,Elementargedanke, — mind ugyanazon a pszicholdgiai
és kulturdlis fejlédésen mennek keresztil. Az etnolégidnak ezt a
fejlodést kell felmutatni ¢és rendszerezd feladata a targyi és intéz-
ményszerli adatoknak e fejlédés rendjébe illesztése. Bastian és iskoldja
tehat teljesen figyelmen kiviill hagyta, hogy az egyes népek, illetve
jelenségek kozt van-e érintkezés, kolcsonhatds, 0Osszefiiggés, egyszoval
kauzalis viszony, azaz fel sem vetették a torténetiség kérdését. Erin-
tetleniil hagytdk azt, hogy egy targy vagy intézmény bizonyos
staddiuma milyen helyet foglal el az 6t alkotd nép kultirdjanak bensé
fejlédésében, csak ahhoz a mesterséges, absztrakt skémahoz Eleszt-
gették, melyet altaldban az emberi kultira evolacidjara kotelezonek
tartottak.

Ratzel, ez a nagyjelentéségli, foként az emberfoldrajz meg-
teremtGjcként ismeretes tudds vetette fel a nyolcvanas években a tor-
ténetiség szempontjat. Ugyand, aki a historikusoknak is azt tanacsolta,
hogy megszokott szlik perspektivdjukat tagitsdk ki a messze évezre-
dekbe, azaz az archeoldgia ¢és historia 0Osszekapcsolasanak gondolatat
penditette meg. 6 nem elégedett meg azzal a feltevéssel, hogy az
etnologiai jelenségek a fold kiilonbozé vidékein ugyanarra a skémara
automatikusan johetnek 1étre az emberi természetb6l, hanem sziik-
ségesnek tartotta, hogy gondos részletkutatassal allapittassanak meg
az eredet tényleges helye és a létrejovetel pszicholdgiai koriilményei.
Hangoztatta, hogy a mindeniitt mechanikusan ugyanugy lefolyo
fejlodés elmélete tarthatatlan, mert a valosagban a fejlédés tényleges
torténeti lefolyasa igen kiillonb6z6, s hogy egy-egy kultirjelenség a
fold bizonyos pontjan megsziiletve kiterjedhet az egész foldre, kozben
szamos valtozatot véve fel. Ennélfogva a ma talan egymastol elszaki-
tott  kultirteriileteken feltalalhat6 rokon formédk nem az evolucid
automatizmusara vallanak, hanem az egykor fennallt &sszekottetést
tanusitjdk, ha ugyan nem olyan természetes egyezések, melyek az
eszkdz vagy intézmény Iényegébll, céljabol és anyagabol feltétleniil
kovetkeznek. Ez a Ratzel ,,migracio-elmélete”.

Ratzel tanitvanyai koziil csak egy volt hii mestere inditasaihoz,
a tobbi beolvadt az akkor még korlatlan tekintélyli evolucids iskolaba.
Ez az egy Leo Frobenius, a széles korokben is legismertebb
népszeri Afrika-kutato. Az 6 gondolata a kulturkorok elmélete”, a
legfontosabb és legtermékenyebb gondolat az 1jabbkori etnologidban.
Arra a belatasra jutott, hogy a leszarmazas, a torténeti Osszefliggés
ténye nem csak egyes eszkdzokre vagy intézményekre érvényes, hanem
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az egész kultGrara, éppen mint egészre, minden szocidlis, vallasos,
erkolesi, praktikus, materidlis javainak teljességére. Ez a kultiregész
a kultarkor, melynek megvan a maga szerves egysége ¢és Onallo élete,
fejlodése. Sajnos, Frobenius nem allt meg ennél a hatarnal, fantaziaja
elragadta és e nagyjelentéségli  észszerli belatasbol lassanként egy
teljesen irredlis elméletet bontott ki, mely voltaképpen visszakanyaro-
das a valodi historizmus 1utjarél és biologista misztikumba visz. Frobe-
nius szerint a kultira az embertél végeredményében fliggetlen orga-
nizmus, melyet mint minden organizmust, ecleven egészének ente-
lechejagja hataroz meg és ngy is fejlédik, mint minden felfelé iveld
¢s aztan haldlba hanyatlo élet. Az ember csak objektuma ennek a
szuverén, felette dontd és Ot kulturdlis Onfejlodése mindenkori allasa
szerint meghatarozd természeti erének. Ez az erd pedig eredetileg a
legbensdbb  kapcsolatban van a tajnak, melyben létrejott, eleven
egészével, totalitdsanak mozzanata, s az igy adott diszpoziciot késobb
is magdban hordja, mikor mar elvandorol ered6 helyér6l és mas
kulturakkal =~ magasabb  egységbe  egyesiil.  Frobenius  tudomdany-
torténeti jelentdésége az is, hogy mestere Spenglemek, ki sok beszéd-
re alkalmat szolgaltatott konyvében ezt az elméletet viszi az abszur-
dumig.

Az etnologia anyaginak kultarhistoriai  szemlélete jelentkezett
tehat csiraként, de a hangsuly nem a csirdkra esett, nem fejlodott
beldlik a végs6 magyarazd elv, jelentOségiik sokdig nem vétetett észre,
mas, materialista-evollicios elvekkel fogtak at oOket is. Az 1j irany,
amely aztan Ontudatosan, tervszerien, modszeresen mint  kultar-
torténelmet miivelte és miiveli az etnoldgiat, két forrasbol ered, de
a két 4g csakhamar egymasra talalt és egyesiil. Erdekes, hogy amint
az Uj historiai szemlélet, az ugynevezett ,szellemtorténelem* protestans
teologusok kezén indult meg, Ugy az etnologia spiritualista szem-
ponti miivelésének kezdeményez6i kozt elékeld szerep jut katholikus
missziondriusoknak. Az uGgynevezett ,bécsi iskola® a modlingi misz-
szionarius iskola korébdl indul ki. Ez a bécsi kezdemény, élén Wil-
helm Schmidttel és Wilhelm Koppers-szel, az egyik forrds, a masi-
kat Fritz Graebner és B. Ankermann fakasztotta Berlinben. 1906-ban
a Gorres-Gesellschaft tamogatdsaval Schmidték folydiratot is indita-
nak ,, Anthropos“ cimen, Graebnerék pedig nemsokara a ,Zeit-
schrift fiir Ethnologie*-t nyerik meg az 1) iranynak. Az el0készitd
részletkutatasok utan megérett a nevezetes pillanat a tudomany tor-
ténetében, mikor Graebner ,Methode der Ethnologie* cimii mivét
1911-ben kiadta. Ez foglalja &ssze az eddigi fejlodés eredményeit és
veti meg az alapjat a kovetkezonek.

Graebnert az a szandék vezette, hogy olyan metodikat
adjon az etnologidnak, mint Bernheim adott a historianak, s abbol az
alaptételbdl indul ki, hogy az etnologia a historianak egyik aga. Be
akarja tetézni azt a munkat, melyet Ratzel inditott el azzal a kiva-
nalommal, hogy a kultirdk térszeri rendszerezését iddbeli ¢és kauzalis
rendszerezéssé kell atalakitani, azaz historikusdn szemlélni. Ezt a
historikus  szemléletet Graebner azaltal latja biztositottnak, ha az
etnologia elfogadja feladataként, hogy az egyes jelenségek létre-
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jottének kauzalisan Osszefliggé folyamatdt a maga individualitdsaban
abrazolja, nem pedig mint tipikus esetet vagy altalanos szabaly pél-
dajat. A kultarateremté kauzalitdst pedig talnyomodan pszichologiai-
nak tartja, azaz az emberi lény alkot6 tevékenységére vezeti elso
renden vissza. Mar 6 is elismeri azt, ami azutan az 10 etnoldgia alap-
tételévé valik s mely tétel az igazi historizmus biztositéka ebben a
tudomanyban is, hogy a kultiralkotdsok és a fejlddés végsé mozga-
toja az individuum szabad, célszeri teremtd akarata, ennek a merész-
sége az ujitasra a torténet valodi lenditdje. Ehhez még csak annak
a felismerése kellett, hogy a kultura alaptevékenységeit nem merGben
materidlis sziikségletek iranyitjdk, hanem sokkal inkabb valldsos ¢és
erkolesi tendencidk, s hogy ezt az igazsagot éppen a ,primitiv népek*,
tehat az etnoldgia anyaga bizonyitja leginkabb, s ezzel a felismeréssel
az etnologia méltd fegyvertdrsa lett az 1 historianak idealista kiiz-
delmében. Ehhez a felismeréshez csakhamar eljut az 1) etnologia és
maga Graebner is.

Graebner metodikai mivében egylitt van mar az egész irdny
szinte teljes elméleti kincse. Harom fejezete a forraskritika, az inter-
pretacio6 és a kombinacido kérdését targyalja, egészen Uj szellemben.
A forraskritika mar nemcsak az adat valddisagat illeti, hanem fontos
elétte leldhelyének, kordnak és koriilményeinek kérdése is. Az inter-
pretacio is torténetivé valik ¢€és a kultirjelenség szellemi jelentését,
értelmét,, a létrehozod akarat intencioit igyekszik felfedni és az egész
kultaraban  megilleté helyét meghatarozni. A  legfontosabb  fejezet
azonban a ,Kombinaci6“ cimi. Itt foglal helyet az evolucids iskola
kritikdja és a kultirdk rokonsidganak, tehdt annak a ténynek a tagla-
lasa, amely az egész 1j szemléletet kihivja, mert ennek a ténynek a
magyarazatara ¢€s értelmezésére alkotja meg Graebner az 1 szemlélet
kategoriait e fejezet masodik, szisztematikai részében: a kultarvonat-
kozasok kritériumainak, a kultirkoroknek és kultarrétegeknefc, a fej-
16dési sorozatoknak és a kauzalitdsnak a kategoridit.

A kulturdk  Osszefliggésére két kritérium mutat 14  Graebner
szerint, a forma kritériuma, azaz olyan tulajdonsdgok megegyezése,
melyek nem kovetkeznek a targy lényegéb6l és a quantitativ meg-
egyezés kritériuma, azaz a megegyezések mennyisége, mely szoro-
sabb vagy lazdbb 0Osszefliggésre mutat. Ahol a megegyezések teljes
azonossagig mennek, ott kultirkorrél beszélink, mely egy kulturalis
fejlodés eredménye. Hatara természetesen sohasem merev, mert a
kultarkorok érintkeznek, kevert kultirdk is jonnek Iétre és éppen itt
lesz jelentés a kultura egészében felfedezheté rétegek ténye, melyek
fejlodési allomasok ¢és idegen kulturkérdk bizonyos kort befolyasara
mutathatnak rd. Ezeknek a kultarrétegeknek az egymaskozti viszo-
nya, sorrendjiik vizsgalata az etnologia valddi histériai feladata. Ennek
az eredménye a fejlodés rendjének a megallapitasa, amely nem tor-
ténhetik valaminé altalanos skéma alkalmazasaval, hanem a konkrét,
individualis lefolyast kell megallapitani, a jelenségek tényleges iddbeli
fejlodési sorrendjének megallapitasaval. Erre szolgal a kulturdk 0Ossze-
kottetéseire és a kulturrétegek viszonyaba vonatkozo vizsgalatok ered-
ménye. S itt valik teljessé az etnologia adatainak a targyszeri-ter-
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szeri kozlésb6l idobeli folytonossagga alakitdsa, az oki Osszefliggés
felderitése altal, mely atalakitas, lattuk, az uj irdny legfobb célja és
az etnologidnak valoban historizalasa.

Graebner elmélete évtizedes gyakorlatot foglal 06ssze és tudato-
sit. De ¢éppen ez a tudomanytorténeti jelentdsége. Biztos instrumen-
tumot adott a gyakorlat kezébe ¢és ettdl kezdve ennek a metodikanak
az alapjan folyik az 0j irdny kiterjedt és buzgd kutatomunkédja min-
den vildgrészben ¢és az etnologia egész problematikajat felolelve,
a hivek egyre novekvo taboraval. Nagyfontossaghh az 0Osszes torté-
nelmi tudomanyokra, hogy megtaldlja kapcsolatat a szakhistoriaval is.
Csakhamar megsziiletik az els6 Osszefoglalas is kiaddja 0Osztonzésére,
kiss¢ talan koran, mint maguk a szerz6k aggodva megallapitjak.
Schmidt ¢és Koppers nagy konyve ez, mely a ,Der Mensch
aller Zeiten” gylijteményes mil egyik koteteként jelent meg ,,Volker
und Kulturen. Erster Teil: Gesellschaft und Wirtschaft der Vaol-
ker“ cimen 1924-ben, de legnagyobb része, s éppen az elméleti beve-
zetés, tehat a mi szempontunkbol a legfontosabb rész, mar a haboru
el6tt készen volt, ki is nyomatva.

E metodikai bevezetésnek — Schmidt tollabél — elvei teljesen
megegyeznek Graebner elméletével, de itt mar minden megallapitott
tény ¢és hasznalt kategéria szellemi jelentést nyer és a metodikai tor-
ténetfilozofidba torkol, a szemlélet magasabb ¢és 4ltalanosabb allas-
pontot valaszt.  Igy példaul visszautasitva a ,természeti népek“ elne-
vezést, mely emberre nem alkalmazhat6 Schmidt szerint, amennyiben
nincs ember, aki teljesen a természet ald volna vetve, csak a relativ
természeti népek, félig kultimépek, mélykultimépek, kozépkultir-
népek, magas- ¢és végil teljeskultirnépek elnevezéseket fogadja el
s a két utols6 osztilyt az irast ismerd, a tobbi osztidlyt az irast nem
ismerd népek kategériajaba foglalja 0Ossze: az alsobb  osztalyokat
mint a naiv szellemi allapot periddusat jeloli meg a fejlédésben, a
két magasabbat pedig a kritikai-reflexiv szellemi 4llapot periddusa-
ként. A haladds és hanyatlas tényét a kultura fejlodésében az altruiz-
mus mértékéhez latja kotve, a természet erejének csak csekély részt
enged a kultura életének faktorai kozott s a hangstlyt nem is az akar-
milyen szellemi, hanem a szilard erkodlcsi erdkre helyezi. Kiilondsen
nagy jelentdséget tulajdonit a csaladnak, nemcsak a tarsadalom, de
az egész kultura alapjat latja benne. A csaldd kérdésében azutan
azt a hipotézist allitja fel, hogy az 0sallapot az egynejiiség és benso-
séges csaladi élet volt. Ez a feltevés éppen annyi ellenvetésre talal
még az Uj iskola hivei kozott is, mint masik hipotézise, hogy az Os-
allapot wvalldsa egyisten hivé volt, melyet csak Koppers oszt Schmidt-
tel. Ezen a ponton érvényesiil a modlingi misszionarius-iskola tanarai-
nal bizonyos apologisztikus vonas.

Legnevezetesebb elméleti 1épése  Schmidtnek a  kulturkdroknek
az a rendszere, melyet egész részletesen kidolgoz ¢és hatdrozottan
megallapit. Mar Graebner, Ankermann ¢és Eoy is tettek kisérletet
egyes teriiletetken — Oceania, Afrika teriiletén — kultarkorok elhata-
rolasara, meghatarozasara és elnevezésére, azonban nem Kkozos és tisz-
tazott principiumok alapjan. Egyszer torzsnévhez, maskor valamely
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eszk6zhoz, harmadszor bizonyos szocidlis intézményhez kototték az
elnevezést s ugyancsak ilyen kiilonboz0 dolgokban igyekeztek meg-
hatdrozni a kultarkdr lényegét. Schmidt jott ra arra, hogy a kultar-
kor-elmélet csak akkor érhet el stabilitast, ha mindenik kulturkor
struktirajanak  meghatarozadsat s az  elnevezést is  egyértelmiileg
mindenik esetében nemcsakhogy mindig a szocidlis alkathoz, de min-
dig ugyanahhoz a szocidlis alakzathoz kotjik. A két nem kozti vi-
szonyt a csaladban és altaldban a szocialis rendben taldlja oly neve-
zetes ¢és kovetkezményekben gazdag kultarténynek, hogy a kulthr-
korok rendszerezésének alapjaul valaszthatja. Egyebekben Schmidt is
elfogadja Graebner, illetdleg Frobenius kultarkér-fogalmat: a  kultar-
kor a kulturdlis — szocidlis, vallasi, milvészi, gazdasagi, technikai —
jelenségek tényleges, torténetileg Iétrejott egysége; elfogadja a kultar-
korok  keveredésének lehet6ségét is, mely a kultarrétegeket 1étre-
hozza; elfogadja ezek egymdaskozti viszonyanak Kkor-és fejlodésmeg-
hatérozo értékét.

Bemutatjuk itt a Schmidt-féle kultarkorok rendszerének rovid
vazlatat.

L Exogam-monogam kultarkor. Majdnem mindenik népnél
monogamia, csaknem egyenrangusdg a férfi és ndé kozott, de mégis a
férfi fennhatosaga alatt; er6s csaladi  kotelék; lokalis exogamia, azaz
senki a lakohelyér6l nem hazasodhat. Az eszkozok fabol, csontbol,
kagylobol valdk, kéeszkoz alig. A fegyver csak az ij és nyli. Allando
lakohaz  nincs, csak alkalmilag  Osszetdkolt.  Zene-eszkdz  egyaltalaban
nincs, sem tetovalas és testfestés. Az animizmus, Ostisztelet, naturizmus,
varazslat csak gyengén van kifejlodve, ellenben nagyrészt hisznek egy
legfobb  lényben, a tulvilagban, gyakran a tulvilag! jutalmazasban ¢és
biintetésben. Foldbe temetkeznek. — 1L Exogam-nemi-totemisztikus
kultarkér. Mindkét nem kiilon totemmel rendelkezik, a férfi és nd
egyenrangiisaga még elég erés, de fellép mar a poligamia is. Lokalis
exogamia. Primitiv  kéeszk6zok mellett durvan kihegyezett dardahegyek
és hajitd szakocak. Hevenyészett kalyiba. A kosarfonasnak egy bizonyos
technikdja is fellép. Sebhely-tetovalas ¢és az orrcimpa atfurdsa, nyilvan
az ifjak  iniciacidjaval  Osszekottetésben.  Nincs  halottkultusz,  kevés
animizmus, naturizmus, varazslat, ellenben hisznek egy legfobb Iényben.
Foldbetemetkezés mellett néhol halottégetés. — III. Exogdm-egyenrangu
kultarkér. Itt mar er6sen mutatkoznak a IV. és V. kultirkornek a hatasai,
de az Osi monogamiara ¢és egyenrangusagra vall a nemi totemizmus.
A lokalexogamia mellett ugyancsak feltinik a klan- és osztalyexogamia,
vagyis a klanra és osztalyra vonatkozo hazasodasi tilalom, mint a szom-
szédos  kultirkorok hatasa. Fegyverként megjelenik a bumerang, sarlo-
szakoca, fabol vagy vasbol mint hajtokés, megjelenik a pajzs is bizonyos
formaban ¢és az elsd kezdetleges {1t zeneszerszdm fabol. Az inicidcid

szertartasaként  fogkiiités szerepel, mely egy holdmitologiara — a hold
az els6 ember, a torzs Osapja — utal, ezzel a megszemélyesitett holddal
olvad 0Ossze a legfobb lény hite, Veremtemetkezés. ,— IV. Exogam

patriarchalis ~ kultarkér.  Klantotemizmus.  Klan- és  kezdetben  minden
esetre lokalis exogamia. A né hattérbe szorul. Varazslo fonokok Iépnek
fel. Az iniciacioban csak a fitk részesiilnek, (circum-, in- vagy subincisio)
a n6k eldtt a legteljesebb titok veszi a szertartdst koril. Hajitd és {itd
szakocdk, altalaban iit6 fegyverek és a pajzs hianyoznak, a tér és a landzsa
a fofegyver, s bizonyos kezdetleges pancélzat jelenik meg, Ovék és perecek
alakjaban. A lakohaz koralakid kunyho kupalaka tetével. Csoénak késziil
fakéregbol vagy kivajt fatdrzsbél. A mivészetben megjelenik a faragas,
bizonyos egyenesvonali ornamentika s az elsé fuvo instrumentum.

V. Exogam-matriarchalis kulturkér. A torzs két osztalyra oszlik, sajat
osztalyabol senki sem hazasodhat: osztdlyexogamia. A  gyermekek nem
az apa, hanem az anya osztilyaba Iépnek be. Eredetileg nincs totemiz-
mussal  OsszekOtve az  osztalyrendszer, de idegen hatdsra  szamtalan
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totemklan alakul ki helyenként a két osztilyon belil vagy pedig négy-
hat osztdlyra hasad a torzs, s az eredeti kétosztaly-rendszer négy-hatosztaiy-
rendszerré valtozik. A fiuk inicidcidja helyére a leanyoké 1ép, a férfiak
pedig titkos tarsasagokat alakitanak, melybe bizonyos probatételek utan
nyerhet az ifja felvételt, s nem egyszer kiilonb6z6 fokozatai vannak a
beavatottsagnak. A foldmiivelés kezdetleges forméjaban elkezdodik;
az asszonyok uzik, 6vék ez a megmiivelt tulajdon, s ez gazdasagi alapja
a matriarchatusnak. A haz ¢és csoénak mar tokéletesebb. Négyszogletli
sovényhaz. A jellemzé harci eszkozok az 1t6 és vagd fegyverek és a
széles pajzs. Sajatos fejszeforma ¢és kosarfonas! mod is tartozik a kultar-
kor technikai  kincséhez. Itt talalkozunk el@szor olyan zeneszerszamok-
kal, melyeken melodiat is Ilehet jatszani, pansippal és muzsikalo ijjal.
A képzémiivészetben  jellegzetes a  kordiszitmény, meander ¢és  kon-
centrikus  kordk. A férfiak titkos tarsasdgai felvonuldsokat szoktak ren-
dezni  maszkozott  résztvevokkel, gyakran  tanccal és  deklamacidval.
A kultarkor sajatossaga a koponyakultusz, ugyancsak a titkos tarsasagok-
kal Osszekottetésben. Az eltemetett halottat bizonyos id6 maultan kidssak
és a koponyajat kiveszik, kiilon Orzik és tiszteletben részesitik. Mar ez
az Ostisztelet is elhomalyositia a legfébb 1lény tiszteletét, még inkabb

a holdmitolégia, mely ebben a kulturkorben az O&sanyat latja a holdban,

ki egy bolcs harcosnak adott életet és — a kétosztaly-rendszemek meg-
feleléen — egy ostobanak. Ugyancsak a holdmitologiaval van Osszekot-
tetésben a jellemzd sarlo- vagy haromszogalakii melldisz. — VI. A szabad

hazasodasi enged6 matriarchatus kultirkére. A gyermek az anyat koveti,
de a Kkétosztaly-rendszert az osztalyok oly nagy szama valtja fel, hogy
ez megsziinteti az osztalyexogamiat, s a tilalom csak vérrokonokra terjed
ki. A nagycsalad tendencidja mutatkozik, azaz a rokonsidg egyiitt marad
egyetlen nagy hazban. A gazdilkodds a sertéstenyésztéssel, sago- és
banantermeléssel  szaporodik. Felléep a Dbétel és dohany élvezete. Az
asszonyok a torzs teriiletének hataran vasarokat tartanak. Hidat ¢épitenek
és evezOlapatot hasznalnak, colop épitményli hazaik vannak, s fliggo-
agyuk. Az esO ellen csuklyat hasznalnak, bambuszbol készilt fésijiik
van, kerek kanaluk. Melldiszként  vadkanagyarat hordanak. Ijjuk és
nyiluk  kiilondsen jellegzetes, fejlettebb tipusut. A  képzémiivészetben a
spirdlornamentika  jellemz6, a zenében egy sajatos boérbol készilt dob.
Itt is feltalaljuk a koponyatiszteletet, de itt a koponyavadaszat tarsul
hozza, mert nemcsak a rokoni koponyakat, hanem idegenekét, kiillonosen
az ellenségét is gyljtik, mert ezaltal az ellenség erejét magukba vélik
blvolni. — VII. Ezekhez a kultrkorokhdz tartoznak Oceédnia, Afrika és
Délazsia, s koztik fekvd teriiletek. Mellettik még két kultarkér korvonalai
tetszenek fel ugyanezeken a vidékeken, (dél) szudani és (proto) polinéziai
kultarkoéroknek  nevezi  6ket  Schmidt, melyekrdl azonban még keve-
sebbet lehet az eddigi ismeret alapjan mondani, mint a fentiekrdl
Csak annyi bizonyos, hogy mindkett6ben a szabad, nem exogam patriarcha-
tus uralkodik, tovabba szigorG rendi kiilonbség. Ugylatszik, jellemzd
a szOvOsz€k ismerete ¢és a szOrt tetovalds. A polinéziaiak tengerjard
népek, ismerik a vitorlat, a szudaniak a vas megmunkalasaban {igyesek.
Itt is, ott is megvannak a jellemz6 szerszamok ¢és fegyverek, hangszerek,
ornamentika.  Hasonlé  ellenben mindkét kultarkorben a  vallasos  fel-
fogas, mely egy égisten tiszteletében all, kinek a fold a felesége. Ezzel
parhuzamosan azonban megvannak a régibb lunaris vallas és a nap-
kultusz nyomai is.

E hét kultarkort két csoportba osztja Schmidt a férfi és a nd
viszonya alapjan ¢és ezzel a torténeti fejlodést is feltlinteti. Az els6
haromban koriilbelill egyenrangisag uralkodik — a férfi vadaszik, a
né a ndvényi taplalékot gyujtdogeti — s ezek az alacsonyabb mivelt-
séglieck. A négy magasabb kultirkér a harom als6bol a patriarchatus
€s matriarchatus iranyaba agazik el s ennek megfelelden az allat-
vagy a foldmivesgazdalkodds a materialis alap. Az elsG csoportba
tartoznak a IV. és VII. kultarkérok, a masodikba az V. és VI. A pat-
riarchalis  kultirkorokhoz sorolja még az allattenyésztd nomadokat,
kikre a nagy csaldd jellemzé s kik kozelebb dallnak az 6si allapothoz,



359

mint a IV—VIL. kultarkorok. (Ezek kozil a IV. és V.-et tartja pri-
mémek, a VI. é VII-et kultirdk keveredése altal létrejott szekundér-
nek.) Schmidt azt is igyekszik megmutatni, melyik magasabb kultar-
kor melyik alacsonyabbol fejlodott ki, felmutatja a két patriarchatus,
illetve a két matriarchatus egymaskozti rokonsagat, tehat a koztik
volt torténeti kapcsolat nyomait, altalaban a kultarkdrok kozti torté-
neti viszonyt, helyesebben a rajtuk 4tvonulé konkrét torténeti folya-
matot — nem pedig valami mechanikus, tisztin a pszichologiai alka-
ton alapuld skematikus evoluciét, — mindezt igyekszik részletes tar-
gyalassal megallapitani a kulturalis anyagon.

Ezek az als6 ¢és kozépsd kulturdkat magukba foglald kultarkorok.
A rendi kiilonbség és a fémek ismerete vezet 4t a magasabb kulturdk
koreihez, melyek Azsia, Eurépa és Eszakkelet-Afrika népeit foglaljak
magukba. Ezen az uton halad az allattenyésztés és a foldmivelés
fejlodése is. De a harom legfontosabb mozzanat, melyen a régi
vilag magas kultarai kifejlodtek: a kerék ¢és az eke feltalalasa, a fold-
mivel6 népeknek a nomadok altal tortént leigdzdsa, mely az osztaly-
kiilonbségek hierarchikus elvét vezette be ¢és a nagykiterjedésii biro-
dalmaknak a vallalkoz6 szellemii nomadok altal tortént alapitasa,
melyek a foldmiveld népek varosallamait egyesitették. Ezek a maga-
sabb kulturdk azutdn az érintkezés folyaméan hatottak az alsdbbakra
¢s Schmidt meg is kisérli a rendelkezésre all6 fogyatékos anyag alap-
jan legalabb vazolni ennek eredményét is. Hasonloképpen el6legezi
par oldalon az etnologiai kulturkorok és az Ostorténeti korok analo-
giajat, melyet par évvel utobb Menghin vitt keresztiil.

Schmidt kultarkoér-elméletét igen sok kritika érte. Az 10j iskola
hivei maguk sem fogadjak el. Még Koppers is csak kozdsen irt kony-
vilkkben alkalmazta Schmidt rendszerét. 1931-ben mar nyiltan fel-
adja. A Gorres-Gesellschaft torténelmi  szekciojanak passaui  gyiilésén
tartott beszédében, ,Was ist und was will die vdlkerkundliche Uni-
versalgeschichte?* figyeljink arra, hogy ekkor mar nem is ,kul-
turhistorische Ethnologie”, mint kezdetben, hanem egyenesen a tor-
ténelem a fonév 1 — mely aztan a Historisches Jahrbuch kovetkezo
évi folyamaban jelent meg, megallapitja, hogy a kultarhistoriai etno-
logia eddigi eredményeit foként a kultarkordok reprezentaljak. Mi ma-
rad ezekbdl, teszi fel a kérdést. Es éles kiilonbséget tesz az (j metd-
dus és a kulturkorok elmélete kozott. Az elsér6l ugymond, bizonyo-
san elmondhatd, hogy fOszempontjaiban maradand6, mig a masodik-
r6l ez nem mondhaté el. A kultirkérok rendszere a kultiregységek
képe, folytatja, amint az az eddig ismert és torténelmileg 4atdolgozott
etnologiai anyag alapjan megragadhatdo ¢és felallithatd. Tovabbi kuta-
tasok, ujabb forrdsanyag bevonasa kétségteleniil sziikségessé teszik
a kiegészitést, korrekciot, a kultirkorokrdl alkotott kép atalakitasat.

De a mi szamunkra nem is az a fontos, mennyi marad meg
Schmidt rendszerébdl, mely ugy latszik, talan korai ¢és eldleges
kisérlet volt. A fontos az, hogy kisérletet tett egy ilyen egyetemesen
atfogd rendszer megalkotdsara. Igaza van egyik kritikusanak, amikor
azt irja, hogy barmily hibas is Schmidt elmélete, mégis ez az elso
kisérlet s ilyen attekintés nélkiill valoban nem lehetiink el. Linné
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rendszere sem természetes rendszere a novényvilagnak, de alapja lett
minden késébbinek. Ez a véleménye nem egy kritikusnak. Az kétség-
telen, hogy bizonyos kulturdlis goécpontok voltak az emberiség miive-
16désének  életében s igy bizonyos homogén struktiraji egységek
ki is alakultak, a kérdés most mar csak az, hogy egyaltaliban meg-
allapithatok-e még ma is ezek a korvonalak. Erre kell a kutatasnak
megfelelnie.

Az UJ IRANY, a kultarkdérok elméletével egyiitt, folytatta hodito
utjat és a haborl utdn még nagyobb, szélesebbkorli lendiiletet vesz.
Metodik4jat is Ujra megfogalmazza 1923—24-ben Ulrich az Anthropos-
ban, majd Lebzelter a Zeitschrift fiir Ethnologie 1932. évfolyama-

ban, — de semmi Ujat nem téve voltaképpen a Graebner tételeihez,
ki maga is megujitja tanait 1925-ben a Kultur der Gegenwart V.
kotetében. — Koppers imént emlitett cikke 1is idetartozik. A szak-

torténelemmel is egyre szorosabba valik a kapcsolata. A historikusok
megismerik és hasznaljadk eredményeit, elfogadjak historiai diszciplina-
nak az ilyenfajta etnologiat. Néhanyan egyenesen ehhez a diszciplina-
hoz csatlakoznak és  historiai  iskolazottsagukkal fognak ,torténet
elotti  népek™  kulturtdrténelmének  vizsgalatdhoz és  feldolgozasahoz,
igy példaul a kozépkori torténész Fritz Kern. Legfontosabb ese-
mény azonban e téren Meng hin nagy mivének, a Weltge-
schichte der Steinzeit“-nak megjelenése 1931-ben. Ez a hatalmas
mii nem kevesebbre vallalkozik, mint a kdkorszak archeologidi —
tehat targyszeri — anyaganak torténelmi értelmezésére: tehat kon-
tinuus folyamattd alakitdsdra. A konyv az emberiség legelsé kultar-
mozduldsainak a torténelme kivan lenni. A nagy vallalkozas gondo-
latara, mint maga a szerz6 elmondja, Schmidt pater adta az elsé
Osztonzést kulturkor-tandval. Menghin tartja is magat Schmidt rend-
szeréhez és az Oskori anyagot igyekszik a Schmidt-féle kulturkorokkel
Osszhangba hozni. A Schmidt-féle 6s-, primér- ¢és szekundér kulta-
raknak megfelelden allapitjia meg 6 is a protolitikus, neolitikus, proto-
neolitikus és mixoneolitikus kultirak fejlédési egymasutanjat. A folya-
mat nala is az Oskori els6é magas kultirdkba torkol, melyek keleten
szillettek meg s ezzel a palaec archeoldgiat szorosan elébecsatolja az
okori kultartérténelemnek. De erre az eredményre vezet az az egybe-
vetés is, melyet az altala rendszerezett Oskori kulturfejlodés, kultar-
korok és a Schmidték altal megallapitott etnologiai rendszerezés
kozott hajt  végre. Ilyenformdn miive valdoban az &skulturdk vilag-
torténelme. Vagy legaldbbis az elsd nagyardnytl kisérlet ennek a
megteremtésére.

Mert nyilvan csak kisérlet, mely még igen sok korrekciora szorul,
amint ennek egyébként & maga is teljes tudatdban van s ezt mindjart
az elsé lapon siet bevallani. Nem is lehet masként. Hipotézisek nél-
kiil, ideiglenes Osszefoglaldsok nélkiil nem haladhat a tudomdny.
Legbizonytalanabbak azok a torténetfilozofiai elmélkedések, melyeket
konyve végére fiiggeszt, maga is Kkijelentvén, hogy ezt és a megel6zo
tudomdnyos kozlést élesen kiilon kell vélasztani. De barmily ingatag
teoria is ez, alapjat mégis Oridsi targyi anyag képezi, a kultura életébe
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valo mély bepillantds sugallta s igy néhdny megdllapitisa, noha nem
uj, mégis igen Dbecses, ¢éppen mert ilyen tapasztalati élményeken
alapul. Feltétlenlil igaza van, hogy a torténetfilozo6fia nem tekinthet
el az Ostorténet tanulsagaitdol. Rendkiviill fontos az O&storténész meg-
allapitdsaban olvasni, hogy a kultirdk, az egész emberi kultura fejlo-
dése egyetemesen Osszefligg. Minden nagy kultara atfogja az egész
vilagot. Mar ez is elegendd alap, hogy Spengler tedrigjat a kulturdk
novényszerli  Onallosagar6l és  talajuhoz  kotottségérdél  hibasnak  te-
kinthessiik. Az emberi torténet mint egész nyer értelmet. Az archeo-
logia targyi anyaganak szemlélete is arra a belatasra vezeti, hogy
,mindig a szellem az az erd, amely a kultirat teremti, akar materialis,
akar szellemi kultararl van sz6.” Es egyik legnevezetesebb meg-
figyelése, hogy a kultara fejlédésének a leggazdagabb forrasa a kul-
tarak  érintkezése, a ,Kulturmischung®. Es egészen érdekes,
rendkiviil jellemzé, mennyire haladt ezeknek a ,pozitiv’ tudoma-
nyoknak is az ,Aatszellemitése”, — hogy a kultura vilagtérténelmének
a legfontosabb, dontd mozzanataként a filozofalas fellépését tekinti
és az egész emberi torténet végsO lényegét, céljat, értelmét a kultura
filozofiai-szellemi egységének elérésében, illetdleg az érte valdo Orok
harcban latja.

A Menghin 4ltal lerakott alapok tovéabbfejlesztése, miivének
kritikai vizsgalata sok eredményt igér az Oskultira torténelme sza-
mara. A tudomany fejlodésének kétségteleniil ebben az irdnyban
kell haladnia — természetesen megszakitas nélkiil folytatva a targyi
anyag szorgos gyUjtését, mely nélkill semmiféle szintézis sem lehet
tudomdnyos értelemben komoly. A  kritikai tovabbfejlesztést Men-
ghin egyik 0Osztdonzdje, maga Fritz Kern inditotta meg, ki 1933-ban
Menghin miivérél egész kis konyvet adott ki ,,Die Anfinge der Welt-
geschichte” cimen. (Graebnemek és Schmidtnek ajanlotta tanulma-
nyat s igy a megtisztelteket is hozzavéve a szerzOhoz és a kritika tar-
gyat képezd mil szerzdjéhez, itt egylitt szerepel az iskola négy leg-
nevezetesebb  képviseldje.) Maga Menghin, ugy tetszik vildgnézeti
hatasokra — bizonyos patétikus szemléletre eddig is hajlamosnak
latszott — sajnos, nem maradt meg kovetkezetesen spiritualism Ut-
iranyaban. 1934-ben ,,Geist und Blut” cimen koényve jelent meg,
melyrél csak annyit jellemzésiil, hogy mig eldbbi mivében a fejlédés
faktorait ilyen sorrendben irja le: kultura, nyelv, faj s az utobbirdl
kurtan azt jegyzi meg, hogy kifogastalan fogalmi tisztazdsat nem
tudja adni, most a sorrend éppen a forditott s még a népiséget is fel-
veszi negyedikiil.

Miel6tt  felvetnek a kérdést, mit jelent az etnologidnak ez a
fordulata 4ltalanos vilagképiinkre nézve, roviden alljunk meg legjelen-
tékenyebb  kritikusanal, Richard Thurn wald-nal, kinek tobb
kotetre tervezett nagy Osszefoglalo miive 1931 ota jelenik meg ,,Die
menschliche Gesellschaft“ cimen s Oridsi anyagismeretével és biztos
kovetkeztetéseivel ebben a pillanatban kétségteleniill az utolsé sz6 az
etnoloégia teriiletén. Sajnos, messze meghaladnd kiszabott teriinket
kritikai és pozitiv eredményeinek ropke vazolasa is. Csupan annyit
jegyezziink meg, hogy igen meggy6zd érveket hoz fel az egész Schmidt-
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iskola kultirkor-elmélete ellen s kifogasai éppen a historizmus szem-
pontjabol figyelemre méltok. Az az ellenvetése, hogy az a hét kultir-
kor egészen absztrakt modon van kidolgozva, a valdsigban egyik
sem talalhaté fel, pusztdn idedltipusok s ugyanaz a veszedelem fenye-
get altaluk, mint ami a régi evoluciés skémaban rejlett. Ez a rendszer
éppen oly kevéssé fedi, szerinte, a valésagot, mint az, amelynek
helyére Iépett. A kultarkorok tana abba a tévedésbe esett, hogy ugy
tinteti fel, — s maga is ugy laja — mintha a népek, tarsadalmak
kultar akarata el6tt mar a primitiv allapotban bizonyos idedlok Ilebeg-
nének, melyek felé torekszenek vagy melyekt6l eltérnek. Ilyenforman
aztan olyan mérévessz6t — egy idedlis tarsadalom, kultira tipikus
képét — alkalmazza, melyet maga a tarsadalom, a kultGra nem is
igyekezett kovetni. Ezzel a moddszerrel nem lehet a kultiralakzatok
lényegét és valodi formajat megragadni, mondja Thurnwald, el kell
vetni ezt a skematizalast, a konkrét tények individualis leirasahoz kell
ragaszkodnunk. Hogy &6 maga milyen rendszerezd szempontokat ajanl,
arra most nem térhetiink ki. Emellett szamos targyi tévedést és az
adatok erdszakos beillesztését veti az iskola szemére.

Mindezek arra a belatasra indithatnak, hogy Thurnwald még a
kultartorténelmi  etnologia iskoldjan is talmegy historizmus dolgaban,
amikor a folyamatossdg ¢és az individualitds féltékeny védelmében
a kultarkorok elméletét is elveti. S wvalodban, alig van szocioldgiai
kérdésekkel foglalkozd tudds mai napsdg, aki nagyobb fontossagot
tulajdonitana az egyéni kezdeménynek, az egyedi moddon adott pil-
lanatnyi koriilményeknek, az egyes eseteknek. Hasonloképpen keve-
sen latjadk még historikusok is olyan vildgosan azt a szakadatlan fluk-
tuaciot, mely alland6, varatlansagokkal terhes valtozasban tartja a
kultara életét, mint ez a szociologus ¢és etnolégus. Az & kritikai és
pozitiv  tevékenységének, valamint a  Graebner—Schmidt-iskola  to-
vabbi  munkassaganak  termékeny  korrespondencidjatol @ még  igen
nagyjelentdségli szempontokat varhatunk altalanos vilagképiink javara.

Mert szamunkra, akik nem vagyunk sem etnologusok, sem szo-
ciologusok, hanem csupan mennél hiilbb és rendszeresebb  képet
szeretnénk magunknak alkotni a wvilagrol, az a legfébb kérdés, mit
varhatunk ilyen szempontbdl ezektdl az ) eredményektdl.

Ez az 1) kép egymasra vonatkoztat olyan ismereteket, melyek
eddig, holott ugyanarra a targyra, az emberi kulturara vonatkoztak,
egymastol elszigetelve hevertek; Osszekapcsol tudomanyokat, melyek
egymastol elzarkozva, kiillon moddszerekkel vizsgaltak ugyanazt az
anyagot. Most az etnologidba behatol a histéria szemlélete és mod-
szere, Ezzel az etnologia eredményei a histdria szdmdra is értékesit-
heték lesznek. Hogy ez mit jelent, arra csak egy konnyen hozzafér-
heté példat emlitsiink, egy magyar tanulmanyt, D e é r Jozsef német
nyelven 1934-ben megjelent konyvét, ,Heidnisches und christliches
in der altungarischen Monarchie, mely a lovasnomadpasztor népek
etno-szociologidjanak felhasznaldsaval 0j fénybe von egy régi, sokat
vitatott magyar torténelmi kérdést. Az etnoldgia historiava valik és a
historia anyaga etnologus modra szemléltetik. Ugyanez torténik az
archeologiaval. A szociolégia ¢és  historia szintén felismeri szoros



363

rokonsagat. Hans Freyer a ,Soziologie als Wirklichkeitswissen-
schaft“-ban a szociologia feladatat a tarsadalomnak mint torténeti
képzddménynek vizsgalatdban jeloli meg, s historizalja a szociologiat.
Egyszoval az 0Osszes emberi kulturaval foglalkozé tudomanyok anélkiil,
hogy a maguk sajatos szemszogét elhagynak, a kultira egész életét
tekintetbe veszik, olyanul is, mint a tobbi diszciplindk targyat. Ezzel
a kultara élete minden oldalrol fénybe keriil és egész plasztikaja meg-
jelenik eldttink. A kultura annak latszik, ami valdban, eleven, alkoto
életnek. Ki ne latnd at, mit jelent az ember vilagképe szamara, ha
végre kultarajat, alkotasat, Onnonmagat teljes valosagaban megpil-
lanthatja?

S mindezt végeredményében egy kettds, de szorosan Osszetartozo
belatas tette lehetové. Az, hogy az ember élete, torténete ¢és kulturdja
ugyanannak a valdsagnak csak tobb neve, mely megszakitatlan foly-
tonossagban vétetik at nemzedékek kezébdl nemzedékek kezébe, népek
kezébdl népek kezébe, vandorolva szarazon és tengeren, minden uton
és modon, monumentalis alkotasokba zarva és futd szavakra Dbizva.
Ez az egyik belatas, a masik pedig az, hogy mindezt teremti, fenn-
tartja az emberi szellem, ez kozds lényege minden emberi alkotasnak,
életnek, mely szakadatlan torekvés, hogy a valosagot a beléje zart
eszmék szerint alakitsa, mindig Ujra ¢és Ujra, faradhatatlanul szdve,
fonva azt, amit kultiranak és térténetnek neveziink.

JOO TIBOR



NEPMESEGYUJTES KOZBEN

ZERKILENCSZAZHARMINCKETTO nyaran, forrd juliusi dél-

utan jegyezgettem le nyirbatori-batorligeti szolgalegények

monddsa nyoman azt a betlehemes jatékot, amely nemrégiben
folydiratban is megjelent (A szinpad, 1935. 1. sz, Szeged)
s amelyet most a szlovdkiai Magyar irds is ki fog adni, hogy a felsé-
magyarorszadgi regds utakon a reg6lok eldadjak a magyar falukban
karacsonytajt. Valoban ez a betlehemes jaték a kevésszami szerepld
ellenére is egyike a leggazdagabb, legtanulsagosabb betlehemes jaték-
valtozatainknak:  versszerli és  prozai részeiben, utalasaiban  sok
régiesnek tetsz0 emléket Orzott meg ¢és motivumaiban szép, bizonyito-
ereji példija a magyar népi kultura régebbi egységesebb vérkerin-
gésének. Annyi kinalkozo tanulsag rejlik e betlehemes jaték szovegé-
ben, hogy egyik fiatal ironk kissé hitetlenkedve meg is kérdezte,
vajjon nem a gyljtd kontaminacidjanak koszonheté-¢ ez az érdek-
keltd teljesség?

Ez a kétkedés ma mar szinte szimptomatikus jellegi minden
vonatkozasban: annyira divatossa valt a népi kultGra bomlasarol
sz6lam, —. az alapokok mélyebb vizsgalata nélkiill — hogy nehéz el-
nyomni bizalmatlankodasunkat, ha az Ujabb gy({ijték a népkoltés
vagy a ,targyi néprajz.. teriiletén egy-egy tokéletesebb alkotds meg-
1étérol  értesitenek. Els6sorban ugyanezt a  kétkedést, csodalkozast
kellett érezniink népmesegylijtés kozben, faradt kondds asszonyok,
Ooreg juhaszok, irastudatlan dohanyvagok apadhatatlan mesélé kedvét,
boséges ,repertoir-jat megfigyelve. Igaz, az a teriilet: Nyir ¢&s
Rétkoz, ahol a népmesegylijté munkat végeztem, eddig még teljességgel
kutatlan teriilet, tehadt végeredményben a valtozatok szempontjabol
minden mese 0j innen a folklorisztika szamdara.! Azonban akar olyan
terlileten  dolgozunk, ahol még néprajzi gyljtdé nem jart, akar
a mar felkutatott teriileteken, mindig azt kell érezni, hogy egy-egy
szerencsésebb alkalommal pusztdn a véletlen lekdtelezettjei vagyunk.
Ma mar a véletlen lekotelezettje csupan a gyljté: akdr mesemondot,
akar egy szép munkdji fafaragd mestert, goloncsért, a hiedelem-vilag
szabalyait Orizgetd Oregasszonyt talalhat ttjaban. Néha napok telnek

I Itt kell megjegyezniink) hogy e mesegyiijtd munkankban az egyik rétkozi:

paszabi  tanitoban. Tari Séndorban  megbecsiilhetetlen — gydjtétarsat  talaltam,  aki
egymaga eddig is nagyon sok értékes mesét jegyzett le a szamomra ¢€s segitsé-
gével még bizonyara j6 anyag birtokaba keriilhetiink.
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el hidbavald Kkeresgetéssel, faggatodzassal, csak toredékek, hulladékok,
amihez hozzijutottunk. S ennek a hidbavald kutakoddsnak méar nem
is az ellenséges bizalmatlankodds az oka, —. nem egyszer, foként
eleinte, az is — hanem egyszeriien az a tény, hogy mar nincs ilyen
mondanivalojuk, nem emlékeznek meséikre, notaikra, mint ahogy
ruhdikat is levetették, a vasarrél oOltoznek, szines cserépedényeik
helyett uri“ fehér tanyérokat szereznek; vagy pedig szocidlis sorsuk
nyomottsdga veszi el kedvilkket a meséléstl, énekszotol. Lépten-
nyomon éreznink kell s népmese-, ballada-, szokasgyiijtés kdzben
éppen ez valt alapélményiinkké: a népi miivészkedések lassan-
lassan elveszitették azt a szocialis és etnikai funkciot, amelyet oly
hosszi idon at betoltotték. A népi kulturdnak az utdbbi évtizedekben
olyan forduldjat szemlélhetjiik, amely minden valdszinliség szerint
nem egy Ujabb stilusréteg kialakulasahoz vezet (mint példaul a XVIIIL.
vagy a XIX. szazadban), hanem a kultaraférma pusztulasat jelenti.

S mégis elsé pillanatban szinte f4jdalmas élességgel hatd ereje
van mesegylijtés kozben a hallgato anyag megszolalasanak. Ugy kell
érezniink, hogy a hallgatd, meg nem kérdezett népi kultura maga szolal
meg a meséken keresztiil, s vallomast tesz régi erdirdl, sajatossagairdl,
mai romland6 sorsardl. A gyors jegyezés kozben, az anyag rendezése,
Aame-Thompson tipuscsoportjaiba valdé osztdsa kozben allandéan érez-
niink kellett, hogy az igy megmentett, beosztott, tipusszammal megjelolt
mese ismét alkalom, tan egyike az utolsoknak, hogy a népi kultara
tanusagot tegyen szellemérdl, exisztencidlis problémairdl. Falurol-falura
jarva s kutakodva a ,mesefdk” utan a gyijtében el kellett, hogy hatalma-
sodjék az a fajta megrogzité szenvedély, amelynek Bartok is oly nyoma-
tékosan adott kifejezést legutobbi munkajaban: ,,... ¢én magam
is, tot gyljtésem elsé éveiben, teljesen helytelen modon, nem jegyez-
tem le a magyar anyagbol jolismert atvételeket. Akkor még nem
tudomanyos szempontbol gyijtéttem és ugy vélekedtem, hogy csak
ismeretlen dallamokat érdemes feljegyezni, teljesen ellentétben azzal
a szigoran tudomanyos szemponttal, melyhez késébben szegddtem
és amely szerint lehet6leg mindeniitt mindent le kell jegyezni, tekin-
tet nélkil arra, megvan-e mar vagy nincs meg, tetszik-e vagy sem.“
(Bartok Béla: Népzenénk ¢és a szomszéd népek népzenéje: 16. 1.)
Ismert mesetipusokat, toredékes emlékezést sulyos, szomort kényszer
hatasa alatt irogattam: a legromlottabb, leghézagosabb valtozat mogiil
is eldsejdiilt a régi teljesség, régi szépség, a mesének pusztuld sajatos
érvényvilaga. Bizonyos az, hogy aki — elhibazott kiinduloponttal és
modszerteleniil — a mesegylijtésekben elsOsorban esztétikai, irodalmias
vonasokat keres, csalodni fog ¢és bosszankodik. Miért a valtozatok
unos-untalan valdo kozlése, miért megrogziteni e toredékesen meg-
Orzott motivumot? (Csak éppen érintjiik: az ilyen felfogdsmddnak
koszonhetjiik, hogy régi mesegylijteményeink egyik-masikdin —!' ez
kiilonben Eurépa-szerte divat volt — az irodalmias érdeklddési,
irodalmias  izlésti gylijték, kiadok kezenyoméat is megtalalhatjuk.)
Pedig az etnolégus szamara, aki tavolr6l sem akar irodalom-
torténeti, moralis szempontokat alkalmazni, éppen a valtozatoknak
ez a hullamzéasa, aradasa tanulsagos: egy-egy mesetipus kiillonbozo
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valtozatai a maguk egyszeriségliikben a leghatdsosabban bizonyitjak
a mese vitalitdsat, életerejét. E vdltozatokbol elsOsorban azt tudjuk
meg, hogy ¢l és milyen belsé erékre tdmaszkodva ¢l a mese? A mesé-
nek ,archetipusat” eldallitani pusztdin tudomanyos spekulacié valdsag-
érték nélkiil: ugyanaz a mesemondd ugyanazt a mesét mas és mas
valtoztatdssal mondja el, az UGgynevezett Ostipusnak mindig meg-
Ujulé oldalat mutatja be. A mese 4allandéan aktualizalodik, megujul
a szobeli eldaddas nyoman. A régi emlék, a hii emlékezés igy nyer
mindig is friss szinezetet (ugyanezt a jelenséget tiikrozik népdalaink:
szovegilk is és a dallamoknak irracionalis értékvaltozasai). A gyijtonek
tudnia kell, hogy minden pillanat az Gjrateremtés pillanata; tudnia
kell, hogy végsé elemzésben egy merdben idegen eszkozzel akarja
megrogziteni, alland6, valtozatlan forméaban megdrokiteni azt a mese-
tipust, mesét, amely sohasem ugyanaz, mindig Uj valtozatokban
bévelkedd. Ha a gyijt6 ugy hinné, hogy a mese egyetlen valtozata-
nak lejegyzésével megmentette, megdrizte magit a mesét, fajdalmasan
csalodnia kellene: hiszen csak a mese egyik valtozatdnak pillanatnyi
helyzetét Orokithette meg, s ezzel még nem tudott meg semmit a mese
¢élettartamarol,  vitalitdsarol, bensé erdirdl. Ez a reménytelennek
latsz6 helyzet mutatja egyszerre a gyljté és gyljtés belsé tragikumat,
mintegy hidbavalonak tetsz0 erdfeszitését, egyben vilagot vet a népi
kultira sajatos eltéréseire, immanens alkatdra. Ezért a valtozatok
minél bdségesebb lejegyzésének a kiilonbozé tajegységek teriiletén
elsdsorban nem is az az értelme, jelentdsége, hogy a finn f6ldrajzi
modszer alapjan a gazdag valtozatanyagbol Osszehasonlitd —filologiai
kutatdsra legyen alkalmunk. Ez az 0&sszehasonlitd térképezd, filoldgiai
munka is sziikkséges minden bizonnyal, ha eredményeinek értelmezését
etnologiai,  kultirmorfolégiai  szempontbol  wjra  kell — megadnunk.
E valtozatok inkabb a mese exisztencidlis problémait leplezik le,
ravilagitanak szocialis, etnikai funkcidikra, szerepiikkre ¢és megértetik
veliink a népi alkotasmod, hagyomanyozas kiilonleges természetét.

HA MESEGYUJTOUTUNK tanulsagait ebbdl a szempontbdl
probaljuk rendezni, eldszor is azt kell bevaltanunk, hogy a mesemondas,
mesehallgatds: a mesedrzés mar elveszitette régi szocidlis és etnikai
funkcidjat népi kulturankban. Az ugyan bizonyos az eddigi anyag
alapjan, hogy Rétk6zon, Nyiren az Osszegyijtott kotetre vald mesén
kivil még vagy 4—5 tiz-tiz ives mesekdtet anyagat tudnank Ossze-
gylijteni a kiillonb6zé helyzeti és anyagi nehézségek lekiizdése utan.
Ez a gylijtemény azonban csak a végsé pillanatban megmentett halodo
anyagot tartalmazna: ezek a mesék mar egyre inkabb elvesztik ¢él6
kapcsolataikat a parasztsaggal. Ugyanoly szinesek, gazdagok, emlé-
kekkel, utalasokkal terhesek, mint a székely, csangd, dunantili vagy
Kalmany Lajos gyljtétte alfoldi mesék, de mar nem kapcsolodnak
eleven, termékeny, tovabbfejlodo szalakkal a nép életébe, régi nagy
hitelességiik, érvényiik pusztult el.

De hat kik Orzik, kik apoljak a mesehagyomanyt? Az egyik
rétkozi iskolaban nyolc-kilenc éves gyermek allott fel kérdésemre,
hogy ki tud mesélni? s elmondott egy valdban feljegyzésre érdemes
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mesét a halalig hii szeret6krdl, kik holtuk utdn virdggd valtoznak (a
Kadar Kata oly sokfelé ismert ballada-motivuma), utdna nekibétoro-
dott egy masik és ismert bohokds mesét mondott el az Ordogrdl, kit
a szegény ember becsapott. A két mese véletleniil éppen a mese két
alapfajtajat: a tiindéries és tréfds mesét szolaltatta meg. Az iskolas-
gyerekek, hat elemi osztaly fiu- és leanycsapata részint csodalkozassal
hallgatta két belemelegedd tarsuk mesélését, részint bizonyos idegen-
kedéssel figyelték a novénytani lecke utan a nekik is mar-mar idegenné
vald, hitelét vesztett mesét. A mese mar szamukra sem egyéb, mint
kitalalt kalandos, tréfas, de mindenkép fantasztikus torténet, amely
lehet szép, de nem kell talsdgosan komolyan fogadni. Mesehallga-
tdsuk mar nem kiilonbozik a varosi gyermekek mesehallgatasatol.
Fogalmi rendszerilk az iskola és sziileik hatasa alatt egyre hatarozot-
tabban csak a realis valosdg megélésére valik alkalmassd. A mesét a
gyerekek itt is, de egyebiitt is az OregektSl: nagyapatol, nagyanyatol
hallottdk vagy valamilyen munkaalkalomkor egy jol meséld oOreg
embertdl, Oreg asszonytol. Bizonyos, hogy mindig is inkdbb az oregek
kozott akadtak hivatdsos és jo mesemondok, akik athagyomanyoztdk a
fiatalsagnak tudomanyukat (amint hogy az is bizonyos, hogy nagy-
gazda nem igen szokott mesét mondani, inkabb valami zsellérember,
szegény ember hivatasa az, a modhoz nem is illenék efféle foglalatos-
sag). Ald mar ez az ugynevezett két generdcid: nagyapak és unokak
torvénye mas értelmet nyert, mint régebben. A mese mar egyre
kevesebb hitelességgel él: az oreg mesélOk mindinkabb magukra
maradnak, az embersorban 1évé férfiak, asszonyok mar nem hisznek a
mesék érvényességében, a fiatalok szamara pedig konnyen felejthetd
jaték ¢és szorakozds. A mese elveszti régi érvényjellegét: nem ugy
tekintik immar, mint a valdsagnak titokzatos, szikos vilagunkbol
meg nem kozelitheté formajat, allandd érvényességgel hato, ahitott
értékvilagot, amelybe nem egyszer szublimalodtak szocidlis vagyaik.
Hitetlenkedve, kétkedve hallgatjdk kukoricafosztaskor, dohanyvagaskor,
fonokazas kozben a mesét, amely szamukra csak szoérakoztatd, pihen-
tetd eszkOz lesz s egyre jobban a valdsag realis eseményei felé fordul-
nak. Hogy ez a jelenség nemcsak az eurdpai parasztkulturakban
fedezhet6 fel, hanem a ,primitiv¢ tarsadalmakat is jellemzd folyamat
ez, hatasosan bizonyitjdk Erland Nordenskiold szavai, aki a dél-
braziliai indianokrél sz6lé6 egyik konyvében mintegy szimbolikusan
allitta elénk az Oreg mesemonddt, aki a ravasz Ovesallat-istenr6l mesél
s a torzs tagjai, a fiatalok is, egyre-masra hagyjak ott, nem érdekli
Oket az ilyenféle torténet. Magdra marad meséivel az Oreg a pislogo,
hamvad6 tliz mellett. Magukra maradnak lassan-lassan az Oreg rét-
kozi, nyiri: magyarorszagi mesemondok is, hangjuk egyre halkabb,
toredezoébb lesz.

A népmese Orzésének problémajanal a ,generacios” szempont
mellé még fel kell venniink egy madasik s fontos megdrz6 momentumot:
a foldrajzi helyzet meg6rz6 hatasat. Legjobban a szétszort tanya-
csoportok vagy a forgalmasabb utvonalaktél, nagyobb kozségektol,
varosoktol félreesd tanyak, faluk Orzik hagyoméanyaikat. Egyik falu-
ban a legények azt felelték kérdésemre, hogy az olyan ,torténetes
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notakat (balladakat értettek e kifejezés alatt) mar bizony inkabb csak
a tanydkon éneklik, 6k nem is tudjék, inkdbb csak révid noétdkat és
varosi énekeket ismernek. Ugyanez a helyzet a mesénél is. Amint
a balladakoltés emlékei is FEurdpa-szerte elszigeteltebb, félreesobb
helyeken 6rzédtek meg (Farder-szigetek, Skocia, Izland, Bretagne,
Appennini-félsziget egyes részei, Erdély, Balkan stb.), ugyanigy a
népmese is a civilizacid brutdlis hatdsaitol egyelére még védettebb
helyeken tudott meghtzoédni és régi vitdlis erdiben tovabb fenn-
maradni, s6t gyarapodni. Ha tehat ilyen teriiletekrél (s ilyen teriilete-
ket Dunantal ¢és az Alfoldon is ismeriink még) sikeriil is gazdag
anyagot gyljteni, ez a gazdagsdg tobbé nem téveszthet meg benniin-
ket: pusztuld szigetek gazdagsiga ez. Egy a kotelességiink, minél
buzgbdbban gyiijteni.

A mesedrzés, mesehagyomanyozas sorsaval teljesen egyértelmil
tanulsagokat kinal maga a mese is: anyaganak, stilusanak sorsa.
A Nyiren és Rétkozon gylijtott mesék is azt a sajatsdgos kettdsséget,
a Dbomlds utjat mutatjak, amelyet eddig tapasztaltunk. Ezekben a
tiindéries, bohokas mesékben még megtaldljuk azt a szellemet, amely
dus nedvekkel taplalta a nagy meseteriileteket, még érezhetni a mesék
talajat atitatd vallasos (a vallaslélektan fogalmaira gondoljunk) élmé-
nyeket, az istenkozelségnek, a csoddk érzésének megragadottsagat,
az irraciondlis erdk érték- ¢és érvényvildgdba vetett hitet. Ez a szem-
léletvilag, a ,homo divinans*“ vilaga éltette a meséket a kiilonbdzo
kultarafokozatokon, a kiilonb6z6 hiedelemvilagok termékenyité  1ég-
korében: Egyiptomban éppugy, mint a nagy indiai, uralaltaji vagy
a kelta meseteriileteken. Ez a szellem kapcsolta be a mesét a kdzosség
magasabbrendii életszférajaba s tette sokkalta tobbé a puszta irodalmi,
szorakoztatd élménynél. Meséinkben, s6t a mesemondokban is ratalal-
hatni még mainapiglan is egyszer-egyszer ilyen megrendiiltségre.
Hallgattam egyszer mesét Batori Zsuzsordl, aki a betyarok borzalmas
vardba jutott s erre a mesére a hivés izgalmaval, valamind extatikus
szorongas rémiiletével figyelt mindenki az alacsony sotétedd szobaban.
Valamennyien megfeledkeztek rolam, aki a petroleumlampas mellett
jegyezgettem, atadtdk magukat a mese révitd izgalmainak. (Onkény-
teleniil is Malinowski hires leirdsa jutott eszembe a Myth in Primitive
Psychology-b6l a  délmelanéziaiak  mesehallgatasarl, pedig  hova
jutott mar a magyar parasztkultira e primitiv kultarafokoktol!) Az
ilyen ¢élmény azonban valoban a ritkdk kozé tartozhatik mar: alig
tudja néha Aattorni a mese a hallgatok racionalis fegyelmezettségének,
ismeretvilaganak kérgét. A csodds kalandok, a félelmes sarkanyok,
ravasz ellenfelek, boldogitd gydézelmek, szerelmek immar a ,mesét”
jelentik  szdmukra is, melynek hitelessége mindjobban fogyatkozd,
sOt a csaladok, férfiak, asszonyok mintegy szégyelték, hogy a nagyapa,
Oreganyo ilyen bolondsagokkal traktalja a gyQjtét, kinek Orvendezését
sehogyan sem akartdk megértem. Szégyenkeztek s kicsit tdn bosszisak
is voltak, hogy ilyesmivel zavarjuk Oket s nem a buza vilaghelyzete,
az agraroll9, a foldado kérdéseirdl tudakoljuk véleményiiket.

A gylijtd azonban ijedt meghatottsaggal jegyzi a meséket, melyek-
nek motivumai kozott raismer Oegyiptomi mesék motivumanyagara,
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kelta mesékre, norvég tiindérmesére, a renaissance novellairodalom
elemeire, finn-ugor wvalldsi hiedelmekre, a XIX. szdzadi ponyva”®
nyomtatvanyok  historidira,  valahol  olvasott,  hallott  torténetékre,
Rudolf kiralyfirél keringé hiedelmekre. Valdban ez a nagy és vegyes
konglomeratum a torténet eltéré id6ibol, valtozd tajakrdl Osszemosva,
olyannyira jellemzi nemcsak a mesét, de a magyarorszagi paraszt-
kultardt is. Mindezt a  konglomeritumot  szorosan  Osszefogta,
és egyazon ¢értelemmel ruhdzta fel a  hitelességnek, a varazsnak
az a feledhetetlen levegbje, melyr6l az imént szolottunk. A mese
érvényessége ¢és egyben vitalitasa akkor szlinkk meg éppen, amikor
ez a szinte vallasos jellegli hitelesség, értéktudat a népi kultara
minden teriiletén megsziindben van. Mesegylijtés kozben talan a
legérdekesebb mozzanat volt azokat az aprd, par mondatos hiedelem-
féléket (ne hasznaljuk a babona félrevezetd Kkifejezését) jegyezni,
amelyek mar félig a mese vilagdba tartoznak, félig még a magikus
hiedelmek kozé: e hiedelmekben mér mintegy benne rejlik, csirdzik
a mese lehetdsége. Az eddigi mesegyiijtk nem gondoltak erre, ¢én
igyekeztem ezeket a jelentéktelennek latsz6 mondatokat is megmen-
teni. Ugyanis egyszerre két szempontbol figyelemreméltéak. Ezek
a mese- ¢és hiedelemvilagba egyenlé er6vel kapaszkodo torténetek (s
éppen ezeknek igyekeznek minden esetben valdsdgszinezetet adni:
a hitelességre wvaldé igény igy jelentkezik) még halovanyan tiikrozik
pusztuld parasztkultirankban azt a régibb allapotot, amely az 1gy-
nevezett primitiv kultarakban, még a gorég kultaraban is oly er6s
differencialatlansaggal forrasztotta 0Ossze a kultuszt a mitosszal, a
vallast a mesevilagaval. (Gondoljunk itt Malinowski, Walter F. Otto,
Frobenius  vizsgaloddsaira) A mese és hiedelem Osszeforrottsiga
még példazza a kultusz és mitosz régi kapcsolatat. De ez az allapot
azért 1is tanulsagos, mert ilymodon in statu nascendi mutatja meg
nekiink a mesét, a keltezés, kibontakozas elsd, tétova pillanatait.
A tragikus talan az, hogy ezt a sziiletést csak akkor kezdjik meg-
figyelni, mikor mar nem lesz beldle hosszu, véltozatokban gazdag élet.

A mese anyaganak vizsgalasakor nem érdektelen szemiigyre
venni, hogy ebbe a nagy konglomeratumba hogyan kezd beszivarogni
eleinte mint meseelem, jelentéktelen részlet, késobb mint stilust
megszabd, atformdlé elv a mai TUjsaghatds, civilizatérius hatds, Amig
a régi stilusrétegek (példaul a lovagkor torténetei, a XV—XVI. szazadi
novella, széphistoriai irodalom, a ponyvairodalom és a mese kapcsolo-
dasai) lényegiikben, szemléletikben nem bontottdk meg a mesét,
addig ezek az 10j hatdsok éppen Ilényeges pontokon jelentettek valtoz-
tatd eréket. Aminthogy a XVIII. szdzadban a magyar népmiivésze-
tekre oly nagy hatasi barokk szellem sem jelentette a népi kultara
immanens szellemének bomlasat, csupan befogadott, asszimilalodott
stilusréteggé valt, addig ma az ipari Uton elballitott butorokat, ruhakat
vasarld s megszeretd parasztsdg strukturdjanak lényeges  vondsait
hagyja el. Talan megiitédiink, mikor az egyik mesében, — amely
mese killonben még elsd és egyetlen feljegyzése a magyar anyagban
egy FEurdpaban is ritka, elszigetelten felbukkané mesemotivumnak:
a nemek atvaltozasanak — mikor ebben a mesében a menekiilé hdst
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az ellenfél repiillégéppel iildozted. A mesét egy hetvenhat éves iras-
tudatlan dohanyvagd, Korpas Laszld, igazi ,mesefa”, mondotta el
minden kiilondsebb kié¢lezés nélkil. Ebben a mesében a repiildgép
nem is kiugré 1) elem: éppenoly titokzatos magikus hatalom, mint
a boszorkdny szénvonoja: gyors ismeretlen erejii 1ild6z6, mely eldl
alig menekiilhetni. ime, a repiilégép szervesen belehelyezkedik a
mese atmoszférajaba. Nyiri ¢és rétkozi meséinkben taldlhatunk ilyen
mai elemeket, 0j Dbeszivargasokat: milliomosokrél hallhatunk mesét,
a kirdly elveszett leanyat ujsagban kordzteti, a blinds legény Ongyilkos
akar lenni, van akit tébolydaba =zaratnak, a haztetokre a gazdagsag
jelzésére  aranybol vald  villamharitdé keriil. Feljegyeztem s Turi
Sandor feljegyzései kozott is nem egy akad az olyan teljesen ujhangu,
az Ujsagok s filléres detektivregények naiv izgalmait idéz0 betyar-
torténetekbél, gyilkossagokbol is.  Igy szivodnak fel a mese vérkerin-
gésébe 17j, de mar nem ¢épitdé nedvek. Mondhatnd valaki, hogy végtére
is ezek az 1) elemek, hallott, olvasott tények miért ne lehetnének
meginditdi a népi mese, koltészet egy Ujabb stilus-kialakuldsanak.
A népi kultira ,immanencidja“ konnyen megengedné ezt. Honti
Janos ir szépen egyik tanulmanyaban népi kulturank szellemének
kiviilrél, racionalisan szemlélte Onndén természetét. Azt hissziik
azonban, hogy most éppen ez az immanens szellemiség van bomladozoban.

Ha meséink belsé és kiils6 formait, stilusat vessziikk szemiigyre,
még mindig megfigyelhetd a népi ¢és az eurdpai ,,magaskultira“
egyik Iényeges kiilonbozdsége, ellentéte: az irdsos és irasnélkiili kultura
kozotti  kiilonbség.  (Természetesen nem  tudjuk  elhinni, sokakkal
ellentétben, hogy ezt a két kultiraformadt éppen csak ez az ellentét
valasztand el egymastol. Igaza van Thumwaldnak, aki visszautasitja
Uj nagy munkajaban ezt az egyoldalian egyszeriisitd felfogast.) Mese-
gyljtésiink kozben gondosan vigyaztunk arra, hogy lejegyzéskor a
szajhagyomanyozott mesestilust, annak minden kiils6é és belsd, eset-
leges ¢és sziikségszerli vondsat oOrokitsik meg. Egyes mesegylijtemé-
nyeinkben a szerkesztdi szandék éppen az ellenkez6 —> irodalmi és
nem etnologiai — nézOpontbdl kiindulva igyekezett a mesék Vvélt
lompossagait, botlasait kiigazitani, az irodalmi stilus bizonyos alap-
kovetelményeinek megfelelden atsimitani. Kriza is, Gyulai is bizony
nem atallottdk a kissé ,vastag székely izt“ enyhébbé tenni. Monda-
nunk sem kell, hogy ez a felfogds tudomanyos szempontbdl nem
alllja meg a helyét, ha egynémely irodalmi és népszeriiségi szempont
megkivanhatja is ezt. Ezt az utat nem kovethettiik. Hiszen a mi
irasos, a szoveget valtozatlan formaban megrogzité és tiszteletben
tartd6 irodalmunk ¢és a népi, szdjhagyomanyoz6 irodalom kozotti
kiilonbség nagyon is alkalmas stiluskritikai, alkotaslélektani vizsgalo-
dasokra. A szajhagyomanyozasra tamaszkodo népmese-irodalom
egészen mas fogasokkal kénytelen élni, mint irodalmunk: innen
ugynevezett bantd stilushibai, ismétlései, laza részei, ez a tovabbadast
moéd fejlesztette ki a meseformuldkat, amelyek néha filologiailag olyan
bizonyitd erejlick ¢és etnologiailag olyan jelentések Ilehetnek, ilyen
modon alakultak ki azok a szinte geometriai pontossagi ismétlodések,
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a szerkezetritmus egyik fajtaja, amely a legszebb stilusefiektusokat is
nyUjthatja. Ma4as esztétikai meggondolasokkal kell kozeledniink nép-
meséinkhez, ha esztétikai szempontbol foglalkozunk  velilk, mint
példaul Tamasi Aron szép novellaihoz. Az igy lejegyzett meseanyag
ad azutan alkalmat arra is, amit eddig nem Kkisérelhettink meg, csak
egészen elszort és szerencsés esetekben (pl. Kalmany Lajos gytjtésé-
ben vagy a hires soproni mesegylijteményben), hogy a mesemondok
egyéni stilussajatsagait is figyelembe vehessiik. (Ujabban orosz kutatok
kisérleteznek ezzel a meseproblémaval.) Ilymodon a valtozat mogott
rejt6z0 mese mellé mint harmadik felrajzolédik a mesemondd arca
is: a mese, a valtozat és a mesemondd egyszerre kaphat megvilagitast.
Itt kell megemliteniink, hogy a mesemondas szocidlis természetébol
vagy ¢éppen a mesemondd egyéniségébdl kovetkezd szexudlis jellegi,
»pornograf.. kiszolasok, mondatfordulatok sem hagyhatok el s a mese-
konyv elokészitése kozben nem egyszer kellett ahhoz a harom ponthoz
fordulni, amellyel Arany Janos szemérme igyekezett enyhiteni
Aristophanes vaskos élceit. Paraszti mesemondoink és hallgatoik —
férfiak, nék egyardnt s a fiatal gyerekek — persze nem is gondolnak
ilyenkor szemérmetlenségre, nagyon tévedne az, aki ezért a magyar
nép tisztasagaban vetett hitében rendiilne meg. Nem szemérmetlen-
ség ez: a tréfahatdsok egyik legprimitivebb, legkéznélfekvdbben
egyszeri fajtdja, mellyel mindeniitt szivesen ¢élnek. Letagadni hiaba-
vald szégyenlGsség lenne.

Mint a mesemondds természetében, szocidlis helyzetében, mint
anyagaban, ugyanigy a mesék stilusdban is bedllott a dontd valtozas.
A stilusnak az az édessége, szamtalan szint, arnyalatot ado provincializ-
musa, gazdagsdga, amely jellemezte még félnépi meséinket is, ma
mar szintén pusztuléban. Egyelore csak fel-feltiinedeznek a varosi
hatasok, az 1jsagolvasds nyomai, szomortian komikus félreértett
kifejezések, mint szeplé az arcon. De a tijnyelvek bensé erdinek
rohamos apadasaval egyiitt veszit szépségébdl a népmese-stilus is.
Ez az egy korllmény is nagyobb és sietdsebb munkara kellene hogy
serkentse  kutatdinkat. Ugy hisszik, hogy a nép targyi javainak,
faragasainak, himzéseinek, cserepeinek, hazépitd szokasainak gyljtése
mellett a nép szellemi kincseinek: folk-lore-janak megmentése is
elsérendli  feladat. A magyar tajak elhalkuld, gyo6ngiilé hangjait
mentsilk meg imigyen az egyetemes magyar kultura szamara. Hiszen
ezek a mesék ¢l6 tanmii voltak népi kulturank szervességének s a
magyar kultira Eurépahoz vald kapcsolodasanak is, egyben a magyar-
sag legbensdbb szerves, exisztencialis igényeinek.

EzEK A KIFEJEZESEK nem hataskelté szandéktiak ¢és nem szol-
galnak egyes romantikus vagy turani ideologidkat: csupan igazsagot
szeretnének mondani. Ma kiilonben is sok veszéllyel jar — éppen
tdn divatossdga miatt — a népi kultirardl, annak egyes megnyilatkozasi
teriileteir6l ~ szolam.  Hovatovabb  divatossa  valik ,6stehetségekrdl®
beszélni,kik, 0gy tetszik, démonikus hatasokat tudnak elérni néhol;
a népi kultira ,abszolut folényérdl.., a ,foldkézelség extazisarol” s
még mas hasonlokrol hallhatunk. Igy alakul ki a rajongok és a meg-
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utalkoz6  européerek csoportja s minden megnyilatkozds = mogott
partalldis utan  kutatnak. Hallunk a parasztsag szocidlis  sorsardl,
nyomorardl is: megrendité (és feliiletes) riportok, szociogréfiai
»vazlatok®  tudositanak  parasztsigunk  vigasztalan  helyzetér6l. Még
ez a harmadik csoport a legtiszteletreméltobb, hiszen agitacidja a
problémak egyik legstlyosabbikara hivja fel a figyelmet, ha nem is a
legmélyebb analizisek nyoman. Az el6bbi két csoport szamara a falu
még mindig a Dballaddk, székelykapuk, szottesek, cserépedények,
agyafurtsagok idegen, szines: csodaland6 vagy ellenszenves vilaga.
Eppoly egyoldald szemlélet viszont az, amely csak statisztikai tabla-
zatokat, munkabér- és telepitési, egykeproblémakat 14t parasztsagunk
¢letébdl. Semmind felfogasbeli egyoldalusdg, a részletproblémak kiéle-
z€se nem vezethet parasztsdgunk mai sorsanak, szocialis és kulturdlis jele-
nének, jovéjének teljes atértéséhez. Eppen azt igyekeztiink hangstlyozni,
hogy parasztsigunk egész szemléletformaja, életstilusa van atalakulo-
ban. A lényeges probléméak itt rejlenek néprajzi és szociografiai szem-
pontbol is. Ha mesegylijtés kozben csak annyit latnank meg, hogy
egyes mesék, motivumok pusztuloban vannak, hogy a mesehallgatok
szama fogy, a hitetlenked6ké nd, ez Iehetne kifogastalan folklorisztikai
szempont, azonban nélkiilozné a sziikségszerli etnoldgiai,  kultlir-
morfologiai  tdgasabb  perspektivakat. A mesepusztulds, sorvadas
ténye csak egyik részlet jelensége az egész magyar népi kultira Onmaga-
bol, régi immanens szellemébdl vald kivetk6zodésének. Az a konyor-
teleniil bekovetkezendé folyamat kezd6dott meg par évtizede nalunk
is, mely Nyugat-Europaban—par -elszigeteltebb teriilet kivételével —»
mar jorészt elpusztitotta a parasztkultirdkat ¢és a foldmiveld munkas
szemléletét az ipari munkaséhoz, kispolgaréhoz tette hasonlatossa.
A paraszttarsadalom nalunk is atomizalddik, elveszti kozosségi jellegét,
individualista, ,hedonista“ elvek lesznek wuralkodova, a régi vilag-
latasnak  primitivebb, irracionalis, extatikus elemekben  bdvelkedd
vondsai megsziirkiilnek, szemlélete racionalizdlodik. Ez a valtozés
tehat lényeges pontjain kezdi ki a parasztkultirat: imméar menthetet-
lennek kell tartanunk, melyen semmi kiilsd beavatkozds nem segithet.
A parasztsag éppen paraszti sorsat, a paraszti életstilust kezdi szégyelni,
értékszempontjai a varos, a varosi kultira s méginkdbb a civilizacio
felé forditjak; Onmaga sorsanak tudatosabb szemléletéhez jutott el.
Ez az 0t meg nem fordithatd. Példdzza ezt a parasztviseletek sorsa,
a szerelmi élet valtozasai, a gazdalkodas ujabb modjai, a tarsas érint-
kezés éppugy, mint a mese, a koltészet, tanc, zene vilaga is. Csakis
ebben az egyetemesebb latasmodban szemlélhetjiik helyesen paraszt-
sdgunk szellemi javait, szocidlis sorsat. A henye dicséretek, Osi erd-
forrasok emlegetése, nem éppen megbizhatd riportok, ,szociografidk™
helyett igyekezniink kell ezt a pusztulo és valdban értékekben, sajatos-
sagokban bdvelkedé kultarat legalabb a tudomany szamara meg-
menteni,  aminthogy  segitenlink  kell = parasztsigunk  reménytelen
szocialis sorsan is. Ez azonban mar nem a népmesegyiijto feladata.

ORTUTAY GYULA



AZ IDEGENFORGALOM VONZO HELYEI

HUSZADIK  SZAZAD  korszellemének  egyik  legsajatsagosabb
kihatdsa a szinte Aaltalanos, a nép alsobb miveltségi rétegeit
is megfogd utazdsi vagy. Ha a mai korszellem foglalatanak

tartalmat  vizsgaljuk a mult szdzadihoz vetve, abban két yjat
talalunk, a sportszellemet ¢és a vandorszellemet. Ennek bizonysagaul
elég arra ramutatnunk, hogy a napisajtdé papirlepedéin a sport és az
idegenforgalom hovatovabb nagyobb teret foglal el, mint a politika.
Ez a kettd ma mar nagyobb tomegeket ¢s gyakrabban tud megmoz-
gatni, mint akar a vallasi, akar a politikai szellem.

A Kkorszellem kovetelésére, kozvetleniill azonban az idegenforga-
lomnak a mai uralkodéan autarkids gazdalkodasban oOridsiva nott
pénziigyi kihatdsai kovetkeztében, az dallam rakényszeriilt az idegen-
forgalom intézményes 4apoldsiara. Az 4&polasnak két feladata van az
elétérben. Az egyik minél nagyobb kiilfoldi tomegek becsabitasa,
a masik, hazai viszonyainkban az els6nél talan még fontosabb feladat,
a hazai tomegeknek itthon tartdsa. Kisiilt azonban, hogy mai tdrvé-
nyeink és szabdlyaink, valamint kozintézményeink teljesen elégtelenck
az idegenforgalom &poldsiara. Olyan egészen 1) feladat ez, melyre
koziileti szerveink nincsenek, s amely torvényes alapra tamaszkodni
nem tud. Az Idegenforgalmi Tanacs ¢és a Mav ténykedései csupan
kisérletek, tanulmanyozasok, s néhany valéban fényes eredményik,
mint példaul a filléresvonatok, csak ramutat arra, hogy torvényes
¢és kozintézményes apolassal nagyon sokat lehet elérni.

Nincs mar kétség azirant, hogy az idegenforgalmi torvényre ¢és
a ma sok kormanyszék hataskorében szétszort feladatoknak egy hivatal-
ban egyesitésére slirgésen sziikség van. Az altalanos irtézat 0j hivatalok
felallitdsatol nem gatol ebben, mert csupdn meglevd intézmények
egyesitésérél kell gondoskodni, s ennek a kozponti hivatalnak nagy
hataskort kell biztositani. A hangsily itt a hatdskoron van. A késziild
idegenforgalmi térvény fogja ezt a hataskort megallapitani. Az eddig
megismert tervek! szerint az idegenforgalmi kozponti hivatal hatés-
korébe két olyan feladatnak megolddsa is beletartozik, melyhez az
idegenforgalmi  érzéken kiviil kiillonds szakismeret, s6t tudomanyos
alapossag is sziikséges. Az egyik ilyen feladat az idegenforgalom
vonzéhelyeinek megallapitasa, értékelése ¢és torzskonyvezése, a masik
pedig az orszagos idegenforgalmi ismerettar felallitasa.

! Véarosok Lapja. XXVIII. 28-29 szam. 406-409 1.
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Ma az idegenforgalmi vonzohelyek megitélésében orszagos tajé-
kozatlansdg uralkodik. A ma elismert és elismerést koveteld vonzo-
helyeket az utazé kozonség majdnem minden vezetés nélkil maga
kereste ki és maga tette azokkd. A nemzetkdzi idegenforgalomban
egyetlen komoly, baedekeri nyelven mondva ,csillagos.. hazai vonzo-
helylinket, Budapestet is nem céltudatos propaganda, hanem a jelen-
tékeny atmendforgalom utasai, s csak masodsorban az Ujsagirdk és a
foldrajzi tankdnyvek tették azzd, harmadsorban pedig kiallitdsok ¢és
kongresszusok.  Belfoldi  idegenforgalmunk  vonzohelyei is  hasonlo-
képpen lettek ilyenekké, bar itt igen jelentékeny szerepet jatszott a
céltudatos propaganda is, még pedig fleg a Magyar Turista Egyesiileté,
melynek Téry Odon és Thirring Gusztav vezetése alatt hervadhatatlan
érdemei voltak e téren, amelyek most Cholnoky Jend vezetése alatt
tovabb gyarapodnak. De még az 0O, inkdbb csak példaadasul szolgalo
tevékenységiiket is az Otletek és meglatasok idébeli és térbeli elszort-
sdga ¢és az értékelésre nemtorekvés jellemzi. Sokszor tulzott lelkesedés
emelt ki érdemen feliil vonzohelyeket, melyek a kozonségben csalodast
keltvén, karos visszahatdsokat is kivaltottak. De sok jelentékenyebb
vonzéerével bird hely ismeretlen maradt a kozonség eldtt mostariig.
Hozza kell tenniink, hogy az eddig feltart vonzohelyek csaknem kiza-
rolag a széphelyek, s6t azok kozott is fOleg csak a tajképi széphelyek,
Utobbiak pedig tavolrol sem kizarélagosan alkotjdk az idegenforgalmi
vonzohelyek Osszeségét.

Az idegenforgalmi vonzoéhelyek ilynemi jellegének megallapitasa-
ban megszokott dolog a megitélést magara az utazokozonség itéletére
bizni. Ez a megszokds azonban a legerdsebben bizonyitja a szak-
szerli idegenforgalom-szervezés hidnyat. Mintha bizony a Mona
Lisa szépségét a kozonség fedezte volna fel és a Mont Blanc felé
nem Saussure terelte volna a kozonség figyelmét. A vonzohelyek
vonzoerejét igenis meg lehet mérni és elég pontosan ki lehet szami-
tani azok hatdsait. Csak Osszehasonlitdé mérlegre kell tenni minden
helynek szép, érdekes, kellemes ¢és hasznos tulajdonsdgait s ha azok
tomeglélekre gyakorolt hatdsaikban nem mutatkoznak 1is allandoknak,
tévedések elég biztossaggal keriilhetdk el. Az idegenforgalmi hivatal
tehat jo eszkozoket tud talalni ahhoz, hogy a vonzohelyeket meghata-
rozhassa és rangsorba szedhesse.

A vonzdhelyek meghatarozasanak ¢és rangsorozasanak két fOcélja
van. Az els6 fOcél az allami tamogatast visszafizetni tuddé vonzohe-
lyek kivalasztasa. A masodik fécél az idegenforgalmi propaganda ira-
nyitasahoz sziikséges komoly, szakszerli ismeretanyag egybegytijtése.

Allami irdnyitds és tamogatas nélkiil csak igen lassan fejlodik az
idegenforgalom  Magyarorszagon.  Evtizedeken 4t  tomérdek  millio
megy évrél-évre veszendObe, marad karos mozdulatlansdgban itthon,
vagy aramlik ki kiilfoldre vagy szall el mellettink a jol szervezett
orszigokba. Allami iranyitisra itt sziikség van, mert idegenforgalmi
vonzohelyeink lakossaga tObbnyire egyaltalan nem 1is ismeri a mai
idegenforgalom természetrajzat, ennélfogva fogalma sincs arrol, hogy
mit és hogyan kell megfognia és kihasznalnia. Masrészt pedig értékes
vonzohelyeinken tobbnyire hegyek mélyén elrejtett olyan elmaradt
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nép ¢él, mely nemcsak tudatlan, de nyomorultul szegény is vagy pedig
a vonzohelyek ma nagyurak vadaskertjei, melyeket szogesdrotok zar-
nak el az idegenforgalom el8l. A késziild bajor idegenforgalmi tdrvény
mélyen belenyilva a maganvagyoni elvbe kimondja, hogy mindent fel
kell tarni az idegenforgalom el6tt, amit az allam sziikségesnek tart és
semmit sem szabad tenni, ami az idegenforgalomnak karos s ebben
annyira megy, hogy az idegenforgalmi vonzohelyekrdl még a politikai
gylléseket is Kkitiltja. Az allami tdmogatds ¢és iranyitds nem teriilhet
sz&t az egész orszagban, arra nem tarthat igényt minden kozség, mert
akkor a legnagyobb 0&sszeg 1is szétfolyik politikai befolyasok alatt
kortesborrd. Csak a torvényes eljards 1Utjan, szaktandcs nyilvanos el-
biralasa alapjan vonzohellyé nyilvanitott teriiletnek szabad az allami
tdmogatasban részesiilnie. Nemcsak allami szallok épitésére  gondo-
lunk, hanem kis, esetleg csak egészségiigyi berendezésekre adott hite-
lekre, menedékhazacskakra, vasuti varohdzakra, melyek elére elképzel-
hetetlen fejlodés csirai lesznek olykor. Ha arra gondolunk, hogy Téry
Odon kétezer forint Osszes koltséggel takoltatta Ossze az elsé dobogd-
kéi menedékhazat, ma pedig ennyit bevételez az allamvasat Dobogokd
vonzasabol egyetlen nyari honapban. A csorbatéi allami szalloda ki-
fizette magat csupan a képével, mert ez az épiilet, a svajci hotelekre
emlékeztetd vonalaival megjelenvén a propaganddban, legalabb tiz
szazalékot jovedelmezett a Tatra és a Vagvolgy forgalmanak emelésé-
vel s igy egész jelentéktelen volt az, hogy iizeme aktiv volt-e? Akik ma
giny targyava tették Lillafiiredet, azok harminc év mulva ezt aligha-
nem letagadndk. Mert az a pompas haz a Hamori-td6 partjan olyan
rekldmanyag, maga a hely olyan vonzo, hogy minden ilizemi réafizetés
dacara is pompasan fog jovedelmezni az orszdgnak. Ha 1gy gondol-
kodunk, mint a koruti sajtd, akkor az allam akar Onmagat is besziintet-
hetné a rosszul jovedelmezdség elve alapjan.

Ugyanigy konnyli az idegenforgalmi ismeretanyag begyijtésének
feltétlen sziikségességét is bizonyitani. Vezetni csak tdjékozottsag,
alapos tudas segitségével lehet. A magyar idegenforgalom irdnyitasa-
ban legutébb sok tortént, de mégis sok belsd tartalom nélkiili jelszo
is érvényesiil benne. Ezt még a kiilonben magas tudasi, az idegen-
forgalom mechanizmusidt ¢és dinamizmusat kitlinben ismerd idegenfor-
galmi vezéreink is elismerik. A helyzet ma az, hogy pompésan ¢és
Otletesen kihirdetjitk hazank vonzohelyeit, de a csabitdsra megjelend
idegenek  részletkérdéseire tobbnyire nem tudunk felelni. Téjékoz-
tatd szOovegeket nyomtatasban kozrebocsatunk, kiilfoldi vezetdkonyvek
céljaira anyagot adunk, de ezek nem mindig megbizhatok, sok-
szor tartalmatlanok, tobbnyire nem a legjobban vélogatottak. Utikony-
vekbe ¢és tajékoztatofiizetekbe néha képtelen tudatlansdgok csusznak
be. Ez megtorténik minden orszagban. Feltiind azonban s az idegen-
forgalomban teljesen iskoldzatlan orszagunkban természetes is, a
szovegek  szakszerlitlensége, hidnyossaga ¢és  gyakori egyiigylisége.
Utébbi néha mulatsagosan fejezdédik ki a tudatlansagnak rosszul alkal-
mazott szakkifejezésekkel leplezésében. Mindez 4art idegenforgalmunk-
nak is, de még tobbet hiriinknek, kiilondsen a birdldé és gunyolodasra
hajlamos németség korében. Néhany évtized elétt a  Gellérthegy



376

sziklain munkasokat latvan egy német tarsasdg, a hivatalos idegen-
vezetd azt magyarazta, hogy a meztelen dolomitfalat cementvonalak-
kal teszik hasonlova a szomszédos ciklopszfalazathoz. Szerencsére a
jelenlevé Hans von Staff berlini geologus felvilagositotta kacagd honfi-
tarsait, hogy a sziklahullas veszélye ellen védekeznek a repedések be-
cementezésével. De nyomtatdsban is  kotetet lehet  Osszegyijteni
hasonlokbol. Ma az a helyzet, hogy nagy 4llami intézetek dolgoznak
sokféle ismeretanyag Osszegyljtésével, példaul foldtani térképezéssel,
de a nemzetgazdasidgi szempontbol ma szintén nagy jelentdségi
idegenforgalmi  vonzohelyek ismeretanyaganak Osszegyljtésére semmi-
féle szervink sincsen. Még a mar nyomtatisban, de természetesen
elszorva megjelent anyag sincsen lajstromozva. Idegenforgalmi vezé-
reink is csupan sajat, fejiikben raktarozott ismereteikre tdmaszkodnak,
mert hatuk mogott hianyzik még a minden kérdésre percek alatt fele-
letet ad6é idegenforgalmi kartoték, az orszagos idegenforgalmi isme-
rettar.

Az idegenforgalmi vonzohely ilyen jellegének megéllapitdsa és az
orszagos idegenforgalmi ismerettar felallitisa majdnem kizarolag a
foldrajztudomany korébe tartozé feladatok. Ezt sem nehéz bizonyi-
tani. Elég arra ramutatnunk, hogy az egész vilag idegenvezetéi maga-
sabb fokon a geografusok. A geografusok tartdk fel és ismertették
meg a vilag szép tajait, 6k vezették be az iskoldba azok ismeretét, 6k
szerkesztették meg a vezetokdnyveket és teremtették meg a kalauz-
irodalmat, szerkesztették ¢és rajzoltak tajékoztatd térképeiket s dolgoz-
tak ki az abrazolds modszereit, melyek egyediil alkalmasak az idegen-
forgalmi ismerettdr szerkesztésére. De ami még ezeknél is fontosabb,
az  Osszehasonlito-foldrajz  egyediil hivatott az itt nélkiillozhetetlen
értékeld munkara.

AZ IDEGENFORGALMI VONZOHELYEKET a foldrajz 6t osz-
talyba sorozza: 1. Széphelyek. 2. Udiildhelyek. 3. Szoérakozohelyek.
4. Tanulmany helyek. 5. Uzlethelyek. A szépség, kellemesség, mulat-
sag, érdekesség és hasznossag mind vonzoerdk, helyi energidk, melyek
azonban hatdsukban megfogyatkoznak a hely felkeresésére forditott
munka aranydban. Ebbdl kovetkezik, hogy mnemcsak helyi, hanem
helyzeti energidk is befolyasoljak és végiill meghatarozzak, determinal-
jék az idegenforgalmi vonzohelyet. Mindkét energiat csak a foldrajz-
tudomany tudja megmérni, még akkor is, ha a mér6lécet egyes ese-
tekben az esztétikatol, torténelemtdl, kozgazdasagtél stb. kell is kol-
csonkérnie. Azt a szakvéleményt, mely az idegenforgalmi vonzohely
hivatalos jelleg-adomanyozasanak alapjaul szolgal, geografusnak kell
készitenie, mas ahhoz nem is ért. A laikus nem tud indokolni, leg-
feljebb csak azt a tapasztalatat tudja kozolni, hogy a kérdéses helyre
jérnak, tehat kétségkivill vonzobereje van. Nem elég azonban a jelleg
megallapitdsa, az idegenforgalmi kozpontnak annak értékérdl is kell
tudnia. Az értéket pedig éppenséggel nem a latogatok szama adja
meg, mert ha a kozpont csak ezen a nyomon jar, akkor a kozpont
jorészt mar felesleges is, mert akkor mar nem irdnyitja, hanem csak
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A vonzoéhelyek koziil ugy a torténeti sorrend, mint a vonzoerd
tekintetében kétségkivil a széphelyeket illeti meg az elsé hely.
Szaz év elott még kevés hely szépségének vonzoereje érvényesiilt. A taj-
ban is van foltétlen sz&ép, ami nem fiigg az idok és az izlések valtozasa-
tol, de a divattol sem. Az idegenforgalmi értelemben vett széphelyet
ilyenné teszi a taj tartalmi gazdagsaga, fogalmi megismeréstdl és ér-
telmi belatastol fiiggdség esetében is. Az érzéki kellemes érzete tehat
kibovill a vilaglatottsagnak és tapasztalat gyarapodasnak érzetével.
A széphely megallapitisaban a geografus nemcsak a sajat érzéseire
van utalva, bar azok benne rendesen fejlettebbek vilaglatottsagbol
ered0 tapasztalatandl fogva. A geografus a széphely tartalmi gazdag-
sdgat megmérni is tudja. Ennek a bizonyitdsara felhozhatjuk, hogy a
geografus minden kozvetlen szemlélet nélkill a részletes, topografiai
térkép alapjan is ki tudja jelolni a foltétien széphelyeket. Hangsu-
lyoznunk kell, hogy nemcsak a természeti, hanem a Kkultartijra, tehat
a varosképre, népéletre is gondolunk, éppen 1Ugy, mint a romokra,
gyartelepekre, forgalomképekre. Modszertani tekintetben ez a tar-
talmi gazdagsdg magas fokozatainak kikeresése. Nem érdemes vitdba
szallni azzal az ellenvetéssel, hogy tartalmilag szegény helyeknek is
lehetnek vonzder6i, mint példaul a pusztdnak, sivatagnak, alfoldnek is.
Ezeknek a helyeknek vonzdereje a végletes szegénységben van
s ez nem szépség, ami allandéan vonz, hanem csak egyszeri élmény,
aminek  ismétlddésére  alig  vagyakozunk. A  latvany élvezetének
mértéke, vagyis a hely idegenforgalmi vonzoerejének nagysaga nagy-
jdban egyenes aranyban van a hely tartalmi gazdagsagaval. Ez
a tartalmi gazdagsdg a t4 tagoltsagabol, a tajelemek sokfélesé-
gébdl (jégar, szikla, szurdok, folydviz, vizesés, aim, erd6, stb.),
kiilonleges  épitményekbdl  (romok, varkastélyok, torténelmi  varos-
képek stb.) all.

Nyilvanvaloé tehat, hogy a széphelyeket nem véletlenségek, hanem
kiilonleges tulajdonsagok teszik azokkd, s a kedvezd kozlekedésfold-
rajzi helyzet vélogatja ki kozilik az idegenforgalmi helyeket. Tudo-
manyosan modszeres elemzéssel kell megallapitani az értékfokozatokat,
mert ha a mivészetekben nem is, itt érvényesill az ,aranymetszet®
munkahypotézise. Tévedés azt hinni, hogy a széphelyek tudomanyos-
targyilagos értékelését nem fogadja el az utazni vagyo kozonség, s
inkabb ettél eltérd alanyi-értékelést végez. Eppen ellenkezbleg, ez a
kozonség csakis az objektiv értékelésnek hisz, ahhoz tudatosan alkal-
mazkodni kivan, sOt koveteli is akkor, mid6n koriil van véve a szemér-
metlen idegenforgalmi iizletnek az & bdrére mend versengésével.
A széphelyek értékelésében az alanyi elemet kiilénben is érzi a geo-
grafus is, tobbnyire finomabban és mélyebben, mint maga a kozonség,
erre vall az esztétikai-foldrajz legujabb Dbeallitdsa s altala a foldrajz-
tudomanynak egy 0j fejezettel gyarapitasa.

Mindenki megnyugodhatik abban, hogy az idegenforgalmi helyek
meghatarozdsanak ¢és az ismerettar szerkesztésének igazi szakembere
a geografus, amint a geografus a professzionista turista is, s a vilag-
jarasban vele szemb6l mindenki csak miikedvelé vagy szolgalé. Ha
err6l valaki meggy6z6dést akar szerezni, vegye csak kezébe Thirring
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~Budapest kornyéke“ vagy Dornyay pompas ,Bakonyi kalauz“-at s
hasonlitsa ezeket dssze a mitkedveldk hasonlé munkaival.

A széphelyek meghatdrozdsdban a geografus is rakényszeriil ide-
gen segitségre. Egyes széphelyeket tartalmi gazdagsaguk mértékén
feliil emelnek asszociativ hatdsok, a nem szemlélhetd, de a tajban
mégis erOsen érezhetd torténelmi emlékek. Ezekben az esetekben a
geografus maga is mikedveld. A torténész, miivész e helyeken erd-
sebben és igazabban érzi a hely szuggesztiv hatdsait s azokat tuda-
tosabban tudja megmagyarazni €s értékelni.

Az  idegenforgalom vonzohelyei kozott masodik helyen az
idildhelyek 4llanak. A hazai {diildhelyek megkeresésében, érté-
kelésében ¢és leirasdban valdsagos Uttor6 munka var a geografusra.
Az {dildhelyek olyan széphelyek, melyek a pihenés és a kényelem
kellékeinek kiilonleges birtokdban huzamos tartézkodasra csabitanak.
Az idiiléhelyek megallapitasa és értékelése csaknem kizarolag telepii-
lésfoldrajzi  kérdés. Kellekeik természeti elemei, a viz, erdd, klima,
magassag, valamint polgdrosodasi elemei, a lakds, ellatds, kozlekedés,
szorakozds mind megmérhetd ¢és meghatdrozhatd  telepiilésfoldrajzi
adalékok. Nincs a hazai foldmivelésnek ¢és iparnak egyetlen olyan
agazata, melyben allami tamogatassal nemzetgazdasdgunkat olyan hata-
sosan lehet emelni, mint idiil6helyek létesitésével. Nemzetgazdasa-
gunkban az idegenforgalmi, hozzavetSlegesen évi 30 milli6 pengore,
de a vilaghdbori befejezése ota kozel egy milliardra becsiilhetd szen-
vedbleges tétel majdnem egészében a kiilfoldi idill6utazasok szamla-
jén allott el6. Ugyancsak hozzavetbleges szamitassal allithatjuk, hogy
minden, a hazai idiiléhelyek kiépitésébe helyezett téke a nemzetgaz-
dasagi mérlegben harom ¢év alatt torlesztésre keril. Ha tehat az allam
harminc milli6 pengd hitelt bocsat Ttdiildhelyek épitésére, ezzel az
Osszeggel idegenforgalmi lathatatlan importunkat évi tiz milli6 pengbvel
lehet csokkenteni. Nem a mi feladatunk a hazai nyaraltatds eszme-
terjesztése, de ra kell itt mutatnunk az {diil6helyek szakszerli kijelo-
1ésének alapvetd fontossagara.

A szoérakozdohelyek alkotjdk az idegenforgalmi vonzohe-
lyek harmadik csoportjat. Eme csoporton beliil elsé helyen a sport-
helyek allanak, még pedig azok, amelyek bizonyos kiilonleges foldrajzi
alapkovetelményeket allitanak fel. A huszadik szdzad két kiilonleges,
Uj, néptomegeket mozgatd eszméje,az utazasi vagy és a sportszellem
sok helynek vonzderejét kelti életre. Az idegenforgalmi vonzoéhelyek
lajstroma Uj tipusokkal gyarapodik altala. Felszin és klima meghataro-
zott tulajdonsagainak egylittes eloforduldsa magas értékre emel olyan
helyeket, melyeknek eddig a nevét is alig hallottuk. Magyarorszag
tobb ilyen értékkel bir, kozottik olyanokkal, hova ezernyi kiil-
foldi vagyakozhatik. A vadaszat, horgaszat és a lovastirazas példaul
europai vonzoerdvel bird helyeket tudna talalni hazankban.

Idegenforgalmi  értékkel bir6 tanulmdédnyhelyekben és
tizlethelyekben hazdnk a  legszegényebbek  kozé  tartozik.
Jelentékeny kozvetlen hasznot sokaig nem fognak hozni és mégis igen
nagy allami érdekek fiiz6dnek ahhoz, hogy ezek a helyek pontosan
megallapitva, lajstromozva és leirva, megmagyarazva legyenek. Bar-
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mily szegényesek példaul roman épitészeti emlékeink, pasztoréletiink,
torok emlékeink ¢és mnépviselet-sokadalmaink, borpincéink és agyagaru-
mihelyeink, réluk minden érdekléddnek pontos ¢és szakszerli vezetést
kell adnunk; itt az Aallamvasutak mezOkovesdi és hortobagyi példa-
adasa nyoman tervszeriien kell tovabbhaladni.

Az itt megrajzolt célkitlizés nem Uj. Meginditdja voltaképpen
Bogsch Aladar s ennek a fejtegetésnek a feladata inkabb az, hogy a
szakszerliség kovetelményeire ramutasson. Itt sokkal inkabb égetd
szilkség van az idegenforgalom tdrvényes szabalyozasara, mint Francia-
orszagban, Olaszorszdgban és Ausztridban, ahol az idegenforgalmi
torvény mar ¢él, vagy Bajororszdgban, ahol a tobbinél nagyobb és mé-
lyebb kiterjedésben most életbeléptetés elott all. Mindenekeldtt  sziik-
séges a vonzbéhelyek olyan modon megallapitdsa, ahogyan a gyogy-
firdoké torténik az 1876: XIV. t.-c. alapjan. Elengedhetetlen, hogy
az idegenforgalom tudomanyos tanulmanyozasat intézményesen biz-
tositsuk, az idegenforgalom munkasait szakszerii kiképzésben részesit-
siik foiskolai tanfolyamokon, mint azt Roémaban, Berlinben teszik, —
ezt leghjabban nalunk is megkezdik. Mert mindezekre itt sokkal
nagyobb sziikkség van, mint a felsorolt orszagokban. Az idegen-
forgalom 4aldasa maris raszallt erre a szegény orszagra, még pedig
olyan hatisosan, hogy kozgazdasdgi jelentésége mar ma is egyenér-
téki legelsd gazdasagi dgazatainkkal.

PRINZ GYULA



A ROMAN POLITIKA EGY EVE
1934

ET EVEN AT, 1932-ben ¢és 1933-ban volt uralmon a nem-

zeti  parasztpart, valtakozva Vajda Sandor és Maniu Gyula

kormany elndksége mellett, mig végre 1933 novemberében
minden nyilvanvald ok nélkill Utjara  bocsatotta az  uralkodo
Vajdat és partjdt s Dulica miniszterelndkségével a liberalisokat hivta
uralomra.

Az 1) év gyasszal koOszontott be: 1933 december 29-én Diuca
a vasgardistak merényletének 4ldozataul esett s helyét a megmaradt
liberdlis kormany ¢élén, Anghelescu haromnapi korméanyzata utan a
kiraly akaratabol Tatarescu foglalta el.!

Az 1) kormanyelnok nagy programmal jott, de egy év mulva,
mikor sajto és kozvélemény szamon kérte téle safarkodasat, zavarba
jott. igértink takarékossagot és nem takarékoskodtunk®“, —  val-
lotta be maganak a partnak vezére, Constantin Brddanu. —! Ellen-
kezdleg: pazarlunk a korméanyzat minden d4gdban ; devizapolitikdnk-
nak nincs eredménye; kozgazdasagi téren rettenetes fiasko  eldtt
allunk, 0Osszehivtunk parlamenti bizottsagokat, a nélkiill, hogy bizo-
nyitékaink lettek volna s meg kellett hogy elégedjink kompromisszu-
mokkal. Bejelentettik a kozigazgatds egyszerlsitését s hosszii gon-
dolkozas utan egy bloffel fejeztik be. Minden kormanyzati tevékeny-
ség vége kaosz és tajékozatlansag.“> ,Ahelyett, hogy kormanyozna-
nak“, — jegyezte meg a nemzeti parasztpart lapja, a ,Dreptatea” —
,,dikcioznak.“

1928 ota egy kormanyt sem lehet a pazarlds, a korrupcid, sét a
nem egészen becsilletes kormanyzat vadja al6l felmenteni. A koltség-
vetés az orszadg terjedelméhez és a lakossdg szamahoz mérten szerény
méreteket mutat fel, de jovedelmeit okosabban, adok csokkentésére
lehetne felhasznalni. Az a rendszer, hogy a kormanytdmogatd politi-
kusok szadmdara hivatalokat szerveznek ¢és kereseti forrdsokat nyitnak,
egy aranytalanul nagy hivatali apparatust hozott 1étre; a tobb mint
225.000 allami és kozigazgatasi tisztviselonek legalabb negyede nél-
kiilozhetd volna, mikor az allami koltségvetés jovedelmének fele
tisztviselok fizetésére megy. Még az el6z6 nemzeti parasztparti kor-
many tervbe vette az allami szolgdlat egyszertsitését, ami elsOsorban

! Lasd a Magyar Szemle 1934 marciusi és juliusi szamaiban ,,A masodik nem-
zeti parasztparti kormanyzat® és ,,Romania Duca halala 6ta“ cimi két cikket.
2 Dreptatea, 1934 november 2.



381

a felesleges hivatalnokok elbocsatasat jelentené, de a végrehajtas folya-
man politikdva lett: a még taldlhatd kisebbségi tisztvisel6ket bocsatjak
el s megtorténik, hogy helyiiket ismét betdltotték — romannal.

Eredményt a  kiilpolitikdban  tudott felmutatni a  kormany,
azaz Titulescu.

Miutan az el6z6 1933 ¢év februar 16-1 statitum szerves format
adott a kisantantnak, Titulescu kiilpolitikdja két irdnyt wvett: célja
a Balkdn békéjének biztositdisa s Romaénia viszonyanak rendezése a
Szovjet koztarsasaggal volt. A két allam normalis viszonyanak helyre®
allitisa megtortént a jaliusi konvenciok megkotésével, bar kétséges,
hogy most mar biztositva van-e Romania keleti hatara, Besszarabia
birtoklasa, amit a roméan kormany bele akar magyardazni a megallapo-
dasokba, de amir6l valéban nem volt sz6; mindenesetre, a Szovjet
egyelére Kdet-Azsiaban van elfoglalva s nyugati hatarain békességet
akar. A Balkdn békéjét Titulescu hite szerint biztositotta a balkani
paktum, melyet ankarai, athéni és belgradi latogatdsai nyomdn hozott
létre s aminek 4alddsos hatdsdt most véli lathatni a gordg forradalom
lokalizalasa utan.

Maniu és Titulescu éles antirevizidos beszédei utan, janius folya-
man Bukarestbe jott Barthou s mindezek nyomaban fellangolt az
antirevizidos  reakcio. Természetes volt: raddidba mondott beszédét
Barthou igy kezdte: ,lubitii mai concetétenii!” é&s ,szeretett polgar-
tarsai“ szamara kijelentette a kamaraban, hogy ,a legitim hatarok
ellen valdo minden revizidés beszéd nemcsak lemondast, hanem aru-
last jelent“ ¢és a magyar ,nem, nem, soha“ ellen Titulescu szembe
szegezte a roman ,mi, nu niciodati-t*. ,Ordkre emlékezetes nap
marad ez Romania torténetében, az a junius 22, irta a kamarai {ilés
napjarél az ,,Adeverul, mert az allam biztositottan érezheti meglévo
hatarait Nagyvaradtol a Dnyeszterig.

A POLITIKAI ELETET azonban nem a torvényhozas miikodése,
sem nem Titulescu kiilpolitikai eredményei tették szinessé¢, hanem a
ziil16d6 partok kodlesonds és belso torzsalkodasai.

Mikor Duca meggyilkoldsa és Anghelescu paraapi miniszter-
elnoksége utdn az uralkodd a ,fiatalok” kozil valé Tatdrescura bizta
a kormanyt, a liberalis part egy része, az ,0regek™, megbotrankoztak
rajta. Még élt, és mai napig él a nagy, honalapit6 Bratianu testvérek
utolsdja, Constantin Brétianu, ,,Dinu“, aki, mint Bratianu, a libera-
lis part sziiletett vezére és a kormany elndke kellett volna hogy legyen.
De az uralkodd nem 6t valasztotta kormanyelndknek s a part csak a
partelnokséget bizta red. A part szintén kettévalt a két elnok kozott.
De Tiatirescu fiatalt megilletd szerénységgel jelent meg s a nyilt sza-
kadas elmaradt, hogy helyet adjon egy dualitasnak a partban: a régi
tekintély, amit a partvezér, Dinu, képviselt és Titirescu 0j reform-
iranya kozott, s Tétérescu, hogy ellensulyra taldljon, az ellenzéki par-
tokkal, els6 sorban a nemzeti parasztparttal kezdett kacérkodni,
tamaszt keresni. De az ellentét egyel6re lassanként megenyhiilt s azok,
akik elhagytdk volt a partot, Sassu, Costinescu, Xeni és a tobbiek,
Ujra visszaléptek a partba.
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Marcius folyaman a nemzeti parasztpart is Uj er6forrashoz jutott:
Lupu toredék partja belépett s a kivald demagodg csatlakozdsa némi-
képpen megnovelte a part kormanyrajutasi lehetdségeit s a Tétidrescu-
val valé kooperalas gondolata abbamaradt.

De a partpolitikai helyzet nem tisztazdodott s par hét mulva,
mint mondtdk, Ujra f6ni kezdett az oOrdog {istje, ,.cazanul satdnéi®.
Majus végén az uralkodd, — nem tudni mitél indittatva — egy ha-
lom politikust hivott audiencidra, aminek nyoman hire kelt, hogy az
uralkodd6 — ezt sem tudni miért — kikeriilhetetlennek tartja, hogy
meg ne bizza Averescu tabornokot, hogy diktatori kormanyt alakitson.

De ekkor varatlan fordulat jott kozbe: a legnagyobb ellenzéki
part, a nemzeti parasztpart, ¢éles tiltakozasban tort ki s kovetelte a
liberalis kormany maradasat. ,Mi nem idéztiik fel a kormanyzati
krizist“, — irta a part Maniu-szinezetli erdélyi lapja, a ,Romania
Noua“ — ,de ha egyszer kitort, az csak egy, csak alkotmanyos modon,
az alkotmanyos formak megtartdsa mellett oldhaté meg. Diktatira-
rol sz6 sem lehet. Hogy ez a felfogasunk hasznal a liberdlis partnak,
azzal nem torédink. Mikor elvet védelmeziink, nem t6rddiink sze-
mélyes érdekekkel. Alkothat kormanyt a liberalis part vagy alkothat
Averescu —. de tartsa meg az alkotmanyos formédkat. A nemzeti
parasztpart allasfoglalasa, mely alapjdban korrekt és a jovOre nézve
okos, nem lehet, hogy ne legyen befolydssal mindenkire.” Meglett;
a varatlan megmozdulas hatdsa nagy volt: Averescu diktatirajanak
réme huszonnégy oOra alatt szétfoszlott. De azért par hét muilva mar
mindenki a Téatdrescu diktatirajarol  beszélt, akit csak roviddel
elébb mentett meg az ellenzék 4allasfoglaldsa. Juniusban a kormany
megszavaztatta a ,kormanyhatalom teljességérél sz6l6 torvényt, de
a nyilt diktatira elmaradt. Averescu késObb megmagyarazta Brasso-
ban, hogy az, amit ¢ akart, az a ,,torvények diktataraja“ lett volna.

A nyarat az aprilisban  kikiildott parlamenti Skoda-bizottsag
botranyos szenzaciodi toltotték ki, amirdl késébb fogok szdlam.

Augusztus elején ismét kitort az ellentét a liberdlis part két
frakcigja kozott. Az orszagban a Duca-merénylet 6ta ostromallapot
és sajtocenzura allt fenn, melynek végét egyforman kovetelte kozvé-
lemény ¢€s sajtd. Augusztus 5-én nagy liberalis gytilés volt Temes-
varon, melyen felszolalt Ggy a partvezér, Dinu Britianu, mint a kor-
manyelndk, Titirescu. De ketten kétfélét beszéltek. Brétianu  kije-
lentette, hogy ,a kivételes allapot nem tarthato fenn a végtelenségig,
annal kevésbbé, mert az eredmény nem felel meg a varakozasnak és
a torvényes rendet a kormany ma mdr normadlis eszkozokkel is fenn-
tarthatja.” A  miniszterelnok mast mondott: ,Erék mikodnek ma
is, melyek zavart okoznak;, vannak szervezetek, melyek hireket és
legendakat tartanak ébren, melyek csak arra szolgalnak, hogy gyen-
gitsék és diszkreditaljadk a kormanyt s vannak, akik egészen a koronaig
akarnak nyualni.“ ,E torekvések ellen® — folytatta, — ,fenn akarom
tartani a kivételes torvények legridegebb alkalmazasat.*

Hogy lehet, kérdezte erre az ,Universul, hogy a partelndk ne
tudjon azokrél a ,veszedelmes torekvésekrél”, amikrél a miniszter-
elnok beszélt, miért nem informalta 6t azokrol és céljarol, hogy fenn
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akarja tartani az ostromallapotot €és a cenzurat. Igaz, folytatta a lap,
Britianu azzal végezte beszédét, hogy a part és kormdny kozott meg-
van az egyetértés, ,,de mi Oszintén mondhatjuk, hogy azt az egyet-
értést nem latjuk s annak hidnya sem a part, sem a kormany tekin-
télyét nem noveli.*!

Az ellentét az 06sz bealltdval annyira kiélesedett, hogy tjra kor-
manyvalsdg hire kelt és a ,kavéhizak hisztéridja“ csakugyan annyiban
kielégiilést nyert, hogy Tatarescu benyujtotta lemondasat, de az
uralkod6 tUjra 6t bizta meg a kormany vezetésével s a kormany atala-
kitasa megtortént, amennyiben minisztériumaba egy par fiatalabb
generacioju politikust vett be.

De wvélsdg 1évén, az nem oldédhatott meg anélkill, hogy Titu-
lescu, szokédsa szerint, azonnal taviratilag be ne jelentse Parizsbol
lemondasat. Par napig rebesgették, hogy mégis menni fog az egész
korméany. De kozbejott a marseillei katasztrofa s oktober 10-én a
kirdly egylittes audiencian fogadta Tatarescut ¢és Titulescut s mint
az egyik lap leirta, ,beszélgetve a borzalmas katasztrofarél és a jovo
teend6ir6l, az uralkodé konnyeivel kiizdve kérte a két allamférfiut,
hogy tekintettel a torténtekre, felejtsenek el minden nézeteltérést
s t&iyleg a két politikus a kirdly el6tt megdlelte egymast és egylitt,
mint miniszterelndk és kiilligyminiszter hagytdk el a kirdlyi palotat®.

November kozepén tUjra megnyilt a torvényhozds és a Haz elé
keriilt a Skoda-bizottsag jelentése, mely az el6z6 nemzeti parasztparti
korméany igazsagiigyminiszterének, Mihai Popovicinak, hadiigyminisz-
terének, Cihoschi tabornoknak ¢és Maniu Gyula unokadccsének, Boila
Romulus, kolozsvari egyetemi tandrnak vad ald helyezését inditva-
nyozta. Err6l majd alabb. A jelentés, melynek minden éle a nemzeti
parasztpart és foleg Maniu ellen irdnyult, erds vihart keltett a Hazban
s a legkiméletlenebb kiizdelembe hajtotta az ellenzéket. A nemzeti
parasztpart még a nemzeti egyesiilés iinnepének parlamenti iilésén
sem jelent meg, hanem kiilon {innepelt. A nemzeti parasztpart kiiz-
delmével egyiitt ¢élénkiillt meg a kisebb partok, Gheorghe Britianu
és Averescu tabornok partjanak tdmadasa a kormény ellen s az elGbbi
december 17-én olyan beszédet mondott a kamardban, hogy az csak
cenzlrdzott forméban keriilt a H4z napldjaba és a nyilvanossagra.

Az év vége a legnagyobb kaoszban taldlta a liberdlis partot: szét-
tagolodott a tagok kora, politikai és vilagnézeti felfogdsa szerint:
oregek és fiatalok, konzervativok és reformerek. A fiatalok ugynevezett
,H“-csoportjaval, melyben Tatarescu ,,heoliberalizmusa* dominal,
szemben 4all egy masik csoport a régi jelmondattal, ,prin ndi inline®,
»a magunk erejéb6l“, melyre a Bratianuk alapitottdk volt kodzgazdasagi
politikdjukat. A ,H-csoport a reformtorekvéseket, a masik frakcio
a kontinuitdst, a tradiciok kovetését koveteli, elobbinek élén maga
a miniszterelnok és Iamandi 4ll, utobbinak vezetdi Banescu kolozsvari
egyetemi tandr ¢és Platareanu, korméanyparti képviseld6 s kovetelésiik,
hogy ,korméanyban, parlamentben és partban érvényesiiljon a rend
és fegyelem régi felfogasa és az a szellem, mely a liberalis part erejét
képezte régen”.

11934 augusztus 8.



384

Konnyli mindezt kovetelni, de egy magat lejart, ziillésnek indult
partban nehéz lesz azt megvalositani. ,,A kiizdelem érdekes lesz®,
irta most az év végén a ,Lupta”, anndl érdekesebb, mert a fiatalsag
két csoportjaban, mint a ,Tara Noastra“ irja, tulajdonképpen Bratianu
és Tétédrescu vivja meg kiizdelmét zsoldosaik altal.

MiG A LIBERALIS PARTON a ziillés jelei csak mutatkoznak, az
egyetlen komoly, szambavehetd, régi part, a nemzeti parasztpart mar
el is zillott. A ziillés kezdeteit folyoiratunk abban a cikkben ismer-
tette, mely a mult évfolyam madrciusi szamaban ,a madasodik paraszt-
parti kormanyzat“ cimen jelent wvolt meg. EI volt ott részletesen
mondva, hogy miképpen keletkezett és ndtt nagyra az ellentét Maniu
és Vajda és kovetdik kozott. Maniu az uralkodd és az udvari kamarilla
folytonos beavatkozasat a kormanyzas menetébe az alkotmanyos élet
veszedelmének tartotta s amint annak Kkorlatot szabni nem tudott,
tavozott az orszag ¢élérél; Vajda és kovetdi viszont egy opportunista
politika hivei és a hatalom birtokat elvi meggy6z0désnél tobbre tartd
politikusok 1évén, mindannyiszor atvették Maniu kezéb6l a kormanyt
¢s kormanyoztak, mig a kirdly megalazd6 modon mindannyiszor el nem
kiildte Oket. Nyilvanvalé volt, hogy Maniu minden esetben helyteleni-
tette Vajda taktikdjat, de nyiltan allast nem foglalt ellene, hanem félre
allt, 1933 majusaban a part elndkségérdl is lemondott s visszavonult
falusi birtokara, Badacsonyba.

1933 végén, mikor az uralkodd oly csufosan menesztette a Vajda-
korményt, Vajda Sandor is visszavonult a partelnokségtél és helyét
a part parasztparti részének volt vezére, Mihalache, a moldvai volt
forradalmi, kommunista paraszt tanitd apostol foglalta el.

A partnak most mar harom vezére volt s volt boven alkalma, hogy
haladjon a szétesés utjan személyi ugy, mint elvi okok folytan.

Az erdélyi nemzeti part az egyesiilés el6tt egy osztalykiilonbséget
nem ismerd liberalis part volt s ezzel a jelleggel egyesiilt 1924-ben
a regati parasztparttal. Mihalache egyesiilés elotti moldvai partja
viszont egy kis radikalis agrar parasztalakulat volt s mikor a huszas
évek elején a besszardbiai parasztparttal egyesiilt, csaknem kommunista
szinezetet nyert. Mihalache most az egész nemzeti parasztpart elnokévé
lévén, ezt a radikalis paraszti hangulatot tette domindlovd a partban
s programmjava Romanidnak ,parasztillamma® vald  atszervezését
tlizte ki.

De az 10j bocskoros elndk programmjanal sorsdontébb volt a
partra nézve az a személyi és elvi ellentét, mely a két erdélyi vezetd
egyéniség, Maniu és Vajda Sandor személyén Kkeresztiil ragta szét a
partot.

Els6 kormanyzata idejében (1928—1931) Maniu Carol restau-
racidja utan ismerte meg azt az ,okkult“ befolyast, mit az uralkodd és
kornyezete, a kamarilla gyakorolt a kormanyzat menetére, de akkor
még nem allt tisztdn eldtte a taktika, hogy vajjon rideg ellenallassal vagy
meggy6zéssel lehet semlegessé tenni azt s mikor a lorga—Argetoianu-
kormany megbukott, nem ellenezte, hogy Vajda elndksége alatt nemzeti
parasztparti kormany alakuljon, melynek taktikija a kompromisszumok-
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kal valé kormanyzat volt. Mikor ez sem jart eredménnyel s a Vajda—
Titulescu 0Osszekiillonbozés utdn Vajda személyében megbukott, Maniu
maga vallalta ismét a miniszterelnokséget, feltételeket szabva, melyek
biztositottdk volna a kormanyzat fiiggetlenségét. Azt persze nem kép-
zelte, amire rovidesen redjott, hogy wuralkodd és kamarilla nem
hajland6 a megallapodasokat tiszteletben tartani, a kamarillaval talalta
magat szemben, igy az allamvasutak igazgatojanak kinevezésénél, Dumit-
rescu tabornok és Marinescu ezredes esetében, s Maniu lemondott. !

A kormanyt most mar Maniu egyenes Ohajtisa és tanacsa ellenére
ismét Vajda vallalta. Maniu felfogasa a kovetkezOkben kristalyosodha-
tott ki: negyven év oOta 6, Maniu volt az erdélyi romansdg nemzeti
partjanak f6- és Vajda alvezére, & szabta meg a part politikdjat, o6t
terhelte érette a feleldsség s O vallalta azt egyediil a maga teljessé-
gében. Most megvaltozott a helyzet: a politika vezetését, mint Kkor-
manyelnok, atvette Vajda egy olyan politikai irdnyban, mely nem az
O0vé, amelyért azonban mint partelnokdt Ot terhelné a feleldsség.
Ez volt, amit Maniu nem akart vallalni s amiért lemondott elndkségrdl,
felel6sségrol és visszavonult Badacsonyba.

Hogy ez a latszélag egyszerli, inkabb taktikai, mint elvi alapon
nyugvé politika hogyan valhatott félszazados szoros barati kapcsolatban
allo két politikus kozott élet-halal harccd, melyet nem lehet elsimitani,
melyen semmiféle kompromisszum nem bir segiteni, — az csaknem
érthetetlen. Maniu és Vajda uton-utfélen mondja, hogy megmaradtak
a régi baratok, a régi fegyvertarsak, mégis Ujra és Gjra szembe Kkeriilnek;
ha ma kezet nyujtanak, holnap hatat forditanak egymasnak s ha folyton
hangsulyozzak, hogy csak ,taktikai“ az ellentét, egész Erdély latja,
hogy az ellentét Osszehozhatatlanul elvalasztotta Oket. Nap-nap utdn
folynak a gyiilések Erdélyben, Bukarestben; az egyik napon egy asz-
talhoz 1l a harom vezér, masnap Vajda kizaratja a partb6l a Maniu
hiveit s ha a bukaresti Gib-kertben Maniu tiszteletére bankettet ren-
deznek hivei, arra nem megy el se Vajda, se Mihalache. Partvezérek
¢s parttagok oddig mennek, hogy meggyantsitjak egymast; Mihalache
Gampolungban a part purifikacigjat kovetelte, ,szankciokat néhany
nagy személyiség ellen, — mert nem kovetelhetiink rendet mas haza-
ban“, — mondta — ,mig nincs rend sajat portankon*. Juliusban
Vajda Sandor, mikor megkérdezték, hogy van-e ellentét kozotte ¢és
Maniu kozott, azt felelte:

~Engem egy élethosszi baratsag fiiz Maniuhoz. Ha nem tudnank
megegyezni a part programmja fel6l, valamelyikiinknek tavozni kellene.
De ¢éppen az, hogy mindketten itt vagyunk, mutatja, hogy nincs elvi
kiilonbség  kozottiink.  Taktikai  szempontbol lehet, hogy nekem, lehet,
hogy neki van igaza, de ez nem tartozik a partra és nem kotelezi azt,
melynek mindketten alda vagyunk rendelve s melynek taktikajat a part
elndke, Mihalache allapitia meg.. A  partban nincsenek  manistak,
vajdistak vagy lupistak, hanem mindnyéjan mihalachistak vagyunk.*

Csakhogy a dolog nem igy van: egy partnak nem lehet harom

civakodd vezére, olyan harom, aki nem érti meg egymast és nem érint-

1" Mindennek részleteire ismét hivatkozom e folydirat malt évi marciusban
megjelent cikkre.
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kezik egymassal. A valdsag az, hogy Maniu, a part régi €s igazi vezére
visszavonult ~ Badacsonyba, = Vajda  bezarkozott  kolozsvari  hézaba,
Mihalache elment Dobrestibe; Maniu és Vajda gyllésezik Szovatan
vagy Temesvarit, Kisenevben, Campolungban. Ha Maniu talalkozik
»ratye Alekszandruvai“, — irja az ,Indreptarea —. ,azt se mondja
neki, hogy ’j6 napot’.“ Maniu és Vajda meg nem torédik a ,faluja-
nak hatardn til nem 1at6“ Mihalache honmentd ,parasztallam*
programmjaval. Kell, hogy mégis legyenek manistdk, vajdistdk ¢&s
mihalachistak!
,.Harom biszerika, harom piispokkel“, — irta a ,,Curentul®.

A NEMZETI-PARASZTPART nem maradt a belsé ziillésnél: mint
legnagyobb ellenzéki part és varomanyosa a kormanyzo hatalomnak,
6 legveszedelmesebb ellenfele a liberdlis partnak, melynek minden
érdeke, hogy a part tonkremenjen. S a liberdlisak nem is elégedtek
meg a belsé egyenetlenség feletti karorommel, hanem keziikbe keriilvén
egy ¢les, bar piszkos fegyver, azt alattomosan a partnak és Maniu
mellének szegezték.

1930-ban, a Maniu-kormany idejében a kormany nagy hadfelsze-
relési szallitasokat kotott a cseh Skoda-gyarral.

Névtelen feljelentés alapjan, hogy a gyar romadniai megbizottja,
Seletzki Bruno, jovedelem- és adoeltitkolasban biinds, 1933 marcius
10-én, a Vajda-kormany alatt, kés6 délutan hazkutatast tartottak
Seletzki lakasan s {izleti feljegyzések utan kutatva, stlyosabb biin-
jelekre:  titkos katonai aktdk masolataira, sifirirozott levelezésekre
talaltak. A nyomozok azonnal jelentést tettek a rendorségnek ¢és katonai
hatésagoknak, azok kiszalltak és megkezdték a binjelek lefoglalasat.
Egy ora mulva a katonai igyészség vezetGjét felszdlitotta az igazsag-
iigyi miniszter, Mihai Popovici, beszélt vele s par perc mulva a nyo-
mozo6 hatdsdgok abbahagytdk a hazkutatast, lepecsételték a pénzszekré-
nyeket, melyekben a lefoglalt dokumentumok voltak, a renddrség ¢és
hatdsag tavozott. Seletzki egész ¢éjjel szabadon jart; allitolag még este
talalkozott az  igazsagligyminiszterrel, az  ¢éjszakat mulatohelyeken
toltotte s mikor reggel Ot Orakor hazatért, feltdrte a hatdsdgi pecséteket
s a kompromittdlo aktdk egy részét elégette, mas részét biztonsagos
helyre szallitotta.

Par nap mualva Lupu interpellalt a kamaraban. Kérdezte, hogy
igaz-e, hogy a Skoda-gyar milliardokig megkarositotta az allamot ¢és
tigynoke titkos katonai aktdk birtokdban van? és kérdezett sok egye-
bet is.

Seletzkit letartoztattak, katonai birdsag elé allitottak ¢és fegyhaz-
biintetésre itélték.

De a dolog ezzel nem fejez6dott be; mende-mondak, hirek keltek,
a parlamentben interpellaciok hangzottak el, hogy a széllitdsi szerzo-
dések terhesek, a roméniai arak magasabbak, mint az ugyanabban az
idoben Jugoszlavidban kotott Skoda-szerzédés arai, hogy a szerzodéssel
kapcsolatban sapokat osztottak, vesztegetések torténtek.

Megkezdédtek a gyanusitasok, természetesen azok ellen, akik
a szerz6déskotésben résztvettek, akik akkor a Maniu- és a Vajda-
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kormany tagjai voltak; megtamadtdk elsdsorban magat Maniut ¢és
Vajdat, persze nem kozvetleniil, sajat személyiikben, hanem az elObbit
unokadccse, Boila Romulus kolozsvari egyetemi tandron keresztiil,
aki allitélag kozbenjarasért 60 millio leit kapott, Vajdat fia, Mircea
utjan, aki a szerzédések megkotését megelézéen a  Skoda-miivek
romaniai gyarainal volt mérnok,

A torvényhozds parlamenti bizottsdgot kiildott ki s a bizottsag
1934 egész nyaran ¢és Oszén iilésezett, tanukat hallgatott ki, miniszter-
elnokoket, minisztereket, magas- €és nem magasrangl katonatiszteket;
megvizsgalt okiratokat, tanukihallgatasi jegyzOkonyveket s kihallgatta
magat Seletzkit is, aki fegyhdzbiintetését {ili. A bizottsag elé Kkeriilt
Seletzki ~ biniigyi  vizsgalati  vallomasanak  jegyzOkonyve, melybdl
kideriilt, hogy részleteket hamisitottak bele, melyeket az elitélt Seletzki
sohasem mondott, de amelyek hivatva lettek volna Maniu 0Osszekdtte-
tését bizonyitani Seletzkivel.

Miért mindez?

Egyszerien azért, hogy kompromittdljdk Maniut és a nemzeti
parasztparti kormanyokat ¢&s tonkretegyék a partot. E cél mellett a
bizottsag teljesen elvesztette objektivitasat és jozansagat: mar nem
az igazsagot Kkutatja, hanem az erdélyi politikusokat akarja lehetetlenné
tenni. Ezt a célt szolgédlta a bizottsdg el6addjanak, Bentoiunak jelen-
tése, mely Osszegezi, hogy mennyi kart okoztak a szerzddések az allam-
nak, amiért felelés Cihoschi, a Maniu-kormany hadiigyminisztere;
a Dbilniigyi eljards  eredményességének  megakadalyozasaért  felel6s
Fopovici Mihai, a Vajda-kormany igazsagligyminisztere ¢és blinds
Boila Romulus, aki tiltott mddon jart kozbe a szerz6dések megkdtésé-
nél s 60 millio lei jovedelemhez jutott s mindezek nyoman inditva-
nyozza Bentoiu, hogy a harom gyanusitottat illetékes biraja elé allitsak.

Vadlott, természetesen, nem ez a harom személy, hanem Maniu,
Vajda és rajtuk keresztiil a korruptnak feltiintetett nemzeti parasztpart
volt. A parlamenti bizottsdg jelentését még nem targyalta a kamara,
de annak nagy liberdlis tobbsége, ha addig meg nem bukik a kormany,
jova fogja azt hagyni. Annyira megy az ellenszenv a nemzeti paraszt-
part ellen, hogy megtortént az a visszatetsz0 dolog, hogy a Skoda-
iigyr6l magéanak a liberdlis partnak a vezére, Dinu Britianu irt piaci
pamfletét, hogy hangulatot csinaljon Maniuék ellen.

MINDEZ, UGY LATSZIK nem volt elég, hogy tonkretegye a nem-
zeti partot és az erdélyi politikat: a ziillesztésnek 0j utjat talalta ki
Vajda Sandor, mikor par héttel ezelétt meginditotta verbuvalasat a
HLhumerus  valachikus®“  érdekében; egy  gyulolkods, — ellenszenves,
Vajda alacsony politikai jelleméhez méltd politikai fogas.

A partvezetdség, akkor, mikor ezeket a sorokat irjuk, még non
mondotta ki Vajda kizardsat a partbol, de erdélyi elndki tisztétdl meg-
fosztotta.

Errél talan egy mas alkalommal.

A ROMAN KOZELETBEN szokasos ,nagy“ és ,kis“ parjokrol
beszélni s ami a partalakulasok szambeli oldalat illeti, kétségtelen,
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hogy a partok szamardnya szembedtls. De természetesen ez a Kkrité-
rium nem egyedill dontd, bar nagy elvi kiillonbségeket sem talalunk
a polgari partok kozott. A ,kis“ partok a személyi érvényesiilés korébe
vannak zarva: a néppart Averescu tabornok partja, a nemzeti agrarok
Gogat kovetik, a nemzeti part egyediil Iorgabol all; de volt partja
Lupunak, Argetoianunak, Mihalachenak s a tobbinek. Ezek a partok
hol vannak, hol nincsenek; néha van képviseletiik a torvényhozasban,
legtobbszor nincs; kormanyra, Averescut kivéve, aki folyton ajanlko-
zik  diktaturara, sohasem jutnak; egyideig fennallanak, aztan fuzio-
nalnak.

Valosagos part, ,nagy part“, ha gy tetszik, Nagy-Romdania meg-
alakulasa ota ketté volt: a régi, regatbeli liberalis part és az 1924-ben
Osszeolvadt nemzeti parasztpart. Szamban, kovetdit tekintve az orszag-
ban, kiilondsen kormanyrajutas alkalmaval, kétségteleniill nagy partok
ezek s mikor kormanyra jutva valasztatnak, képviseldik szazaval jutnak
be a térvényhozasba.

De vijjon nagy partok-e ezek tényleg, elveik és programmjaik
és gondolkozasuk egységességére nézve? — vetette fel a kérdést az

]

»Indreptarea®.

Lltt van a liberdlis part: benne annyi felekezet ¢és felekezetecske,
klastrom ¢és klastromocska, annyi szabad elgondolds, miszteriozus ,H*
csoportok, regionalista szervezetek, melyek a partot frakciok konglome-
ratumava teszik, melyek készek a politikai {itkdzetekb6l a kormany-
bizonytalansag elsé fuvallatara megszaladni.

Aztan vannak a partban tradiciok és elvek, melyek a part iskolajaban
sziilettek és nevelkedtek fel s meggy6z6dés vagy tekintély folytan érvé-
nyesiilnek, de amelyek ellen a betolakodok szemtelen harcokat folytatnak.

Folyik e ,nagy“ partban oOregek ¢és ifjak, az ABC minden betiije
szerint valo csoportok, abszurd ,,H betiik kiizdelme.

S hogyan 4ll a nemzeti parasztparttal, a masik ,nagy*“ parttal
a dolog? — kérdezi tovabb a lap.

,Maniu, volt part- ¢és kormanyelnok, személyi politikat csinalva,
lemondott mindenrdl ¢és visszavonult Badacsonyba, ahol csak morog ¢és
Orizteti magat testéreivel.

Vajda Sandor, szintén néhai part- és kormanyelndk, ugyancsak
erdélyi, mint Maniu, ma mar nincs semmi, sem politikai, sem tarsadalmi,
de még csak konvenciondlis Osszekottetésben sem  Maniuval, hanem
magatartasaval sikeresen ziilleszti a partot.

E ,nagy‘ partban harom csoport van: Maniu- és Vajda-csoport
Erdélyben és Mihalache csoport a Regatban — mindegyik a maga csoport-
javal és alcsoportjaval s mindkét erdélyi csoport szemben all Mihalaché-
val, aki allitolag a ,nagy’ part vezére®.

Nem ,nagy“ partok ezek, — fejezi be elmélkedését az ,Indrepta-
rea“ — hanem ,magénérdekek 4ltal Osszetartott csoportok, melyek-
nek a kormanyzashoz valé egyediili jogosultsdgit szambeli nagysaguk
képezi, de Ilényegiiket tonkreteszi elemyedtségiik, centrifugalis ten-
denciaik, melyek mindkét partot el fogjak ziilleszteni®.

Ez igy van.

SzASz ZSOMBOR

11934 augusztus 24.
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KULPOLITIKAI SZEMLE
A német fegyverkezés kérdése; az angol Fehérkonyv, a francia kétéves szolgalaty
Hitler proklamdcioja, Simon berlini utja és kivetkezései — Az olasz-jugoszlav
kozeledés, a Saar; Ausztria helyzete— A gorog lazadas

INTHA kevésbbé latszanék valdszinlinek, hogy, miként v| leg-
Mut(’)bbi szemlémben derlis optimizmussal jeleztem, ez az év is,

mint a mualt ¢év, megtartja azt a jellegét, amit elsé két
hénapjanak alakulasa valészinivé tett. Az allamférfilatogatasok honapjai
utan, marcius elején, hirtelen akadalyok kezdtek tornyosulni a brit allam-
férfiaknak ,az eurdpai béke megszervezése érdekében™ tervezett berlini,
sOt moszkvai ¢és vars6i korlatogatasa elé. Gondos diplomadciai eld-
készités utdn a Downing Street és a Wilhelmstrasse megegyeztek abban,
hogy Sir John Simon brit kiiligyi allamtitkdr és Mr. Eden lordpecsétér
marcius 7-én repiilnek Berlinbe, hogy a Fiihrerrel kozvetleniil megtargyal-
jék a londoni angol-francia megegyezés altal felvetett pontokat. Simon
onnan visszajott volna Londonba, mig Eden tovabb repiilt volna Moszk-
vaba, hogy visszajovet Varsoban megalljon.

Az angol als6haznak, munkaprogrammja szerint, marcius 11-én kellett
megkezdenie a hadsereg koltségelbiranyzatanak targyalasat, azaz a nemzeti
védelemrdl szolod vitat. Ehhez képest a brit kormdny egy héttel elébb,
marcius 4-én beterjesztette az erre vonatkozo eldirdnyzatot €s egyidejlileg
a koltségeldiranyzatokban kiilondsen a 1égi védelemnél szerepld igen jelen-
tékeny emelések indokolasara kibocsatott egy Fehérkonyvet a nemzeti
védelemr6l. A MacDonald miniszterelnok altal alairt Fehérkonyv elso-
sorban megindokolja azt, miért tartotta sziikségesnek a brit korméany, hogy
tiz éven at folytatott, kizardlag a leszerelést szorgalmazd népszovetségi
politikdjat annyiban megvaltoztassa, hogy a jo példat mutaté fokozatos
leszerelés helyett, amelyet eddig a brit hadseregben és haditengerészetben
keresztiilvitt s amely a légvédelmet elhanyagolta, most hirtelen minden
vonalon fegyverkezéseinek fokozasara torekedjék. Az indokok igen egyszertiek:
a Leszerelési Konferencia eddig nem vezetett eredményre és Nagy-Britan-
niat abban a torekvésében, hogy példat adjon a fegyverkezésnek minimumra
valé redukalasara, egyetlen allam sem kovette, s6t a Birodalom fellépése
a nemzetek tandcsaiban nyilvanvaléan gyengiilt azaltal, hogy csekélyebb
hadi késziiltséggel rendelkezett. Tehat ellenkezleg — s ezt az indokot
kiilonosen kiemelte marcius n-i beszédében Mr. Baldwin — ha Nagy-
Britannia politikai sulyat tovabbra is latba akarja vetni a béke megbrzése
érdekében, akkor olyan katonai hatalommal — s itt elsésorban a 1égi hader6
jon tekintetbe — kell rendelkeznie, hogy az esetleges ellenség féljen tdle,
az esetleges szovetséges pedig szdmithasson r4, mint effektiv segitségre.
A felfegyverzés egyéb indokai kozott azonban fOként arra mutatott rd a
Fehérkonyv, hogy Németorszag igen nagymértékben kifejlesztette hadsere-
gét, s6t ezenfelill az egész népet és kiillondsen az ifjusadgot harcias szellem-
ben neveli, ami aggodalommal kell hogy eltdltse a szomszédos hatalmakat.
Egészen mellékesen utalt még arra is, hogy Japan, Szovjet-Oroszorszag és
az Egyesiilt Allamok is Iényegesen novelték hadseregiik 1étszamat.

Ennek az angol hivatalos dokumentumnak a nyilvanossagrahozatala
erds bosszisagot valtott ki Berlinben, ahol ezt Simon latogatasanak eléesté-
jén kiszamitott sértésnek fogtdk fel. Mar a kovetkezd nap reggel kozolték
az angol kormannyal, hogy Hitler a saarvidéki atadasi iinnepségek folyaman
berekedt és igy kéri Simon latogatdsanak elhalasztasat. Hitler tényleg egy
kicsit berekedt, de hogy betegsége mégis inkabb diplomaciai természeti
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volt, azt bizonyitja az a tény, hogy a latogatas lemondasdnak napjan meg-
jelent az automobilkidllitdson. A birodalmi vezér tehdt egyelére csak
éreztetni akarta, hogy neheztel, de viszont a latogatdst még tovabbra is
kivanatosnak jelezte s igy csak annak jabb id&pontjarol folytak a tovabbi
targyalasok. Kiilonben a dokumentum kozzététele miatt a munkaspart
és a liberdlis part haboris politikdval vadolta a nemzeti kormanyt. Ezzel
a kiils6 és belsd forrdsai alapjan — ndaci-korméany és munkdspart — oly
nehezen Osszehangolhatd tdmadassal szemben a kormany részér6l a Iépést
azzal indokoltdk, hogy a hadsereg felfegyverzése érdekében ugyanezeket
az okokat mar nyar ota hangoztatja a brit kormany és a Lordtanacs elnoké-
nek mult év novemberében tartott beszédében mar ugyanezek a szempon-
tok el6fordultak. A nemzet képviseletének és a kozvéleménynek tehat tartoz-
tak ezzel a részletesebb felvilagositassal és indokolassal. Nyilvanossagra hoz-
hattak volna persze a berlini latogatas alatt is, de ez felfogasuk szerint rossz-
hiszemii lett volna, vagy utana is, ami sokkal veszélyesebben zavarhatta volna
meg a légkdrt. Minthogy meg kellett tennidk, helyesebb volt el6bb meg-
tenni, azzal a rizikdval szamolva, hogy ez Ujabb tisztazasra szoruldé anya-
got dob ugyan bele az angol-német targyalasokba, de a mindkét részrol fel-
tétleniil sziikségesnek tartott kozvetlen megbeszélést nem teszi lehetetlenné.

A tovabbi diplomaciai el6készités soran a brit és német kormanyok
aztan mar megegyeztek egymadssal abban, hogy Simon és Eden marcius
24-¢én utaznak Berlinbe és a kovetkezé programmot fogjak egyel6re infor-
mative letdrgyalni: a Locamo-hatalmak 1égi paktumat, a Keleti paktum
kérdését, a Kozépeurdpai paktum Iehetéségét és egy nemzetkozi fegyver-
kezési egyezmény megkotésének kérdését. Kozben azonban némi ujabb
véltozasok 4lltak be a helyzetben. ElI6bb Goéring birodalmi légiigyi
miniszter bejelentette a birodalmi 1égi hadsereg felallitdsanak tényét.
Nem lehet tagadni, ez mar egymagaban nem felelt meg teljesen a versaiUesi
szerzodésnek, amely csak polgari repiilést engedélyez a legy6zott hatal-
maknak. A nagyhatalmak sajtéja savanyu arcot vagott hozza, megallapi-
totta a szerzddésszegést, azonban tovabbi konkluziét sehol sem vontak
le ebbdl. Hiszen a londoni megegyezés alapjan Ok szolitottdk fel Német-
orszagot egy locamoi 1égi paktumhoz valo csatlakozasra, ami magaval hozza
azt, hogy feltételezték a német 1égi hadsereg Iétezését. Tehat a Német
Birodalom csak azt jelentette be hivatalosan, hogy ugy mondjuk, csak
legalizalta azt a tényleges helyzetet, amelyr6l ugyis tudoméassal bir-
tak. Egy tovabbi esemény a nemzetkdzi helyzetben a francia parla-
mentben ment végbe, ahol megszavaztik ideiglenesen a kétéves katonai
szolgalatot. Tudvalévé, hogy Franciaorszag az ujoncozds és utanpot-
las szempontjabol 1935-tel a haborus évek alacsony sziiletési ardny-
szdma kovetkeztében igen rossz évekbe jut. A statisztika szerint
ugyanis Franciaorszdgban a sziiletések szama 1915-t61 1920-ig koriil-
beliil felére esett, gy, hogy a hadseregnek évi 228 ezer fonyi [ét-
szamat nem tudja fenntartani, mert a szamitdsok szerint 100—110 ezer
fére csokken az Ujonclétszdm. Az ennek kovetkeztében bedlld veszteségnek
mas poétlasa nem lehet, mint a szolgalati id6 meghosszabbitisa. Minthogy
azonban az orszagban nagyon nagy az ellenallas a kétéves katonai szolgalat
ellen, a Flandin-kormany ahhoz az athidalashoz folyamodott, hogy csak
hat évre — 1940 végéig — szavaztatta meg a masodik évi utanszolgalast.
A kormdanyjavaslat mind a Szenatusban, mind a Kamardban nagy tobbség-
gel ment keresztiil: Franciaorszag védelmérdl volt szo és az elkdvetkezd
eseményektdl valo félelem tulajdonképpen minden franciat erGsen athat.

Most mar az események gyorsabb tempot vesznek: alig két nappal
a francia parlament allasfoglaldsa utan a birodalmi kormany proklamacio-
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ban jelentette be, hogy felmentve érzi magat a Versaillesi szerz6dés katonai ren-
delkezései aldl és ezért a nemzeti becsiilet kdvetelményének tekinti, hogy a
Birodalom szabad orszaghoz illéen, védelmi rendszerét gy rendezze be,
ahogy azt érdekei megkivanjak. Ehhez képest rovid, haromszakaszos tor-
vényben a birodalmi kormany 1935 marcius 16-an visszaallitja az altalanos
védkotelezettséget és megallapitja, hogy a birodalom békehadserege 12 had-
testre és 36 divizidra oszlik.

A Kkétségteleniil mély hatast tevd proklamacié elsdsorban ramutat
arra, milyen embertelen moédon kényszeritették a Birodalomra a béke-
szerz6dést, masodszor mit pusztitottak el a szovetségkozi ellendrzé bizott-
sdgok ¢és harmadszor, mennyiben nem tettek eleget annak a kotelezettsé-
giiknek, hogy maguk is lefegyverkezzenek, s6t nyilvanvalova valt egy egész
sor allam felfegyverzése. Nagy hatast kivaltd érv az is, hogy a szovjet-
orosz hadsereg hirtelen 960 ezer emberre emelte békehaderejét, ami szintén
olyan koriilmény, amelyre a versaillesi szerz6dés megfogalmazasakor nem
gondolhattak. A birodalmi kormany ilyen koriilmények kozott lehetetlen-
ségnek tartja, hogy a Birodalom biztonsaga érdekében sziikséges rend-
szabalyokat még tovabb halassza vagy a kiilvilag el6tt leplezze. Ha tehat
— folytatja Hitler proklamacidgja — a birodalmi kormany Baldwin 1934
november 28-1 beszédében Kkifejezett kivansagnak, hogy Németorszag
szandékaira vilagot vessen, most megfelel, akkor ez azért torténik, hogy
a német népnek megadja azt a meggydzddést s ezt a tobbi allamnak is
tudomasara juttassa, hogy a Német Birodalom becsiiletének és biztonsaga-
nak megdvasa matdl kezdve jbol a német nemzet sajat erején nyugszik.

A birodalmi kormany oOnérzetes és kétségteleniil Oszinte 1épésének
az els6 kovetkezménye sorozatos tiltakozasok wvoltak az érdekelt nagy-
hatalmak részérél. Az 0j torvény proklamalasanak fo jelentésége abban
all, hogy azt a tényleges helyzetet, amely mar jo ideje fennall s amelyet
a Hitler uralomrajutasa 6ta rendkiviili moédon meggyorsult iliteml felfegy-
verkezés tulajdonképpen mar titkolhatatlanul kifejezésre juttatott, a biro-
dalmi kormany nyiltan bevallotta, bejelentve, hogy vallalja a szerzédés
egyoldali, de indokolt megvaltoztatasaért a felel6sséget. Nincs kizarva,
hogy az elézd 1épések — igy a brit Fehérkonyv és a kétéves katonai
szolgalat megszavazasa Franciaorszagban — sem céloztak egyeldre egyebet,
minthogy a birodalmi kormanyt jatékanak leleplezésére kényszeritsék, bar
ez ellen a hipotézis ellen sz6l az, hogy ma még, Ugy latszik, mintha a
legnagyobb bizonytalansdg uralkodnék Parizsban, Londonban és Rémaban
azirant, hogy mi most a tovabbi teendo.

Parizs természetesen fel van haborodva, arulast és ,igy-e megmond-
tam“-ot kialt. Szerzddésszegésrdl, a versaillesi szerzddés széttépésérdl
beszél, de tulajdonképpen egyeldre inkabb tartozkodik a hatarozott allas-
foglalastol, hiszen a londoni és romai megegyezések, amelyek a versaillesi
szerz6dés katonai hatarozmanyainak egyoldali megvaltoztatasat torvény-
telennek mindsitették, megallapodast létesitettek arra nézve, hogy a harom
nagyhatalom korméanya abban az esetben, ha ilyen egyoldali aktus beko-
vetkeznék, elébb értekezik a teendSkrdl. A parizsi, londoni és romai kabi-
netek tehat elébb diplomaciai targyalasokat folytattak, miel6tt allast fog-
laltak volna. Londonban némi mélabuval allapitjdk meg a szerzédés egy-
oldali megvaltoztatasanak tényét, természetesen angol gondolkodasnak
megfelelden, anélkiil, hogy azért tulzott megallapitdsokra ragadtatnak
magukat. S6t van olyan hang is, amely a felelésséget a francidkra haritja
ezért a fejlodésért.

Romaban még nagyobb nyomatékkai mutatnak arra ra, hogy ez a
Iépés Mussolini realizmusat igazolja, aki egy évvel ezel6tt a tényleges
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helyzetet akarta egy leszerelési egyezmény alapjaul elfogadtatni, amikor
a francidk a szigori jogi 4allaspontra helyezkedve, ezt nem akartdk még
elismerni. Természetesen nem lehet tudni, hogy a diploméaciai tér-
gyalasok alatt milyen helyzet alakul ki, hogy a francidk, ha 6k maguk
el lennének hatarozva szankciok alkalmazasara, milyen hatasos érvek-
kel tudjak Angliat és Olaszorszagot ravenni arra, hogy velik tartsa-
nak. De ha van is ehhez képest veszélyelem a levegOben, a francia diplo-
macia eddigi viselkedésébol, hogy ugy mondjuk, a francia politika vonal-
vezetésébdl inkabb arra lehet kovetkeztetni, hogy kétféle alternativa kozott
fognak valasztani: vagy megkisérlik Németorszagot, felfegyverkezésének
utolagos elismerése aran, ravenni arra, hogy a keleti Locamo-paktumhoz,
azaz a kolcsonds segélynyujtasi egyezményhez hozzéjaruljon, vagy — azaz
hogy ha ez nem sikeriil — megkdtik a tervezett véd- és dacszovetséget
Szovjet-Oroszorszaggal. Ez persze Franciaorszagra és kisebb keleti szdvet-
ségeseire azzal a kellemetlen kovetkezménnyel jarhat, hogy esectleg, bar ez
tavolrél sem biztos, Lengyelorszag nyiltan a Német-Birodalom szovetsé-
gesévé lesz. Mindez mar a legkdzelebbi hetek folyaman éppoly gyorsan
tisztazodni fog, mint amilyen gyorsan kovették egymast az utolsd hetekben
az események, amelyek idaig vezettek.

Tény az, hogy bar Anglia kiilon adta at tiltakozo jegyzékét elsOnek
¢és hajlamot mutatott arra, hogy arbiterként jarjon el és Onalldo Iépéseket
tegyen, sOt baratsagosabb legyen Berlinhez, kénytelen volt Parizs és Réma
egylittes presszdjanak engedni. Laval, Suvich, Eden 0&sszejottek Parizs-
ban és — a kiadott kommiiniké szerint — legalabb is a kitlizott célok
tekintetében teljes egységet értek el. Anglia csak az alkalmazandd mod-
szerre nézve tartott fenn maganak szabad kezet.

Ez abban nyilvanul meg, hogy Simon valtozatlanul ragaszkodott a
berlini latogatashoz s ebben az egész alsohdz tamogatta. A berlini lato-
gatas célja kizardlag informativ volt: kozvetlen tapasztalatbol megismerni
a Fihrer politikajanak indokait, céljait és részleteit. Ahogy azt Simon
talin nem egészen szerencsés helyen alkalmazott biblikus mondattal
jelezte: ,békét és joakaratot™ akarnak hozni az emberiségnek. Mit sike-
rilt elérni a kétnapos szakadatlan targyaldsok alatt a Fiihrer, Simon és
Eden kozt, azt a kiadott kommiiniké nyilvan nem fedi fel. Van-e olyan
pont, amelyen kozeledés, az 4llaspontok kiegyenlitése sikeriilhet, az mar
csak a Lago Maggiore gyonyor szigetén Isola Bella-n tartand6 Mussolini,
Simon, Laval-féle konferencidn fog elddélni. Egyelére fenyegetden 4allnak
egymassal szemben: a német proklamacié, mely félreérthetetlen és a
német hangulat amely engedni nem hajlandd6 — az egyik oldalon, a
masik oldalon a francidk gyllolkddése, mely éles angolellenes kritikdkban
nyilvanul és az olaszok hatarozottsagaval, melynek a Duce az 1911-es
rekruta-évfolyam behivasaval adott kifejezést. Itt mar nem formulakrol
és paktumokrol, hanem a Iényegrél van sz6. Ez dol el, valdszinileg
nem sok idén beliil, de nincs kizarva, hogy hosszi iddre. Magyarorszag-
nak, amely kozvetve, de életbevagdan érdekelve van, arra kell vigydznia,
hogy ne dvele fizettessék meg az dsszetdrt porcellant.

EPPEN UGY, mint a német haderé 0j alapokon valé megszervezésének
bejelentése egyenes és ugylatszik elkeriilhetetlen kovetkezménye volt az
eddigi diplomadciai targyalasoknak és a tényleg kialakult helyzetnek, éppen
ugy nem érhetett senkit, aki az eseményeket és a fejlédést figyelemmel
kisérte, meglepetésként Olaszorszag uj belgradi kovetének beszéde, amely-
lyel megbizolevelét Pal hercegnek, a jugoszlav régenstanacs elndkének
atadta. Az a baratsagos és békiilékeny hang, amely Mussolini kovetének
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beszédébdl Kkicsendiilt, egyenes vonalu fejlédése annak a politikanak,
amelyet a Duce 1934 oktober 7-1 mildndi beszédében korvonalazott. Olasz-
orszag, amely a konstruktiv béke politikajat folytatja, nem a konfliktusokat
keresi és nem a tlizveszélyes anyagot szaporitja, amely viszalyokhoz vezet-
het, hanem igyekszik azt az egyensllyi helyzetet megtalalni, amelyben az
eurdpai politikdt 1j, szilard alapokra lehet fektetni. A magyar kormanyt
bizonyédra informalta elére ennek a politikdjanak a tovabbi 1€péseirdl és
kifejlédésérdl ugy, hogy beavatott koroket nemcsak meglepetés nem érhette
és nem ¢érheti az olasz-jugoszlav kozeledés tovabbi alakuldsaval, hanem,
nem kétlem, a magyar kormany teljes egyetértésével torténik az adriai
kibékiilés is. Erre engednek kovetkeztetni azok a kommentdrok is, ame-
lyekkel a félhivatalos magyar kormanysajtd a belgradi olasz-jugoszlav kol-
csOnds tdvozléseket kisérte. Hiszen ez a fejlodés valdsziniibbnek is latszott
vagy latszik pillanatnyilag, mint az, amelyet egy jelentékeny magyar
keresztényparti politikus az utobbi hetek folyaman korvonalazott a magyar
kozvélemény eldtt, a német-jugoszlav politikdban jelolvén meg a magyar
kiilpolitika utjat. Az a 1épés, amit Németorszag tett s amirdl fentebb be-
sz€ltem, nem azt mutatja, mintha a német-olasz kozeledés ujra éledne,
viszont, ha Olaszorszag és Jugoszlavia megtalaljak a megegyezés alapjait
és ezek Magyarorszag érdekeinek megfelelnek, akkor nem valoszinii, hogy
Jugoszlavia a francia szOvetséges és az olasz barat helyett ismét Berlinben
keressen tdmogatast. Hiszen ez a politika Belgrad részérdl tulajdonképpen
eddig sem volt mas, mint figyelmeztetés Franciaorszag felé, hogy ha Roma
baratsagat tobbre becsiilné kisantant-szovetségeseinél, akkor Jugoszlavia
szamara mas Ut is nyitva all, hiszen a szerb politika balkani hatalmi vagyai-
nak az Anschluss 4ltal, amit Jugoszldvia nem ellenez, megerds6dott Német-
orszag nem fog utjaba 4llani. Ez az {igyes szerb taktikai hiizds Német-
orszagban készséges, sot lelkes tamogatéra talalt, ami a szerb politikanak
parizsi sikerét nagyban eldsegitette. Németorszagnak legujabb allasfogla-
lasa és az olasz-jugoszlav kozeledés két olyan esemény, amely Kozép-
Eurépa tobbi allamait is hamarosan politikdjuk wjabb precizirozdsara, sét
esetleg atformalasdra fogja kényszeriteni. Magyarorszag allasfoglalasa
nyilvan eddigi politikdjanak irdnyvonaldn fog torténni, tehat senki sza-
mara nem fog meglepetést okozni, aki figyelemmel Kkisérte a magyar
kiilpolitika fejlédését és irdnyvonalat ismeri.

A Német Birodalom megerdsodése €s belso ereje gyarapodasa szempont-
jabol rendkiviili erkdlesi jelentéségli esemény volt a Saar-vidék visszatérése a
Birodalom kebelébe marcius i-én. A nemzeti egyiivétartozas érzésének, a
nibelungi hiiségnek a Saar-szavazasban és ennek eredményeként a Saar-vidék
német népének az anyaorszdghoz vald visszatérésében mi magyarok kdénnyes
szemmel latunk felemeld szimbolumot. Es abban, hogy a nemzeti egyiivé-
tartozas érzése ma még diadalmaskodni tud, biztatast érziink a jovore.

A dunai allamok koziil Ausztria gazdasagi és pénziigyi helyzete a
hatarozott javulds jeleit mutatja. Politikailag Schuschnigg kancellarnak
¢s Berger-Waldenegg kiiliigyminiszternek parizsi és londoni utazasai hozza-
jérultak Ausztria mai politikai helyzetének tisztdzasahoz. A két osztrak
allamférfi mindkét helyen rokonszenves fogadtatasban részesiilt. Kiilono-
sen Parizsban nyomatékosan biztositottdk Ausztria képvisel6it, hogy a
romai egyezmény értelmében mindent meg fognak tenni Ausztria fligget-
lenségének biztositasara, természetesnek taldlva, hogy Ausztria a maga
rész€rdl is keriil minden olyan 1épést, amely ezt kockaztathatna (ez célzas
volt azokra az elterjedt hirekre, amelyek ugy szoéltak, hogy Ausztridban
esetleg népszavazast fognak elrendelni a nép érzelmeinek ¢és akaratanak
érvényesitése c€ljabol). Az osztrdk miniszterek hangsulyoztdk, hogy az
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elterjedt hirekkel ellentétben Ausztria sem hadserege ujjaszervezése, sem a
monarchikus allamforma kérdését fel nem vetette, de természetesnek taldlja,
hogy az allamforma kérdésének eldontése az orszdg beliigye. Ez pedig
nyilvanvaléan valasz a kisantant ama mesterkedésére, amely a romai egyez-
ményekhez vald hozzdjarulast attdél Ohajtotta vagy oOhajtja fliggévé tenni,
hogy a Habsburg-restauracio kérdése nemzetkozi problémava tétessék.

ANNAK, hogy Eurépa mégsem érte el az idedlis egyenstlyi allapotot,
beszédes bizonyitékdul szolgalhat a majdnem két hétig tartd gordg forra-
dalom. Ugy latszik, a venizelista ellenzék, amely a vezére ellen megkisér-
tett merényletek Ota erbsen szervezkedett az orszagban, kiilonbozé jelekbol
azt a meggy6zO0dést meritette, hogy a Tszaldarisz-korméany, mely foképp
a royalistdkra tamaszkodott, aktivabban kezd a restaurdci6 probléméajaval
foglalkozni. Amikor a hadsereg egy részének és majdnem az egész flotta-
nak forradalmi megszervezése befejezést nyert, megadtak a jelt a lazadas
kitorésére és az els6 megrohanasban sikeriilt is egyes athéni kormany-
épiileteket és majdnem a flottat kézbekeriteni. A kormanyt a tamadas
teljesen késziiletlenill érte, de az igen energikus hadiigyminiszter a févaros-
ban és a Pireuszban hamarosan helyredllitotta a kormény uralmat, ellenben
a flotta a lazadok kezében maradt és Kréta felé vette utjat, ahol mindig a
venizelistak vannak tobbségben; lazadas tort ki tovabba a macedon hatar
mentén, Tracidban. Mig a flottdt és Krétat repiildgépekkel bombaztatta a
kormény, addig Tracidban igyekezett csapatokat Osszevonni és a lazadokkal
szemben talerére szert tenni. Ha a gordg kormany altal kiadott hireket tel-
jesen igaznak fogadjuk el, akkor el kell ismerniink, hogy Kondylis hadiigy-
miniszter nagy koriiltekintéssel jart el a lazadas leverésénél: bar jelentékeny
csapattestek alltak egymassal szemben, a hivatalos jelentések szerint a halot-
tak szama tizenegy. Ez azt mutatja, hogy a kormany eldbb a lazadok f6-
hadiszallasat izolalta és amikor Venizelost Krétabol repiil6tamadasok kovet-
keztében menekiilésre kényszeritette, a traciai lazadokkal szemben a vezetdk
menekiilésének hirét hasznalta fel arra, hogy ezeket megadasra birja. Igy
sikeriilt két héten beliil majdnem vértelem{i ismét helyredllitani a kormany
hatalmat, amivel egyeldre a balkani helyzetet is 0jbol egyensulyba hozta.

A gordgorszagi lazadasnak egyik kovetkezménye a balkani helyzet
napokon at veszedelmesnek latsz6 megzavarasa volt. Elsésorban bizony-
talansagot hozott az a lehet6ség, hogy ha Venizelos uralomra keriil, fel-
mondja a Balkan-paktumot, amelynek megkotését annakidején ellenezte.
Ezt a korilményt természetesen sem Jugoszlavidban, sem Tordkorszagban,
de Romanidban sem lattak volna 6rommel és igy érthetd, hogy ez a kilatas
is konfliktus veszélyét rejtette magaban. Masik veszélykoriilmény abban
a tényben keresendd, hogy amikor a kormanycsapatok folénye bizonyosnak
kezdett latszani, az Osszeeskiivok nagyszdmban menekiiltek bolgar terii-
letre. Egyrészt ezeknek a fogaddsdra, masrészt pedig a hatar nyugalmanak
biztositasara a bolgar kormany bizonyos katonai intézkedéseket tett a
hataron. Ennek a kovetkezménye viszont az volt, hogy a tor6k kormany
is megerdsitette traciai hatarat és a torok sajto kissé fenyegetd hangot kezdett
Bulgéria ellen hasznalni. A gordg kormany csapatok gydézelme mindkét
konfliktus veszélyét elharitotta, de kétségteleniil megvilagitotta azt a bizony-
talansagot, amely a mai béke allapotat Eurépaban, a Balkanon éppugy, mint
tobbi részében jellemzi. Gordgorszagban nyitva marad az a kérdés, vajjon
tényleg csindlnak-e monarchikus restaurdciot és, ha igen, véjjon a goérogok
royalista részének vélasztdsa a nép korében hatarozottan népszeriitlen Gydrgy
exkiralyra vagy mas uralkodécsalad tagjara esik-e.

OTTLIK GYORGY



GAZDASAGI SZEMLE

Az angol fontbaisse, az aranyblokk orszagainak helyzete — Allami beavatkozds
a gazdasagba, Royall Tyler tandcsait az iranyitott gazdalkodas bajai

NEMZETKOZI gazdasagi kozvélemény érdeklddésének kozéppontjan
ban februar ho vége ota az angol font arfolyamdban bekovetkezett
csokkenés all. Ismeretes, hogy az északamerikai dollar atértékelé-

sével kapcsolatban az angol kormany a font arfolyamat sulyos aldozatok
aran leszallitotta és volt olyan idGszak, amikor az angol és amerikai kor-
many egymas valutdjanak mesterséges emelésével harcolt egymas ellen.
Az angol valutapolitika, az ezt kiegészitd aruforgalmi rendszabalyokkal
(az ottawai egyezmény ¢€s a sterling uni6 allamainak gazdasigi egyezménye)
kar6ltve meghozta a maga gylimolcsét és néhany hoénap elétt alkalmam volt
e hasabokon az angol viszonyok erbteljes javulasira ramutatni. Eppen
ezért keltett meglepetést a font Ujabban bekovetkezett arfolyamvesztesége,
sOt nyugtalansagot is, foleg az aranyblokk korében, annal is inkabb, mert
ennek hatdsa alatt mar az aranyalaphoz hii Belgium megingasardl kezdet-
tek a vilagpiacokon beszélni. A fontbaisse okai ma mar meglehetdsen egy-
hangti felfogas szerint a nemzetkdzi spekulacidban talalhatok fel, ami erds
fegyver az aranyalap véddinek kezében, mert vildgosan mutatja, hogy
mennyire ki van szolgaltatva a papiralapon all6 orszag egész gazdasagi
élete a nemzetkdzi pénzpiac kétségteleniil sok koriilmény altal befolyasol-
haté itéletének. Ez az oka annak, hogy az angol kodzvélemény korében is
néhany nap Ota sz0sz616i akadtak a stabilizacié gondolatanak. Méltan
latnak sokan vesz¢élyt abban az alig ellenstlyozhatdé hatidsban, amelyet az
angol gazdasadgi ¢életre a font A4rfolyamdnak a nemzetkdzi pénzpiac
esetleg téves informaciokon alapuld valtozdsai 4altal el6idézhets fel-
alahullamzasa okozhat. Ha a pénz arfolyamat végeredményben az
orszag fizetési mérlege és pénziigyi helyzete hatdrozza is meg és igy ezek
a hullamzasok sziikségképpen korlatozottak is, mégis alkalmasak lehetnek
arra, hogy a papiralapon 4all6 pénzrendszer hatvédét képezd, az orszag
hiteléletébe vetett bizalmat megzavarja.

Franciaorszag, félve, hogy Belgiumban az aranyblokk egyik tagjat
elvesztheti, tandcsokkal, s6t preferencidlis megallapodasokkal siet utobbi
kereskedelmi mérlege egyenstilyanak megmentésére, amivel természetesen
ujbol csak tiineti kezelésben részesitik a betegséget. De Belgium esete is
az aranyalap véddinek ad fegyvert a kezébe, mert azt mutatja, hogy a nem-
zetkdzi pénzpiac megitélésének valtozasai altal eldidézett, elméletileg kor-
latozott terjedelmii arfolyamingadozasok gyakorlatilag sulyos kovetkez-
ménnyel jarhatnak, amint tartéssaguk folytdin a nemzetkozi aruforgalom
alakulasat befolyasolni képesekké valnak. Nagyon valdszinii, hogy mind-
ennek a felismerése lényegesen hozza fog jarulni egy ujabb esetleges nem-
zetkozi valutakonferencia légkorének tisztazasahoz, és bar Anglia igen jelen-
tds eredményeket ért el az aranyalaprél valo letérés kovetkeztében, ott is
keresni fogjak a modokat, amelyek ezeket az eredményeket az arfolyam-
hulldmzasok kikiiszobdlése esetére is biztositjak.

Barmily sulyos gondot okoz Anglianak, és amint latszik, az arany-
blokk orszagainak is a font arfolyamingadozdsa, a mi szemiinkkel nézve
irigylendé helyzet az, ahol az aranyalapra vald visszatérés kérdése majd-
nem csak célszeriiségi probléméja a gazdasagi politikanak. Ott is sulyra
kovetkezményekkel jarhat az agyoniranyitott gazdasagi életre nézve minden
elhatarozas, mégis irigyen szemléljilk a hatalmas, aranyban gazdag orszag-
nak ezt a mondhatnam f0lényes kiizdelmét a valsdggal. Itthon sajnos,
sokkal nehezebben megoldhaté problémaink vannak, illetve keriilnek
felszinre Iépten-nyomon. Azaz talan nem is annyira a problémak sulyosak,
mint inkabb a veliikk szembeallithaté eszk6zok és ellenalloképesség gyengék
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a nehézségek lekiizdésére. fgy pl. nekiink nem allott és nem &ll médunk-
ban a valutapolitika terén kisérletet folytatni az aruforgalom emelése érde-
kében, mert aranyban szegény orszdg kezében ez a fegyver, melyet Anglia
sikerrel alkalmazott, visszafel¢ siilne el. Mig Anglidnak vagyonokat kellett
aldoznia arra, hogy valutija a fellendiilés nyomaban jaré bizalom folytan
ne emelkedjék, nalunk, mint a havasokon eldobott k&, konnyen mindent
elsopré lavinava dagadna a klasszikus pénziigyi politikatol valo eltérés.

HA IGAZ AZ, hogy minden korszaknak van egy vezetdé motivuma,
ugy kétségteleniil az elzark6zé gazdasagi politika elterjedése és az irdnyitott
gazdalkodas altalanossa valasa az, amely a huszadik szédzad negyedik év-
tizedére ranyomta bélyegét. Az egyik oldalon tortént allami beavatkozas
hasonlé beavatkozast tesz sziikségessé és hiv életre a masik oldalon és ha
nem sirjuk is vissza a gazdasdgi liberalizmust a mai viszonyok kozott,
amikor az nem is lehet életképes, némi rezignacidval allapithatjuk meg,
hogy ez a hibas korforgds oly hirtelen fejlédott, hogy ma mar alig van
talpalatnyi hely a gazdasagi életben, ahol az erék szabad jatékarol beszél-
hetnénk. Magatdl értetédik, hogy az allami beavatkozas ezernyi hatranya
hatvanyozottan érvényesiil ilyen koriilmények kozott. Ma semmi sem
biztos, akér csak néhany heti tavlatbol nézve sem, mert a gazdasagi térvény-
szeriségek, amelyekre szabad gazdasagi élet mellett biztonsadggal lehetett
szamitani, az ezernyi mesterséges korlatozas altal eredeti iranyuktol elté-
ritve, kiszamithatatlan iranyban hatnak. Szazaval rajzanak a problémak
a valutagazdidlkodas és ami ezzel szoros kapcsolatban 4ll, a nemzetkozi
aruforgalom lebonyolitdsdnak mikéntje koriil és még nehezebbé teszi a
helyzetet az, hogy ezek a kérdések nem intézhet6k el az egyoldali magyar
érdekeknek megfeleld modon allami szuverénitdssal, hanem az ellenkez6
érdekek szivos védelmezdivel folytatott harcok sordn elérhetdé maximum-
mal kell megelégednlink. A megalkuvdsok ¢és ezek hatasaként igen
gyakran félrendszabdlyok sorozata nemcsak nem biztositja a magyar
magangazdasag érdekeinek kivanatos mértékben vald érvényesiilését, hanem
bizonyos fokl egyenetlenséget is teremt az allami beavatkozds egyéb intéz-
kedéseivel egyiitt, pl. oly termelési agakban, amelyek értékesitési viszonyai
a kiilonbdzd piacok irdnyaban kiilonbozOképpen vannak szabalyozva. De
egyenetlenségek adodnak pl. a mezdgazdasagi arpolitika és a valutapolitika
kozott is azaltal, hogy a mesterségesen felemelt mezOgazdasagi arak aka-
dalyozzak a kivitelt, ami pedig devizatermelésre vagy legalabbis nyersanyag-
hiany potlasara volna esetleg felhasznalhatd; ugyanigy egyenetlenséget
teremt a vamvédelem az ipar és mezOgazdasag kozott, mert az ipari beho-
zatal emelése kedvezden hatna az agrartermékek kivitelére és igy tovabb.
A legstlyosabb aggaly, amely az allami beavatkozads széles korével szem-
ben felmeriil, az, hogy mig a termelés kisebb-nagyobb mértékii védelem-
ben részesiil az egész vonalon, egyre vérszegényebbé valik a belsé fogyasz-
tds, mert hiszen a sokirdnyll védelem arat a fogyasztd fizeti meg. Nagyon
aggalyos pedig ez azért, mert a termelés altal lassan elfogyasztott fogyaszto
kiddlte esetén a legtaladlékonyabb allami beavatkozas sem fog tudni a val-
sagbol kiutat talalni. Még fokozza a helyzet sulyossagat az is, hogy az
ugyszolvan altalanossa valt allami protekcionizmus az allam kiadésait és
bevételeit kedvezotleniil befolydsolja ¢és pénziigyi egyensulydnak fenn-
tartasat egyre nehezebbé teszi.

Royal Tyler a Népszovetséghez intézett egyik jelentésében felhozza
ezeket az aggalyokat és azt is kifogasolja, hogy az agrarolld nyilasanak
csokkentését kizdrdlag a mezdgazdasagi arak emelése utjan probaljuk elérni.
Elvileg sok szd6l e megjegyzés helyessége mellett, annal is inkabb, mert
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ebben a vonatkozasban is varatlanul érvényesiiltek az elnyomott gazdasagi
torvényszerliségek, amikor az elmult év folyaméan az agrarolld enyhiilésének
a mezOdgazdasagi arak emelkedése folytdn megindult folyamata magatol
lefékezodott. Azt tapasztaltuk ugyanis, hogy amig a mez6gazdasagi ar-
emelkedés 22%-ot tett ki, az agrarolld csak 20%-kal csokkent, tehat a
mez6gazdak vasarloerejének emelkedésébol folyd keresletndvekedés maga-
val hozta az ipari arak emelkedését. Viszont aki a magyar ipar helyzetét
kozelebbrdl ismeri, csak félve gondolhat az ipari arak annyi oldalrél siir-
getett szabalyozasara. Hogy iparunk fejlesztése nem fénylizés, dacara az
orszag agrarjellegének, azt ma mar senki el6tt sem kell bizonyitanunk.
Az orszag kiilkereskedelmi mérlegének adataira vetett egyetlen pillantas
meggy6z mindenkit arrol, hogy az ipari termelés kivitelével milyen pozitiv
szolgélatot tesz az orszdgnak, az 1913-as aruforgalmi adatokkal vald Ossze-
hasonlitas pedig azt mutatja meg, hogy az ipari termelés fejlddése milyen
oriasi értékii ipari behozatalt tesz feleslegessé. Enélkiill a Nemzeti Bank
gondjai ma ezerszeresen nagyobbak volndnak, és az orszdg életstandardja
még a mainal is elképzelhetetleniil alacsonyabb, nem beszélve arrol
hogy az ipari munkaalkalmak hidnya egymagéaban is megoldhatatlan fel-
adatot rona a kormanyzatra. Tényleg nemzetfenntartdo jelentésége van
a magyar iparnak kiilondsen ma és rendkiviil kényes dolog ennek az oszlop-
nak az alapjait bolygatni. Talan volna lehetéség arra, hogy Tyler tana-
csait kovetve a vamvédelem kérdését ebbdl a szempontbol vizsgalat tér-
gyava tegyiik, de csak akkor, ha ez tgyszolvan az érdekelt ipari egységekkel
vald egyénenkénti elbanas utjan nagy hozzaértéssel és Ovatossaggal tor-
ténnék. Az ehhez elengedhetetleniil sziikséges tokéletes szakértelem azon-
ban az allami kozigazgatasnak egyékbént barmily kitlind, de az iizleti élettdl
teljesen idegen légkorben felndtt tisztikardban bajosan volna feltalalhato.
Mert ha azzal a felfogassal fognak hozza az arak vizsgalatdhoz, mint amely-
lyel a Kkartellbizottsag részér6l a kozelmultban talalkozhattunk, amikor
valamely gyartmany oOnkoltségi aranak kiszamitasanal a vallalatban miikodo
téke kamatéat és a beruhdzasok amortizaciojat nem akartdk figyelembe venni,
akkor az ilyen armegallapitasbol folyd intézkedések konnyen katasztrofalis
kovetkezményekkel jarhatnak, de egész bizonyosan tobbet fognak Aartani,
mint amennyit helyesen alkalmazva hasznalhattak volna.

Az irdnyitott gazdéalkodas rendszerének jelentds hatrdnya az is, hogy
Otletszerli és a mutatkozd sziikséghez képest torténd fejlesztése folytan
oly bonyolult és annyira attekinthetetlen, hogy ennek kovetkeztében is
rendkiviil neheziti az aruforgalmat, de egyuttal veszélyes bizonytalansagot
is teremt. Senki sem tudhatja, hogy valamely szabalyozas meddig van
érvényben és hogy a mai helyzetnek megfeleléen felépitett lizletkotés lebo-
nyolitdsakor milyen 0j helyzet el6tt fog allni. Pozitiv hatrdnya ennek a
bonyolult és ezért nehézkes rendszernek az is, hogy az atmend (transito)
aruforgalom, amely Ausztridban sok kedvezést ¢lvez, lehetbleg elkeriil
benniinket, holott talan érdemes volna azt Bécstdl elhoditani. Altaldban
hibdja a magyar gazdasagi politikdnak, hogy a kereskedelmet meglehetdsen
tétlenségre karhoztatja. Igy lehetett, hogy a németek két év elétt az itt
pengdért vett buzat Rotterdamban veszteséggel adtdk ugyan el, de a kapott
valatdn annyi sperrmarkat vehettek, hogy végiil is nyereséget értek el a
szlikségbdl vasarolt buzan. Ugyanezt a magyar kereskedelem is megtehette
volna a magyar termelék javira. Erdekes volna tudni, hogy az osztrakok
a toliink clearingban atvett mezdgazdasagi terményekbdl mennyit értékesi-
tenek nemes valutaért, kiszoritva benniinket sajat terményeink piacarol.

Az iranyitott gazdalkodas kidli az emberekbdl a kezdeményezést.
Kényelmesebb ¢és kockazatmentesebb a mezdgazda élete a tervgazdalkodas
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falanszterében és ezért aranylag konnyen nyugszik bele és bizza ra magat,
ezalatt pedig elszokik attol, hogy helyzetének javitdsara a szokésos kereteken
tulmend eréllyel, lgyességgel vagy furfanggal torekedjék. A kereskedelem
jelentds része pedig a bevasarlo iigynok szerepére korlatozottan sokszor
nem is jut abba a helyzetbe, hogy szakmabeli tapasztalatait és piacisme-
retét érvényesitse, nem ritkdn pedig Otletszerli korlatozassal keresztezik
utjat. Végiil a kiilkereskedelem hivatalos szervei, amelyek a kivitelt ira-
nyitjdk — bar sokan koziillok egyenként mindazt elsajatitottak, amit meg
lehet tanulni — nem poétolhatjak ezeket a hidnyokat, mert miikodésiikbol
értheté modon hidnyzik a kereskedelmi szellem. Allami hivatalokban nem
fejlodhetik ki az egyénben az a képesség, hogy valamely kérdés tobbféle
megoldasi lehetdségei kozott az egyik vagy masik mélyén laikus szemeknek
rejtetten meghtzodd relativ tobbletelényt 0Osztondsen —.azt mondhatnam,
az Ontudat kiiszobe alatt — megérezze. Ez az, amit koznapi szoval iizleti
érzéknek neveziink és ennek a hianya kétségtelen, de egytttal természetes
tokéletlensége az allami beavatkozds minden fajtajanak.

Az allami beavatkozasok felsorolt elonytelen hatdsain kiviil termé-
szetesen bénitdlag hat az aruforgalomra az a szigorusag, amellyel a Nem-
zeti Bank a pénz stabilitasa felett 6rkodik és amely egyforma kovetkezetes-
séggel vonul végig egész devizagazdalkodasi rendszeriinkon. Ez a szigoru-
sag elvileg feltétleniil helyes, tilnyomorészt a gyakorlatban sem kifogésol-
hat6, de gazdasagi hatasa a kép teljessége kedvéért mégis felemlitendonek
latszik. A Nemzeti Bank és a pénziigyi kormanyzat vezet6i avatott szénaméi
felismerték, hogy a peng6t sorsara bizni ijabb nemzeti szerencsétlenségre
vezetne és a pénz belsd vasarloerejének csokkenése elleni kiizdelmet, vala-
mint a pengének minden iizérkedésbdl valod szigort kirekesztését tették —
igen helyesen — a magyar gazdasagi politika tengelyévé. Nalunk a pénz
stabilitasanak gondolata a gazdasagi politikdnak nem eszkéze vagy rész-
kérdése, hanem iranyitoja, utobbitdl magat bizonyos fokig fiiggetlenitette
és termelési és értékesitési kérdéseinket iparkodunk a merev valutapolitikai
keretekbe beleszoritani. Az enyémet messze meghaladé hozzaértés kellene
annak megallapitdsdhoz, vajjon egyes részletkérdések némileg hajlékonyabb
kezelése veszélyeztetné-e a feltétleniil biztositandd célt és nem volna-e
érdemes pl. az idegenforgalom és a tranzitokereskedelem — két komoly
devizatermelési lehet6ség — fejlesztése érdekében az osztrakok kevésbbé
merev rendszerét, amellyel j6 eredményeket értek el, viszonyainkra alkal-
mazva atvenni.

A kritika targyava tett iranyitott gazdalkodas helyett mas rendszert
ajanlani ma alig lehetne, de azért helyes, ha latjuk hibait is. Helyes, ha

tisztdban vagyunk azzal, hogy — mint annyi minden — sziikséges rossz
ez is, amit a viszonyok kényszeritettek rednk és amelyet a lehetdség szerint
javitani és amelyt6l — amint lehet — megszabadulni, alland6 torekvésiin-

ket kell hogy képezze. Nemcsak azért fontos ennek felismerése, mert
amint mar lattuk, az allami beavatkozasok rendszere a dolog természeténél
fogva magatol sarjadzik tovabb és teszi az életet egyre bonyolultabba.
Tisztaban kell lenniink ezzel azért is, mert a naprol-napra szaporodd intéz-
kedések, valamint az ezek kovetkeztében eredeti irdnyuktol eltéréen hato
gazdasagi torvényszerliségek és végiil a stlyos valsag zavaros légkorében
nagyon éles szem kell hozza, hogy az okozatok valodi okait felismerjik.
Koénnyen vonunk le félreismert praemissakbol hibds kovetkeztetéseket.
Kell hogy tisztan lassunk, nehogy ebben a jelszavak és uj elméletek befo-
gadasara annyira fogékony korban a zavaros helyzet ingovanyos talajan
téves jelszavak és elméletek utan induljunk.

IFJ. SIMONTSITS ELEMER



AZ ABESSZINIAI BONYODALOM

Z OLASZORSZAG ¢és Abesszinia kozott bedllott ¢és mar hona-

pokig  eltartd  fesziiltség  tulajdonképpen  csak egy  ujabb

fejezete a mar kozel egy félszazad oOta tartd viszalykodasnak.
Olaszorszag a mult szazad 80-as éveiben irdnyitotta
eloszor figyelmét Eszakkelet-Afrika felé. Megszallotta 1885-ben Mas-
sana kikot6jét; néhany év mulva a beljebb fekvd Asmara vérosat vette
birtokaba, egyben barati 0Osszekottetést kotott Abesszinia akkori ural-
kodojaval, Menelik Nyegussal, ami Italidnak politikai és gazdasagi
eléjogokat biztositott az 0j ,FEritrea® tartomany részére. Késbbb,
1891-ben, Anglidval valdé eldzetes megegyezés alapjan, Olaszorszag
megszerezte az Indiai-Ocean partvidékein elteriilé és ugyancsak Abesszi-
niaval hataros Szomall foldet. Midén azonban 1896-ban Olaszorszag
ujabb  térhoditast kisérelt meg Abesszinia északnyugati tartomanyai-
nak rovasara, varatlanul erGs ellenallasra talalt, mely Aduanal az olaszok
katonai kudarcaval végz6dott. Roma akkor abbahagyta terjeszkedési
torekvéseit Etiopiaval szemben ¢&s figyelmét azoéta inkabb északafrikai
gyarmataira — Tripoliszra — forditotta. Létrejott ugyan 1905-ben
egy egyezmény Anglia, Francia- és Olaszorszag kozott, mely Abesszinia
fliggetlenségét volt hivatva biztositani, de egyben ott ,érdekszférakat..
biztositott a harom nagyhatalom részére. gy megmaradt Abesszinia-
ban tovabbra is az ellenszenv, s6t gylldlet az eurdpaiak, de kiilondsen
az olaszok ellen, melyet az 1928-ban a két orszag kozott megkotott
ujabb barati szerz6dés sem tudott eloszlatni.

A jelenlegi bonyodalom kozvetlen oka olasz bennsziilott csapa-
toknak kétizben wvalé indokolatlan megtamaddsa abesszin fegyveres
osztagok altal a kozos, de pontosan meg nem allapitott hatdr mentén.
Ezek az 0Osszeiitkozések az olaszok részérGl tetemes véres veszteségekkel
jartak. Az {gybdl kifolyolag mindkét allam a Népszovetséghez fordult,
mely Ugy dontott, hogy a kérdést el kell napolni, egyben a feleknek
kozvetlen targyaldsokat ajanlott. Utobbiak — mint tudjuk — most mar
hetek ota folynak. Egyetlen eredményiik, hogy Abesszinia kormanya
végre hajlandonak nyilatkozott az olasz javaslatot elfogadni, mély
szerint a vitas hatarteriiletek mentén egy 6 km-es semleges sav Iéte-
sitendd.

Koézben azonban az 1j, nemzeti Ontudatanak magaslatan allo
fasiszta Italia nagyjelentdségii Iépésre hatarozta el magat. Februar
kozepén két gyaloghadosztily, repiil6- ¢és harckocsi-alakulatok, nagy-
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szami miszaki csapatok, tovabba munkasosztagok mozgositasat ren-
delte el. Mussolini, amint ezt a fasiszta nagytanics el6tt is kijelen-
tette, a hdaborit elkerilni kivanja, de viszont kiemelte, hogy Olasz-
orszagnak ,minden eshet6ségre készen kell lennie, az esetleg még
bekovetkezhetd akcidok, nemkiilonben a gyarmatok biztonsaga érde-
kében“.

Romanak ezen katonai intézkedései jogosak ¢és indokoltak, amint
ezt az angol ¢és francia sajtdo is elismeri. Célja a gyarmatok kozvetlen
biztonsadganak fokozasa, de egyben figyelmeztetés kivan lenni Adisz-
Abeba részére. De érthetd volna, ha Mussolini ezzel a nagysulyu
elhatdrozdsdval messzebbmend tervek megvalositasat kivanna el6készi-
teni. Olaszorszagot idével a tOlnépesedés veszélye fenyegeti, egyuttal
bizonyos nyersanyagokban —! vasércek, szén, kOolaj — igen szegény.
Afrikaban viszont Abesszinian kiviill — mely egytttal az olasz gyarmatok
kozé ékelve, azok hatorszagat képezi —> mar minden teriilet eurdpai
hatalmak Dbirtokat képezi. Abesszinia viszont természeti kincsekben
— arany, vas, k6- és barnaszén, tovabba gabona, bor és kavé — igen
gazdag, amellett fejlédésben visszamaradt és sem politikailag, sem
fajilag, szervezett allami egységet nem képez. Igy méar a természet
altal is ki volna jeldlve Nagy-Olaszorszag gyarmati politikajanak leg-
kozelebbi célja. Ezt a torekvést, érzelmi, erkdlcsi vagy etikai érvekkel,
hogy t. i. az egyetlen még fliggetlen, hozzd még keresztény afrikai
birodalomr6l van sz6, — nem lehet elgancsolni. Egyéb nyomds okoktol
és torténelmi példaktdl eltekintve, Olaszorszag mellett feltlint ugyanis
egy Uj vetélytars: Japan! Alig néhany év alatt nagy politikai, gazda-
sagi ¢és katonai befolydsra tett szert FEszakkelet-Afrika partvidékein.
Célkitiizése nem lehet mas, mint Abesszinian at labat megvetnie a
Voros- és Indiai-tenger partjain és ott az eurdpai hatalmak uralmat
—*Olasz-, Franciaorszagrol, de kiilonosképpen Angliarél van szo—>
megdonteni. Hogy ez nem fantazia sziileménye, mutatja Japan romai
kovetének azon hangstlyozott nyilatkozata, hogy Olaszorszdg meg-
mozduldsa nem taldl megértésre hazajaban, mert Japan Abesszinidban
politikailag és gazdasagilag érdekelve van! Ez a koriilmény hozza-
jarulhatott a januari olasz-francia egyezmény gyors és sima lebonyoli-
tdsdhoz. Az Osszes részletek ugyan nem keriiltek nyilvdnossagra, a
dzsibuti—adisz-abebai  vasutvonal anyagi érdekeltsége egyharmadanak
Olaszorszdgra valé atruhdzasédnak kivételével. Igen valdszini azonban,

hogy Olaszorszag bizonyos mértékben — Anglia csendes hozzajarula-
saval — szabadkezet kapott jOovO politikajat illetden Abessziniaval
szemben.

Abesszinia, a régi Etidpia, mint mondtam, ma Afrikdnak még
egyetlen 0nall6 allama. Teriileti kiterjedése egyésfélszer akkora, mint
a volt osztrdk-magyar monarchia. Lakosainak szamat n—12 millidra
becsiilik. Uralkodoja Haile Selassie csaszar, a ,kirdlyok kiralya“, ahogy
onmagat elOszeretettel nevezni szokta, abszolut uralkodd, s6t autokrata,
de hatalma azért nem terjed ki az egész birodalomra. Abesszinia népe,
mint tudjuk, nem egységes. Szarmazisra nézve szemita-hamitdk, néger
keverékkel; wvallasuk  kopt-keresztény, sok mohamedan ¢és pogany
hagyomannyal, babonaval. Az orszag bels szervezete még igen laza.
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A birodalomnak f6kép északi, keleti és déli hatarai mentén még sok
6nallo, nomad harcias torzs lakik, akik nem igen t6rédnek az adisz-
abebai kormany utasitasaival. A tOrzsfonokik és vidéki nemesek (a
hiibérrendszer 4altalanos), tovabba a kirdlyok (,,ras“-ok), alkirdlyok és
keriileti parancsnokok engedetlensége arra vezethetd vissza, hogy annak
dacara, hogy kiilondsen utdbbiak, rangjukat ¢és méltosagukat egyediil
uralkoddjuknak koszénhetik, kulturdlis és szocidlis torekvéseinek mégis
ellenszegiilnek. Nem utolsé sorban anyagi okokbol, mivel ezen vidéki
kényurak az ottan még tudvalévéleg ma is divé és jol jovedelmezd
rabszolgakereskedelemben —  érdekelve vannak. Ezen koriilmények
folytan a csaszar valojaban nem vonhato felelosségre eme fegyelmezetlen
alattvaloknak, vagy banddknak, idegen teriiletre vald betoréseiért ¢és
egyéb hatarsérelmeikért. A csaszarnak, illetve az abessziniai korméany-
nak ezen tehetetlensége befolyassal Iehetett a Népszovetségnek fent-
emlitett dontésére. De masrészt érthetd, hogy Olaszorszag ottani
helyOrségeit az ilyen tilkapdsok ellen védeni akarja és védeni koteles is.
Szintigy, hogy mint nagyhatalom, nem tlirheti az ilyen ismétlédd
kihivasokat, mar presztizs okokbol sem.

Attérek most mindkét fél katonai erdkifejtésének és haderejének
méltatasara. Nem Kkivanok sok szot veszteni az olasz hadsereg katonai
értékének és  UtOképességének kiemelésére. Egységes, 1izz6 hazafias
szellemtél és nemzeti Ontudattdl van athatva, amellett korszeriien
kitinéen kiképezve, kivaléan ¢és wugyancsak korszerlien felfegyverkezve
és miszakilag felszerelve, igyhogy ma Eurépanak kétségen kiviil egyik
legjobb hadserege. Mussolini sajat nyilatkozata szerint Italia haboru
esetén kb. 7—8 milli6 embert képes fegyverbe A4llitani! Mindennek
dacara Olaszorszagnak esetleges haborija Abesszinia ellen —. az
anyagi nehézségektol eltekintve, mellyel ma a legtobb allamnak sza-
molnia kell — igen komoly és nem minden kockazat nélkiili vallalkozas
volna. Példa erre a legtobb gyarmati hadjarat, mint pl. az angol-bur
habor, a harcok Indidban, ujabban pedig Marokké és Libia meg-
haoditasa.

Mindjart az els6 koriilmény, amely a vallalkozdst megneheziti,
a hadszintérnek nagy tavolsdga az anyaorszagtol, tovabba, hogy maga
a két gyarmat, Eritrea és Szomdali 1000 km-nyire fekszik egymastol.
A nagyszadmu csapatok és a hozzdjuk tartozd, ma feltétleniil sziikséges
oridsi hadianyagnak szallitisa,— a hajoszallitmanyoknak idegen hata-
lom altal vald6 megzavarasat figyelmen kiviil hagyva is — igen sok
hajotrt, tehat pénzt és idét is fog igénybe venni. Az utébbi az ellen-
ségnek jelent elonyt, aki igy id6t nyer haborus eldkésziileteinek tokéle-
tesitésére. Olaszorszagnak tovabba sziikségszerlien szadmbeli folénnyel,
tehat egy er6s hadsereggel kell fellépnie, ha tdmadasra hatdrozna el
magat, f6leg azért, hogy gyorsan érjen el dontd sikereket. Ez mar
a nagy Kkoltségektdl eltekintve, az 06, mint gyarmati nagyhatalom,
tekintélyének megovasa érdekében, feltétleniil sziikséges. Megjegyezziik,
hogy Olaszorszagnak eddig kb. 3—4000 fényi helyérsége volt Eritredban
és kb. 4—5000 Szomaliban, azonban javarészt bennsziilott katonak.

Abesszinia hadereje, amint azt a kiilfoldi szaklapok egyOntetlien
megallapitjdk, nem egységesen szervezett hadsereg, mely europai fogal-
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mak szerint csapattestekbe és magasabb egységekbe volna tagolva.
Inkadbb fegyveres tomegek, melyeknek egyes részei, hadai, a kiilonféle
kirdlyok ¢és torzsfonokok parancsait kovetik, de egymashoz igen laza
viszonyban allanak. A fegyveres erd tulajdonképpeni magjat a csaszar
rendes, regularis hadereje képezi, melynek kerete a jelenlegi béke-
hadsereg. Ennek allomanya kereken 100.000 6. Kiképzését és a had-
sereg korszerli atszervezését belga tisztek végzik, Ujabban svéd tisztek
is, mint repiilok miikdodnek, akik mar évek oOta tartézkodnak az orszag-
ban és mint hirlik, igen elismerésreméltd sikereket értek el. A csapatok,
bar altalaban elég rosszul vannak OoOltézve és felszerelve, — egységes
egyenruhazat, a testOrséget kivéve, nem létezik — javarészt igen jol
vannak felfegyverezve. Van modem puskdjuk, gépfegyveriik, hegyi
tiizérségiik, légvédelmi liteglik, sOt harckocsijuk ¢és repiil6gépiik is.
Bizottsagok jarnak azonkiviill Europaban ¢és Japanban, ahol tovabbi
fegyvert, 16szert és hadianyagot vasarolnak. A fentemlitett elsé vonal-
beli vagy sorcsapatokon kiviil, az orszag tartalékok felett is rendelkezik,
ezeknek szadma allitélag 200.000 f6 volna. Fegyverzetiik és felszerelésiik
azonban  fogyatékos, hadrafoghatésdguk  mértékérél nincsen  biztos
hiriink. Haboru esetén minden férfi a 15—56 életkorig harckdteles.
Ezeknek a szamat 1%—2 milliora becsiilik. Nem valoszinli azonban,
hogy ezeknek fegyverkezésére é&s felszerelésére tarolt anyagok meg-
feleld szamban rendelkezésre allnanak, hacsak nem egy idegen hatalom
(Japan?) latna el dket idejekoran.

Az abessziniaiak testalkatban atlag nem nagyok, bamabdriiek.
Igen bator és jo katondk hirnevében allanak. Nagyon tanulékonyak;
a tlizharcban és a terep kihaszndldsaban igen Tligyesek, vadak a kozel-
harcban. Szivés, kicsi hegyi lovaikon bator és vakmerd lovasok. Ha
a fentebb leirt hadseregszervezet nagyrészt talan csak a papiron van

meg, a Kkitind katonaanyagot azonban — ezt minden ottjart kilfoldi
elismeri — komolyan kell venni. Edzett, szivés, igénytelen nép;
alland6  hadboruskoddshoz  szokott  guerilla-harcosok, akik  minden
idegen hatalom elényomulasaval szemben — hazai hegyeikben —

a legszivosabb ellenallast fogjak kifejteni.

Az esetleges abesszinidi hadjarat legnagyobb nehézsége azonban
a foldrajzi adottsdgokban rejlik. Az orszagot nagyrészt 2—3000 m
magas hegyvidék boritja, melynek egyes csucsai 4500 m-nél is maga-
sabbak ¢és 0rokos hoval vannak boritva. Azonkivill az egész szdban-
forgd teriilet erésen tagolt, sokszor 1000 m-nél mélyebb vizmosasokkal
és szakadékokkal. Eritreaban a tengerpart melléke forré homoksivatag.
Ezt koveti ingovanyos, tropikus erdd és csak azutan kovetkezik a kb.
2000 m magas hegyvidék, ahol eurdpai ember megélhet és ahol gabona,
bor és a kavé is megterem. A Szomali fold tengermenti vidéke igen
termékeny siksdg, mely azonban késébb az orszag belseje felé teljesen
kopar homoksivatagba megy at. Abesszinia és a Szomali fold hataran
egy kozel 1000 m magas fennsik kezdddik, meredek parttal a siksag
felé; beljebb vizszegény, alig lakott kosivatag. Abesszinia belsejét,
mint mar mondottuk, magas hegyvidék képezi, mely kiilonésen az
orszag déli részeiben joforman lakatlan, igen vad jelleggel bir és bizarr
formaival, sok hegycsucsaval allitdlag a Dolomitokra emlékeztet.
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Abesszinianak csak egyetlenegy vasuti vonala van és az is francia
kezelés alatt 4&ll. Az egész orszag igen Utszegény. Eurdpai értelemben
vett miutja egyaltalan nincsen. A legfontosabb 0sszekoté vonalak is
csak hegyi Osvények jellegével birnak. Abesszinia tehat joggal egy
hatalmas, kivald hadaszati fekvéssel bird, Oriasi varnak mondhatd!
Ez ellen a korszerli harceszk6zok koziil, mint: harckocsik, motorizalt
csapatok és repiillégépek, csak az utobbiakat lehet eredményesen
hasznalni.

Az  Abesszinidban vezetend0 hadjaratnak egyik tovabbi igen
jelentdés hatranya: a tropikus éghajlat. A  magasabb hegyvidéktol
eltekintve csak két évszak van, ¢és pedig tropikus hdség valtakozik
honapokig tartd szakadatlan esézésekkel. Mindkettd, eurdpai csapa-
tokkal végzend6 hadmiiveleteknél, természetesen igen hatraltatdé befo-
lyassal volna.

Medd6é kisérlet stratégiai joslasokba bocsatkozni az esetleg beko-
vetkez0 hadmiiveleteket illetéen. Nem ismerjilk az olasz hadvezetdség
tovabbi szandékait, de azt sem tudhatjuk, hogy Abesszinia csaszara,
illetve kormanya, tekintettel az ellenfél eddigi intézkedéseire, miképpen
fog reagalni. Az olaszok altal eddig mozgodsitott és elszallitott alakula-
tok, a gyarmatokban mar meglévé csapatokkal egyiitt — talan 40.000—
50.000 forél lehet sz6 — tdmadolagos hadjarat meginditdsara, amint
azt tanulméanyunkban kifejezésre juttattuk, nem képviselik a megfelel6
er6tényezot. Elegendok azonban arra, hogy a gyarmatok biztonsaga
mellett elejét vegyék Abesszinia barmily katonai vallalkozasanak.
A kovetkezé 1épés olasz részrél mindenesetre az lesz, hogy ugy Eritrea-
ban, mint Szomdli f6ldon hadmiveleti bazisokat fognak létesiteni,
mindazon berendezésekkel, melyek a hadviseléshez, de kiilondsen az
utanp6tlas  biztositdsa  érdekében,  feltédeniil  sziikségesek.  Tehat:
kirakodohelyek, laktaborok, raktarak, miihelyek, repiiléterek és hanga-
rok, korhazak, stb., stb. Egyuttal pedig vasutak és gépjarmivek
altal hasznalhaté utak ¢épitésébe fognak kezdeni. Ezzel -egyidejileg
a hatarokat is meg fogjdk erfsiteni, a hatdrmenti teriileteket pedig
hasonl6 modon berendezni azzal a céllal, hogy ott a ,/elvonulast®
elésegitsék. Megjegyezni  kivanjuk, hogy ezen eldkésziiletek talan
hénapokat fognak igénybe venni.

Ha megkiséreljik —! tisztan elméleti alapon és csupan a térkép
nyomdn — a két fél hadészati helyzetének megitélését, nugy latszolag
Abesszinia volna eldnyben, mert az olaszoknak két, térben -elvalasztott,
elkiilonitett erdcsoportjaval szemben & van a ,belsé vonalon“. Nem
tudjuk azonban feltételezni, hogy Abesszinia ezen adott eldnyével
¢lni tudjon, mert haderejének gyors és meglepd eltolasa céljaira nem
rendelkezik a sziikséges vasutak, illetve tutvonalak felett. Azt tartjuk
tehat, hogy — ugyancsak a megadott helyzetb6l kiindulva — inkabb
az olasz hadaknak kétoldali ,hadéaszati atkarolasa“ fog érvényesiilni,
azaz, hogy két irdnybol egyszerre fognak eldnyomulni — tobb osz-
lopban, de szoros 0Osszmikddésben és Osszekottetésben, terepszakasz-
rol terepszakaszra — egy kozos cél, a fOvaros felé! Gatld koriilmény
a hadvezetés szempontjabol, — az ismertetett foldrajzi nehézségeken
kivil — hogy Adisz-Abeba kozelebb fekszik Eritrea hatardhoz (300
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km), mint a Szomadli fold hatardhoz (500 km). Az Eritreabol induld
hadmiiveletnél elényds még azon koriilmény is, hogy vasttvonal 4&ll
rendelkezésre.

Figyelemremélto esemény, mely mutatja mily nagy sulyt helyez-
nek Romaban az Eszakkelet-Afrikéban beallott helyzetre, hogy nemrég
ismét Mussolini vette at a gyarmatiigyi tarcat, de egyuttal Eritrea
¢s Szomali fold egyiittes fokormanyzojava De Bono tdbornokot, az
eddigi gyarmatligyi minisztert nevezték ki. Utobbi nemcsak kivalo
katona, aki a vildghaboruban, kiilonosen a Monte Grappa birtokaért
foly6 harcokban tiintette ki magat, hanem egyben kivaldo ismerdje
a gyarmati problémaknak. Tripolisz végleges meghoditdsa az 6 érdeme,
ugyszintén az Osszes olasz gyarmatoknak kulturdlis és gazdasagi f0l-
lendiilése. Héboras bonyodalom esetén 6 lesz az Osszes ott miikodo
olasz hader6knek f6vezére. Székhelyiil Mogadiso-t valasztotta. Helyet-
tese, a most atkiildott csapatok parancsnoka, Graziam tabornok, ugyan-
csak bevalt és igen jO hirnevii gyarmati katona.

Itdlia sulyos, talan sorsdontd események eldtt all, melyek az oly
fényesen felfelé tord, altalunk tisztelettel és szeretettel Ovezett olasz
nemzet teljes erkdlesi és anyagi erejét fogjak igénybe venni. Reméljiik,
hogy a Kkitlizott nagy céljait békés tton tudja elérni, ha azonban haborus
megoldasra kényszeriilne, — gy igaz szivvel, az olasz fegyverek
minél gyorsabb és teljesebb gyézelmét kivanjuk!

VITEZ NEMETH LAJOS



