FIGYELO

AZ ERDELYI MAGYAR PENZINTEZETEK AZ ADOSSAGRENDE-
ZESEK UTAN

OMANIA kozgazdasagi életét iranyitd férfiak egybehangzo kijelentése

szerint az 1934 aprilis 7-1 adoéssagrendezési torvény végleges lesz,

s mostantol fogva allitolag a hitelélet s az ennek alapjat képezd biza-
lom megszilarditasara fog minden tényezd torekedni.

Vonalat kell tehat huznunk szédmitasaink ald és meg kell allapitanunk,
hogy az adodssagrendezések milyen eltolédasokat okoztak az erdélyi magyar
pénzintézetek vagyonallapotaban, mert csak ezek ismeretében dolgozhatunk
ki mi is tervet arra, hogy a meginduld rekonstrukciés munkaba milyen erdk-
kel és kilatasokkal tudunk bekapcsolodni.

Vizsgalddasainkat 64 ©6nalld erdélyi magyar pénzintézetre terjesztettiik
ki, melyeknek alaptékéje 0sszesen 438 millio 473.868 lei, tartalékaik 205 mil-
1li6 633.023 lei, 0sszes sajat tokéik tehat 644 millio 106.891 leit tesznek ki ma
is még — legalabb paphon.

Az Erdélyi Bankszindikdtusnak 1930-ban megjelent utolsdé nyilvanos
statisztikaja még 97 intézetrdl szamolt be, 636.8 milli6 alaptdkével és 306.5
millié tartalékkal, vagyis 0sszesen 943 milli6 — kozel egy milliard — sajat
tokével. Az intézetek szdma azodta egyharmaddal apadt, a krizis alatt eleset-
tekkel; azonkivill hidnyzanak a statisztikabol azok a budapesti affilidciok,
melyek az addssagrendezési torvényt nem fogadtak el és sajat eszkozeikkel
¢s sajat elgondolasuk szerint akarnak megkiizdeni a helyzettel.

A vizsgalataink targyat képezé s az adossagrendezd torvények rendel-
kezéseit vallalé 64 intézetnek a 644 millié sajat toke mellett jelenleg még 334
millié 433.212 lei visszleszamitolasi tartozdsa all fenn, mely azonban szintén
ald van vetve a torvényes leszallitasnak s igy kiilondsebb terhet nem képez.

E 64 intézetnél 1930 december 31-én még 2 milliard 834 millié 279.976
lei takarékbetét volt elhelyezve. (Az Erdélyi Bankszindikatus Osszes intézetei
1929-ben még 4 milliard 792 milli6 betétet kezeltek.)

A vizsgélt 64 intézet 1930 végétél 1934 juniusig visszafizetett betevoi-
nek készpénzben 1 millidrd 265 millié 616.549 leit, tartozdsokkal kompen-
zalva kiegyenlitett 357 millié 274.627 leit.

Csokkentette betéttartozasat tehat oOsszesen 1 milliard 622 millio
891.176 leijei.

Ez az ¢6riasi teljesitmény mutatja, hogy mennyi életeré és mozgékony-
sag volt az erdélyi magyar hitelszervezetben.

Az id6kozben — tilnyomoan konyvelési tételek folytan — eldallott
kisebb betétemelkedések beszamitasaval jelenleg is még e 64 intézetnél 1
milliard 183 millié 035.666 lei betét van elhelyezve.

Ez a betétallomany, a 644 millié sajat téke és a 334 milli6 visszleszdmi-
tolas kell, hogy hordozza tehat az aldbbiakban ismertetendd konverzids vesz-
teségeket.
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A vizsgalt 64 6nallé magyar intézet dsszkihelyezése jelenleg — szemben
az FErdélyi Bankszindikatus Osszes intézeteinek 1929-ben kimutatott 6 mil-
liardos kihelyezésével — minddssze 2 milliard 170 millié 067.904 lei.

Ebbdl mezdgazdasagi kedvezmény ala esik ........ 1.382,444.615.— lei
Varosi konverziot €IVez .......cccoceeeeeiiiiiiieecieeee.. 311,866.736.— ,,
Nem esik konverzid ala .........ccoccevevveveeviivineeeinnnn. 475,756.553. — ,

E szamadatokbdl kitetsz6leg a kihelyezések mintegy 60% agrarkonver-
zi0s, 15% koriil van a varosi kihelyezés s alig tobb 20%-nal az, ami nem
esik semmiféle kedvezmény és leszallitas ala.

Az intézetek vezetdinek hozzavetdleges szamitdsai szerint 6ket a 2 mil-
liard 170 milli6 kihelyezésnél eldrelathatolag a kovetkezd veszteségek fog-

jék érni:
a mez6gazdasagi anyagnal ................ 772 milli6 536.305.—lei
a varosi anyagnal.........cccccceeeveeeieenenne. 8 ,, 623.594—
a nem konverzids anyagnal ................. 90 ,, 591.298— ,,

Eldrelathato 0sszes veszteség tehat ...948 millio 751.197.—lei.

Az intézetek Osszes aktivai — a fenti 2 milliard 170 millidé kihelyezés-
hez szamitva még az ingatlanok, berendezések és a labilis értékpapirok érté-
két s a csekély készpénzt — mindossze 2 milliard 431 millié 022.208 leit tesz-
nek ki; az elSiranyzott veszteség tehdt az Osszes aktivaknak mintegy 40%-at
semmisitené meg.

A 948 milliés veszteség kiszamitdsanal azonban nem vétetett figye-
lembe, hogy a mezdgazdasagi adosok nem 50%-os, hanem 70%-o0s, a varo-
siak nem 20%, hanem 35% tdkeleszallitast is igényelhetnek, ha az elsé két
évben fizetnek; s nem vétetett szdmitdsba az sem, hogy gy a konverzios,
mint a mentes addsok koziil a befolyt négy év alatt tdbben fizetésképtelenné
valtak s a nekik hitelezett O0sszegek igy egészben vagy részben elvesztek. Ha
ezeket is szamitasba vessziik, a veszteség el fogja érni a kihelyezett téke 60—
70%-4at is.

Eltekintve tehat egyes kivételesen jol megalapozott és jelentds ingatlan-
ligy °gyéb readl-vagyonnal bird intézetekt6l, az adodssdgrendezés veszteségei
ellenében az intézetek tobbségének sajat betevoiktdl is 50—70%-os toke-
elengedést kellett igényelniok, hogy mérlegiiket egyensulyba hozhassak s
megmaradt tékéiknek a koltséges felszamolasi eljarassal vald elpocsékolasat
megakadalyozhassak.

Ma maér a nyilvanossag eldtt kozolhetjiik, hogy a még ¢éldnek tekint-
heté 64 06nalldé magyar intézet — egy-két elenyész0 és sajnalatos kivételtol
eltekintve — jorészt mar az oktober 7-1 fatalis hataridé lejarta elétt meg
tudta szerezni hitelez6i és betevdi tobbségének hozzajarulasat a toérvényben
szabalyozott egyességhez.

Ez mindenesetre Orvendetes koriilmény. Mutatja azt a bizalmat, melyet
ez intézetek vezetdi, annyi disszonancia dacara, ligyfeleik korében élveznek,
de igazolja a magyar betevék higgadt okossagat is, akik belattak, hogy a tor-
vényhozés valdjaban az 6 meggyiijtott vagyonukbol adott az adésoknak nagy-
lelkti adoméanyokat, tudomasul vették az igy elsdsorban Oket ért vesztesége-
ket és segédkezet nyujtottak ahhoz, hogy az elveszett vagyonnak legalabb
toredéke megmaradjon. Ez a nagyjelentdségii, gondosan eldkészitett és siker-
rel befejezett egyezkedési akcid természetesen sok salakot is folkavart. Szo-
mort példait lathattuk a rovidlatasnak, elfogultsagnak, sét egyenes rossz-
indulatnak is. E tanulsdgok is figyelembe veendok lesznek a jovében.

Az adossagrendezésnek nevezett nagy pénziigyi atalakulds elsd fejezete
igy oktober 7-én lezarult. Az erdélyi magyar pénzintézeteknek és tulnyomodan
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magyar ligyfeleiknek torzsvagyonat az atalakulas er6sen igénybevette s tdlikk
hatalmas aldozatokat kovetelt. A stlyos vérveszteségekbe ma mar bele kell
torédniok az érdekelteknek. Megnyugvasukra szolgaljon, hogy azzal, amit
Ok elveszitettek, tilnyomodéan magyar sorstestvéreiken — a magyar adoso-
kon — segitettek.

A kozérdek szempontjabél mindenesetre megnyugtatd, hogy kelld
elorelatassal, tervszert felkésziiltséggel s a joérzésii emberek Onzetlen tdmo-
gatasaval meg lehetett akadalyozni azt, hogy a sulyos vérveszteség haldlos
katasztrofava szélesedjék. A helyesen irdnyitott egyességek révén emberi
szamitas szerint sikeriilt megmenteni a teljes elpusztuldstol az addssagren-
dezések altal kozvetleniil nem érintett magyar tékevagyont.

E megmentett tOkevagyon okos kezelése s tovabbi veszteségektol valo
megovasa most a legkdzelebbi feladat.

Ezt kdvetden pedig, a mi koriinkben is meg kell indulnia a romokon az
Ujjaépitésnek, ugyanazzal a szivossaggal, koriiltekintéssel és tervszeriiséggel.

GYARFAS ELEMER

KULPOLITIKAI SZEMLE

A jugoszlav-magyar vita Genfben, a népszovetségi tandcskozas lefolydsa, eredmények,
a magyarok kiiildoztetése; a Tandcs mint politikai testiilet; a Népszévetség mai
sulya, benne Olaszorszag és Anglia szerepe.

UROPA szerencsésen tulélte a tizendt esztendd ota legkritikusabbnak
Elétszé honapot, amely azzal fenyegette az eurdpai gyermekeket, hogy

' eloltja kardcsonyi gyertyajukat. Nem szivesen irom le, de — a francia
kiiligyminiszter is kimondta mar — valdéban a konydkiinkkel suroltuk a
habor rémét. A helyzet ugyanis az volt, hogy a Népszovetség egyik tag-
allama, egyben a haborut, mint a nemzeti politika eszk6zét szerzddésileg
elitéld Briand—Kellogg-paktum egyik alairoja, kizardlag ,.nemzeti politika-
jénak szolgalatdban® képes lett volna haborut inditani lefegyverzett szom-
szédja ellen. Ennek a fenyegetésnek a nyomdsa alatt targyalt Magyarorszag
Genfben a Tandcs asztalandl és egyéb hivatalos megbeszéléseken arrol a
megoldasi modozatrol, amellyel a megvetendd marseille-i orgyilkossag poli-
tikailag kihasznédlhaté kovetkezményeit a nemzetkdzi légkdr méreganyagé-
bol ki lehetett kiiszobolni. Mar a merényletet kovetd orakban kiillonb6zo
kommentarokbodl nyilvanvald volt, hogy Jugoszlavia mai vezetdi és a vele
szovetséges kisantant-allamok milyen politikai célokat tiztek ki maguknak,
milyen t6két akarnak kovacsolni a véres tragédiabol. ! A horvatok és mace-
donok orgyilkos politikai szovetkezése aldozataként uralkodoi kotelességei
kozben elesett Sandor kirdly meggyilkoltatdsa az egész vilag el6tt megren-
dité koriilmények kozott leplezte le Jugoszlavia belsé egységének hianyat és
a horvatoknak kirobbanasig fesziilt keserli elégedetlenségét. Az elsé cél, amit
politikai propagandaval és hirszolgalattal el kellett érni, az volt, hogy elterel-
jék a figyelmet az erdszakkal egységesitett kiralysdg nagy belsd egyenetlen-
ségeir6l és zavarairdl. A masodik cél mar messzebbmend volt: Magyar-

' Ld. Magyar Szemle 1934 november és december: Kiilpolitikai Szemle.
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orszag erkolesi és politikai diszkreditalasa. Tehat el kellett terjeszteni azt a
latszatot, mintha Magyarorszag eldsegitette volna a gyilkossagot, vagy leg-
alabb is annak eldkésziileteit. Ki kell tehat kényszeriteni, hogy a nemzetkozi
kozvélemény ¢és annak legfontosabb politikai organuma, a Népszovetségi
Tanacs, megallapitsa Magyarorszag felelosségét; ezzel kapcsolatban nem-
zetk6zi  vizsgaldbizottsagot kiildjon ki Magyarorszagra;! végiill Magyar-
orszagot még a békés revizionizmus feladasara is rdkényszeritse. Az ezt meg-
korondzé cél, amiben a kisantant orszagok allamférfiai mar a magyar belpoli-
tika porondjan is szovetségesekre szamithattak, az volt, hogy mindezek ko-
vetkeztében a magyar kormany lemondasat kikényszeritsék.

A Népszovetség Tanacsanak tobb napi vita utan, 1934 december 10-én
elfogadott hatarozata bizonyitja, hogy ezeket a célokat Jugoszlavianak és szo-
vetségestarsainak, amelyekhez utolsé ordban Franciaorszag is nyiltan csatla-
kozott, szinte megsemmisitd katonai és politikai tulerejiik és a haborus fenye-
getés ellenére, sem sikeriilt elémiok. Ezért allapithatta meg a partatlan nem-
zetkozi sajto, hogy Jugoszlavia és szovetségesei nem arattak gydzelmet Genf-
ben: minden egyes pontban le kellett mondaniok a kitliztt és elérendd cél-
rél és meg kellett elégedniiik még a féleredménynél is kisebb sikerrel. Ezt a
targyilagos megallapitast nem szabad egy magyar embernek sem szem el6l
tévesztenie akkor, amikor a magyar kormany helyzetét és nehéz kiizdelmét
biralja, amelyet még megnehezitett és megnehezit ma is az a tény, hogy a
megoldasnal a nyilvanossag el6tt nem pertraktalhatdo egyéb koriilmények is
kozrejatszottak. Milyen célok elérését tlizte ki ezzel szemben a magyar kor-
many maganak? El6szor is semmi koriilmények kozott meg nem engedni
azt, hogy Magyarorszag erkolcsi felel6ssége megallapittassék. Nem engedni
meg, hogy Magyarorszagra nemzetkdzi vizsgélobizottsagot kiildjenek ki,
magyar kozegek esetleges mulasztasainak megallapitdsara. Semmi koriil-
mények kozott bele nem egyezni abba, hogy Magyarorszagot a revizionizmus
feladasara kényszeritsék. Végiil, ami mar nem a kormany, hanem az egész
nemzet minden johiszemii tagjanak célja kellett, hogy legyen, meg nem en-
gedni, hogy ilyen kérdésben, kiviilr6l jovO nyomads alatt, vagy akar beliil-
6l jovO provokaciora magyar kormany megbukhassék.

Nyugodtan és szenvteleniil megallapithatom, hogy Olaszorszag tanto-
rithatatlanul hii tdmogatdsanak, Nagybritannia és kivalo delegatusa par-
tatlan és rokonszenv altal nem befolyasolt itéletének és aktiv kozremiiko-
désének segitségével, amelyhez a Tanacsban képviselt hatalmak tobbsége
nyilt szinen csatlakozott, Magyarorszagnak sikeriilt Osszes negativ Kkitlizott
céljait elérnie. Csupan naivitds vagy partos rosszindulat varhatta azt, hogy
ebbdl a nem érdektelen torvényszék el6tt, hanem igenis egy partos politikai
csoport sokszoros tulereje ellen, nemzetkdzi politikai forum eldtt megvivott
kiizdelemben Magyarorszadg objektiv és erkdlcsi igazsaga teljes gydzelemmel
keriilhessen ki, ami azt bizonyitotta volna, hogy Magyarorszag és Olaszorszag
Ausztriaval egyiitt, hozzaszamitva Lengyelorszdg igen melegen barati rokon-
szenves, de semleges allasfoglalasat, erésebb, mint a 45 millids kisantant a
Balkan-paktum hatalmaival, hatuk mogoétt Europa legnagyobb katonai és
pénziigyi hatalmaval, Franciaorszaggal, hozzdszdmitva Németorszag hiivos
politikai semlegességét. Ilyen koriilmények kozott az ,igazsag erejével”
gyOzni, ugyebar, matematikai, stratégiai és torténelmi képtelenség, amelyre
jozan ember nem gondolhatott. Ezért nem Ilehet és nem szabad magyar
részen ,genfi vereségrol“ beszélni. Aki Magyarorszdg vereségét emlegeti

'A londoni Times nov. 17-i szdmaban koOzolt parisi jelentés szerint: ,a hely-
szini vizsgalatot semmi korilmények kozt sem ejthetik el, mert ez egyértelmi
lenne blinpartolassal; a vizsgalatot nemzetkézi bizottsdg, vagy a népszdvetségi
titkarsag végezné.
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ezekben a napokban, az ugyanazt teszi, amit a kisantant politikusai és saj-
toja, tehat az 6 malmukra hajtja a vizet. Nem buktat korményt, nem géin-
csolja el a mai magyar kormanyt, de igenis sulyosan sérti Magyarorszag poli-
tikai és torténelmi érdekeit, tehat Magyarorszagot tdimadja meg.

Ha kozelebbrdl analizaljuk a helyzetet és az eseményeket, a kovet-
kez6 megallapitasokra juthatunk. Jugoszlavia egy héttel elébb adta be a
Népszovetség Titkarsdgdnal Magyarorszdgot megbélyegzd jegyzékét, mint
azt az emlékiratot, amelyben bejelentett bizonyitékait szintén a nyilvanos-
sag elé bocsatotta. Ezzel az atlatsz6 fordulattal akart nekiink artani, ellen-
ben nem ismerve a tisztességesen gondolkoz6 nyugati népek mentalitasat,
a sajat szovetségeseinél ugyan nem, de az Osszes angol-szdsz allamokban
igenis artott sajatmaganak; és politikai tételének. Célja ugyanis ezzel az
idokiilonbséggel nyilvan az volt, hogy hatarozott kijelentései Magyarorszag
blinrészességérél elobb beleitatodjanak a vildg kozvéleményébe, még mi-
eltt a valdszinileg Onmaguk el6tt sem nagy bizonyitderével bird, ugy-
nevezett dokumentumok nyilvanossagra keriilnének ¢és ezzel gyengitenék
a ragalmakat. Mint mar leszogeztem, ezt a sztratagémat csak ott koronazta
siker, ahol a politikai érdekk6zosség ugyis fennallott és az elhivéshez ugy-
sem volt sziikkség Uj bizonyitékokra. Mr. Edennek, Anglia lordpecsétéré-
nek és tanacsbeli képvisel6jének beszéde tigy a december 8-i, mint a december
10-i tandcsiilésen, tovabba a tandcs nem kozvetleniil érdekelt tagjainak,
igy Spanyol- és Lengyelorszagok, tovabba a hirom délamerikai allam, s6t
még Szovjet-Oroszorszag képviseldinek nyilatkozatai bizonyitjak, hogy a
Tanacs tobbsége Magyarorszag felel0sségét az elébe tart adatokkal nem
fogadta el bebizonyitottnak. A tdbbség nyilvanvaloan amellett volt, hogy
a Tandcs a multr6l ne dontsén, mert nincs abban a helyzetben, hogy péar-
tatlanul donthessen, hanem a terrorizmus ellen kotendé konvencidban
szegezze le azokat az elveket, amelyek szerint a politikai emigracid és ter-
rorizmus kérdését a jovOoben kezelni Ohajtja. Arra a légkorre, amely Géni-
ben uralkodott és arra a hatalmi mamorra, amellyel a kisantant minden
szovetségesével egylitt a népszovetségi Tanacsot domindlni akarta, jellemzo,
hogy a legpartatlanabb sajtétudositdsok szerint is sulyos valsag fenyegetett
Genfben annak a benyomdsnak hatasa alatt, hogy a népszovetségi Tanacs
tobbsége, eltérve az eddigi gyakorlattol, hajlandé volt valéban és teljesen
partatlanul donteni. A londoni Times genfi tuddsitdja szerint volt olyan
»erdekelt allam*, amely a december 8.-i {ilés hatdsa alatt bejelentette, hogy ha
a Tanacs dontése a tobbség kifejezésre jutott véleménye szerint alakulna,
akkor elhagyja Genfet és maga veszi a kezébe ligyének elintézését. Ez az
allam ezzel a gesztusaval megerésitette azt a kellemetlen benyomast, ame-
lyet mar jegyzéke és panasz-memorandumanak 4atadasakor keltett, hogy
tudniillik az ugynevezett ,partatlan Tandcstol csak olyan hatarozatot
hajland¢ elfogadni, amely az 6 kivansagainak megfelel.

A jugoszlav memorandumban foglalt bizonyitékok nem elegendék
arra, hogy Magyarorszag vagy magyar hatdsagok felelosségét, vagy plane
blinrészességét a merseille-i merénylet elokészitésében megallapitsak.
Minthogy Eckhardt Tibor magyar delegatus beszédeiben és a magyar
korméany valaszjegyzékeiben, illetve valaszirataiban minden egyes vadat
megfeleld bizonyitékok felsorolasaval tagadasba vett, a romai jog szerint
pedig a bizonyitas sulya a vadlot terheli, a népszovetségi Tanacs a poli-
tikai presszid hatdsa alatt, tekintetbe véve kiilonosen az egyéb politikai
Osszefiiggéseket és koriilményeket, rendkiviil kényelmetlen helyzetbe jutott,
ha meg akarta kimélni Europat egy belathatatlan kovetkezményii és aligha
elszigetelhet6 haborutdl. Hiszen éppen az az aggodalom, hogy Jugoszlavia
és a kisantant kivanalmainak nem tud eleget tenni, Magyarorszagot pedig
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jogosan nem szabad elitélnie, tette a nagyhatalmakat eredetileg hajlamossa
arra, hogy a napirendre tlizést eloddzzdk a Tandcs janudri rendes iilés-
szakara. Abban a kiss¢ naiv reményben kisérelt¢k ezt meg, hogy addig
a szenvedélyek lecsillapodnak és sikeriill kompromisszumos megoldast ta-
lalni. A magyar kormany ellenben nagyon helyesen ugy itélt, hogy ez
tisztara illzi6: Magyarorszag nem maradhat tovabbi hat hétig a felelGs-
ségnek Olomsulyként rdnehezedd vadja alatt és nem lehet kitéve déli szom-
szédja allandé terrorszerii fenyegetésének, amelynek legelsé aldozatai a
Jugoszlaviaban lakd magyarok. A fesziiltség a magyar-jugoszlav hataron
november eleje 6ta olyanna valt, hogy ennek tovabbi, heteken at vald fenn-
tartasa valoban senkinek a szempontjabol sem latszott kivanatosnak. Ezért
— az egész magyar kdzvélemény helyeslésétol kisérve — a magyar kormany
a jugoszlav panasznak azonnali, a Tanacs rendkiviili idészakara valo kiti-
z¢&sét kivanta és siirgette. Tudvalevéleg november 21-ére hivtak volt Ossze
a Tanacs rendkiviili {ilésszakat a saarvidéki népszavazas elékészitésének
letargyaldsara, illetve a népszavazds nyugodt lefolydsat biztositdo intézkedé-
sek megtételére. A magyar kormany azt kivanta, hogy ugyanerre a tanics-
ilésre — amelyet idOkozben elhalasztottak, minthogy a Tanacs kikiildott
bizottsaga nem késziilt el jelentésével — tlizessék ki a népszovetségi Egyez-
ségokmany ii. cikkének masodik pontja alapjan beadott jugoszlav panasz-
irat. A Tanacsot vezetd hatalmak kénytelenek voltak belatni a magyar érve-
1és helyességét és elfogadtdk a siirgdsséget. Ebben a dontésben Olaszorszag
kétséget nem tird allasfoglalasanak Magyarorszag igaza és a silirgds letar-
gyalashoz vald joga mellett, elhatarozo része volt. Ugyanigy deferalni volt
kénytelen Benes, a Tandcs eziddszerinti soros elndke, aki ellen mint
érdekelt fél ellen Magyarorszdg hataskori kifogast tett. Mindenki szdmadra,
aki a népszovetségi gyakorlatot és légkdrt ismeri, nyilvanvald volt, hogy
a Fétitkarsag mar maga sem fogja megengedni, hogy Benes ezzel az iiggyel
kapcsolatban elndki funkcidkat teljesitsen. Igy a magyar részrol elhang-
zott kifogasra meg is tortént az intézkedés, hogy Benes helyett a jugo-
szlav panaszirattal kapcsolatban az elndki teenddket nemcsak magin az
ilésszakon, hanem az eldtt és a rendes iilésszak megkezdéséig, Csehszlo-
vakia képvisel6jének elédje az elndkségben, Vasconcellos, a portugal kikiil-
dott vegye at.

Mig a kisantant és a francia sajtdo egy része altal iigyesen propagalt
szerb ragalmaknak és vadaskodasoknak volt egy ideig bizonyos propagan-
disztikus sikeriik, amit a szétdgazd politikai Osszekottetések nyomasaval
sikeriilt is kihaszndlniok Magyarorszag ellen, addig a Szerbidban lako
magyaroknak példatlanul brutalis, jogtalan tOmeges kiutasitasa, elsGsorban
a Bénsag és a Bacska teriiletérdl, bemutatta a humdnusan és partatlanul
érz8 vilagkozvélemény el6tt a panaszos fél igazi képét, amit sok helyen
kezdtek mar elfelejteni. Az egész angol, amerikai, skandindv, hollandi és
svajci sajton, nem is beszélve Olaszorszagérol és Ausztriaérol, amely allan-
déan a legteljesebb szolidaritassal mellettiink allott, az iszonyat felhordii-
lése morajlott végig. Valodszinli, hogy a Tandcs tOobbségének partatlanul
hiivés és tartozkodo allasfoglaldsa a jugoszlav panasszal szemben, jorészt
erre az Onleleplezésre vezetheté vissza, amelyet Magyarorszdg és a Tanacs
elleni presszid eszkozéiil akartak felhasznalni. A szerb hatdsagok ezzel a
kozépkori eljarasukkal akaratuk ellenére szolgalatot tettek Magyarorszagnak
¢s az eurdpai békének, mert magyar testvéreink féajdalmas kiiildoztetése
és szenvedései aran valdsziniileg ezzel is hozzijarultak ahhoz, hogy a ma-
gyar kormany minden Kkitlizott, bar negativ céljat elérhette a nagyhatal-
makkal valo tandcskozasai soran. Ezaltal valt ugyanis lehet6vé, hogy
Magyarorszag elfogadhassa azt a tandcsi hatdrozatot, amely fogalmazasanak
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ligyessége és az altal, hogy Magyarorszag benne emlitést nyert, Jugoszlavia
szdmara is elfogadhat6 volt.

Mindezeknek a koriilményeknek a kelld latbavetése, a Tanacsban ki-
fejlodott 1égkdrnek megfeleld felhasznalasa, biiszke, de nem provokalo fel-
1épés, - megalazkodas nélkiili onmérséklés jellemezték azt a diplomaciai
munkat, amit Kanya Kalman, Magyarorszag kiiliigyminisztere az utolsé
hét alatt a hely szinén Aloisi olasz delegatussal, Eden lord-pecsétdrrel és
Laval francia kiiliigyminiszterrel folytatott tanadcskozasain végzett.

Ha a Tanacs valdban torvényszékként, azaz az abszolut igazsagot
keresd testiiletként iiléseznék, akkor az eredmény azonos lett volna Olasz-
orszdg, Nagy-Britannia, Spanyolorszdg, Lengyelorszag, Szovjet-Oroszorszag,
Mexiko, Argentina ¢és Chile képviseldinek december 8-i nyilatkozataval
és véleményével: a Tanacs megallapitotta volna, hogy a multra nézve
nem all elegendd anyag és bizonyiték rendelkezésére ahhoz, hogy valamely
allamot a marseille-i merényletért akar csak kozvetett feleldésséggel illessen.
Minthogy azonban — igy szo6lt volna a partatlan Tandcs hatarozata —
minden 4allamnak kozos érdeke, hogy a Marseille-hez hasonlo terrorisz-
tikus cselekmények megakadalyoztassanak, a Tanacs kikiilld egy bizott-
sagot, hogy egy erre iranyuld konvenciora nézve hozza javaslatot terjesszen
be. A Tanacs azonban elsOsorban politikai testiilet s a Népszovetség sem
lehet egyéb, mint tagjai érzelmeinek és érdekeinek fiiggvénye. Igy tor-
tént, hogy noha Franciaorszdg még egész november folyaman igyekezett
meglrizni birdi partatlansaganak latszatat, Laval a Conseilben tartott be-
sz&édét a kovetkezO, a partatlansag nimbuszat tonkretevé mondattal vezette
be: ,,E rendkivill komoly targyaldsnal Franciaorszag Jugoszlavia oldalan
all.“ Viszont ugyanilyen kétséget nem tlir6 hatirozottsaggal és bels6 meleg-
séggel allott Magyarorszag mellé Mussolini képviseldje a Tandcsban. Ezzel
tehat a partatlansag nimbusza eloszlott, s azt a maga elvonatkozottsagaban
mar csak Nagy-Britannia képviseldje tartott fenn.

A politikai erék oOsszelitkdzésének ereddjeként, de az altalanos nagy
érdeknek, a béke megdrzésének szemmeltartdsaval jott létre a tanicsi hata-
rozat a ,nincs gy6z6, sem legy6zott” jelige alatt. Hogy milyen lesz a hata-
rozat, azt mar a december io-i ilésen Jeftics és Titulescu beszédébdl is
ki lehetett venni, akik hangsulyoztak, hogy nem céljuk a magyar nemzetet
becsiiletében megtamadni, csupan ,,a kozegei altal esetleg elkdvetett mulasz-
tasokat kell megtorolni“. Ha meggondoljuk, hogy Magyarorszag mar eredeti-
leg maga ajanlotta fel a tovabbi vizsgalat megejtését és esetleg hanyagsaggal
vadolhatd magyar kozegek megbiintetését, a Tanacs hatarozatanak erre-
vonatkozo része nyilvan nem érinti Magyarorszag nemzetkozi tekintélyét
€s szuverén jogait. Az egyhangu hatarozat egyelore lehetové tette a szinte
kibirhatatlannd valo fesziiltség enyhiilését a jugoszldv-magyar hataron.
Az tlgynek végleges elintézése akkor fog bekovetkezni, amikor Magyar-
orszag intézkedéseirdl megteszi jelentését, a Tanacs pedig tudomasul veszi
ezt a jelentést és végiil a terrorizmus elleni konvenciot a Népszovetség tag-
allamai elfogadjadk. De addig is minden oldalr6l mindent el kell kdvetni,
hogy a veszedelmessé valo 1égkor enyhiiljon és a nemzetkdzi viszonyok
a Dunavolgyében elviselhetébbé valjanak. Magyarorszag a jové békés
atalakitasanak utjarol nem térhet le és meg van réla gy6zédve, hogy nemzeti
idealjainak békés uton vald szorgalmazasaval valdban és Oszintén minden-
kinek, elsésorban minden dunai allamnak az érdekében cselekszik. Ezzel
szemben hidba hirdetik Jeftics, Titulescu és Benes lapjai azt, hogy Ma-
gyarorszagnak le kellett mondania a reviziorol, mert ezzel csak belsé koz-
véleményliket akarjak megnyugtatni. A reviziorol senki sem képzelte
Magyarorszagon, hogy hamarosan megvalosithatd lenne, de arrdl nem



94

mondhat le senki, egyetlen magyar ember sem, hogy id6ével megérlelddjék
ez a probléma is, amikor majd a korilmények hatdsa alatt sikeriil meg-
gyOzni Ugy az 0Osszes nagyhatalmakat, mint pedig a kornyezd orszagokat
arrol, hogy a Magyarorszag €16 testébdl leszelt tulnagy koncok megtartasa
nincs érdekiikben és egyes jelentékeny részeknek visszaadasaval sajat élet-
érdekiiket épplgy szolgalnak, mint az eurdopai békét. Az a magyarsag,
amely megérte az 1241—42-es éveket, tulélte az 1526-t6]1 1686-ig tartd
korszakot ¢és fonixként megujulva keriilt ki az az 1849—67 kozotti ido-
szakbol, noha minden egyes esetben megsemmisitd talerével allott szemben,
nem veszti el 6nbizalmat és egy percig sem adja fel reménységét, hogy ha-
sonlo, noha talan mas koriilmények altal eldidézett valtozas a sotétség mos-
tani korszakanak is véget fog egyszer vetni.

Arra, hogy Magyarorszag eurdpai politikai helyzete nem reménytelen,
hogy politikai érdek és rokonszenv mind tobb allamot visz hozza kozelebb,
megnyugtatd példa marad Olaszorszag, Nagy-Britannia, Lengyelorszag és
Spanyolorszag delegatusainak és még szdmos jelentékeny orszag képviseld-
jének és sajtdjanak allasfoglalasa a decemberi stilyos napokban.

A Népszovetségnek, amelynek a Briand—-Chamberlain—Streseman
nagy triasz szétbomladsa ota szinte csak rossz napjai voltak, az eurdpai békére
oly fenyegetének mutatkozé november-decemberi iddszak két nagy sikert
és 1) tekintélyt szerzett. Akdrmi legyen is a véleményiink a mai nagyon ku-
szait politikai vilaghelyzetben az 1j fogalmakat nehezen megérteni tudd
kozonség altal sohivatalnak elnevezett genfi intézményrdl, nehéz tagadasba
venni, hogy Ugy a jugoszlav-magyar konfliktus elintézésében, mint a saar-
vidéki népszavazas elokészitésében megallta a helyét és hogy nélkiile a fenye-
getd felhoket nem lehetett volna eloszlatni. Annak, hogy azeldtt oly sok eset-
ben cs6dot mondott, s hogy most viszont sikert tudott elérni, nézetem szerint
teljesen azonos oka van. A Népszovetség annyit ér, amennyi akaratot, el-
hatarozoképességet tagjai bele tudnak és akarnak vinni. A Tandcs mostani
sikerét két nagyhatalomnak az eddiginél aktivabb és Ontudatosabb részvétele
hozta létre. Az egyik nagyhatalom Olaszorszadg, amely az utobbi évek folya-
man felismerte, hogy a Népszovetség az a hadszintér, ahol a hatalmak egy-
massal megiitkoznek. Mindegyiknek tehat annyi stlya van, amilyen mérték-
ben vesz részt az ott lejatszodd vitdkban és kiizdelmekben. Ezt Mussolini
mar Grandi kiiliigyminisztersége idején felismerte, Németorszag kilépése ota
pedig még erdteljesebben fejtett ki aktivitast a Népszovetségen beliil. Az a
tény példaul, hogy Aloisi bard olasz fodelegatus a Tandcs Saar-bizottsaganak
elndke volt, egészen rendkiviili médon megndvelte Olaszorszag helyzeti eld-
nyét az utobbi hetek vitdiban. A masik nagyhatalom, amelynek fellépése
dontden befolyasolta mind a saarvidéki megegyezés létrejottét, mind a
Marseille-el kapcsolatos konfliktus elintézését, Nagy-Britannia volt. Rend-
kiviil fontos az angol kabinetnek az az elhatdrozasa, hogy a saarvidéki nép-
szavazas biztositasara és nemzetkozi rendori funkciok teljesitésére hajlando
brit katonai haderdt kiildeni,— ez tulajdonképpen mar énmagaban megoldotta
a fenyegetd Saar-konfliktus problémadjat. Ugyanigy lépett ki passzivitdsabol,
de nem partatlansagabol, Anglia a jugoszlav-magyar viszaly esetében is.
Kétséget kizard elhatarozasa itt is hozzasegitette a Tanacsot a megoldashoz.
Historikusok esetleg joggal fogjak megallapitani, hogy ha Nagy-Britannia
1914 jaliusdban sem hagyott volna kétséget magatartasa feldl, talan sok min-
den masképp tortént volna. Bizonyos, hogy ha Anglia, nagy erkolcsi és ha-
talmi sulyaval idejekoran kozbelép és partatlansaga fenntartdsaval meg-
mutatja, hogyan lehet a békét megdrizni, senki sem fogja merni Eur6paban
a béke megzavarasanak felel0sségét vallalni és ezzel Nagybritannia ellen-
ségeskedésének minden kdvetkezményeit magara vallalni. Aki figyelemmel
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olvasta azt a vitat, amely a jugoszlaviai magyar menekiiltek iigyében az
angol als6hazban lefolyt, az ezen az egy példan is meg fogja tudni érteni,
micsoda erkolesi sullyal bir a brit birodalom kiiliigyminiszterének o6vatosan,
tapintatosan megfogalmazott szava. Ha Anglia amely sok tekintetben mar
régen feladta az izolaltsag politikajat, a mostanihoz hasonlé aktivitassal ohajt
résztvenni Eurdpa politikdjanak alakitdsaban, azt mindenkinek, aki a reali-
tdsokon, de a méltanyossagon is alapulé megoldasokat keresi, 6rommel és ha-
laval kell tidv6zolnie.

A hattérben természetesen még mindig ott marad a legnagyobb pro-
bléma, a fegyverkezések, illetve a leszerelés kérdése. Az errél a kérdésrol
szintén az angol alséhazban lefolyt nagy vita megmutatta Anglia érzelmeit
¢s hasznos figyelmeztetd volt minden irdnyban. A népszdvetségi Tanacs
tekintélyének emelkedése annak a régi francia kdozmondasnak a helyességét
bizonyitotta ismét, hogy a tavollevoknek nincs igazuk. Az egyenjoglsag el-
vének elismerését és gyakorlati keresztiilvitelét nyomon kell kovetnie a fegy-
verkezési szinvonal megrogzitésének és az altalanos ellendérzés elfogadasa-
nak. Ennek a probléméanak a megoldasa az, amit a jové évektdl var Europa,
hacsak egy elére nem lathatd baljos esemény végleg fel nem boritjak hely-
zetet. Pillanatnyilag nincs semmi jel arra, hogy ilyen esemény bekovetkezé-
sétdl tartani kelljen.
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