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TEHETSEG, AGYVELO, LANGESZ!

z EMBERI TEHETSEG BIOLOGIAJAROL. Az emberi te-

hetség kérdése azért kozérdekl, illetve az emberiséget a

legkozelebbrél — érdekli, mert a tehetségen alapszik az em-
beriség  fennalldsa, illetve  haladdsa. @ Az  emberi  tehetségnek
harom foka van. Mindenekeldtt az atlagos tehetség, melybdl az két
féiranyban  tokéletesedik, fokozodik, vagy ellenkezbleg satnyul, csok-
ken. Az atlagos emberi tehetség az emberiség zOmére vonatkozik és
biolégiai  értelemben a normalvarians  elnevezéssel illetjik,
mig az emberi ¢értelemnek két széls6ségét extremvariansok-
nak nevezzik. Az emelkedd iranyt tehetség a pozitiv, a siillyedd
tehetség a negativ extrem varians; mind a kett6 harom
lehetdségben nyilvanul meg. Emelkedd irdnyban a pozitiv extrem-
varians alakjai a kiilonleges tehetség, azutdn a nagy tehetség, végiil
a langész. Csokkend irdnyban a negativ extremvarians az élettani
korlatoltsaggal hataros debilis embert, majd sulyosabb fokban az
erkolcsileg szinvak imbecill embert, végil az emberi értelem mély-
pontjan 1évo 1diotat mutatja.

Rendkiviil érdekesek a harom tehetség szadmbeli viszonyai. Egy-
milli6 emberb6l csak 1500 a pozitiv extremvarians, vagyis a nagy-
tehetséglick szdma és pontosan ugyanennyi a negativ extremvarian-
sok, vagyis az elmegyengék szama. Az extremvariansok szambeli
csekélysége akkor valik szembeugrévd, ha jelzett szdmadatokat
kisebb tomeg korében keressiik és akkor teljesen egyezéen 100 ember
korében még egy ember sem keriil ki, mert szazalékosan csak 0.15%
nyerhetd és csak 1000 ember korében lehet mar egyéni formaban is
meglatni akar a pozitiv, akdr a negativ extremvarianst, mert ez 1.5%o
tehat hozzavetdleg csak egy ember. Mi ennek a szamszerliségnek a
jelentdsége? Ugy nézem, ezen megkapd szambeli termelésben a ter-
mészetnek mennyiségi (quantitativ) és mindségi (qualitativ) irdnyban
valé gazdalkodasat (ockonomidjat) latom kifejezésre jutni. Mennyisé-
gileg azért kell sokat termelnie az atlag- vagy normalvariansokbdl,
mert ezek végzik az emberi 1ét tomegmunkdjat, amihez sok ember
kell. Mindségileg a természet meg azért termel keveset, mert a nagy-
tehetséglick vagy pozitiv extremvariansok alkot6 munkajukkal végzik

'A Kkitlind szerz6 a psychiatria magyar nagymestere, mint a szegedi egyetem
diszdoktora, a szegedi tudomanyegyetem baratainak egyesiiletében 1934 okt. 19-én
tartott e témardl eldadast s mi 6rommel kozoljiik 70-ik sziiletésnapjan. A szerk.
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az emberiség emelkedésének szolgalataban 4ll6 egyéni munkat, ami-
hez elég kevés szamu ember; hiszen ha ezek tilnagy szamban vol-
nanak, veszélyeztetnék az atlagemberek érdekeit is. Végill a negativ
extremvariansoknak, vagyis az elmegyengéknek a pozitiv extrem-
variansokkal, vagyis tehetségesekkel valo szambeli megegyezése azt
az elgondolast teszi valdszinlivé, hogy amennyit termelési energiaban
a nagy tehetségnek Utjan a természet mint tOlkiaddst végzett, azt a
gyengetehetségiiek Uitjan megtakaritja.

Az emberiség zOme elnevezésem szerint a normo- vagy
orthophren egyének, kikkel szemben vannak hyperphren
emberek, mint nagy tehetségek, illetve a hypophren vagy oligo-
phren emberek, a koérosan elmegyengék képvisel6i. Mar most a
biolégia azt tartja, hogy az extremvariansok biologiai értelemben
altalaban kevesebbet érd, vagyis bionegativ egyének és ezzel a felfogas-
sal egy kalap ald hozza a pozitiv és a negativ variansokat, vagyis a
nagy tehetségek is bionegativ egyének volndnak. Ezzel a meghataro-
zéssal szemben ¢én kiilonvéleményt jelentettem be, mondvan, hogy
tehetség dolgaban az agyi teljesitmény 1évén a dont6, a pozitiv ex-
tremvariansok  éppen  biopozitiv egyének,  akikkel  szemben
allanak a korosan elmegyengék, mint bionegativ egyének. Ezt a
biologiai kozvéleményt arra alapitjdk, hogy a tehetségesek és az értel-
mileg koérosan fogyatékosak csoportjanak szdmbeli azonossidga abban
kapnd magyardzatat, hogy nincs zseni elmebeli labilitds, az 0. n. psycho-
pathia nélkiil, st elmebajjal hozzak kozeli Osszefiiggésbe. Ezzel a
tévtannal tanulmanyom végén még foglalkozni fogok.

II. Az EMBERI TEHETSEG VIsZoNYA AZ AGYVELOHOZ. A te-
hetségnek biologiai jelentésége utan lassuk ennek anyagi alapjat és
lévén az emberi agyveld a szellemi miiveletek eszkdze, kutassuk az
agyveld 1észér6l a tehetségnek agyi feltételeit. E célbol utbaigazit
benniinket az agy anatomia ¢és ¢élettan két ténye: i. meghatarozott
mikodések  meghatarozott agykérgi teriiletekhez  vannak  kotve  és
2. a mikodés foka Osszhangzasban van a meghatarozott miikodési
teriiletek fejlettségi fokaval. Igy tudjuk pl., hogy a szaglas utjan tap-
lalékukat keresé allatok 1. n. szagld agykaréja rendkiviil erdsen fejlett,
mellyel szemben az ember azonos agyrésze szinte satnyanak mond-
hat6. Ezzel szemben a szellemi miikddések csucspontjan 1évé ember-
nek 0. n. homloki karéja, melyben az elvont gondolkodas helyét
kell keresniink, az emberben éri el kifejlddésének tetépontjat ¢&s tdle
lefelé az emlésok sorrendjében rohamosan megkisebbedik. Ezen
mondhatndm durva adatokkal szemben a mai fejlett ismeretek alla-
nak, melyek f6leg Economo kutatasain alapulva kimutattak, hogy az
emberi agyvelében két hatalmas intelligencia-kozpontot kell meg-
kiilonboztetniink, egy mellsé vagy homloki és egy hatsé vagy fal-halan-
téki kozpontot és ezekben a teriiletekben éri el az emberi agyveld
a maga fajlagos fejlettségi fokat, ezen teriiletek a szorosan vett emberi
(humén) agyvelorészek, amelyeknek kiképzddési fokdban az eldre-
haladé elagyiasodas (progressiv  cerebratio) tiineménye jut Kkifeje-
zésre, amint ezt a héazinylil, a majom ¢és az ember agyfelszine tanulsa-
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gosan mutatja a teriileti Osszehasonlitas alapjan. (L. &brat.)) Mennyire
igaz ez a tétel, azt egy ellenprobaval tudjuk kimutatni és ez abban all,
hogy vizsgaljuk, mi torténik, hogyha ez a két intelligencia-kozpont
elszigetelten megbetegszik, amire az elmeidegkdértan két példaval
szolgdl. Az egyik a Pick-féle betegség, mely sulyos anyagi pusztulast
jelent a mondott teriileteken és itt hivatkozhatom Richter Hugd és
Miskolczy Dezs6 megallapitasaira, amelyek kimutattdk, hogy 3—4 ¢év
alatt rohamos elbutulds kovetkezik be, mi mellett a mozgds és az
Osszes ¢érzékelés alapjaban ép marad; ez abbol érthetd, mert a koros
folyamat megkiméli a mozgas ¢és az érzések agykérgi kozpontjait.
A masik a schizophrenia nevezeti elmebetegség, mely a nevezett
humén agyi teriileteknek tobbé-kevésbbé elszigetelt, de tavolrdl sem
oly durva anyagi pusztuldsdban all, miképpen erre Miskolczy Dezs6
és Horanyi-Hechst Béla utaltak és ebben a korfolyamatban jut ki-
fejezésre az emberi elmének jellegzetes meghasadasa, a szellemi egyé-
niség felbomldsa, mint Miskolczy felette taldloan mondta: az emberi
agyvel0 decerebratioja. Ezekb6l a példakbol latjuk, hogy

Az ember, a majom ¢és a hazinyul agyfelszine (Economo szerint).
A Dbearnyékolt teriiletek érzé-mozgatok, a feher terilletek a tarsitdé mezok,
melyek az embernél az eldrehaladd cerebratio kifejezéseként a leghatal-
masabb  kiterjedést mutatjdk, mar a majomndl joval kisebbek, végiil
a  hazinyulnal jelentéktelen nagysagiak. Az emberi agyfelszinen EG
az elvont gondolkodas, B a beszéd, Z a hallds, Sz a szamolds, Ny a sza-
vak kozpontjat jelentik. Ezek a kozpontok mutatjak illd6 nagy tehetségek
esetén a helyi tulkifejlodést.



388

vannak bizonyos agyi teriiletek és ezek az u. n. intelligencia-kézpon-
tok, melyeknek fejlettségi foka tételezi fel az értelmi egyéniség fokat

Amde ismeretes, hogy az emberi értelemnek vannak GOsszetevéi
és helyesen mondta Edinger, hogy valamely embernek szellemi jelen-
tdségét nem annyira tehetségeinek Osszeségébdl, mint inkabb egyes
kivalo, szembeugro tehetségei alapjan szokas megéllapitani. Igy nyer-
het az ember értelmisége egyéni jelentOséget azéltal, hogy pl. az
egyik ember az elvont gondolkodds, a masik zenei, a harmadik nyel-
vészeti, az Otodik képzoémiivészeti stb. iranyban egészen kivald és
ilyen esetekben meriil fel az a kérdés, vajjon meghatarozott kiilonos
képességek meghatdrozott agyi teriiletek fokozott helyi kifejlédésével
jamak-e? Eziranya vizsgalatokkal Somogyi Istvdn ¢és Santha Kalméan
munkatarsaimmal egyiitt foglalkozvan, beigazolni tudtuk a most fel-
vetett kérdést. Mieldtt azonban ezeknek a vizsgalatoknak futolagos
ismertetésére attérnék, lassuk elébb teljes rovidséggel, hogy mit ért
az agyanatomia a teriileti fokozott kifejlddés alatt? R&viden mondva
ezeken a helyeken egyrészt az agyvel6i kéregnek az atlaghoz viszo-
nyitott stribb barazdalédasat latjuk, midltal a mikodé agyi felszin
megnagyobbodik; masrészt ezeken a felszinileg megnagyobbodott
terlileteken egyuttal a belsd szerkezeti viszonyokban is az atlaghoz
mérten  tokéletesebb  kifejlédést lathatunk. Ez utobbi a miikodo
idegsejteknek  szambeli megszaporodasaban vagy pedig a normalis
szamu idegsejteknek  térfogati, tomegbeli megnagyobbodasdban nyil-
vanulhat meg. Ehhez képest a természetnek két eszkdze van, amely-
lyel az elmemikdodéseket lebonyolitdé agyveléi kérget a  kifejlodés
magasabb fokara emelni képes; az egyik az agykéreg helyi teriileti
megnagyobbodésa a siirlibb bardzdaképzédés alapjan, ez a foko-
zott felszini kifejlédés, mi mellett mint masodik koriil-
mény az agykéregnek tokéletesebb belso szerkezeti
kialakulasa szerepelhet.

Ezek utan az a kérdés meriilhet fel, mi tételezi azt fel, hogy
milyen tehetség jo6 létre a jelzett tulfejleszté eszkdzokkel?
Ez attol fiigg, hogy melyik terillet a human jellegli agyfelszinen éri
el a fokozott kiils6 és belsé kiképzodést? Ezt a kovetkezd példakkal
vilagitandm meg.

Somogyi Istvan két nagy zenei tehetség agyvelejét vizsgalta meg.
Az egyik operaénekes volt, aki kitind hallassal, rendkiviili zenei intel-
lektussal — rendelkezett; =zenei percepcidja bamulatos volt, 1gyhogy
a legstlyosabb szerepeket feltliné konnyliséggel, rovid id6 alatt saja-
titotta el, =zenei emlékezotehetsége elsérendii  volt, ugyhogy nehéz
Wagner-operdkban sem a karnagyra, sem a sugéra nem nézett, mert
mint mond4, a hangjegyek szemei el6tt ugrandoztak. Mintegy 25
operat ¢énekelt, legtobbjét magyarul és németiil, egyeseket olaszul és
franciaul. Bizonyos aridkat Stockholmban svéd, Amsterdamban ¢és
Rotterdamban hollandi szoveggel ¢énekelt. A masik zenei nagy tehet-
ség tulajdonképpen tiinemény volt. Atyja mar négyéves Kkoraban
észrevette abszolut hallasat, ugyhogy mar ebben a thlzsenge korban
kezdett hegediilni, a zeneakadémian nem csupan tanuldtarsait, hanem
a kész miivészeket is tulszarnyalta. 12 éves koraban Paganini miveit
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mar nem taldlta nehezeknek és olyan el6adasi modja volt, melynek
zenei kifejezésére a hasznalatos hangjegyek nem voltak elégségesek;
improvizald  képessége csodalatos volt. Tiineményes zenei képes-
ségein kivil még csodalatraméltd nyelvtehetsége is volt, igy pl. az
angol nyelvet két honap alatt rendszeres tanitas nélkiill helyes Kkiejtés-
sel megtanulta, gybzte tovabba a hollandi, s6t a héber nyelvet is
keresztény ember [étére, ez utdbbit csakis hallomds Utjan sajatitotta el.
14 ¢éves koraban egy végteleniil sajndlatos autobaleset kovetkeztében
a magyar zenei milvészet mérhetetlen kéarara hirtelen elhunyt. Mind-
két esetben Somogyi a baloldali elsé halantéki tekervény ko6zépso
részében mint a hallds agyi kozpontjaban, s mindkét fali lebenynek
mint a beszéddel kapcsolatos teriileteknek feltiind kifejlédését mutat-
hatta ki, gazdag barazdaképzédésen nyugvd szokatlan bdséges teker-
vényképzodés formajaban. Ez volt az 0. n. felszini kialakulds, mely-
hez a masodik esetben még a belsé kialakulasi tényez6 is jarult teste-
sebb idegsejtek formajaban. Osszegezve azt lehet mondani, hogy a
két zenei tiinemény koziil az elsé csupan felszini, a masodik még
a belsé kialakulds nagyobbfoku tokélye altal kivalé agyveldt mutatott
szorosan helyileg, vagyis a kozponti hallomez6 teriiletén.

A magam esete egy miniszteri osztalytanacsosra vonatkozik, aki
altalanossdgban emlékezet és nyelvek dolgdban tlint ki. Mar egészen
kiskoraban is igen fejlett gondolkodast mutatott. Haroméves koréa-
ban mar ismerte a betitket és masolt 0jsagokbol. Iskoldban mindig
feltindéen jol tanult és bar minden tantargybdl kivald volt, kiilondsen
kedvelte a nyelveket, torténelmet és foldrajzot. Tanuldsi vagya egyre
jobban fokozodott ¢és kitind emlékezetével tint ki. Mindenbe rend-
szert vitt be, tanulméanyaiba, adatgyljtésébe ¢és kiilonbozé gyljtemé-
nyeibe. Leginkabb vonzodott a nyelvészethez; nemcsak a nyelvet
magat tanulta meg, hanem annak az eredetét is kikutatta. Mintegy
40 nyelvet ismert iradsban-olvasasban, koztik a japant, a kinait, a
perzsat és a hébert; tokéletesen beszélt németiil, francidul, angolul
és olaszul. FEldszeretettel foglalkozott a vilagirodalom tanulmanyoza-
saval, a teologiaval, foOldrajzzal, néprajzzal (sziilémegyéjében egészen
eredeti kutatdsokat végzett) ¢és torténelemmel. Szerette a régi emlé-
keket, kutatott régi adatok utan. Altaldban minden irant érdeklddott
kivéve a filozofiat és gazdasdgi tudomdanyokat. Zenei érzéke abszolute
nem volt, a zenét élvezni nem tudta, s6t hazaban megtiltotta a zenét,
mert izgatta. Azonban zeneelmélettel foglalkozott és gyljtott régi
népdalokat. Nem koOzonséges volt figuralis rajzkészsége, Kkitlinben
rajzolt térképeket. Szenvedélyes gyiijté volt (bélyeg, régi pénz, kony-
vek, térképek, asvanyok, fényképek.). Altaldban mindenben a rend-
szert kereste, sajat dolgaiban is igen rendes volt, kivéve o0ltozkodését
és taplalkozasat, amit egészen elhanyagolt ¢&s feleslegesnek tartott.
Jellemére nézve emberkeriild és félszeg volt; baratai alig voltak.
Embertarsait azonban nagyon szerette, igen jO szivii volt, jovedelmé-
nek egy részét masok segélyezésére forditotta. Szerette a csendet és
otthonat, a noOvényeket és allatokat; lakdsa egész nodvénykert volt
és 3—4 macskat tartott otthon. Ennek a kivaldé emlékezeti és nyelv-
tehetségnek agyvelejében (haldla vesebaj kovetkeztében allott  eld)
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a hats6 intelligencia-centrumban egy Kkorilirt rész, a hats6 harmad,
tulgazdag teriileti viszonyokat mutatott, hozzavetdleg haromszorosa
volt a normalisnak, de belsé szerkezetében tulfejlédés nem jelentke-
zett. Err6l a teriiletr6l tudjuk, hogy roncsoldsaval szenved a sz6-
talalas képessége, vagyis az egyén hibatlan szomegértés ¢és beszélo-
képesség mellett szoszegény lesz.

Santha Kélman egy szamold csodagyermekre vonatkozod vizsga-
latait kozolte. Az illetd elérte a 60 évet és szivbajban halt el. Otéves
gyermek volt, tehat iskolaztatdsa elStt tortént, amikor egy iizletben
feltint csodas szamoloképessége: az apja egy flszerboltba kiildte,
de a kisfiit nem tudtdk azonnal kiszolgalni, mert a segéd el volt
foglalva egy nagy 0Osszegben valé Osszeadéassal, amelybe a kisfiu bele-
szolt, kijavitvan az 0Osszeadd nagyembert. Ettdl az idOponttdl kezdve
a leleményes apa nyilvanosan Iéptette fel (magam voltam ennek ta-
nija kozépiskolas koromban), s6t uralkodoi udvaroknal is szerepelt
nem egyszer. Mint nyolcéves fii 5—6-jegyli szamokkal Osszeaddsokat,
kivonédsokat, szorzdsokat, osztasokat, kobemelést ¢és gyokvonast vég-
zett fejben. Szorosan vett kalkuldtor tehetség volt mennyiségtani
gondolkodas nélkiill és mindent emlékezetével rogzitett. 18 éves kora-
ban 4-jegyli szamot 4-jegyiivel szorzott; 8-jegylit 4—5S-jegylivel
osztott; 4-jegylit a madsodik, 3-jegylit a harmadik hatvanyra emelt,
kobgyokvonasokat végzett 12-jegyli szambol, stb. Az iskolaban nem
mutatott egyéb kiilonds képességeket, jelesen zenei vagy nyelvi iranyban.
Agy velejében az 0. n. szamolo- vagy kalkulator-kdzpont ugy felszini,
mint belsé szerkezete szempontjabol mutatott talkifejlodést. Ez a
centrum a vilaghdboriiban tortént koriilirt sériilések alkalmaval az
u. n. szamolasi képtelenségre, az 0. n. akalkulidra vezetett.

A kozolt négy eseten attekintve, Osszefoglaléan annyit mondha-
tunk, hogy meghatarozott miikodésti agyteriiletek miikodésbeli  foko-
zodassal jartak ezen teriileteknek felszini, illetve belsé szerkezeti
tulkifejlodése kovetkeztében, tehat normalis képességek a kiilonleges
tehetség magaslatat érték el a jelzett agyteriileteknek tuldifferencialoda-
saval. Leleteink alapjan azt véljikk, hogy a kisebb-nagyobb tehetség
eldallasahoz  elégséges a felszini gazdagabb kialakulas bdségesebb
barazdalodas segélyével, mig a csodatehetség, a zseni létrejottéhes
még a belsé szerkezeti tulkiképzddés sziikséges. Ezen leletek alapjan
nincs kétség, hogy bizonyos emberi tehetségek az emberi agyveld
bizonyos teriileteinek gazdagabb kifejlodésében jutnak kifejezésre, vagyis
tehetség és agyveld a legszorosabb kapcsolatban allanak egymassal.

III. AZ EMBERI TEHETSEG BIOPOZITIV FOKOZATAIROL.
Vegyilk mar most a magasabbrendii elmetehetségnek egyes fokoza-
tait szemiigyre. Atnézetesen és egyszeriisitve az emberi elmetehet-
ségek két fokat lehet megkiilonboztetniink. Az els6 és viszonyitva
alacsonyabbrendii, a kiilonleges, nagy  képességekben  testesiil
meg, igy latjuk ezt a szellemi, valamint a milvészeti téren, fOleg az
utébbiban. A nagy kivételes {igyességeket kifejt6 képzd és  zenei
mivészek, tudomanyos téren az atfogd latokorrel bird rendszerezd és
Osszefoglaldo szakemberek, ir6i téren az egyéni hangot megiitd, maguk-
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kal ragadd iromiivészek kivalnak a nagy tomegbdl és képviseléi az
u. n. reprodukalé — visszaaddo — tehetségnek. Ezzel szemben
vannak a legmagasabbrendii tehetségek, a zsenik; ezek kitlinnek
abban, hogy teljesen Ujszeri dolgokat hoznak Iétre, munkajukban
tdsgyokeresen eredetick és igy a produktiv — alkotd6 — tehetség
képviseldi, legyen a tudomany, legyen barmely miivészet terén.

A zseni kérdése a mult szdzad 70-es éveitdl kezdve napjainkig,
els6sorban Lombroso nyomén az elmebantalommal hozatott kapcso-
latba oly értelemben, hogy a zseni lelki vilaganak kiegészitd része
gyanant ennek  kisebb-nagyobb  fogyatékossagat  tekintették.  Azon
kezdem, hogy a =zseni élettartama sem kell hogy rovidebb legyen:
Tizian 96, Kossuth 91, Michel Angelo 89, Apponyi 86, Voltaire 85,
Goethe 83, Bolyai F. 81, Jokai 79, Galilei 78, Ibsen 78, Darwin 73,
Helmholtz 73, Pasteur 72, Eotvés L. 71, L. da Vinci 67 éves lett.
Annyi tény, hogy voltak nagy koltok, filozofusok, kik wvagy atmene-
tileg vagy tartésan elmebetegek voltak; stlyos sorsa volt Holderlin
német koltének, aki 30 éves koratdl fogva 73 éves kordig schizophre-
nidban szenvedett; érdekes volt Strindberg élete, aki ugyancsak
schizophreniaja dacara miivészi dramakat és regényeket irt; sok
kolté  volt narkophag: Musset, Wilde, Baudelaire, Hoffmann, Poe,
Verlaine stb. stb. De allitsuk ezekkel szembe az egészséges zseniket:
Lionardo da Vinci, Rafaello, Tiziano, Rubens, Menzel, Pasteur,
Helmholtz. Annyit ezek az egészséges zsenik bizonyitanak, hogy
az Uu. n. psychopathidra vagyis az elmekoros hajlandosagra
a zseninek sziksége mnincs. Tetézte ezt a Lombroso-féle
tant a legljabb 1id6ben egy német psychiatemek, Lange-Eichbaum-
nak allasfoglalasa, mely szerint a psychopathia bizonyos zseninemzo
értékkel birna, mondvan, hogy bar a psychopathia Onmagaban bizo-
nyos csokkent ¢lettani, biologiai értéket jelent, vagyis sajat kifejezése
szerint tulajdonképpen bionegativ és igy nem logikus psychopathias
nagyobbértékiiségrol  (psychopathische  Hoherwertigkeit) szOlni, mégis
azt mondja, hogy az, ami a psychopathia segitségével all el6, az a
magasabbértékliségnek jellegével birhat és igy a psychopathia mintegy
kovasza lehet a zsenialis teljesitményeknek. Ez az eszmemenet hamis,
mert barha kétségen feliil all, hogy elmebajosok zsenialis dolgokat
mivelhetnek, de ezt semmiképpen elmebajuk segitségével, még
kevésbbé ennek egyenes kovetkezményeképpen, hanem  elmebajos
mivoltuk mellett fenndlld6 legmagasabbrendii tehetségiik  kovet-
keztében. Mert hiszen kézenfekvé természettudomanyi szempontbol,
hogy egy bionegativ tényezdvel, amilyen a psychopathia, nem Ilehet
egy biopozitiv munkat létrehozni és iiyen a langész munkéja. Lange-
Eichbaum nagyobb ir6, semmint természettudos.

A zsenikérdésnek igen érdekes megvilagitdja Széchenyi Istvan,
akinek lelkivilaga hosszi id6n 4t nagyon hibas értékelésben részesiilt,
sOt sajnos ma is meég; ennek részleteivel itt foglalkozni nincs okom.
Ma mint megallapitott tényeket a kovetkezOket legyen szabad kiemel-
nem. Széchenyi lelkivilaganak feltind vonasa az 4llandé hangulati
ingadozas volt, a nélkiil azonban, hogy ezen hangulati szélséségek
miatt 6t akar melancholiasnak, akar maniasnak kellene mondanunk.
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Mert Széchenyiben ezek a hangulati szélsdségek mint a kornyezeti,
illetve helyzeti viszonyok 4ltal feltételezett reakcidk dallottak eld és
igy Széchenyiben nem a hangulati valtozds volt az elsédleges, hanem
mindenkor a felbukkan6 gondolat, melynek tartalmdhoz  mérten
kovetkezett be masodlagosan a hangulati szélséség. Ehhez képest
Széchenyire nézve mindig az eszme volt a dontd minden lelki meg-
nyilvanulasara nézve; O aldozata volt talélénk, rohamos eszmetarsi-
tasdnak;  Széchenyi  lelkivilagdban a  Iényeget  gondolkozadsanak
merészségében, eszmetarsitdsainak rendkiviili gazdagsidgaban és  kon-
nyedségében ¢és igy taltengé  képzelGerejében  kell —meglatnunk.
Széchenyiben sohasem a hangulat szabta meg cselekvése lendiiletét,
illetve szarnyai szegését, hanem mindenkor a felmeriilt eszmék:
Széchenyi a fantdzia zsenije volt! Hogy mennyire volt az, kitlnik
abbol, hogy Széchenyi volt az, aki a régi rendi Magyarorszagra nézve
alapvetd reformokat hangoztatott és ezek szolgalataban irta meg
harom halhatatlan munkajat, a Hitelt, a Stadiumot ¢és a Vilagot,
melyeket Arany Janos harom égbenytlé piramisnak nevezett el;
Széchenyi volt az, aki a Magyar Tudomanyos Akadémia megalapi-
tasaval Magyarorszag tudomanyos felemelkedését lehetévé tette és
a Lanchid megteremtésével Budapest vilagvarosnak alapjat vetette
meg; oly tettek ezek, melyek nélkill nincs mai Magyarorszag.
Ezekhez az alkotasokhoz szarnyald, de egyutttal a mélységbe hatolo
lényegi meglatasok kellettek és igy joggal mondom Széchenyirdl,
hogy & a fantazia zsenije. Nos, ez a zseni volt az, aki az 1848-as
forradalmi események hatdasa alatt lelki egyensulyat elvesztette ¢és
elmebajba esett, mely harom éven at tartott. Ezekb6l a most ismer-
tetett viszonyokbol kitlinik, hogy Széchenyi nagy, zsenidlis tetteit
az elmebaja el6tti id6ben vitte véghez, dacara annak a megterhelés-
nek, melyet az & psychopathidja rija nézve jelentett. Igy tehat ért-
het6 az az allaspontom, hogy a Lange-Eichbaum-féle tant én tév-
tannak mindsitem, mely bennlinket a zseni Iényegének megismerésé-
ben sokkal inkabb hatraltatott, semmint elésegitett. A langész tehat
nem psychiatriai kérdés; ha langész és elmebaj egymas mellett fenn-
forognak, ugy a kérdés mindig az, hogy milyen viszonyban allanak
egymashoz; lehet hogy semilyenben, lehet hogy inkabb hatraltato-
ban és csak kolték ¢és képzémivészek esetében lehet az elmebaj
olykor  szinezd, lenditd  hatdssal, de semmiképpen nem  hat
kozre a teremtd munkdban, mely egyesegyedil a természet-
adtanagy képesség sziileménye.!

Befejezésiil szolnék teljes rovidséggel a zseni tarsadalmi jelentd-
ségérdl, melyet az eugenikusok merdben ellentétes szemszogbol
itéltek meg. Nem kisebb ember, mint a Nobel-dijas kémikus, Ostwald
volt az, aki mar 30-35 év elott hangoztatta a zsenitenyésztés vélt
nagy fontossagat. [Ezzel ellentétben ugyancsak Németorszagban a
zseni  létezését egyenesen nem  kivanatosnak mondta Riidin, a
német eugenikusok vezére, aki szerint az eugenikanak nem az a célja,

I A tehetség kérdése irant kiilonosen érdeklddének melegen ajanlom figyel-
mébe Ranschburg Pal cikkét: ,Talentum ¢és elmegyengeség™; kiillonnyomat a
»Magyar Psychologiai Szemle* 1933. évfolyamanak 3. és 4. szamabdl.



393

hogy az emberiséget minél tokéletesebbé tegye, hanem csupan az,
hogy hibas, korlatolt, beteg egyének létrejottét akaddlyozza meg,
vagyls az atlag-vidam, jellemes, tehetséges egyének szaporodasat
mozditsa el6. A zseni Iétrejotte pedig egyenesen megakadalyozando,
mert benne olykor psychopathias vonasok mutatkozhatnak ¢és igy
Riidin szerint barha Onmagaban véve fajlalandd ilyen egyének kiikta-
tdsa, de a nép, a faj, s6t az emberiség szempontjabol veszteségnek
nem tekinthetd. Mint a  kozelmultban megjegyeztem, Riidinnek
ez az Aallasfoglalasa nem csupan egyoldali, hanem egyenesen embe-
riségellenes, mert a zseninek — mint fentebb emlitdk — megvan
a hatarozott rendeltetése az emberiségre nézve;, ez abban all, hogy
a zseni munkdja szolgilja az emberiség haladdsat, tovabbi emelkedé-
sét, szemben az atlagmunkasok muikodésével, mely az emberiség
fenntartdja. Zseni nélkill az emberiség haladasa fennakadna. Persze
mas kérdés, hogy a zsenitenyésztés kérdése egyaltalaban megold-
hato-e? Nézetem szerint ez a természetnek szuverén munkaja, melybe
az ember ne kontarkodjék bele. Hogy milyen kicsi az ember akarata
a nagy természetnek munkajahoz képest, azt azzal vilagithatjuk meg,
ha népes  zsenicsaladokban  figyeljik meg, hany gyermekben
jelentkezik a nagy tehetség. Bach Janos Sebestyénnek 11 fia koziil
az elsé és masodik, tovabba a kilencedik és tizenegyedik voltak zeneileg
kivalok, a tobbi 7 gyermek nem. E tényben rank nézve a természet-
nek el6ttiink  ismeretlen  feltételekkel dolgozé munkaja  tinik ki
hiszen nem tudjuk megmondani, hogy a tdbbi fii miért nem Orokolte
az apai nagy tehetséget és viszont miért éppen az elsé kettdé és az
utols6 3 koziil ketté. Ova figyelmeztetek arra, hogy a zseni létre-
jotte kérdéséhez ne nyuljunk a virdg-, illetve Adllattenyésztés minta-
jara; ezekkel csak kisded variaciok jonnek létre, a zseni a teremtés
csucspontja!

SCHAFFER KAROLY



