JOKAI MOR POLITIKAI BESZEDEI

OzeL  félszazad  iveli 4t  Jokai  politikai  szereplésének  igazi

kezdd- ¢és  zaropilléreitt. A hosszii  félszdzadnyi ut elvezette a

legnagyobb ~ mesemondét a  Pilvax-kavéhdz  marciusi  ifjatol  a
millenaris  esztendd  gyaszos karcagi  képviselovalasztdsi  bukdsa  hdséhez,
az  osztatlan  népszeriiség  élvezetétdl a  fanyar  kidbrandulds  keserii
érzéséhez.  Azt, hogy élete utolsd6 éveiben népszerlisége, kozkedvelt-
sége oly annyira szertefoszlott, kései hazassaganak feleslegesen  szell6z-
tetett  korilményein  kivil majdnem  kizardlag  politikai  szereplésének
koszonhette. A fliggetlenségi  kozvélemény a  marciusi  iffak  nimbu-
szat Pet6fi, Vasvary sorsahoz flizte s bizony a szabadelvi part kormany-

tamogatd Jokaijst — ha nem is bélyegezte meg, mint Kossuth tette,
az 0nz0 ¢és kényelmes elvfeladds vadjaval — egyhangllag elitélte és ha

elnézett neki valamit, akkor ennél alig vezette magasabb szempont,
mint amelybdl fakad az éretlenil csinytevd, de szeretett  gyermek
tetteinek a megbocsatasa.

Mintegy harminc évvel e népszeriitlen politkai palyafutast lezard
karcagi bukds utin a magyar nemzetgylilés azzal 16ta le kegyéletes
emlékezését a centennaris Jokai, egykori tagja irdnt, hogy kiadatta
politikai ~ beszédeit. Es Jokai  1930-ban, egykori népszeriitlensége teljes
mezében, politikai  beszédeivel megjelent a magyar konyvpiacon, hogy
mint ,Jokai-ujdonsag ujabb hdditasokat tegyen a magyar lelkekben.

Oonként vetddik fel a kérdés: wvajjon az egykori népszeriitlenség

revizijanak  igényével Iépnek-e elénk e kotetek —  hisz manapsig
annyira benne vagyunk egykori politikai itéleteink korszerli  atértékelé-
sében — vagy csak meg akarjdk menteni a feledéstdl és  kozkincesé

akarjdk  tenni  azokat a  Jokai-termékeket, amelyeket eddig semmiféle
disz- vagy olcsokiadds nem vitt az olvasok el¢? Ujrafelvételt kér-e
tehat a  halott  kolt6-politikus  elvesztett — népszeriségi  perében  vagy
pedig  mégegyszer gazdagon megajandékoz  minket? A nemzetgylilést
nem vezette revizios elgondolas. Nem utdlagos igazolast és  felmen-
tést akart kicsikami a kései kozvéleménytdl a politkus Jokai szamara,
hanem — amint azt az inditvanytevd Szcitovszky Béla  hazelndk
mondta — azt a soha nem lankadd érdekl6dést akarta kielégiteni a
beszédek  hozzaférhetové  tételével, amelyre Jokai langelméjének  min-
den  megnyilatkozasa  szamithat az 6  miivein  nevelkedett = magyar
olvasokozonség  elott.  Dicséretére  valjék a  beszédeket sajtd ala  ren-
dez6 s Jokai politikai palyafutdsit pompads Osszefoglalasban  bevezeté-
sil megir6 Takats Sandomak, hogy az O tollit sem vezette erdszakolt
igazolasi célzatossag s igy ha wvalaki beszél e két testes kotetben a poli-
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tikus Jokai igazdért, az nem a sajtd ald rendezd, mint alkalmi védo-
ligyvéd, de maga Jokai!

Ne a polittkus Jokait illetd elbitélet tovabbi tarthatd- vagy tart-
hatatlansaganak ~ kérdésével vegyilk tehdt keziinkbe a koteteket, hanem
azzal az ¢érzéssel, hogy Ostehetségli irénk nagy gazdagsdgh  szellemi
termésének ), eddig figyelmen kivill hagyott mezeire Iéphetink, a
gazdagodas jolesGen nyugalmas érzésével.

A torténeti tavlat eltompitia az egyéni szenvedélyeket, megdli a
lirit s az epikdt hangsilyozza ki. Jokai politikai beszédeit olvasva,
nem kelhetnek fel ma mar benniink sem szabadelvii, sem 48-as érzelmi
alapra vezethetd reakciok. Mar nem fog meg a napi politka talfiitott
érzelmii  légkére, hanem a  tOrténelmi  folyamatossag  egységében
epikus nyugalommal all el6ttink Jokai, akit mi is mar csak ilyen nyu-
galommal szemllink. S ebben a nyugalmas légkdrben — akaratlanul
is revidedlunk: a kortdrsak Jokait a napi politikdban lattdk, mi mar
a politikai torténelemben vitt szerepét nézzik: a kortirsak  itélkeztek,
mi  mar értékelink. Es ezt az  értékelést, amely  természetszertien
revizi6 is, nem kiils0 okok, de a dolgok bels6 természete inditia meg
benniink.

Jokai  ¢letirdja, Zsigmond  Ferenc, Jokai  politikai  szereplésének
ismertetése  kapcsan ramutat arra a  kettGsségre, amit Jokaindl ezen a
téren  tapasztalhatunk.  Irodalmi  munkéassigdban  végig  megmaradt a
hazafisignak a  fliggetlenségi  ideoldgia  szerinti  értelmezéseiéi, nem-
zeti  Adlmaiban  Onfeledten  tobzodik, szinte  megrészegil a  nemzeti
nagysdg felemeld tudatitol: 4almodd magyar. FEzzel szemben a napi
politka életében 1igen redlisan a gyakorlati élet jozan foldjén mozog,
tavol mindattol, amir6l a kolté, a népszerli, a fanatizalni tudo Jokai
prédikdl, mentes minden érzelmi alaptdl, mint egy iizletet kotd keres-
kedd. Zsigmond ezt a kettOsséget megtalalja Jokaindl a koltészet terén
is, ahol a redlis tapasztalatok, igazi élmények, ¢éles megfigyelések és a
tapasztalason  tli  mesevildg lakdi  csodalatosan  keverednek  egymassal.
A parhuzam megvonasa koril azonban némi nehézség van, mert amig
a koltészet terén ez a kettdsség allandd jellegli, addig a politikusnal
ez a kettésség periodikus. Vannak életszakaszai Jokainak, amikor poli-
tikdja egyezik a nemzeti kozvélemény érzelmi  kivanalmaival, igy a
marciusi  1zz0 levegdjli napokban és az 1861-es orszaggylilésen, amikor
még (Zsigmond szerint) az eszmei és hangulati szempontok abrandos
hive s vannak szakaszok, amikor mér6l-holnapra  redlpolitikussd  lesz
és szembefordul az utca hangulatival, miként 1849-ben  Debrecenben,
mint a Kozlony szerkesztGje, majd 1875 utdn, mint a szabadelvii part
tagia. Ez, a hangulati ¢és tapasztalati tényezOk  valtakozoan  iranyitd
hatalma, okozta azt, hogy Jokai irdnt politikai téren a kozbizalom meg-
inoghatott s népszeriiségét 161 érdemei sem tudtdk  sértetlenil meg-
Grizni.

Jokai mint politikus nem volt egy eszme fanatikus harcosa annyira,
hogy wvégig érzelmi alapon tudta volna tartani magit, viszont nem
volt az a mindig redlis érzéki ember sem, aki inditékai kozil az
érzelmieket mellézni tudta volna. A politkai életbe  1848-ban  és
1861-ben is érzelmi inditékok sodortdk s mind a két esetben bekdvet-
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kezeit ndla — a fanatikus eszmei célkitiizés hidnya miatt — a rideg
kiabrandulas, a realitasokra valo raébredés. Lényegében idegen
talajon mozgott mindig, amikor a polittka mezejére Iépett. ir6i nép-
szeriiségét  vitte érzelmi  alapon egy érzelmi  célkitlizés  megsegitésére
1848-ban és  1861-ben egyarant s ezt kockdztatta mindig, amikor
az inditdss érzelmi célkitlizéseit a gyakorlati élet megalkuvasainak ren-
delte ala, ugy 1849-ben, mint 1875-ben.

A politikai ¢életet allandd stadioni zajgassal, biztatdssal és  Ocsar-
lassal ~ kisér6, partokra bomlott nézéknek  kozvéleménye pedig  csak
azokat a politikusokat ismeri el, akik vagy kovetkezetesek politikajuk-
hoz, vagy legaladbb is annak latszanak. A politikai élet miivészei épp
azok, akik egyarant urai tudnak maradni a valtozd érzelmli tomegnek
és a nem kevésbbé valtozd természetli politikai anyagnak is. Az ily
politikusok nemcsak egy kiilsé hatalom bizalmabol alkotok, hanem a
bennikk  Osszpontosuld ~ bizalomadta  belsé erd6bol. A tomegek  fanati-
zalasanak és a tények feletti uralomnak ez a nagy feladata folilmulta
Jokai  politikai  képességeit. Dilettinsa  volt a  politikanak, de joindu-
lati, ami talan még rosszabb volt szamara, mert a politikai dilettan-
tizmusbol csak a rosszindulatl szamithat a tomegek hisztérikus  elis-
merésére. Az 6szinte, a naiv dilettantizmus soha!

Mégis Jokai, a joindulati politkai dilettans, ily minéségben is
torténelmi  alakka  lett, torténeti  alakka, mert jellegzetes  képviselGjét
latjuk benne a mult szizad masodik felét oly élesen jellemzo elgyakor-
latiasod6, a tényekkel megalkuvd, a népszerliségét kockara tevd, de
végil is  orszagépitd eredményli Tisza Kéalmanra eskiivdé  csoportnak.
A Tisza-érat lehet boncolni a legkiilonbozobb oldalrol s lehet benne
talalni  gancsolnivalot  eleget. Azt azonban nem lehet eltagadni  tdle,
hogy = Magyarorszagot  bekapcsolta a  kozvetlen nyugat  vérkeringésébe.
Es abban a girdaban, mely ehhez a miitéthez szikséges volt és a
hatalom Dbirtokosanak a  feliilr6l  jové  bizalombol fakadd erejéhez az
»Orszag  bizalmat“  statisztalta, igen jelentds s a  Tisza-érara  nézve
nem egyszer nagy sulyt add szerepldé volt a magat Tiszanak teljesen
atengedd Jokai Moric. A népszeriitlenséggel és nagy ellenzékkel kiizdd
s mégis hosszii életli s alkotisaiban ¢és hatdsdban még annal is tovabb-
él6 Tiszarezsimnek volt Jokai husz éven at allami funkciot nem viselt
allandd6  tamogatgja. Nem  huzott tehat a  szerepbdl semmi egyéni
hasznot s hogy mit veszitett, azt lattuk. Az  orszagépit6 munkanak
kozharcos sorban allo, jellegzetes katondjat latjuk ma Jokaiban. Nem
volt vezéri hivatasra szdnva. Nem is vitt vezetszerepet. De a ra-
bizott alkalmi feladatoknak mindig derekasan megfelelt.

Koncepcidjaban  dilettans ~ politikus ~ volt,  szandékaiban  tiszta  és
joindulatt, mint harcos a masodik sorban 4llt az ¢élen s erkdlesi tOk&jét
az ¢épitéprogramm  tdmogatdsara aldozta. A  kortarsak itélete utdn, ez
akései szemlélo értékelése a politikus Jokairol.

S most lassuk, mit nyertiink a beszédek kozreadasaval?

Az els0 és legszembetiinGbb nyereség az az értékelési  alkalom,
amelynek  eredményeit elbb adtuk. Most mar nemcsak  altalanos
képet tudunk nyemi igen koénnyen — killon kutatomunka nélkil @ —
a vpolitikus Jokairdl, de éppoly konnyen részletes, aprolékos  betekin-
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tést is nyerhetink az O parlamenti szereplésébe. Orommel fedezziik
fol az egyes beszédekben egyrészt azt, hogy nem adta oda magat
mellékes  kérdések  kis  érdek(i  targyalasathoz, hanem  felszolalasainak
targyai méltok voltak az 6 kozéleti sllydhoz, mésrészt azt, hogy szolalt
légyen fel a legkiilonbozObb  targyt, polgari é€letétdl  teljesen  idegen
sikban  mozgd  kérdésekhez,  azokban  meglepd  jartassagot  tanusit.
Nem volt beugré szonok, aid a kérdést a felszélaldss puszta tényével
mar megsegitettnek  vette, hanem egyéni vardzsa, szonoki  készsége
mellé a komoly felkésziilést is felsorakoztatta az gy érdekében. Min-
den felszolaldsa a jo ligyet szolgdld ember komoly tanusagtétele volt.
Ez a két tulajdonsdg: a kérdések megvalogatisa és a komoly felkésziilt-
ség, hatarozottan megnyerd hatdst valt ki a kései, érdektelen olvasoban
s 6szinte tisztelettel kell adoznunk ezért Jokainak.

De nemcsak  torténeti  szempontokbol  lettlink  tisztdbban  latok,
hanem szépirodalmi érdeklédésiink is teljes mértékben kielégittetett.

Jokathoz nagyon nehéz volna a szépet keresés Osztone nélkiil
kozeledni. A politikus Jokai esetében azok, akiknek nem volt idejik és
alkalmuk régi  orszaggyiilési naplok  koteteiben  elmeriilni, eddig csak
néhany  kortdrsi megallapitdsta, j6 vagy tobbnyire rosszindulati = meg-
jegyzésre  voltak utalva, amik aztin lassan kozhely és  megkovesedett
vélemény  gyanant, szajrdl-szijra  és  tollrol-tollra  jartak. Ezek  vagy
rideg, ténybeli megallapitasok, vagy itélkezések voltak a  politikusrol,
palydjarol, szerelésérdl. Mi sem volt bennilk olyan, ami a szépérzék
érdeklodését felkelthette volna. Most egyszerre megajandékozottak-
nak érezziik magunkat, egy 1j, nagy, komoly magyar politikai szonokkal.

Nincs egyetlen  szétes6, lazan  szerkesztett vagy zavaros  eszme-
vezetési beszéd a két kotetben. Mind kerek egész, frappans és meg-
gy6z0. Nyelvezetét jolesben olvassuk, humora még ma is elevenen
hat s patosza ma is hatasos. Ezeket a beszédeket belsd értékiik miatt
is ki kellett volna adni, még akkor is, ha nem szolgdlndk oly annyira
Jokai igazdnak ligyét. Nincs bennik gyilolkodés, komolysaguk  meg-
haté s hatdsuk — amelyrdl a naplokban olvashatunk — értheté lesz
elottink. El  kell hinniink, hogy e beszédek elmonddja valéban tekin-
tly tudott lenni a Héazban s {nnepélyes alkalmakkor joggal élvezte
kitiintetd ~ szonoki  megbizatasok  formdjaban a Haz parttekintet nélkiili
osztatlan bizalmat.

Jokai  parlamenti szereplése idejére, annak napi politikai esemé-
nyeire ma mar kevesen emlékezhetnek s mégis a részletkérdések nem
ismerése s a targyak idegensége mellett is érdekes, vonzd és egy pilla-
natig sem érdektelen olvasmany a két kotet 74 beszéde. (Az egyes
beszédeket igen ligyesen helyezik be a kérdések parlamenti targyala-
sinak sordba a Zeller Arpad képviselohizi  fSigazgatd  kommentarjai-
bol készitett, a kotetek végén helyetfoglaldo magyarazo jegyzetek.)

Konyvpiacunknak ~ mindenképpen értékes gazdagoddsa  tehat a
két 1y Jokai-kotet: egyardnt nyeresége a politikai tOrténetirasnak s a
Jokai-kultusznak is. A masodik nemzetgyilés, amely a kiadast elhata-
rozta s a most feloszlott orszaggylilés képviselohdza, amely azt fogana-
tositotta, nemcsak Jokai emlékét szolgilta mélton, de Onmagat is meg-
tisztelte ennek a feladatnak kitiizésével és megvalositasaval.
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Nem mehetiink el megillass nélkil Takats Séndor orszaggyiilési
folevéltarosnak, a kotetek sajto ala rendezjének személye mellett sem»
A két kotet nemcsak Jokai centenndriumat szolgalija, de mindig emlé-
kezetes allomasa a kiado tOrténetir6 munkassdganak is, hisz szorgos és
gazdag  eredménylii  életének  orszagszerte  megemlékezett 70-ikk  évében
rendezte azt sajtd6 ald. Lehetett-e kedvesebb feladata a  komaromi
szilletésii.  Takatsnak, mint hogy az 6t O&szintén (nnepelt olvasok ezrei-
nek atadhatta a legnagyobb koméromi ironak, Jokainak ujabb  kincseit.
A centennaris Jokai és a jubilans Takéts talalkozdsa érdekes ¢és szeren-
csés Veletlen. Jokai kordnak legnépszerlibb irdja  volt, Takatsrél talzas
nélkill elmondhatuk, hogy 6 a ma legnépszeribb, legolvasottabb  tor-
ténetirgja.  Koteteit ottt  talaljuk az  olvasok6zonség  legszélesebb  réte-
geinek  konyvespolcan. Komoly  levéltari  kutatisok  eredményét Onti 6,
a magyar toll kétségtelen mivésze, élvezhetdé formaba s kozli azt igy
egy sokkal nagyobb olvasotdborral, mint amekkora a tOrténelmi rész-
eredmények  kozlésére  killonben fel szokott figyelni. Az &  szerepe
kétségteleniil a  legsikeresebb ma a torténeti  érdeldodés  fenntartasaban
és  fejlesztésében, amellett, hogy  évtizedes  kutatd6  munkgjaval  tor-
ténetlink szazadait megyvilagitotta, s legbonyolultabb kérdéseinket,
mind pl. a magyar gyalogsdg dicsé és szomoru tOrténete, a magyar
marhakereskedés és  altaldban a hadi, gazdasagi, miivel6dési élet sok
kérdése, alapvetdé kotetekben megoldotta. De az 6  tOrténetirdi  mi-
kodése nap-nap utin Ujabb ¢és Ujabb érdeklodoket nyer meg a magyar
multrdl  sz0l6  vizsgdlodasok  figyelemmel — kisérésére.  Amint a  szép-
irodalmi  olvasétdbort is maguk a szEépirdk nevelik maguknak, Ugy a
szakirodalmi ~ tdbor ndvekedése vagy fogyasa is a  szakirok = vonzo-
hatasatol fiige. FEs it semmi nem szamit annyit, mint hogy rendel-
kezik-e a szakir6 azzal az istenadta tehetséggel, hogy eredményeit
— a komoly forma megérzése mellett — érthetden is tudja-e kozolni
vagy sem. Az igy ir6 torténetkutatoknak nem egyszer a lemondas aldo-
zatat  kell ~meghozniok, hogy  érdekkeltdk  legyenek, ahelyett, hogy
egyszerlien, szarazon, egymas mellé éallitva az  adatokat, kozolnék
eredményeiket. ~ Szerepilk tehat kordntsem a dolog konnyebbik — végé-
nek keresése. Takdts Séandor biiszke lehet ¢életének eredményeit kozId,
kozkedveltségnek ~ 6rvendezd  tudds  koteteire.  Jokai  beszédei  elé  irt
bevezetd  tanulminya  méltin  sorakozik  tobbi  munkajahoz.  Frdemei
s koztik nem utols6 sorban a targy irdnti lefokozatlan  lelkesedés,
ugyanazok mint eddigi munkdiban s mi olvas6i csak azt szeretndk,
ha minél tovabb ¢és minél tobb  Takats-cikket, tanulmanyt, konyvet
nyernénk ajandékul a munkakedvben még oly fiatal sz tuddstol.

Bizonyara kedves dolog, hogy a szerencsés véletlen igy Ossze-
hozta a ké komaromi litteratort, Jokait ¢és Takatsot, a centernaldt és
a jubilanst.
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