SZINHAZI NAPLO

Megbukott darabok (Lengyel™ Szomory) — Feketeszarii cseresznye —
Az elcserélt ember — Aranyora— A bécsi menyasszony — Meddig fogsz
szeremi? — A csodadoktor

EMREGEN egy kitiing szinhizi szakember — maga is érdemes
6 — olyan értelmii nyilatkozatot tett, hogy mnem helyesli a
szigora  szinhdzi  kritikat. A szigord  kritka — ugymond —

még jobban elveszi a kozonség szinhazbajard kedvét, mar pedig azt
éppen eléggé leszallitotta a mozi és a radio.

A kitlind szinhdzi szakembemek igaza van. Csak azt nem lehet
megérteni, hogy wugyanakkor miért megy el a kozonség kedve azoktol
a daraboktol is, amelyeket pedig a kritka csupa lelkesedéssel ¢és dicsé-
rettel  fogadott? Ujabban egyre gyakoribb példa  bizonyitja, hogy a
darab megbukik a kritika nélkiil ¢és sikert arat a kritika ellenére is.
A kiilonds 4allapotot méar sokan és sokszor vizsgalgattdk, minden tekin-
tetben  elfogadhatd  magyarazatdt  azonban  mindeddig nem  sikeriilt
megtalalni.

A tovabbi meddd okfejtés helyett vessiink inkdbb egy tekintetet
a lezaruld szezobn magyar Ujdonsdgainak arra a  csoportjara, mely
hosszabb-rdvidebb  ideig  megbirkdzott a  kritka szigorandl is  nagyobb
ellenféllel: a  kozonség  kozonyével, s6t részben  diadalmaskodott is
rajta. Ezek a darabok azok, melyekr6l a legtobbet beszEltek, amelyek-
ol tehat még mindig érdemes DbeszEéni. Az ilyen utdlagos naplod-
kozlésnek, ha nem tobb, az az idedlis haszna mindenesetre megvan,
hogy a kozonség szinhazlatogatdi kedvét mar nem befolyasolja kedve-
zotlen irdnyban s igy minden mellékszempont figyelembe vétele nélkiil
szolalhat meg. Le kell wugyan mondania a siker vagy bukds eleve
kinyilatkoztatasanak  dics6ségér6l,  viszont ezzel szemben teljes = mérték-
ben tamaszkodhatk a tnyek igazsagdra. A tények beszélnek. Az iires
dicséretek  szétpukkantak a  levegbben, szinmiivek jottek és  mentek,
nagy szavakkal bekonferdlt darabok diszkréten, minden feltlinés melld-
zésével letlintek a  szinr6l, masok hangos elismerésben  részesiiltek,
sikerik azonban nem tudott olyan ,Atiitd ergji lenni, hogy az atlagon
felilemelked6  szemlél6t is magdval ragadhatta volna. Kozben feltlint
egy-két olyan darab is, melynek sikere Ubol az Orok tételt igazolta:
a mivészet legnemesebb eszkozeivel is meg Iehet taldlni a kozonség
szivéhez vezetd utat. Es ennck az utnak a virdgai idénként Ujra meg
ujra kihajtanak...

SZiINHAZAINK Ujdonsagaikkal szinte nap-nap utdn zavarba hoz-
tdk a kozonséget. Az ember szinhazba ment — és kisérleti alloma-
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son taldlta magat. Alig volt szinhdzi idény, amelyben annyi probal»
gatassal,  vakreménnyel  utnak  inditott  kisérlettel  talalkoztunk  volna,
mint az idei. Lattunk premiercket, melyeket csak hazard lizleti  szel-
lemi vagy elkeseredett, fejvesztett kapkodds magyardzhat; de  akadt
néhany olyan probalkozds is, amelyben a tehetség legalabb figyelmet
érdemld ujszerii torekvéssel tarsult.

Még a mi hatartalan idegenkultuszunk mellett is szokatlan készii-
letek el6zték meg a Nemzeti Szinhdz exotikus vendégét, ,A  kinai
lany*“t.  Lengyel ~Menyhért darabjdnak minden  kulisszatitka ki volt
mar teregetve, amikor sor keriilt a bemutatora. S a nagy hitho csak
arra volt jo, hogy aki az els§ el6adasokat meg nem nézte, a tobbirdl
mindo6rokre lemaradt...

Hasonlo sors vart a maga Ontudatos asszonyi utjat  keresgéld
»ozegedy Annie“ra is. Szegedy Annie lelki és szinpadi finomsagokban
egyarant ~ Szomory  tavalyi =~ Takdcs  Alice-ének  kisebbik  testvéréiil
szilletett, — amya egy imbolygd amynak. Els§ tekintetre latni Ilehetett
rajta: nem e vilagra vald volt...

Tobb  figyelmet érdemel a  bemutatott magyar darabok  masik
csoportja. Ezek  csaknem  valamennyien a tragikus er6k  centripetalis
sodraba  igyekeztek  kapcsolodni, de szinte  kivétel nélkiil  kisiklottak
abbol. Kiils6leg jol elokészitett és elkészitett dramak, de a kozelebbi
érintésre  szétesnek;  kitlnik, hogy  megkeriilték vagy  meghamisitottak
a dramai igazsagot.

Ebbol a csoportbol Hunyady Sandomak ,Feketeszara — cseresznye™
cimii nagysiker(i darabjat kell kiemelniink.

Dusén, a gazdag bacskai szerb birtokos ugyanazon a napon veszti
el legféltettebb kincsét, feleségét, amely napon élete legfobb 4alma, a
nagyszerb  egyesiilés valora valik. Kitlink, hogy az asszonyt, Irinat,
mar tizéves néma szerelem fiizi férje magyar bardtjahoz, a fObirdhoz,
s amikor az allasat, hazjat, mindenét elveszti — az asszony melléje all.

Egy orszag Osszeomlasénak tragédigjaban  lejatszodd  killon — egyéni
tragédia  kétségtelenil mély drdmaisdgot hord magdban. A  grandidzus
tabld méltd keretet biztosit, minden csak azon fordul meg, hogy e
kereten belil az egyéni drdma mennyiben taldlja meg a maga kiilon
dramaisagabol  kifejtett és a tabloba ardnyosan beillesztett  kiizdelmének
abrazolasat? Az egész darab a nagy nemzeti katasztrofa viharfelhdit
gomolyitja; ebben a  sotét tonusban  szerencsésen  érvényesiilhet  egy
eszményi  szerelem  szines, TUide rajza. Csak nehogy a  katasztrofa
méreteinek  rovasara  bontakozzék ki  ennek az  eltérben  lejatszodo
cselekménynek  dramaisaga!  Hunyady  Sandor  darabjdban  pedig ez
torténik. A harmadik  felvonds  explikacidjdban a  nagyszeri  Kkeret,
a grandiozus tablo felesleges diszlett¢ valikk, a nagy nemzeti almok,
a honlednyi lelkesedés, egy ezeréves orszag széthullasa hattérbe szorul,
figyelmen kivil marad, az egyéni cselekmény a monumentdlis aradat
161¢ kerekedik: Omnia vincit amor!

A drdama  koncepcidjanak  elhibazottsaga  egész  lancolatot  alkot.
Szerz6 a legstlyosabb mulasztdst azzal kovette el, hogy az egyébként
tilsdgosan  kihangsulyozott ~ alapeszmét  nem fejlesztette  konfliktussa.
Traglkkum — a sz0 klasszikus értelmében — csak akkor fejlodhetett
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volna, ha a hds, Dusén, a két hatalmas mozgatd erd (fajtdjanak gydzelme,
feleségének megtarthatasa)  (itk6zOjébe keriil. A  tragédia, ha nem végzet-
drima, mindig ilyen valasziti tragédia. Hunyady Sandor darabjaban
ezzel az alapfesziiltséggel nem taldlkozunk. Dusin nem kizd a fele-
ségéért, mint kiizdott  életét  veszélyeztetd, titkos  eldkésziiletekkel a
masik, a nemzeti idealért. Igaz, sokkal intelligensebb, semhogy a
kiizdelem céltalansagat be ne latna, — csakhogy ez a Dbolcs belatas
nem drdmai megoldds. Tudomasul  vesszilkk emberi tragédigjat, —
kénytelenek vagyunk tudomasul venni, hiszen a hdés maga fogalmazza
meg tragikuménak sarkalatos ttelét: ,,GyOztink és én mindent el
vesztettem! — de nem érezzilk, nem latjuk, nem ¢éljik 4t a tragédiat,
s6t magan a héson sem kisérhetjik végig azt. Itt, a forduloponton,
a szerzG alig juttat szerepet neki, joforman telies mértékben  szinészi
feladattd teszi a tragikum &brazolasit. A hOsnek dramaban szokatlan —
$ mint példink mutatja, nem éppen szerencsés passzivitisa mellett, az
sem valikk a tragikus Osszeiitkdzés elonyére, hogy Dusant mar a masik
oldalon is csalodas érte. GyOzelme mar nem minden {irdm nélkiil wvalo,
hiszen 6 fOispansdgra szamitott s hatalomra jutott fajtijja nem tette
meg azza. DiadalkoszorGja tehdt mar megvan nyirbadlva, az {itkdzo
erok egyikén mar csorba esett s igy Dusan egy kicsit inkabb tartozik
az éllasavesztett magyar fobirohoz, mint a minden joban o0sztozd
urakhoz. Nyereség- ¢és  veszteség-listagja tehat nem is 4all olyan merev
ellentétben  egymassal. Hunyady Sandor tehat érezte, ki is fejezte—
csak éppen nem dramai eszkdzokkel — a darabjaban rejlé dramaisagat.

Mig a fé figurdjanak dramai tokéletlensége inkabb csak a miivészi
szandék és kivitel eltolodasat mutatja, addig a ,szerencsés”  vetélytars-
nak, a magyar fObironak alakja a bosszisaggal hataros csalddas érzését
valtja ki, Hat ezért volt a hajnali hangos darid6? A falrdl letépett
magyar térkép? A fegyveres katondk? A  hazkutatds? Hat csak ezért?
Hogy tiz évi platdi vagyakozds utdn két szeretd sziv pont ezen az ¢&jsza-

kéin  taldljon  egymasra?  Parturiunt  montes.. skanddlja az = ember
onkénytelentil.

Nem lehet egészen malicia nélkil megemlékezni arr6l sem, hogy
akadtak olyanok is, akik a feleségben, a szép Irina asszonyban vélték
felismemni  Hunyady  Séndor  darabjanak  igazi  hését. A forrovéri
asszony  izig-vérig  fanatikus  harcosa a  nagyszerb  aspirdcioknak, a
metropolita  nagybéacsival ~ ékel6d6 magyar tiszteket haziasszonytol  kissé
szokatlan eréllyel meg is leckézteti — s wvégill, a nevezetes ¢jszakan,
mint mentdangyal mégis az Uldozott magyar fobird mellé all. Kit és
mit aldozott fel ez az asszony? Férjét, akit sohasem szeretett? Hon-
leanyt  érzelmeit, amelyek miatt még kellemetlenségeknek sem  fogja
kitenni  magdt? Végre szerelmes lovagjaé lehetett! De  hiszen ez
egyelore, s kiilondsen ra nézve talan mégse tragédia?

Beszamolonk a  darab  szdmos  érdemére  vald  tekintettel  hasznalt
ily szigora mértéket. A drama generdlis hibaira ramutatva, tartozunk
annak  elismerésével, hogy a szerz6t milve megirasdban  dicséretre-
méltd, nemes szdndék vezette. Mar maga az aktudlis, sziviinkhoz
nagyon kozel es6 téma valasztdsa bator, merész 61 vallalkozds  volt.
Az ¢életet a maga teljes valoszertiségében dllitia elénk, a szinpad fliggdnye
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mintha csak ablakot nyitna a mar tobb mint egy évtizede lejatszodott
multba. Van egynéhany szép és Oszinte jelenete, mint amilyen a két
magyar Ur nobilis gesztusa, amikor a szerb parasztasszony hadisegélyét
sajat  erszényiikb8l  {izettk ki a  szomorl  hivatalszobdban,  melynek
falarol mar leakasztottdk  Magyarorszdg — térképét. Az efféle  jelenetek
igazsagat szerencsésen fokozza az ellenfélnek, a szerbeknek jellemzésé-
ben  megnyilvanulé  mértéktartds, erényeikben  rokonszenves  abrazoldsa.
Az epizddok szépsége, szerzd erbteljes kifejezd készsége hamar meg-
fogta kozonségiinket. A rész-szépségek —  ugylatszik —  feledtették
a mi egészének  ardnytalansagait s az  alapeszme  kihangsulyozésa
potolta  dramai  abrdzolasénak  fogyatékossagat.  Kozonségiink, mely a
darabot mar szazadik eléadasa felé viszi és  legmagasabb  hivatalos
forumunk, az Akadémia, mely a Vojnits-dijal tiintette ki, minden-
esetre teljesen honoralta Hunyady Séndor dicséretes iroi torekveését.

BONYI ADORJAN, ,Az elcserélt ember szerzOje 1is a haborus
évek élményeihez nyult egy kuridzumszdmba-mend eseményt ragadva
ki abbol.

Két Dbajtars, egy nétlen mémok ¢és egy csalddos birtokos, meg-
vesztegetd  hasonlatossagan  épiil fel a drdma. Egy grénatrobbanas az
egyiket megoli, a masikat pedig hossza idére agyba donti s emlékeze-
tétol fosztia meg Az elesett bajtdrs tisztiszolgaja, aki kiilonds  véletlen
folytin ugyancsak életben maradt, benne ismeri fel gazdijat s a kor-
hazban megtanitja ismét beszEélni, megtanitja elfelejtett  korabbi  életére
s ugy vezeti a dunantali foldbirtokos otthondba, mint egy szép szoke
umd férjét, egy kisfin apjat, egy boldog anya fidt. Az elesett bajtars
életét  Ontudatlanul  tovabbéld férfi és a  kedves csaldd  boldogsagat
azonban egy id6 mullva megzavarja a férfi igazi édesanyjanak megjelel
nése. Anya ¢és fil egymasra ismemek, a boldogsag mar-mar a szégyen
és  kétségbeesés  Orvényébe zuhan, amikor végil az 6 leleménye
mindent jora fordit: a két anydnak meghagyja a fiit, feleségnek a
férjet s legfoképpen a gyermeknek az apt...

A  t©mabdl egy sOtét végzettragédia korvonalai is  kibontakozhatnak,
de konnyen megtorténhetik, hogy a tragikusra hangolt szerep kémikus
hatast valt ki. Bonyi Adogan el tudta keriilni ezt a veszedelmet,
feladatdit  megvalositania  azonban nem  sikeriilt. A  darab  tragikuma
csak latszatos. A  cselekmény kaprazatos gyorsan pereg, az érzelmes
és derlis jelenetek sodrdban a szemléld szinte kontrolalni se tudja az
eseményeket s végil is éppen abbol vildgosodik ki a darab fGhibdja,
hogy tlilsagosan ligyesen van megcsinalva.

Az életbeli és mivészi igazsdg sohasem fedi egymast teljesen.
Megtorténhetett s orvosilag meg is magyarazhatd az al-Benedek  Péter
esete a grandtnyomassal, de sohasem tOrténhetik meg a ,tobbi¢, amit
pedig a szerz6 elhitetni probal. A darab  koriilbelil ugyanazokat a
szuppoziciokat koveteli a szemlél6tél, mint népszinmii elédje, az ,,0Obsi-
tos“. El kell fogadnunk, hogy az ,elcserélt ember tokéletesen elvesz-
tette emlékezoképességét, elfelejtett besz¢élni, elfelejtette multjat,
csalddjat — s mindezt Wbol meg kellett tanulnia. El kell fogadnunk,
hogy az igazi édesanya megjelenéseckor — a gyermeki Osztdn csoda-
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tév0 hatdsaképpen — egyszerre visszatér emlékezOtehetsége s amnézigja
elmilik» el kell fogadnunk» bar nem minden skrupulus nélkiil tesszik
ezt. A véletlen tilnagy szerepén sem szabad fonnakadnunk. Fogad-
juk el tehdt azt is» hogy a grdnadtrobbaniskor az egész liteghdl csak
hosiink és tisztiszolgdja maradt életben. De még ez sem elég. El kell
fogadnunk azt is, hogy az ,jgazi“ édesanya felismeri a hdsben igazi“
fiaty mig a masik anya — aki pedig a masik fiinak ugyancsak ,,igazi“
édesanyja — hasonld anyai Osztonnel nem ismeri fel benne nem igazi
fiat. A feleség sem ismeri fel az erGsen megvaltozott természeti férjet,
a szeretd sem ismeri fel a tévedést, a nagybacsi sem, a rokonsag sem,
senki, senki.. SzerzO el6szor csak egyetlen embermnek, a  hdsnek
amnézigjarél akart benniinket meggyézni s lam, a végén az Osszes
szereplok  emlékezeti gyongeségét el kell fogadnunk. Ha elfogadjuk,
a drama tokéletes. Csak az a baj, hogy nincs az a naiv Klek, aki ra ne
jonne  konnylszerrel, hogy miért nem  tudnak, helyesebben  szolva:
miért nem akarnak ezek a szereplék raismeri az elcserélt emberre?

A darab egyébirant a szinpadi kisérletezésnek  valosagos  fizikai
eszkozéll  szolgalt. A L.  felvondst ugyanis idokdzben  kiigazitottak,
zarojelenetét  elcserélték, s a  darab, eldaddsainak  nagyobb  felében,
mar javitott kiadasban jelent meg. A  valtoztatds jotékonyan  hatott,
a cselekményt megnyugtat6 dramai megoldashoz juttatta.

A MESEVEL  SZEMBEN  hasonld teljes  kapitulaciét  kovetel a
kozonségtol SzEép Emd ,,Aranyodra“ c. darabja is.

Bogdannak, a derék aranyozomesternek, két kincse van: a lednya
és az aranyOrdja. Aranyordjat egy vigyazatlan pillanatban elemeli egy
facér Oraslegény, akir6l késébb kideril, hogy éppen lednyadnak, a kis
Jucinak  lovagja. A  Molnar Ferenc  Liliomjanak  rokonsagabol — vald
lovag Ugy akarja biinét jovatenni, hogy az eladott aranyora helyett
egy masikat rabol. A becsiiletes apa azonban nem fogadja el e kar-
potlast, az Ordt, mint taldlt joszdgot a rendOrségre viszi s akarata ellenére
is fegyhdzba juttata a megtévedt fiatalembert. A fiu a fegyhazban
végleg elzillik. Az aranyéra Utja azonban visszakanyarodik az apahoz.
Juci, egy masik lovagja  kozvetitésével, megismerkedik egy  vidéki
kupeccel, torténetesen azzal, aki annakidején megvette az igazi arany-
ordt. Itt az alkalom, hogy visszaszerezze. De az Ordnak nagy ara van.
Juci  elbukik, &m haldokld6 apjanak utols6 tekintete boldogan pihenhet
meg egy percre a megkeriilt aranyoran...

Nagy gonddal kidolgozott darab, — éppen olyan, mint egy arany-
ora. Olyan érzékeny. A legelsd kozelebbi érintésre  elromlik, megall
a szerkezete...

Ennek a  darabnak sincs nagyobb hibjja, mint az el6bbinek.
Eppen hogy tulsagosan sokat kell elhinnink a szerzének. Szemet kell
hanynunk Bogdan egyiigylisége folott, amikor Béla, a Liliom ,meg-
lép” az oraval. Késobb mar teljes vaksagat is el kell fogadnunk. Mert
maskép ugyan meg nem magyarazhatd az a kilonds helyzet, hogy az
apa, miutin ldnya elsé gavalléga jeles fegyhaztolteléknek  bizonyult,
a masodik, a ,volegény irant oly foltétlen bizalommal viseltetik.
Csodalatos, hogy ennck a  ritkabecsiiletességli  embemek  nem  jut
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eszébe  megismerkedni azzal a  titokzatos  vOlegénnyel, aki  szegény
viragarus  lenyat pénzeli, eleginsan Oltdzteti s végil a lokupec zsdk-
ményava teszi! Am a romlatlan kislany viselkedése sem egészen ért-
hetd. Juci nagyon jOl ismeri apja kényes becsiiletérzését, amikor tehat
az elé a dilemma elé keril, hogy az aranyordt vagy pedig sajat becsii-
letét Aaldozza-e fel, a jellemekbél az kovetkezne, hogy az utdbbinak
megbrzésével — Orvendeztesse meg  haldoklo  édesapjat.. A mese tehat
éppen az ellenkez6 irAnyba konkluddl, mint amerre tenddl. A  derék
Bogdian  folyton azt prédikdlja, hogy ,becsilletesnek kell lenni, a
tényekbdl pedig kidbrandito cafolatként az a tanulsdg cseng ki, hogy
rosszak az emberek, csak biinnel, gyaldzattal lehet célt émi, becsiiletes-
séggel nem lehet semmire menni. Mig Szép Emd masik Ujdonsaga,
az “ egy harom felvondsra nyujtott s tdlédesitett lirai vers hossza-
dalmassagaval  faraszt, addig az ,Aranydra“ teljesen epikus felépitést
mutat. Kép képet kdvet, a mese mozaikszeriien bontakozik ki.

Szép EmO minden irdsdban killonos vegylilékét talaljuk a tiszta
koltdiségnek és  olcs6 ponyvanak. A koltéi  kifejezés  eszkozei  kopott,
vésari  romantikval, talmi  csillogdssal  cifrdzva  jelennek meg. Az
HAranyora“ e tekintetben jellemzd alkotasa. A darab meséje ¢és hangja
olyanféle parhuzamban folyikk, mintha egy verseskbnyv és egy szerelmi
levelezd sorait felvaltva olvasgatnék.

Mig a Feketeszara cseresznye, Az elcserélt ember és az Aranyora
szerz6i 61 szandékuk  emelkedettségében  taldlkoznak, addig az  aldbbi
hérom vigjaték kiilon-kiilon tipust képvisel.

Békefty Léaszlonak ,, A  bécsi menyasszony” c. vigjattka a kitling
conférenciernak  irodalmi  elkalandozasa a  legeldkeldbb — magyar  jaték-
szinbe, a Nemzeti Szinhdzba. Békeffynek talan legtobb ir6i becsvaggyal
késziilt munkdja, de igy sem t6bb, mint a szini hatds primitiv eszko-
zeire ¢épitett, kizdr6lag a mulattatdst szolgald bohdzat, amelynek szelle-
mesebb részei sem igen emelkednek felil azokon a bohozati mutatva-
nyokon, hogy a fiatal férj ismételten felesége kalapskatulydjaba 1l s
annak  drdga  bécsi  kalapjait = Osszetori..  Kabarészinpadjaink  jobban
oltalmaztak volna a darab jelentéktelenségét.

A Belvarosi Szinhdznak még mindig friss ujdonsiga Halasz Imre
vigjatéka: ,,Meddig fogsz szeretni?*

A cim refriénszerli ismétlédése tagolija a darabot s feti ki bonyo-
dalmat. Andrdas, a koltd, két esztendében hatarozza meg a  boldog
hazasélet maximalis id6tartamat. Ennyi id6re feleségiil is veszi  Gittat,
a primadonndt, miutin egy a valds céljara felhasznalhato — al-szerelmes
levéllel elére Dbiztositotta szabadulasat. Letelik a két év, Andras valni
akar s a néz0 el6re latja, hogy nem fog tudni elvilni. Nem, mert Gitta
egy masik dal-szerelmes levéllel folkelti férje  féltékenységét.  Andras
nem tudja elviselni a gondolatot, hogy felesége 6t megesalta és féni
hitsagb6él most mar egész életére magdhoz lancolja  Gittdt, annal is
inkdbb, mert végil kiderii, hogy fltékenységének nem wvolt semmi
alapja.  Legfelijebb lesz.. De ez mar a darabon kivil esik. Nem
valami kiilonds vigjattkmese. Nem is annyira halds téma, mint ink4bb
tgyesen  Osszeallitott  szinpadi  recept.  Probahdzassag,  féltékenységgel
felébresztett szerelem, a ndi ravaszsdg diadalmaskodasa a férfiti  hiusa-
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gon — az Ujabb vigjattkokban mind gyakrabban felbukkan6 vagy
kizarolag uralkodd motivumok. De a fiatal szerz oly rendkivili szin-
padi ligyességgel ¢és hatasosan talalja fel mindezt, hogy az ember szi-
vesen félreteszi komoly kifogasait, anndl is inkdbb, mivel nyilvanvalo,
hogy szerz6 legfobb célja a kozonség kellemes elszorakoztatasa — egy
esttn, — minden irodalmi igényesség nélkil. A kritikus pedig nem
hozakodhatok el6 értékmérd miszereivel, ha az ird0 eleve lemond azok-
rol. A darab sikert aratott s ha kiilfoldre viszik, rendeltetését be is
tetdzi.

Bib6 Lajos egy soOtéttonusu parasztdramaval, ,A juss“sal, és egy
torténelmi  dramaval, ,Bathory Zsigmond“-dal szerepelt eddig a szin-
padon. A  Kamara-Szinhdz mostani  Ujdonsaga, ,,A  csodadoktor az
ir6 elsd vigjatéka.

Az oOreg Olasz Pal, lezillott urfajta komdjaval, Dongicsérrel —egyiitt
folytaja a kuruzsloi praxist. A ,grebdelést® hirtelen megzavarja fianak,
a képzett, fiatal orvosnak varatlan hazaérkezése. Az orvos elhatdrozza,
hogy folveszi a harcot vajakos apjaval, am a harcban alulmarad. A falusi
népnek nem kell az orvos tudomanya, ha mindjart ingyen méri is, a
varazserovel bird6 s nyelviiket értd ,csodadoktor-ban van csak  bizal-
muk. Kis id6 muilva azonban megvaltozik a helyzett Az orvos ingyen-

rendeldje hirtelen follendill, nagy szamban jonnek a betegek, — az apa
latszolag  elvesztette a jatszmat. De csakhamar kiderill, hogy az Oreg
furfangja, — na, meg az orvosba szerelmes kis keresztleany kozben-
jardsa — juttatta beteghez az orvost. Az emberek csak azért szoknak

hozza, mert az Oreg azzal Adltatja Oket, hogy atadta gyogyitd tudomanyat
és titkat a fianak ¢és most Kketten, egyiitt gyogyitanak. Az ,0Onkéntes
adomanyokat® pedig, amelyek koételezOk, most is épp gy behajtia a
»klienseken, mint annak el6tte. Amint a fil a helyzet nyitjara jon,
sietve  késziill vissza Pestre. Otthagyja javithatatlan kuruzslo apjat, de
magaval viszi — ¢éppen ennek a minden hajal megkent, alapjaban
mégis vajszivii apanak segitségével — szerelmesét, a kis keresztleanyt.

A képzett orvos ¢és az Oreg vajakos alakjaban voltaképpen a varos
¢s a falu 0&si ellentéte személyesil meg finoman alafestett szatirikus
rajzban. Bib6 nagy fajszeretete, a népi alakok sziwel-lélekkel meg-
formalt figurdi eleve tiltakoznak minden olyan bedllitis ellen, mintha
darabjanak  alapmotivuma a falusi nép babonas, felhaborito — ostobasiga
lenne. A babona-motivum  kétségteleniil ~ kozrejatszik a  népi  szerep-
I6knél 1is, de Bib6 kitlind szatirikus érzékkel ezt nem bennilk, hanem
egy varosi Uuriddmaban ¢€lezi ki. A masodik felvondsban ugyanis meg-
jelenik a csodadoktorndl a fiu pesti professzoranak felesége, aki meddd-
sége ellen szintén az Oreg kuruzslotol var segitséget. Az ird reflektora
itt hatdrozottan ravilagit vigjatéka alapeszméjére, hogy t. i a tiszta
kultirdt  megszemélyesité  fiatal  orvosnak nem  annyira az  emberi
bomirtsaggal, mint inkdbb  egyik  oldalon  évszazados  elditéletekkel,
masik  oldalon pedig a jarvany gyanant elharap6zo  tOmeghisztériaval
kell megkiizdenie. E szocialis vonatkozdsok azonban korantsem  {itkoz-
nek ki ennyire élesen. Az 0 eléggé nem méltanyolhatd miivészi
érzékkel Ovakodott tendenciat vinni a darabba. Mindent keriilt, ami
a darabot  vigjatéki  der(ijébdl  kisiklatnd.  Magiban a  csodadoktor
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figurgjdban is inkdbb a furfangos, a maga tudoményara biiszke, ratarti
parasztot, mint a misztifikild kuruzsldt hangsulyozta ki. Eppen ezért
a végkifejlésben nem annyira a babonanak a kultira folé  kerekedését
kell latnunk, mint inkdbb csak a magyar paraszt ravasz bolcseségének
diadalmaskodésat a joszandéku, de a falusi életet nem ismerd, a népi
lélekkel nem  szamold, tehat elhibazott kulturdlis  torekvéseken.  Belsd
egysége, képeinek realis és miivészi igazsdga, nyelvének izes magyar-
saga méltoképpen illesztik ezt a vidam, ver6fényes, csupa derlit és
jokedvet draszté idillikus vigjatékot nemcsak az utobbi éveknek, de az
egész magyar népies szinirodalomnak legjava termése kozg.

Ha a szinész alkotasa nem vész el a perccel, melyben leveti alarcat,
ugy az ismertetett miivek szerepli kozil Gozon Gyula, Dayka Margit,
Roézsahegyi Kalman, Sugar Karoly és Somogyi FErzsi alakitisa a napi
sikereken tl1l is érték marad.
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