A MAGYAR OSTORTENET

— Németh Gyula vj konyve —

A NEPEK  eredetére és  6si tOrténetére  tudvalevéleg  nincsenek
irott feljegyzések, torténeti forrdsok s a torténetir6 e kérdések-
ben régebben nem moddszeres kutatdsok  alapjan, hanem  spe-
kulativ uton jutott el bizonyos eredményekre. Szaz évvel ezelétt még
szittya, szkita volt a magyar, azeltt zsid6 eredetli, mert a biblia
kizarélagos tekintélye alapjan még a XVIII. szdzadban is a bibliai
népektdl, altaldban a zsidotdl vald leszarmazast igyekeztek bebizo-
nyitani a nyelvészek ¢és torténészek. Az utolsé két évtized alatt egy
sajatsagos, ferde iranyt lelkesedés turani szarmazasunkat fogadta el,
turani  eposzok, hymnusok, 6dak, s6t szonettek sziilettek, amelyek
turdni hazafiassdgunkban igyekeztek megerdsiteni benniinket, a tudo-
many igazoldsara azonban emlitsiik meg, hogy az a félmiivelt képzelderd
e sajnalatos eltévelyedésében teljesen artatlan s komoly tudoésaink
koziill senki sem vallalkozott arra, hogy a turani népektél vald leszarma-
zasunkat megprobalja bebizonyitani.

Ha irasbeli foljegyzések és torténeti forrdsok nem maradtak is fonn
a magyarsag eredetére ¢és Ostorténetére, a tudomany mégis talalt ra
modot, hogy vilagot deritsen erre a rejtélyre. Az utolsé szaz esztendd
nyelvtudomanyi vizsgaldédasai, kutatasai oly szalakat bogoztak ki a
nyelvek régi emlékei: személynevek, helynevek, egyes kozszavak s a
kiilonb6z6 nyelvekben fonnmaradt kozos elemek alapjan, amelyek igen
régi idékbe és igen hatarozott iranyban vezetik vissza a komoly Ostorté-
neti kutatot. A nyelvhasonlitdis megallapitotta egyes, egymastol igen
tavol €16 népek nyelvének a rokonsagat, vagy a szokincs egy részének
azonossagat, megallapitotta azt, hogy a rokon nyelvekben az 6si, leg-
primitivebb élet és foglalkozas szavai kozosek-e, avagy a fejlettebb kul-
tarat feltételezé6 szavak egy-egy csoportja s ennek alapjan kideritette,
hogy az egyes népek egykor Osszetartoztak-e, egyek voltak-e s az elsza-
kadds ¢és kiilonélés folytan tavolodtak-e el egymastdl, vagy bizonyos
korban egymas mellett, vagy egyiitt éltek-e és az egyiittélés folyaman
vettek at szavakat vagy nyelvi elemeket egymastol. A nyelvtudosok-
nak tekintélyes serege buvarkodik a magyar nyelv szarmazasanak,
hovatartozasanak kideritésén mar tébb mint egy évszdzad ota s az 6
egymasra ¢épilé tudomanyos kutatasaiknak eredményeképpen kétség-
telenlil bizonyos az, hogy a magyar nyelvnek a finnugor nyelvcsaladba
tartozasa nem foltevés, hanem tudomanyos valosag.

A szétszortan €16 finnugor népek nyelvének kozos elemei egy egy-
séges finnugor alapnyelvet tételeztetnek f6l. De ma mdar az is bebizo-
nyitott tény, hogy a finnugor nyelvek Osrokonsagban vannak a szamo-
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jéddal, tehat a finnugornak ¢€s a szamojédnak is volt egy kozds alap-
nyelve: a finnugorszamojéd, vagy roviden: wurali alapnyelv. Tobb
nyom arra mutat, hogy ez az dsnyelv ugyanabbdl a forrasbdl szarmazik,
mint az indogermdn, mas nyomok meg azt tételeztetik fel veliink, hogy
az urali nyelvek rokonsdgban vannak az altajiakkal: torok-tatar,
mongol, mandsu-tunguz nyelvekkel (példaul az ember neve: latin
homo, litvan z o m u, got g u m a, — szamojéd k u m, — magyar
him, vogul chum, votjdk kum, =zirjén komi — tor6k kiin,
mongol kiimun).

A nagy finn tudds, Setdld Emil, aki legutobb budapesti finn kovet
is volt, a nagy finn Vilagtorténet II. kotetében tisztan és konnyen
attekinthetéen 0Osszefoglalta mindazt, ami az urali, finnugor, ugor, finn
Osnépek  életérol, foglalkozasardl, miveltségér6l nyelvi bizonyitékok
alapjan megallapithatd,! Megallapitja, hogy az wurali &ésnépnek egyediili
féfoglalkozasa a vadaszat volt, ami kitlinik abbdl, hogy tobb erdei allat-
nak fonnmaradt a szamojédban és egyes finnugor nyelvekben az wurdli
alapnyelvbél leszarmazo neve: roka, farkas, holgymenyét, hod, evetke,
medve, nyul, nyirfajd, kacsafajtadk. Vadaszeszkozok: 1ij, ideg, nyil,
gombostlivégli nyil, landzsa. Halak: a hal sz6, folyami menyhal, —
halfogoeszk6zok: hald, varsa. Szeliditett allatuk a kutya, rénszarvas,
ruhazatuk allati bdr, lakoéhazuk a kupalaka, fahoz épitett fedél, szoba-
berendezésiikbdl kimutathaté az agy és a bolecsé megléte. Kézmiivessé-
gilk a kotés, fonas, varras lehetett. A hazieszkozok készitésére a fat,
kérget, csontot, kovet és sarat hasznaltak fol. Ezeken kiviil Setdld meg-
allapitja csaladi, rokonsagi, lelki életiiknek tobb adatat, tisztdn azoknak
a nyelvi adatoknak, szavaknak a segitségével, amelyek a szamojédban
¢és az egyes finnugor nyelvekben egyarant fonnmaradtak.

Ez a legrégibb kor, amelyre a tudomany a magyar, illetdleg finn-
ugor Ostorténetben ra tudott vilagitani. Ez a kor, az urali kor, amely
koriilbeliil hérom évezreddel Kr. e. lehetett. Azdta az wurdli népek
széttoredeztek, elébb szamojédra ¢és finnugorra, a finnugor népek
finnre és ugorra, a finnek: ziirjén, votjak, lapp, finn, mordvin, csere-
miszre, az ugorok vogul, osztjak és magyarra.

A KULON MAGYAR éstorténettel ma szamos modszeres tudo-
manyos kutaté foglalkozik, kiilonosen az utdbbi évtizedekben, amiodta
a finnugor Osszehasonlitd nyelvtudomany olyan megdonthetetlen ered-
ményekre jutott, amelyeket nemcsak a nyelvészet hasznalhat fol hang-
torvények, alaktani,  mondattani szabalyossagok  megallapitasanal,
hanem a torténetiras is biztos tdmaszul vehet vizsgalodasaihoz. Persze
a nyelv eredetének kutatdsa csak ,altalaban™ vet vildgot a nép eredetére,
mert hiszen a nyelvrokonsdg fogalma nem azonos a néprokonsag
fogalmaval, mivel megtorténhetik, mint ahogy gyakran meg is tortént,
hogy egy nép ismert nyelvéhez eredeti nyelvének elvesztésével jutott;
de még ha felteheté is a nyelvcsere lehet6sége, a nyelvi kapcsolat Osi
kulturdlis rokonsagnak, intenziv érintkezésnek vagy egyenesen faji

I B8 kivonatos ismertetése: Trocsanyi Zoltdn, A finnugor népek &storténete,
1—20 1. Kiilénnyomat az Ethnografia 1916. évfolyamabol.
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keveredésnek az emlékét Orzi. Ennek megallapitasa utdn igen egyszeri-
nek latszanék a honfoglaldé magyarsag anthropoldgiai, etimologiai,
nyelvi hovatartozandosaganak a kérdése, mert e probléma kutatdjanak
nem volna mas feladata, mint hogy 0Osszehasonlitdé anthropologiai,
etimologiai és nyelvi vizsgalatokat végezzen az elszakadt és ma is ¢élo
testvémépeknél és a valamennyinél vagy a tobbségnél fennmaradt
kozos elemek alapjan kikovetkeztessen egy Osi tipust és azt alkalmazza
a magyarnak ismert tOrzsre is. A probléma azonban igen bonyolult,
mert az elszakadds utdn a finnugor népek régi lakohelyiiknél északabbra,
a magyarok délebbre, mas-mas életviszonyok kozé Kkeriiltek, méas-mas
népekkel keriiltek érintkezésbe s az ugor magyarsag kiilonféle 0j kap-
csolatok, hatasok, keveredések, idegen torzsek befogadasa, beolvasztisa
kovetkeztében annyira atalakult, hogy a honfoglalas kordval foglalkozo
tudosok nehéz problémaval talaltdk szemben magukat és hol finn-
ugornak, hol toréknek, hol finnugor nyelvet megtanult toroknek tekin-
tették IX. szdzadbeli Oseinket. A sok foltevés koziil a tudomdny ma
azt az elméletet fogadja el, amely szerint a magyarsag honfoglalaskori
képe kiilonféle népelemek beolvasztasdval alakult ki s Németh Gyula,
a budapesti egyetem toroknyelvi tandra, ,,A honfoglald magyarsag
kialakulasa“ cimi most megjelent nagy munkajaban megvilagitja, hogy
mily népek beolvasztdsdval, mikor és miképpen?

Az UGOR OSHAZA, amelyben a magyarok még egyiitt laktak
a vogulokkal és az osztrakokkal, a Volga hajlasatol keletre fekvo vidé-
keken teriilhetett el. A magyarsag mar itt érintkezésbe keriilt egy torok
néppel: a bolgarral s ezzel mas teriiletre, a Kuban also folyasanak
vidékére koltozott, hol egyéb torok népekkel nemcsak érintkezett,
hanem egyenesen ezek kotelékében élt, ezeknek alakuldsi torvényei
szerint jabb torok néprészeket vett magahoz, viszont régi alkoto-
részeinek egyes elemeit elvesztette. A torok népek mozgalmas torténete
forrasokban alig van foljegyezve, de kiilonféle allami, politikai, torzsi
alakuldsait jorészben megérizték a rednk maradt régi tordk népnevek,
amelyek hasznos torténeti forrdsoknak bizonyultak a magyar Gskor
problémainak megvilagitasahoz. A torok torzsalakulasok kérdése azért
érdekes magyar szempontbol, mert ebbdl analogia utjan kovetkeztet-
hetlink magyar 6seink torzsalakulasaira.

A torok nomadallain, helyesebben allamszovetség vagy torzs-
szOovetség rendszerint tobb  Ondlld vagy Ondllésagiban  korlatozott
nagyobb részbdl all. A nomadallam nagyobb részei kisebb részekre
oszlanak: torzsek, altorzsek, nemzetségek, agak és csaladokra. Mid6n
Justinus csaszdr a tlirk kagdn koveteinél a tiirk birodalom szervezete
irant érdeklédott, azt a valaszt kapta, hogy naluk négy fejedelemség
van, azonban az egész nemzet felett vald legfelsébb hatalom a kagan
kezében van. Ibn Fadian feljegyzése szerint Almys volgai bolgar fejede-
lem alatt négy kiraly uralkodott. A besenydknek 950 koriil nyolc tor-
zsiikk volt, valamennyi 0ndlld6 fejedelemmel. Egyideig a magyarsag is
hét onallo torzsbol allott. A honfoglalas koriili idében azonban meg-
lehetésen er6s kozponti hatalom keletkezett, mely Arpad halala utan
meggyengiilt s Gézaval (jra meger6sodott. A besenydk torzse negyven
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kisebb részre (nemzetségre), a kazak-kirgizek harom hordara oszla-
nak: nagy, kozéps6 és kis Horddra. A legkisebb szervezeti egység
mindeniitt a csaldd, amelynek valamely népalakulat eldallasaban csak
masodrangii szerepe van, az elsdrangu tényez$ egy erdsebb csoport,
amely szarmazasra, nyelvre valé tekintet nélkiill egyesiti mindazon
csaladokat, nemzetségeket ¢€s torzseket, amelyek hatalmi korébe esnek.
A nomadallamot ilyképpen gyakori valtozasok, az 4llandoésdg hidnya
jellemzik. Az Eurdopa hatdran megjelent hunokrol példaul a IV. szazad
masodik feléig alig hallunk. Ekkor egy erés uralkodd Osszefogja erejiiket,
megtamadja Nyugatot, Attila Oridsi hatalomra tesz szert s az V. szazad
kozepén a birodalom 0Osszeomlik, illetéleg a Fekete-tenger vidékén uj
alakulatok formajaban €l tovabb. A nagy birodalmak szétesésére jellemzo
példa a kazaroké is. A kazarok harom torzse, a kabarok, elvalik a Kazar-
birodalomtél ¢és a magyarsaghoz csatlakozik. E gyakori hullamzasbol
nyilvanvald, hogy a tor6k nomadallamok altaldban nem egynyelviiek
és nem egyfajuak. Attila birodalma a megszervezd torok hoénokon kiviil
iraniakbol (alanokbol), germanokbdl és egyéb népekbdl allott. Konstan-
tinos Porphyrogennetos kiilon kiemeli, hogy a magyarokhoz csatlako-
zott kabarok a magyarokétol eltéré (t. i. torok) nyelven beszélnek. Itt
az a kiilonds dolog tortént, hogy a kabarok megtanitottdk torokiill a
magyarokat, de 6k is megtanultdk a magyar nyelvet, s a végén a magya-
rok is, a kabarok is elfelejtették a torokot s mindnydjan csak magyarul
beszéltek. A torok kunok és az irdni jaszok (az alanok utddai) mint
egységes nép jonnek be Magyarorszagba s egyiitt talalunk kunokat és
jaszokat a XIV. szazad elején bizanci szolgalatban is Kelet-Azsiaban is.

Az (Gjonnan csatlakozott torzsek szerepe tObbnyire alsérangu.
Ok végzik a legnehezebb munkat, védik a hatart és oket kildik az elsd
arcvonalba. Bajan avar fejedelem a hozzajuk csatlakozott kutuguroknak
(kutriguroknak) parancsolja meg, hogy keljenek at a Szavan és pusz-
titsak Dalméaciat. Meg is mondja, hogy azért kiildi Oket elére, mert
esetleges pusztulasukat nem nagyon banja. A mongolokrél tobb fel-
jegyzés kozli, hogy a kunokat erdszakkal kényszeritették az els6 arc-
vonalba.

A t6rok nomadallamoknak nemcsak allaméletét, de tarsadalmi
életét is rekonstrudltdk az orientalistdk. Radloff a kirgizek ¢életének
kozvetlen megfigyelése alapjan megallapitja, hogy a tarsadalmi cso-
portokba valé alakulds alapja ina is a csalad, s a rokonsagot egy kozos
tulajdon, amely nélkiilozhetetlen a  marhaallomany fonntartasdhoz,
szoros érdekkozosségbe lancolja Ossze. A legkisebb szocidlis kozosség
az aul. Azok a csalddok, amelyeknek nagy marhacsorddik vannak,
allatdllomanyuk egy 1részét tavolabbi vidékeken legeltettetik csalad-
tagjaik, rokonaik altal, akik itt szolgalatukba 1épett szegény emberek-
kel egyiitt wjabb ault alapitanak. Az aul vezetdje annak a csaladnak
a legidésebb tagja, amelynek a legnagyobb vagyona van. Nydron min-
den aul kiilon nomadizal, télen azonban tobb aul egy aul-csoportban
egyesiil, amelynek egy bizonyos helyen van a téli szallasa. Az aul-cso-
port vezetdje a kozilik legkiemelkeddbb, legtekintélyesebb, legbdl-
csebb férfia, a bi (bej), akik — bar senki sem bizta rajuk — hatalmat
gyakorolnak a tobbi folott. A bi tekintélyével egyiitt nd az aul tekin-
télye és hatalma. A régi idokben, amikor a kirgizek még teljes fiigget-
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fenségben ¢éltek, csak annyiban alkottak szocialis kozosséget, a meny-
nyiben mdas torzsekkel vagy horddkkal szemben A4llottak. Ha Ossze-
tiizésre keriil a sor az ellenséggel, a lusta nomadbol harcos lesz. A had-
sereg minden 1) gy6zelemmel lavinaszerien né, mart — bar a harcos,
aki csaladjat, vagyonat, minden allatdllomanyat magaval viszi, csak
addig harcol, amig az A4llatdllomanya annyira meg nem nétt, hogy
a tovabbvonulds mar nem jelentene szamara ujabb elonyt, — a legyd-
zott, akinek a vagyonat elraboltdk, csatlakozik a gy6z6héz a tovabbi
vallalkozasokra. (A nomdad tatar falu tarsadalmi életére, erkdlcsi vila-
gara igen kitiné rajz Tolsztoj: Kozdkok cimli regénye.) Ha a vitéz
torzsfonek sikeriilt a torzskonglomeratumokbol szilard politikai  egé-
szet szervezni, felveszi a fejedelmi méltésdgot, amelyet mindaddig
viselhet, amig az egységet és a nyugalmat biztositani tudja. A torzsek-
bol kialakult allam élén a kan all. — Hogy az ilyen nomadbirodalom
milyen félelmes hatalmat képviselhet, azt bizonyitja a hun, avar és
mongol birodalom.

A TOROK NOMADALLAMOK alakuldsainak torténetéhez a nép-
nevek és néprésznevek eredetének és kapcsolatainak vizsgalata adja
meg a magyarazatot. Németh Gyula — mint kényve tobbi fejezetei-
ben is — e kérdésnél is a bizonyitdo értékil példdk impondldan
nagy szamat sorakoztatja f0l, hogy a tor6k nomadallam alakulasat
rekonstrualni tudja. Abbol az elvbél indul ki, hogy a térzsnevek tor-
téneti dokumentumok, ami minden nép Ostorténetében régen meg-
allapitott és alkalmazott elv. Hogy ez mennyire egyszeri és vilagos
dolog, elég ha ennek megértésére népnévbdl lett helyneveinkre gon-
dolunk: ezek az illetd hely lakosainak az eredetét jelzik. Ugyanilyen
jellemzok a nép eredetére a népnevek. A szlavoknal példaul a XI—XII.
szazadban négy horvat nevii torzs volt: az egyik az Adria mellett, a
masik Halics tajan, a harmadik Arva megyétél északra, a negyedik
Csehorszag északkeleti részében. E négy horvat torzs eredetileg egy
terlileten lako, egységes nép volt. A torok népnevek egy része foldrajzi
koriilményre vonatkozik (Fekete-patak, T6, Erdék, — ami azt jelenti,
hogy a Fekete-patak, a To6 mellett, erdékben laké nép), — mdés része
az illetd népre jellemzd koriilmény (fekete sapkaju, fekete juht, fehér
juhu, tarka lovu), foglalkozas, életmdd (foldmiives), lelki tulajdonsag
(békés, gyava, engedelmeskedd), vannak szamnévi jelzével ellatott
torzsnevek (,On-ok‘ tiz nyil, ,Tokuz-oguz’ kilenc nyil, ,Alty-oguz’
hatoguz, — ilyen a ,Hét magyar’ is). A torok népneveknél gyakori az
,0k* nyil sz6. ,On-ok’ tiz nyil, $§ az ok szénak -z képzds alakja, az oguz
mar csak torzset jelent. (,Ucs-oguz’ harom tdrzs.) Vannak néptdrzsek,
amelyek a torzs vezet6jének méltosagarol kapjak neviiket (,jula® magyar
,gyula’ méltésagnév), masok a torokdk harcias szellemével (tirk erd,
besenyd ,Erdim® érdem, ,Boran’ vihar, hdvihar), gazdagsidgaval (,Bajan’
gazdag), totemisztikus felfogasaval fiiggenek Ossze (,Tana’ fiatal tehén,
,Ak-borii” fehér farkas, ,Kulan’ vad 16; hatarozottan totemisztikus név
Arpad nemzetségének a neve: ,Turul’). A nomad torok népneveknek
egyik legjellemzébb sajatsaga, hogy nem nyelvi, feji vagy ethnografiai,
hanem tisztdin politikai egységet jeldlnek. Az akatzirokr6él tudjuk
példaul, hogy eredetileg nem hunok, mégis akatzir-hiinok alakban
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talalkozunk neviikkel, mert a hilin birodalomhoz tartoztak. Az ujgurok
tizenegy torzse koziil eredetileg csak a kagin (kén) torzse viselte az
ujgur nevet, s ettdl kapta nevét az egész tOrzsszovetség. A népnév a
torokoknél altalaban hoditas kovetkeztében terjed 4t egy masik népre,
de arra is vannak példak, hogy egy nép olyan nép nevét kapja, amelyik
azel6tt az 6 f6ldjén vagy szomszédsagéaban lakott.

A MAGYARSAG keleteurdpai, urdlvidéki 6shazajaban, mely talan
részben 4zsiai teriiletre is atnyult, érintkezésbe keriillt a bolgar torok-
séggel, amelyr6l nagyon gyér adatok maradtak rank. A torténelem
foljegyezte rd6luk, hogy 481-ben a pontusvidéki bolgarokat Zénon
gorog csaszar segitségilil hivja a keleti gotok ellen. Ezek a Don-Dnyeper-
Duna vidékén lakhattak. Prokopiosz a VI. szazad kozepén megemlé-
kezik a Maeotis melletti bolgarok pusztitasairdl, akiket hinoknak
nevez. A bolgarok egy része 679 koriil levonult az Al-Duna vidékére és
ott maradandé birodalmat alapitott. A bolgarok masik része viszont
megalapitotta a volgai bolgar birodalmat, amelyrél az elsé bizonyos
torténeti feljegyzés a IX. szdzad els6 negyedébdl maradt fonn. A
magyarsag a vogultdl és osztjaktol elszakadasa utan, kelet felé huzo-
dasaban érintkezésbe keriilt e néppel. Hogy hol és mikor, azt adatok
hijan megallapitani nem lehet, de a jovevényszavaknak a foldmiivelés,
allattenyésztés, miiveltség, erkoles teriiletérél vald egy része (ir, betl,
szam, érdem, biin, gyarld, bocsat stb.) azt bizonyitja, hogy kapcsolat
volt kozottik, még pedig a Kr. utani elsé szazadokban az Ural vidékén,
a VI, VI, VIII. szazadban a Kaukazus vidékén (kb. 465—800 kozott
az Azovi-tengertl keletre fekvo teriileten, a Kuban als6 folyasa koriil
laktak a magyarok) s ez az érintkezés az Arpad-korig szakadatlan lehetett.
Minthogy a magyar fejedelmi csaladban bolgar-torok személyneveket
talalunk (Gyula, Karoldu, Saroltu, Gyécsa), arra lehet kovetkeztetni,
hogy a bolgar-torok nyelvet a magyar fejedelmi csaladokban beszél-
ték is.

A  magyarsadg IX. szdzadi lakohelyeir6l Konstantinos Porphyro-
gennetos ¢és mohamedan irdk: Ibn Rusta (900 koriil), Gardizi (1050
koriil), Al Bakri (1080 koriil) feljegyzései szolgalnak utbaigazitassal.
Ambar a mohamedan forrasok nem eredetiek, kiilonbzé korokbol
vald forrdsokat Osszekevernek, a neveket gyakran felismerhetetleniil
eltorzitva kozlik, mégis tdmaszpontokat nyujtanak a magyarsdg hon-
foglalas elotti  torténetének nyomozasahoz. Németh Gyula e forrasok
egybevetése s kritikai megrostalasa alapjan megallapitja, hogy a
magyarok minden valosziniiség szerint 800—830 tajan jelentek meg
a Pontus és a Maeotis ¢északi partjdn, a Don ¢és Dnyeper kozott,
Levediaban s itt maradtak 889-ig, amikor a besenydk kitizték Oket
inneni hazajukbol. Errdl az Oshazarél a fenti forrasok alapjan tudjuk,
hogy a besenydk és az eszkil-bolgarok orszaga kozt fekszik, hogy nagy-
terjedelmii, egyik hatara a Fekete-tenger, amelybe itt két folyam
szakad, s e két folyam a két orszaghatar, hogy a kazadrok, kik akkor a
magyaroktol keletre laktak, sancokat épitettek a magyarok elleni véde-
kezésre. Az egyik forras szerint a magyarok az Osszes veliik szomszédos
szlav fajo népek felett uralkodnak és Oket terményekbdl 4alld nehéz
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adokkal terhelik. Ezeket, ,ha hatalmukba keritették, rabszolgaiknak
tekintik... A szldvokat meg-megtdmadjadk s foglyokat szerezve toliik,
a foglyokkal a tengerparton a bizdnci birodalom egyik kikotohelyére
mennek... A magyarok rabszolgaikat nekik (a bizanciaknak) atadjak
s cserébe bizanci aranyszOveteket, szines gyapjuszOnyegeket ¢és mas
bizanci arukat kapnak®.

A magyarsag elobbi, a Kuban also folydsanal elteriild lakohelyén
tartozkodasa idején bukkan fol eldszor a torténelemben a ,magyar’
népnév  Malalas és Theophanes bizanci iroknal ,Mogyeri’ (gorog
betiikkel irva ,Mougeris‘) alakban. Mogyeri volt akkor (527 tajan) a
magyar nép fejedelme s a ,Mogyeri® népnévbdl lett személynév.
Testvérét Gordasznak hivtdk. E nevet gordg betlikkel, a gorogok
hangvesztd fonetikai szokdsanak megfeleléen irtdk Gordéasznak, a
helyes alak Németh Gyula szerint ,Ogurda’. Tobb régi torok szo
gorog leirasaval bizonyitja Németh az ,Ogurda’ alak valoszinliségét:
,Omurtag’ bolgdr fejedelem nevét az egykori gordg forrdsok ,Mor-
tagon-nak, ,Abu Bakr* nevét ,Bubachar‘-nak, az akatzirok nevét
JKatzir6i‘-nak ijak. E két Osmagyar nevii kiraly, Ogurda és Mogyeri
bizonyara a magyarsagnak vagy a magyarsag vezetése alatt allo torzs-
szovetségnek volt a kiradlya. Igaz ugyan, hogy az emlitett két gorog
forrds a VI. szdzadban a Kubin vidékén lakdé magyarsagot hunnak
nevezi, de — mint az eddigiekbdl is latjuk—a névcsere e korban kénnyen
ment. Itt, a Kuban vidékén elteriild Oshazdban a magyarok a jaszok
Oseinek, a mai oszéteknek, az alanoknak a szomszédsagaban laktak.
EbbSl a korbol valok a magyar nyelv alan jovevényszavai, melyeket
Munkécsi Bernat az ,,Arja és kaukazusi elemek a finn-magyar nyelvek-
ben* cimii hatalmas munkdjdban s utdna tobb mdas nyelvész mutatott
ki. Ebbol a korbol valdo az a hagyomany is, hogy Belar fiainak feleségeit
$ wvelik egyiitt Dula alan fejedelem két leanyat Hunor és Magyar
elrabolta és ndiil vette.

A kubani O6shaza kozelében az V. szazad masodik felétdl fogva
kiilonféle torok népeket talalunk: itt laknak a bolgar toérzsek onogur,
uturgur, bolgar néven, ezen a tajékon laknak a szabirok (500—560
tajan mindenesetre) s a VI. szdzad masodik felében a torkok. S ha
marmost a magyarsag régi neveit figyelembe vesszilk, azt a sajatsagos
jelenséget latjuk, hogy a magyarsdg csaknem mindazoknak a népeknek
a nevét viseli, amelyek az V. szazad o6ta a Kuban vidéken uralkodtak.
Az onogurok neve maradt meg a magyarsag ,ungroi‘ gordg nevében,
a szabitoké a ,szabartoi‘ (szavardi), a torkoké a ,tiirk® névben, melyek-
kel a kiilonboz6 forrasok mind a magyarokat illetik.

BoLcs LEO csaszar hadi taktikdjanak  XVIII. fejezetében azt
jegyzi fol a magyarokrol, hogy nemzetségek ¢és agak szerint dszéledve
legeltetik lovaikat, Konstantinos Forphyrpgennetos pedig De admi-
nistrando imperio cimii mivében kozli a honfoglalaskori magyar
nemzetségek, illetve torzsek nevét is.

»A kabarok ¢és a turkok nemzetségeir6l: az els6 a kabaroknak
a kazaroktol elszakadt és imént emlitett nemzetsége, a masodik a Neki,
a harmadik a Mejeri, a negyedik a Kurtu-Jermatu, az o6todik a Tar-
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janu nemzetsége, a hatodik a Jenach, a hetedik a Kari, a nyolcadik a
Kaszi.“

A magyar torzsrendszer emléke a magyar Kronikaban és Anony-
musnal is megorzodott.

Anonymus szerint a hét fejedelmi személy a kovetkezd: Almos,
Arpad apja; El6d, Szabolecs apja; Kend, Korszan apja; Ond, Ete
apja; Tas, Léi apja; Huba; Tohotom, Horka apja, Gyula ¢és Zombor
nagyapja. — Kézai Simon kronikdjaban a kovetkezd kapitanyokat
talaljuk: Arpéd, Szabolcs, Gyula, Ors, Kend, Lél, Bulcsu. A Kro-
nika szerint a magyarok hét seregre oszlottak. Ez a ,hét sereg“ annak
az emlékét 6rzi, hogy a tdrzsrendszer els6sorban hadiszervezet.

Ez a torzsrendszer, mint a haladast gatlo hadi és politikai tago-
z6das Géza ¢és Szent Istvan idejében egyszerre, minden nyom nélkiil
eltlinik.

A forrdsok tehat hét és nyolc torzsrél beszélnek. A nyolcadik
torzs a kabar. Konstantinos szerint a kabarok Kelet-Europaban
csatlakoztak a magyarokhoz. Anonymus szerint Kiev alatt hét kim
vezér csatlakozott népével egyiitt a magyarokhoz s a csatlakozas leirasa
utdn Anonymus, midén a magyarsdg Osszességérol beszél, a hét
magyar mellé oda teszi a hét kun vezért és népét, ami kétségtelenné
teszi, hogy Anonymus szerint a honfoglaldo magyarsag hét magyar
torzsbél s egy csatlakozott ,kun“ torzsbol allott. Ebb6l onként adodik
a hét kun vezér népének a kabarokkal valdé azonossdga. Konstantinos
szerint a kabarok a kazdrok nemzetségébdl szarmaztak, tehat kétség-
telentil t6rok eredetick. A harcban a magyarok OJket kiildt¢k -elbre,
Konstantinos szerint azért, mert a legvitézebbek, Németh Gyula fejte-
getéseib6l azonban nyilvanvald, hogy azért, mert nem egyenldé rangiak
a tobbi torzsekkel s a torokds szervezetli népek mindig az Ujonnan
csatlakozott vagy meghdditott torzseket kiildték elére az iitkdzetben.
A kabaroknak a magyar torzsszovetséggel valo lazabb 0Osszefiiggésére
bizonyitékul szolgal az a koriilmény is, hogy az Admonti Evkényvek-
ben kiilon népként szerepelnek, mig ugyanott a magyar torzsszovetség
régi tagjai kozil egy sem szerepel kiillon. A torok kabar név eredeti
jelentése ,felkeld, lazadd’, a kazaré ,az 1Utrol letérd, bolyongd’, tehat
nem eredeti, Osi nevei a kabaroknak, hanem a kabar nevet lazadasuk
alkalmaval kaptak, a kazar név pedig a kazar torzsszovetséghez valo
tartozassal szallt rajuk. A masodik magyar torzs a Neki=Nyék, amely
nem torok, hanem finnugor eredetii sz6 s magyarban mint kozszo is
¢l. Mint torzsnévnek a jelentése ,Orhely, arok, korlat, erdé’. A nyék
voltaképpen a ,Nyék népe*“ kifejezésbol vonodott el. Hogy a Nyék
torzse milyen ethnikai elemekbdl allott, arra nézve Németh Gyula
Ovatosan csak annyit mond, hogy a neve finnugor eredetli ugyan, de
ez csak arrdl tantskodik, hogy mint a magyarsdgnak — barmiféle,
valoszintileg torok elemekbdl Osszealakult hatarvédd torzse, a magyar-
sagtol kapta nevét. A harmadik magyar torzs neve Konstantinosnal
Megeré, ami Megyeri-nek olvasandd. E torzsnév emlékét igen sok
Megyer, Megyeres stb. helynév 6rzi, s a Megyernek a régi nyelvben
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gyakori a Magyar valtozata, amibdl nyilvanvalé, hogy a Megyer a
Magyar régi alakparja. 'E torzsnévnek két valoszinli magyardzata is van.
Egyik szerint a magyar sz0 elsé része a vogul ,manysi’, mely a vogul
nyelvben a vogulok és osztjdkok kozos neve. A magyar, régi ,megyeri’,
;megyeri’ masik része egy magyar r képzével volna azonos. Mais
magyardzat szerint a ,mogyeri’ Osszetett szo; els6 része a ,manysi’,
masodik része a torok ,eri‘, amely ,emberit jelent. Ilyen 0&sszetétel a
torok nyelvekben gyakori: ,rum éri’ gordg ember. Ez Osszetett alak-
jdban a ,megyeri, mogyeri’ bolgar-torok eredetli. De mindenkép bizo-
nyos, hogy a magyar népnév elsé részében benne van az az 6si ugor
népnév, amellyel az osztjakok és vogulok s velik a magyarok legrégibb
Osei akkor nevezték magukat, mikor még, évezredek el6tt, egyiitt, egy nép-
ként éltek. A negyedik torzs Kiirtgyarmat. A Kiirt a toérokben ko6zszo,
jelentése, frissen esett ho“. Németh Gyula kimutatja, hogy a torokoknél
gyakoriak voltak ilyen torzsnevek: Es6-ho, Havasesd, Hotomeg, Ho-
vihar, Havas, Jégtomeg. A Kiirt egyébként egy jeniszejvidéki torok nép
s kozte és a magyarsag kozott a név egyezése alapjan ethnikai kapcso-
latot kell foltenniink. Barmily kiilondsnek latszik is, hogy a honfoglalo
magyarsagnak kapcsolata volna a jeniszej-torokséggel, mégis valdszini.
Be van ugyanis bizonyitva, hogy a székely iras tordk jegyei a jeniszeji
tirk jegyekb6l szarmaznak s a kazar birodalmat, amelynek a magyarsag
hosszi ideig tagja volt, a tiirkok alapitottak. A Kiirtgyarmat torzsnév
masik része a Gyarmat sz0, amelynek torok megfeleléi azt je-
lentik, hogy ,faradhatatlan. Az o6tddik torzsnév: Tarjan, a torok
tarkan, tarchan méltosagnévbdl szarmazik, mely a régi torokségben
Jkiraly’t jelentett. A torok méltdésagnevekbdl gyakran lesznek torzs-
nevek s Kozép-Azsidban van is egy torzs, amelynek neve tarchan’.
Az 4zsiai torok torzs és a magyar Tarjan torzs kozott azonban torténeti
Osszefliggés nincsen. A hatodik torzs Jend, amely eredetileg szintén
torok méltosagnév, jelentése »bizalmas tandcsadd, miniszter’. A hetedik
torzsnév a ,Kér’ is torok eredetli, amely szerepel tobb torok torzs és
tulajdonnévben.  Jelentése  valoszinileg ,6rias’. A nyolcadik  torzs
,Keszi’, szintén torok nevet viselt. A torzsnév torok megfeleldjének a
jelentése ,rész, darab, ag’. A IX.—X. szazadbeli fejedelemnevek rész-
ben finnugor, részben torok eredetiiek: ,Ugyek’ (Almos nagyapja)
neve régi magyar név, a szent jelentési ,igy, egy’ magyar sz6 becézd
alakja; ,Levedi, Lilinti, Levente’ a ,esz’ ige szarmazéka,,Almos’ vagy
a torok ,Almys’ megfelel6je, vagy az ,alom’ sz6 becézd alakja, »Arpad’
az »arpa’ szo szarmazéka, ,Tarkacsu’ (Arpad fia) neve a torok ,tarkan’
méltosagnévbél  szarmazik, ,Ezeld’ magyar név, jelentése »inyenc’,
Jutocsu’ torok név s ennek a jelentése is inyenc’, ,Zoltan’ a torok
,szultan’ megfeleléje, ,Tas’ torok, jelentése k6, ,Vajk® a torok ,baj’
méltosagnév megfeleldje, becézd képzdvel, ,Tohotdm’ torok méltosag-
név: ,herceg’.

A torzsnevekbdl mindenekeldtt vilagos a  finnugor kapcsolat:
a vezetd torzs, a Megyer, Magyar nevének alaprésze a vogulok és
osztjakok, legkdzelebbi nyelvrokonaink vogul nyelvii nevével egyezik.
A magyar sz6, mint népnév a IX. szdzadig nem szerepel, aminek az a
magyarazata, hogy addig a magyar tdrzscsoport mas tdrzsszovetségekbe
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tartozik, és nem jatszik vezetd szerepet. A magyar torzs finnugor torzs,
de ethnikai 0Osszetétele szerint torok eclemeket is tartalmazhatott, mar
a legels6 torok-magyar érintkezést6l fogva. Bizonyara jelentékeny
szamu volt és szerepe az elézd torzsrendszerekben sem volt alarendelt.
Finnugor eredetli lehetett a jelentéktelenebb, hatarvédé Nyék torzs is,
a tobbi torzsek, nevikk utdn itélve, eredetileg torokok voltak. A bolgar-
torok és magyar keveredés emlékei a Gyarmat, Tarjan, Jend és Keszi
torzsnevek, a kozépazsiai torokséggel kapcsoljak 0Ossze a magyarsagot
a Kiirt és a Kér nevek. Egy karakterében 0j nép keletkezett e harom
elembdl, melyet sem a finnugorsaggal, sem a bolgarsaggal, sem a tor-
kokkel nem lehet azonositani. A magyarsdg finnugor és torok eredetli
elemei kozott mar a VI. szdzad ota valosziniileg semmi kiilonbség nem
volt s a magyarsag e kortdl kezdve egységes, azaz mai nyelvét beszélte,
bar a torok nyelv ismerete egészen Szent Istvanig el lehetett terjedve.
A magyarok kétnyelviiségér6l Konstantinos Porphyrogennetos is i,
azt mondvdn, hogy a kabarok megtanitottdk a magyarokat a kazar
(torok) nyelvre. Egyideig a bolgar nyelv volt az a torok nyelv, amely
a magyarsag korében a leginkdbb el volt terjedve, aztdn szabirokkal,
torkokkel, kazarokkal keriiltek kapcsolatba a magyarok s ezek nyelve
ismeretessé is valt Oseink el6tt. A magyarsag miiveltsége torok eredeti,
de a fejedelmi csaldd s vele a magyarsag zome magyar nyelven beszélt,
am a fejedelmi csaladban élt egy torok nyelv ismerete is.

iME ezt lehet modszeres nyelvtudomdnyi és torténeti kutatdsok
alapjan a magyarsag eredetérdl és Ostorténetérél megallapitani. A tudo-
many, ha egyes adatokat korrigdl is majd, végeredményében ebben az
iranyban ¢és ezzel a modszerrel fog tovabb kutatni és soha nem fog
turani vagy sumir vagy azték vagy hindu vagy aino vagy gordg, etruszk,
abesszinidi  nyelvegyeztetések alapjan a magyarsag nyelvének és
fajdnak  eredete  kérdésében mas eredményre jutni. Napilapjaink
ugyan szivesen kapnak minden 1) folfedezésen ¢és szivesen kozolték
vagy legalabb is partoltak és dicsérték mindenkor a Somogyi Ede,
Vargha Zsigmond (sumir), Zajthi Ferenc (indiai torzs) folfedezéseit,
foképpen azért, mert a tudomannyal szemben ellenzéki  4llas-
pontot képviseltek s az utazdok igen sok ethnografiai kuriozummal
tették  érdekessé  cikkeiket. Régebben, kiilonésen a haboru  el6tt,
ha magyar ember Azsidban vagy Amerikaban primitiv népek kozott
jart, nem jott haza a nélkill, hogy fol ne fedezte volna az Oshazat,
vagy legaldbb a magyarsdg testvémépeit meg ne taldlta volna,
akikre — szerintiik tobb okunk volt biiszkének lenniink, mint ,halzsir-
szagu*“ rokonainkra. A modszer, amellyel a nyelvhasonlitisban dolgoz-
tak, a Horvath Istvan modszere volt, a Karthagd = kardhagd, Darius =
Tarajos-féle szoegyeztetések gy6zték meg a szerzéket a nyelvrokonsag-
rol, s az asztaltdrsasdg a Ferencvarosban vagy Budan rendszerint
sietett {innepelni a nagy folfedez6t, aki szlikebb barati korében sokdig
élvezte a tudomanyos érdemek elismerését. Legujabban meg egy
eurdpai, ,nyugati’ szinvonalara biiszke folydiratban arrél értesiiliink,
hogy a magyarsdg Oshazdjat itthon taldljuk meg: a magyarok mar a
honfoglalds elott itt laktak ¢és a honfoglald magyarok mar magyar
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testvéreket taldltak a Tisza—Duna koézt — ujabb bizonyitéka annak,
mily kénnyen terjednek a kodos elméletek.

Németh Gyula konyve talnyomorészben, kiilonosen a  torzs-
rendszerre vonatkozd eredeti megallapitasai mellett, kritikaja azoknak
a kutatasoknak, amelyeket nyelvészek: Budenz Jozsef, Vambéry Armin,
Szinnyei Joézsef, Gombocz Zoltan, grof Zichy Istvdn, Pais Dezsd,
Moravesik  Gyula és  torténészek, kiilondsen Pauler Gyula és Hoéman
Balint a magyar O&storténet teriiletén végeztek s cafolata minden ka-
landos, délibabos nyelvészkedésnek, amely nem tudomdanyos kutatasok
alapjan, hanem miveletlen fantaziaval, vakmer6én allit fel tételeket
Osrokonsagrol, Oshazardl, a nélkiil hogy a rendelkezésiinkre all6 forra-
sokat ismerné ¢és haszndlni tudnid. £z a konyv bizonyara nagy hatassal
lesz a turdni elméletek hitelének megsziinésére, kiilonosen akkor, ha
eredményeir6l nemcsak tudomanyos kordk, hanem a mivelt nagy-
kozonség széles rétegei is tudomast vesznek.

TROCSANYI ZOLTAN



