MAGYAR KULTURFOLYTONOSSAG

1.

Az a tiz esztend6, amely a békekotés ota eltelt, sziikséges volt
ahhoz, hogy  veszteségeinkr6l  pontos és  megbizhaté  listat
készithessiink. Ma mar — egy évtized multaval —  tisztan
meg tudjuk itélni, hogy végeredményben mit is vett el tOliink Trianon,
hogy mit vesztettiink el teriiletben, népben, faban, soban, ércben,
kultardban és I¢élekben. Pedig az elmult tiz esztendd ennél joval tobbet
is hozott, azonban err6l egyelére senki sem beszél. Nevezetesen arrol
van sz6, hogy nem csupan elvesztett, de megmaradt javainkrol és
lehetdségeinkrél is egy hasonld részletességgel kidolgozott leltart
kellett volna késziteniink, mert ma mar egyre tisztdbban latjuk
a jovo fejlédés iranyat. Az Osszeomlast kovetd évek a tapogatod-
zas jegyében teltek el. A hirtelen megvaltozott élet sokkal jobban
feldulta egész valonkat, mint hogy képesek lettiink volna objektiven
gondolkozni és ennek megfeleléen cselekedni. A tind évek azonban
egyre tobb illuziotdl szabaditottak meg benniinket ¢és egyre inkabb
kodmentessé tették a lathatart. Feladatainkat ma mar tisztdn latjuk,
de a megvalositasukhoz sziikséges — s jelenleg is rendelkezésiinkre
allo — er6kr6l még nem készitettink pontos kimutatast? A csonka-
orszagnak a jelenlegi hatdrokon kiviil él6 magyarsaghoz vald viszonyat
még nem allapitottuk meg azzal a részletességgel, melyet pedig ez a
rendkiviili és mindennél fontosabb kérdés megérdemelt volna. Ebbdl
a szempontbdl elmulasztottuk  tarsadalmunk  gazdasagi, tarsadalmi,
politikai  és  kulturalis teljesitéképességét lelkiismeretes alapossaggal
lemérni és meghatdrozni. Megelégedtiink ezen a téren kormany-
kikiildotteink hivatalos — ¢és mas érdekek miatt is erdsen korlatozott —
népszovetségi szereplésével és nem gondoltuk meg, hogy miként a
multban az allamnak a tarsadalom segitsége nélkiil nem sikeriilt a
nemzetiségi kérdést megoldani, Ggy ez a jelenben sem lesz lehetséges
a kisebbségi kérdést illetdleg.

A trianoni békeszerz6dés a magyarsagot a csonkaorszagon kiviil
még négy — ra nézve idegen — impérium koOzott osztotta szét, ezzel
olyan valtozast idézett eld, melynek eredménye a politikai életet messze
meghalad6 teriileteken is csakhamar éreztette hatdsdt. Ennek megfele-
l6éen a politikai, valamint a bekdvetkezett gazdasagi valsagon kiviil

1 Szivesen kozoljiik a fenti cikket, mely Ottlik Laszl6 munkatarsunk Uj Hungéria
gondolatsoraba illeszkedik be s masrészt talan tulmessze fejleszti a Vitéz Nagy Ivantol
Magyar Kisebbségi Intézet ebnen (Magyar Szoénie, VIII. 1930, 21$. 1.) felvetett
témat, mely irant tarsadalmunkban sajnalatosan csekély az érdeklddés. A szerk.

2 L. Weis Istvan: ,,A mai magyar tarsadalom* bevezetését.
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még egy harmadik — jelentdségében az el6bbiekkel teljesen egyrangh
— probléma is jelentkezett: az egységes magyar kultira probléméja.
Nem a budapesti konyvkiadoknak az 1j hatdrok altal eredményezett
tizletforgalmi csokkenésére gondolunk itt els6ésorban, hanem arra a
veszélyre, amellyel a magyar nyelvnek ¢és kultirdnak az utddallamok-
ban minden nap szembe kell néznie azzal a jelentds és figyelmet érdemld
véaltozassal, amely az elszakitott teriileteken kialakult 1 regionalis
irodalmi és kultarkozpontok 1étrejovetele altal keletkezett. Bar — amint
Szekfii irja — megtanultuk , Trianon diktdtuma alatt, hogy van
magyarsag allam nélkiil is“, bar — Apponyi szavaival élve — tudjuk,
hogy ,, .. a magyar nemzet tragikuma épp abban 4ll, hogy ma nincs
orszag, mely nemzeti Iéte biztossaganak, teljességének ¢és fejlodési
képességének megfelelé keretet szolgaltatna, mint amilyennel ezer
éven at birt“ — mégis e felismerés konzekvencidit nem voltunk haj-
landok mai napig sem levonni. Pedig a veszteségeket elkonyvelé e meg-
allapitasoknal tovabb kell menniink, ha a magyarsdg egységes kultira-
jat meg akarjuk menteni. Kutatnunk kell a jelenleg is rendelkezésiinkre
allo segitd eszkozok utan, tiizetes vizsgalat targyava kell tenniink az
elszakitott magyarsag lelkében ¢és felfogasaban végbement valtozaso-
kat és csonkaorszagi szervezkedésiinket ennek megfeleléen kell kiépi-
teniink. Mert nagy tévedés lenne azt hinni, hogy az Osszeomlds
csak elvett toliink, s hogy az wutodallamokban ¢él6 testvéreinken mi
csonkaorszagiak nem tudunk semmiképpen sem segiteni. Igaz: régi
gondolkozasunkkal, elveinkkel ma mar nem megyiink semmire, de
ez a korilmény egy pillanatig sem indokolja tétlenségiinket. Az 1j
magyar ¢letben is vannak friss ¢és feszitdé erejli gondolatok, csak
észre kell Oket venni. Az 0Osszeomlasbol is sarjadtak ki 1) erék, de
ezeket céljaink szekerébe kell fognunk. Ehhez azonban elsésorban
az sziikséges, hogy ismerjilk az utédallamok viszonyait és Kkisebb-
ségeink sziikségleteit. Sziikséges, hogy tisztdban legylink uj jelszavaik
jelentéségével ¢és sulyaval, hogy céljaink hangoztatasakor ne feled-
kezziink meg a bekdvetkezett valtozasokrol, mert munkéankkal csak ez
esetben szamithatunk sikerre. Helyesen allitja tehat fel a tételt Ottlik
Laszlo is ,,Uj Hungaria“ felé c. cikkében, midén a kovetkezOket irja:
»Azokat a mozgatd erdket.., amelyek a Dbizton vart fordulatot...
eld fogjak idézni, nem a nyugati vilagban, hanem itthon, sajat portankon
Nagy-Hungéria teriiletén kell felkutatnunk.*

Kérdés mar most, hogy a régi magyar allami épiilet Osszeddlte
utan, mikor mint latjuk nemcsak teriileti, de etnografiai és ennek meg-
feleléen kulturdlis integritisunk is jelentds csorbuldst szenvedett —
mik a legkozelebbi feladataink? Spectator egyik cikkében ezt irja:
»1iz ¢év alatt tizedeket ¢éltink meg ¢és négy valsdgot, az emberit,
europait, magyart és erdélyit egyarant vészeltiik at.“ Mi e két utobbi
tételt az egyetemes magyar ¢és kiilon csonkaorszagi valsdggal helyette-
sitjik ... De kérdés, hogy mindezek folytin az egyes kérdésekrol
vallott nézeteink megvaltoztatasa mellett atszerveztiikk-e életiinket ezek-
nek az 1) szellemi kereteknek megfeleléen? Akciodinkba bekapcsoltuk-e
azokat a tOrténelmi erdk altal felszinre hozott energiaforrasokat is,
melyek Trianon o6ta til a mai hatarokon napvilagra tortek?... Mint
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az el6zokben mar emlitettiik, ilyen kisérletekrél sajnos nem tudunk.
Megallapitottuk a veszteségeket, de a segélynyujtds ¢és kibontakozas
utjait még nem kutattuk. Az egyetemes magyar kultura szempontjabol
még mai napig sem allapitottuk meg a kisebbségi gondolat s a nemzet-
kozi  kisebbségi mozgalom jelent6ségét ¢és értékét, nem vizsgaltuk a
kultroncélusag ¢és ,irodalmi decentralizaci6™ jelszavai mogott meg-
hiz6dé mozgalmak erejét, nem voltunk kivancsiak a héboru utdn
¢letrekelt s kisebbségeinknél oly szives fogadtatisra talalt ,népi gon-
dolat“ és politika igazi értelmére stb. stb. Pedig ezek a gondolatok és
mozgalmak nem a véletlen sziilottei. Ezek mogott komoly és redlis
torténeti er6k huzddnak meg. Csonka-Magyarorszdg magyar térsa-
dalma jol tenné, ha ezekre a jelenségekre is figyelne, mert az 0j magyar
kibontakozas dinamikdja ezekben van elrejtve. Kultarpropagandank
csak ezeknek a gondolatoknak a szarnyan tud atrepiilni a mai hatarokon,
érdekiinkben all tehat, hogy e fogalmakat allandé vizsgalat és tanul-
many ald véve addig finomitsuk és tdgitsuk, mig csak az a Hungaria
teriiletal €16 népek kozds Ontudatat fel nem ébreszti.

Hogy a magyar tarsadalom a Rothermere-féle reviziés gondolaton
tal mind a mai napig nem tudott az egyediil helyes felismerésig eljutni,
annak okat egyrészt kozonségiink politikai tajékozatlansagaban és a
magyar temperamentumnak a rendszeres ¢és lassu tarsadalmi munkétol
vald irtdzdsaban kell keresniink. Mert hiszen emez Uj faj- és nemzet-
menté munkank alapjat és feltételét jelentd ,,neopatriota®!‘-elméletet
kozonségiink a maga egészében magaéva tette, csupan ennek gyakor-
lati alkalmazasa el6l zarkozott el mind a mai napig. Eltemettik elmé-
letben a ,,Cuius regio, eius natio“ gondolatat, felszamoltuk a nemze-
tiségi szabadsdgnak EoOtvos altal értelmezett személyes rendszerét, az
1868. évi XLIV. t.-c.-ben kifejezésre juttatott ,egységes magyar nem-
zet“ elvét alapos revizid ala vettik és mindezek alapjan lemondtunk
a nyelvi asszimilacio célszerlitlennek bizonyult elméletér6l. De nem
gondoltuk meg, hogy e szellemi atértékelést politikai és kulturdlis had-
allasaink minél radikalisabb atépitésével kell redlissd tenni, eme 1
szellemi felismeréseink magukban mit sem jelentd holt vazat kozéleti
munkassagunknak 1j alapokra fektetett €16 rendszerével kell mozgasba
hoznunk. Mert e nélkiil a legrészletesebben ¢€s legzsenialisabban kigon-
dolt elmélet is csak élettelen betli marad, mar pedig nekiink—végered-
ményben politikarél 1évén sz6 — mégis csak az a célunk, hogy tomege-
ket hozzunk mozgasba és tomegeket allitsunk be céljaink szolgalataba.

Hogy ezen a téren tisztan lassunk és biztosan cselekedhessiink,
szilkséges mindenekel6tt, hogy megismerkedjiink Ggy a kisebbségi,
mint a neopatriota politika gerincét alkotd népi gondolattal. Ennek az
elméletnek — mely 1 alakjadban a habori utani idében kelt életre —
letargyalasa kapcsan alkalmunk fog nyilni arra, hogy bemutassuk mul-
tunk mulasztasait, érthetévé tegyilk 0j allasfoglalasunkat és mindezeken
tul rédmutassunk legsiirgdsebb feladatainkra. Ennek az 1 fogalomnak
tisztazdsa altal megmutatjuk tarsadalmunknak azt az utat, melyre minél
elébb red kell térnie, ha a teriileti integritds alapjat képezé magyar
kulturfolytonossagi gondolatot és az egyetemes magyar [élekkozosség
mindennél erésebb varat tovabbra is meg akarja tartani kezében.
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A XIX. SZAZAD NEMZETI GONDOLATAT a kozjogi forméak
iranti  érzék jellemezte legjobban. Természetes volt ez Nyugaton, ahol
az életre hivott kozjogi elméletek az egységes nemzeti allamokat voltak
hivatva megvalositani, de groteszkiil hatottak Keleten, hol a lakossag
heterogén volta miatt az egybeolvadas helyett a szétesés erdinek szol-
galatdba allottak. Mig a nemzeti eszme s az ebbdl életre kelt egységes
nemzeti allam rendszere Nyugaton az olasz és német egység meg-

teremtésével véglegesen stabilizdlta a helyzetet, addig Keleten — a
magyar nemzeti Ujjaébredés utdnzésaval — az eddig meglévd keretek

is meginogtak s a feltAmadt nemzetiségi mozgalmak 4&ltal a Duna-
medencében, de kiilonosen a Karpatok o6lén laké népek kohézioérzete
is csakhamar szertefoszlott.

A Nyugat feltétel nélkiili csodalatdban és utanzdsaban azonban
nem vettilk észre, hogy mi Ilényegesen mas kornyezetben éliink, mint
6k, tehdt haladasunk érdekében mas eszk6zok igénybevételére s
vagyunk utalva. Nem lattuk meg, hogy a nyugati 0j nemzeti alkotma-
nyok leglényegesebb rendelkezései nem egyebek, mint a szamukra
adott redlis helyzet logikus leszlir6dései, melyeket mi csupan kiils6-
ségekben tudunk utdnozni, de semmiesetre sem lényegben. Pedig attol
a pillanattdl kezdve, hogy Ausztridban a szlavsag jutott tdlsulyra, egyre
inkdbb nyilvanvaléva valt, hogy a magyarsag csupan sajat és nemzeti-
ségeinek erejére van utalva az eljovendd szazadokban s igy a magyar
jovot az Osszeomlani latszo dualista kereteken kiviil mas pontokon is
meg kellett volna probalni stabilizalni.

Az els6 felismerés, mely az Osszeomlas okozta szellemi zlirzavarbdl
leszirddott, az volt, hogy szakitva eddigi merev kozjogi gondolkozasunk-
kal, az allam alkotoelemeinek héarmas tételi tanat alapos revizio ala
vettik. Azel6tt a ,terilet — nép — fOhatalom™ sorrendjét tisztan for-
malis és a mi specidlis helyzetiinkt§l fiiggetlen mindségben szigortian
tudomanyos alapon tettiikk vizsgalat targyava. Mikor aztan az Osszeomlas
bekovetkezett, egyszerre nyilvanvaléva valt, hogy ez a sorrend tart-
hatatlan. Redlis szempontbol kezdtiik vizsgalni ezt a tételt és rajottiink,
hogy a sorrendi els6ség a népet illeti a teriilettel szemben, mert ez az
egyetlen biztos ¢és minden valtozas kozott is szilardnak mutatkozo
fundamentum. A terillet — a mai nemzeti gondolkozas mellett — csak
annyiban jelent az allam kezében elidegenithetetlen értéket, amig azt
allamalkotd nép népesiti be s attdl a pillanattdl kezdve, hogy valamely
terliletre vonatkozolag az uralkodd nép részvétele megsziint és helyébe
mas nép — nemzetiség, kisebbség — todult, megszakadt az a termé-
szetes kapocs, amely eddig a fOhatalmat a tobbségi nép altal lakott
terlilettel Osszekapcsolta. Ilyenkor mar Uj s mesterséges eszkozok utan
kell kutatnunk, hogy a teriilet kohéziojat a jovében is biztositani tud-
juk, vagyis megsziiletik a nemzetiségi — kisebbségi probléma, melynek
helyes ¢és mindkét felet kielégitO megoldasa altal remélhetjiik csupéan
az eddig tulajdonunkat képez?6 teriiletek tovabbi megtartasat.

A népi gondolat ebbdl a felismerésbél indult mai hodité Wtjara.
Rajottek (barmennyire ellenkezik is ez a magyar dallam ezeréves ta-
pasztalati tényével), hogy az orszaghatarok allandosagardl nehéz be-
szélni, mert hiszen ezek a nemzetkdzi mérkdzéseknek allando alku
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targyal s megtartasuk gyakran olyan vérdldozatot kivan, mely a
nemzet ¢l6 testét nagyobb mértékben sebzi meg — az 4llamalkotd
nép nagy tomegeinek elvesztésével —, mintha ideiglenesen egy kisebb
vagy nagyobb teriiletsdvrol lemondanak. A  biztositékot azonban
— vagyis a népet — nem szabad a kézbdl kiengedni. A megmaradtak
fejlodését fokozott mértékben eld kell segiteni, mig az elszakitottak
pozicidjat nem szabad siillyedni hagyni és mindent el kell kovetni az
érdekiikben, hogy a kovetkez6 kedvezd politikai fordulatig lelkileg
tovabbra is megszallva tartsdk azt a teriiletet, amelyre a nemzet a
jovoben is jogot formal.

A népi gondolat megjelenése tehdt a multhoz viszonyitva kettds
valtozast eredményezett: egyrészr6l a nemzet rdeszmélt régi nacio-
nalizald elméleteinek hibas ¢és célszerlitlen voltdra s belatta, hogy

a mult negativ modszerét fel kell cserélni egy 0j — mindig csak az
illetd népre (nalunk a magyarra) — tamaszkodd pozitiv rendszerrel,
masrészrfl — ami kiilonben ebbdl kovetkezik — kozmeggy6zOodéssé

lett, hogy a népek mai versenyébdl az fog kikeriilni gydztesként,
amelyik sajat er6it a maximumig tudja majd fokozni s amelyik emel-
kedését ezen az uton és nem mas népek leigazasaval kivanja elérni.

Bar a népi gondolat eldszor német fo6ldon jelent meg, mai —
a fentebb vazolt forméaban vald6 — kikristdlyosoddsdt mégis a magyar
szellemnek is koszonheti. Erthetd ez, hiszen relative a magyar nép
keriilt legnagyobb tomegben kisebbségi sorba s az Osszeomlds a magyar
kozjog fikcidit dontotte Ossze legnagyobb szamban s tette sziikségessé
radikalis tisztdzasukat. Ennek az 1j felfogasnak nalunk ma mar ugy
tudoméanyos, mint szépirodalmi téren szamos képviseléje van. Kisebb’
ségpolitikai téren gy az id6sebb, mint a fiatalabb nemzedék teljesen
magaéva tette, de ez utobbi a felismerés konzekvencidit mar belpolitikai
téren is minden vonatkozasban le akarja vonni. Szépirodalmi tekin-
tetben megszallt teriileti ir6inknal szemlélhet6 fokozottabban ez atala-
kulds Szlovenszkoban Gydry Dezs6é, Mécs Laszlo, Dark6é Istvan,
Erdélyben Tompa Laszl6, Taméisi Aron, Szentimrei Jend s altalaban
a Helikon ir6inak munkaiban.

Kérdés mar most azonban, hogy ha magyar szempontbol a népi
gondolat, a csonkaorszdgi magyarsdg fokozottabb fejlesztését ¢és az
utédallamokba keriilt kisebbségeinknek ,konzervalasat jelenti, milyen
hatassal lesz a Hungéaria teriiletén ¢l6 nemzetiségekre? Ez nem lehet
eléttiink kozonyds, mert hiszen az ma mar a legvérmesebb hazafiak
eltt is nyilvanvald, hogy a multat tobbé régi formajaban restauralni
nem lehet. Fontos tehat az, hogy minden vonatkozdsban meghata-
rozzuk jové helyzetiinket $ ne hagyjunk kozottiink egyetlen tisztazatlan
vagy nyugtalanitdé kérdést sem, amely békés kozos jovo fejlodésiinket
képes lenne megakasztani.

Egy ma mar kétségtelen: raeszméltiink orszagunk heterogén vol-
tara és ennek megfelelden Aatértékeltiik régi gondolkozasunkat. Ma mar
korlatlanul csak a magyar néppel akarunk diszponalni, mig nemzetisé-
geink szabad fejlédése elé nem akarunk akadalyokat gorditeni. Ez a
felismerés azonban nem jelenti egyuttal azt, hogy e népek sorsa rank
nézve kozonyOs lenne, hiszen a neopatridta gondolat is e népek egy-
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masrautaltsaganak kifejezése s célja az egységes politikai Ontudat meg-
teremtése és kialakitasa.

A nemzetiségi kérdésre vonatkozolag azonban feltétlen érvényes-
ségii tételnek fogadhatjuk el Cseri Janos azon megallapitdsat, hogy
»ahany orszdg, annyi kisebbségi kérdés... s ennek kovetkeztében
annyiféle gyakorlati megoldas®“. S csakugyan, ha a magyar nemzeti-
ségi problémat az Eurdpaban [évé tobbi kisebbségi kérdéshez hason-
litjuk, Iényegesen eltér6 kiilonbségeket fogunk koztik taldlni. A
kozel ezeréves egyiittélés és a koztink feltimadt ellentéteknek csupan
alig egy szazadot meghaladé volta specialis elbiralasra teszik alkal-
massd a magyar helyzetet s ennek megfeleléen a magyar kultarfolyto-
nossagi gondolat is egyedill a magyar nép sorsat szem eldtt tartd igye-
kezeténél szélesebb — nemzetiségi kapcsolatainkat is szamitasba vevdé —
teriileteket is kénytelen érdeklédési korébe vonni.

A  magyar kultarfolytonossagi gondolat ennek megfeleléen két
részre oszlik: egyrészrol jelenti a specidlisan magyar, madsrészrol a
magyarorszadgi  kulturkozosség  kapcsolatdnak  tovabbi  fenntartdsat  és
fejlesztését, vagyis felismeri és rendszerének alapjaul fogadja el azt a
torténelmi tényt, hogy a Karpatok Ovezte teriileten éI6 népek kolcso-
ndsen hatottak egymasra s hogy ennek megfeleléen nemzeti kulturaik
felépitésén kivil még egy masik, minden itt ¢él6 népet egybefoglald
kozos kulturdnak is teremtdi lettek. S csakugyan, ha az erdélyi roméant
vagy a vajdasagi szerbet balkani testvérei mellé allitjuk, egyszerre nyil-
vanvalova lesz, hogy e nemzetiségeink latin-german kultarajukkal és a
magyar allami életben elsajatitott kozéleti szellemiiknél fogva sokkal
kozelebb allnak hozzank, mint balkdni eszmekdrben €16 anyané-
peikhez.

Ez a felismerés kiilonben — mely nagyon alkalmas arra, hogy az
itt él0 népek kohézioérzetét felkeltse és fejlessze — mar irodalmi téren
is jelentkezik, fOként a magyar szellemnek a tot és olah fejlédésre
vald hatdsa kutatasidban. Ha majd az integer Magyarorszag egész teriile-
tére vonatkozdlag megindul a kutatd6 munka, a magyar tarsadalom cso-
dalkozva fogja latni, hogy mennyi kozos lelki és szellemi szl fliiz Ossze
minket magyarokat nemzetiségeinkkel, hogy a Nyugat 0j gondolatait e
népek a magyar klasszikusokon keresztiil szivtdk fel magukba, hogy
népdalaink és mondaink alakjai hany esetben szerepelnek nemzetisé-
geink hasonlé termékeiben és viszont. A magyar tarsadalom ekkor
sajnalattal fogja felismerni mulasztasat, mert latni fogja, hogy mig a
francia, angol, német, svéd vagy norvég irodalmat KkitiinGen ismerte
s ezen nemzetek gyakran harmadrangu irdit is érdemteleniil sokra érté-
kelte, ugyanakkor érdeklédés nélkill ment el t6t prozairdink vagy
roman koltdink mellett, akiknek munkaiban pedig szintén a magyar
fold varazsa és ereje csillant fel gyakran az importalt nyugati irokat
messze meghaladé miivészeti erével.

A magyar kulturfolytonossagi gondolat tehdt az integer Magyar-
orszag teriiletére vonatkoztatva, a magyar és magyarorszagi kozos
kultara apolasat, megdrzését és tovabbfejlesztését jelenti. De nekiink
még ennél is tovabb kell menniink! Magyarok nemcsak az elszakitott
terlileteken élnek, de feltalalhatok — kisebb-nagyobb tomegben —
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a vildg tobbi allamaiban is. Nem vagyunk annyian, hogy egyetlen
magyar emberrdl is le tudnink mondani és a magyar érdekekre vonat-
koztatva, mi is egyiitt valljuk a német felfogassal, hogy ,,Minden
magyar — barhol él is — a magyar nép integrans eleme s iligy szellemi,
mint anyagi értékeivel a magyar gondolat erejét és terjedését koteles
és van hivatva szolgalni“. Igy az idegenbe szakadt magyarok nyilvan-
tartdsa és kultrajuknak megdrzése szintén a magyar kultarfolytonos-
sadgi gondolat feladatkorébe tartozik s igy mindezek utdn most mar
harmas iranyban nyerhet tételiink meghatarozast:

a) A magyar kultarfolytonossidgi gondolat alatt értjik az utdd-
allamokban ¢€l6 kisebbségeink kultirsegélyezését s a magyar nemzeti
gondolatban valo megtartasat;

b) értjik a vilag tobbi részébe szakadt véreink nyilvantartasat
és a magyar nyelvben és érzésben valo konzervalasat és végiil

c¢) a magyarorszagi ko6z0s kultira és kapcsolatok tovabbi fenn-
tartasat és rendszeres tanulmanyozasat.

Természetes, hogy az érintkezés felvétele mindharom esetben
mas-mds eszkozok igénybevételére utalja a csonkaorszagot, de kozos
alapjukat mégis csak tarsadalmunk tervszerli és rendszeres megszerve-
zésével lehet létrehozni. Részletekben , kiilonbozdképpen kell dolgoz-
nunk egyik vagy masik iranyban, hiszen pl. az els§ esetben a békeszerzo-
dések Kkisebbségiigyi rendelkezéseire s altalaban a kisebbségi védelem
nemzetkozileg elismert jelszavaira hivatkozhatunk, akdr a Nemzetek
Szovetsége elott is, mig a mdasodik pontban emlitett teriileten csupan
rendszeres anyagi ¢s adminisztrativ munkéval szamithatunk sikerre.
De mar a harmadik téren — a magyarorszagi kozos, kultira apolasanal
és megodrzésénél — tudodsaink szakszerli utmutatasa és egy altaluk min-
den részében pontosan kidolgozott munkaterv nélkiil még megmoz-
dulni sem tudunk, tehat els¢ feladatunk lenne egy ilyen pontos ,munka-
terv minél el6bbi megalkotasa.

MINDEN  ELMELETNEK  csak  annyiban  van  politkai  szempontbol
jelentdsége,  amennyiben az  realizdlhatd s egy  tervszerlen  kiépitett
akcidra képes szervezetbe atiiltetheto.

Kérdés mar most, hogy a magyar kulturfolytonossagi gondolat —
elébb vazolt alakjaban — alkalmas-e erre?

A felvetett kérdésre igennel kell felelniink. Nevezetesen ha vizs-
galjuk a megmunkalasra var6é ,anyagot® és a jelenleg is rendelkezé-
stinkre 4ll6 munkaer6k Osszességét, azt latjuk, hogy a kérdés kivant
megolddsa nem maradhat el, ha a helyes és tervszerli munkamegosztas
elvéhez folyamodunk. A kisebbségi intézetekre gondolunk itt ugyanis
elsdsorban, melyek egyediil alkalmasak ennek a misszionak betdltésére
és hivatasszerli elvégzésére. Eddig négy kiilfoldi 4allamban miikod-
nek, de olyan adminisztraciéval és anyagi felkésziiltséggel, amelyet mi
magyarok erénk legnagyobb megfeszitésével sem birnank utanozni.

Aki ugyanis egy csOppet is tisztdban van a kisebbségi probléma
hatalmas horderejével és a tudomany majdnem Osszes agazatat magaba
0leld természetével, az eldtt egy perdg sem lehet kétséges, hogy a fel-
dolgozasra var6 hatalmas anyag terhét egyetlen kisebbségi intézet val-
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laira, a munka sikerének kockaztatdsa nélkiil, nem helyezhetjiik. Ez olyan
szellemi és anyagi thlterhelést jelentene, mellyel jelenleg sem az allam,
sem pedig elszegényedett tdrsadalmunk megbirkézni nem tudna és az
intézet minél eldbbi felszamolasat vonna maga utan.

Kisegité eszkdozhoz kell tehat folyamodnunk, amit abban latunk
elsdsorban, hogy az anyagi d4ldozatokat igyeksziink lehetdleg mini-
malisra csokkenteni ¢és a feldolgozdsra vard témakordket egy rend-
szeres terv szerint felparcellazni. Igy lehetévé van téve egyrészt a
szervezet minél elobbi megteremtése, masrészt az is, hogy igy egy-egy
intézet meghatarozott targykorben specializalva magat, a rendelkezésre
bocsatott minimalis anyagi segitség mellett is az 4ltala favorizalt irdny-
ban maximalis eredmények elérésére lesz képessé téve.

A békeszerz6dés Magyarorszagrol négy oldalrol hasitott le terii-
letet, tehat négy kisebbségi probléma keletkezett. A csonkaorszagban
ma pontosan az elszakitott teriiletek iranyaban négy egyetemiink all
fenn. Ennek a négy egyetemnek a megléte szinte magatdl nyujtja sza-
munkra a legtermészetesebb ¢s legdkondmikusabb megoldds mod-
szerét, amelyet tobbé nem lehet szamitdson kiviil hagyni, ha ered-
ményes murikat akarunk produkalni.

A magyar kisebbségi s a régi nemzetiségi problémanak felosztasa
s ezen részletkérdéseknek az egyes egyetemekhez vald kapcsolasa sok
elényt ¢és erémegtakaritast jelentene szamunkra. Biztositva lenne
ez uton a tudomanyos vezetés éppen ugy, mint a hathatdés tarsadalmi
tamogatas, mert nem szabad szem el6l téveszteniink, hogy a kisebbségi
probléma amilyen mértékben tudomanyos kérdés, legalabb ebben az
ardnyban tarsadalmi, s6t politikai probléma is s igy a kisebbségi inté-
zetek megalkotdsdnal ezt a felismerést nem szabad engedni hattérbe
szoritani. A csak egyiranyu szervezkedés a masik nélkiil nem ér semmit,
a kettdé szervesen kiegésziti egymast, mert amint tisztin elméleti alapon
nem tudunk érdekeink védelmére a kelld nyomatékkai akcioba [épni,
ugy a minden rendszert és felsobb atgondolast nélkiil6z6 kapkodo,
tisztdn gyakorlati tarsadalmi munké&val sem érhetiink célt, mert igy a
sok helytelen és célra nem vezetd Iépés utan a rendelkezésiinkre allo
anyagi eszkozoket sem tudjuk majd 6konomikusan felhasznalni.

Mindezek figyelembevétele mellett tehat azt tartandnk legcélra-
vezetobbnek, ha a négy egyetem mellé — e négy fO kisebbségi kér-
désnek megfeleléen — egy-egy kisebbségi intézetet szerveznénk,
amelynek megszervezésére ¢és vezetésére négy kisebbségiligyi tanszék
megszervezésével megnyernénk azokat a kivalo Kkisebbségiigyi szak-
férfiakat, akiknek eddigi munkdssiga madris biztos garanciat nyujtana
fura, hogy ez intézetek wvalora tudjak valtani a hozzdjuk fiizott remé-
nyeket (Jancs6 Benedek elhunyta oOta Szasz Zsombor, Steier Lajos,
Bajza Jozsef stb.). E tanszékek felallitasanak koltségét akar az
allam, akar az orszag Osszes varmegyéi vagy az egyetemi varosok
magukra  véllalhatndk, mert jelentds tehertételt nem jelentenének
s csupan csak ideiglenes megterheléssel jarnanak, hiszen par év mulva
mar olyan, e téren mar szakképzett tudds gardaval rendelkeznénk, hogy az
intézet vezetését a tovabbiakban nyugodtan lehetne atengedni az illetd
egyetem nemzetkdzi jogi vagy politikai professzoranak, esetleg a meg-
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szervezendd tanarsegédi allasok felallitdsa utdn, ezek egyikének kezébe.
E négy tanszék megszervezésével kapcsolatban a szakma szerint spe-
cializdlédott egyetemeken még kiilon-kiilon egy-egy lektori 4llast is
kell szervezniink, mert a cseh, roman, szerb, német, té6t vagy horvat
nyelv ismerete nélkiill eredményes, ezen népek irodalmat mindig szem
el6tt tartd munkat nem produkalhatunk.

A négy kisebbségi intézet tehat, bar az egyetemek mellett létesiilne,
mégsem tapadna szorosan hozzdjuk s inkdbb az egyetemek tartozna-
nak a kisebbségi célhoz mindig alkalmazkodoé tanrendjiikkel az inté-
zetekhez, e mozgalom elméleti feladatkorének magukravallalasaval.
Az intézet méasodik — a tdrsadalmi munkat megvaldsitani hivatott —
tagozataval egyiitt azonban mégis ko6zos, a kisebbségi tanszéket
betdltd  professzor vezetése alatt 4allananak, mert eredményes és
harmonikus munkat csak ez esetben Iehetne végezni. E  vezet
professzor kotelessége lenne az intézet szakszerli megszervezése ¢és
vezetése, vagyis neki kellene az egyetemek professzorait — minden
fakultasra kiterjedéleg kiillonb6z6 — s altala egy egységes tervbe illesz-
tett eldadasok megtartasara felkérni, neki kellene a kiilonbozd tarsa-
dalmi egyesiiletek vezetdségével érintkezésbe Iépnie és az Osszekottetést
veliik allandéan fenntartani, esetleg kiilon e célra alakuldé — a kisebb-
ségeket tdmogatd — egyesiileteket megalakitani és iranyitani. Ezen az
uton el lehetne érni, hogy a kisebbségi kérdés irant érdeklédd foiskolai
hallgatd vagy laikus az egyetem barmelyik fakultisan szakmdjanak
megfeleléen biztos tajékozodast szerezhetne a megszallt teriileten végbe-
ment valtozasokra vonatkozolag s igy — a mai, naivan eltorzitott
helyett — redlis szemléletre tehetne szert ezen a téren. Ez pedig par
év alatt azzal az elénnyel jarna, hogy legalabb a fGiskolakbol kikeriilt
ujabb nemzedék mar tisztaban lenne a mai hangos, de rendszeres és
aldozatos munkatél huzodé propagandanak meddd sikertelenségével
és ennek megfeleléen taldn nagyobb hajlandosagot és kedvet arulna el
eme csendes ¢és feltlinés nélkiili feladatok kitarto elvégzésére.

Ami az intézetek elhelyezésének kérdését illeti, nem jelenthet ez prob-
Iémat a harom, jelenleg is épités alatt alld egyetemnél. Maximum 8—ro helyi-
séget vesz igénybe egy-egy ilyen intézet s Budapesten, ahol az egyetem minden
helyisége el van foglalva, azt hiszem a Tudomanyos Akadémia a Vigyazo-
hagyatékbol tulajdondba atment egyik fOvarosi palotajat, vagy még anndl is
nagyobb szamu helyiséget, szivesen bocsatna at a nemes cél érdekében.

A négy kisebbségi kérdést felosztanank a négy egyetem kozott. A debreceni
csak a roman, a szegedi csak a szerb, a pécsi csak a német és a budapesti
a tot kérdés mellett még a vilagban szétszort magyar kisebbségek helyzetével
foglalkoznék egyediil. A négy utddallamba szakadt magyar kisebbség kérdésének
tanulméanyozasa mellett kotelessége lenne az intézeteknek, hogy volt nemzeti-
ségeink torténelmével, irodalmaval, mivészetével stb., stb. is foglalkozzanak,
azaz mikodésiiikéi nemcsak a magyar, de a magyarorszagi érdekeket is hivatva
lennének szolgalni.

Az egyetemek tanrendjét erlinek a felismerésnek megfeleléen kellene
aztan modositani. Megszallt teriileteink visszacsatoldsakor csak ugy tudunk
ott célszerlien ¢és minden felesleges Osszelitkozést elkeriilve elhelyezkedni,
ha tisztdban vagyunk az elszakitds ota ott bekdvetkezett valtozasokkal és modo-
sitasokkal. Igy a hittudomanyi karokon special-kollégiumokban meg kell tani-
tanunk hallgatéinkat egyhdzainknak az utddallamokban elfoglalt helyzetére
és szerepére. Fel kell hivni figyelmiiket a kapcsolatok felvételének fontossagara,
a magyar fOiskolakra be nem engedett elszakitott teriileteken lakod lelkészeink
szamara a sziinidékben szervezendd tovabbképzO kurzusok megtartdsanak
sziikségességére.
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A Jogi karon bévebb lehet6sége nyilik a munkéanak. Itt az Osszes tan-
targyakat feldleli az ellendrzés, hiszen mai szellemi tultermelésiink csak gy lesz
realis, ha emberfolosleglinket a teriiletek felszabaditasaval egyidében mindjart
el is tudjuk helyezni. Ez azonban csak akkor lesz lehetséges, ha Gigy magan-,
mint kozjogi tekintetben aprolékosan ellendrizziik a bekovetkezett valtozasokat,
mert igy az impérium visszavételekor percnyi késedelem nélkiil irdnyithatjuk

Erdekes kisérlet tortént kiilonben ezen a téren a debreceni egyetemen,
ahol Kovats Andor multévi jogi kari dékan az 1926—27-es tanévben special-
kollégiumban adta el6 a megszallt teriiletek biintetdjogat. Tervbe vette ezen
el6adasok rendszeresitését, azonban, sajnos, a terv nem valt valora, egyrészt
a hallgatosag kozonye, masrészt a tervnek egy professzor altal meg nem valosit-
hat6 nagysaga miatt...

A jogi és allamtudomanyi kar vinné tehat a legnagyobb szerepet az
intézetben. Specialkollégiumok hivndk fel a hallgaték figyelmét azokra a val-
tozasokra, amelyek magan-, biintets-, kozigazgatasi, kereskedelmi stb., stb. jogi
téren az elszakitott teriileteken az utddallamok torvényhozasi intézkedései
folytan bekovetkeztek. A fofeladat azonban természetesen a nemzetkdzi jogi,
politikai, egyhaz- és kozjogi tanszékeket betdltd professzorok vallaira nehe-
zednék, mert ezek a stadiumok legalkalmasabbak arra, hogy a kisebbségi
kérdés jelentGségére ¢és generalis megoldasanak sziikségességére, illetleg e
megoldas gyakorlati érvényesitésének modozataira felhivjak a figyelmet. Jelen-
tds szerepet tolthetne be itt még a kdzgazdasagi és statisztikai tanszék is, az
utodallamok és kisebbségeink kozgazdasagi és néprajzi viszonyainak pontos
ellendrzésével és az adatok allando publikalasaval.

A bolcsészeti kar majdnem ugyanilyen terjedelmii munkakor ellatasara
lenne utalva. Ezen a fakultason ismertetnék az illetdé nemzetiség irodalmat,
foldrajzat, torténelmét, itt sajatithatnd el az érdekl6ddé hallgatdé azokat a nyelvi
ismereteket, melyeknek birtokaban képes lenne e népek minden szellemi meg-
mozdulasat észrevenni ¢és azokkal Iépést tartani. Itt nyilna bdvebb alkalom
arra is, hogy nemzetiségeink miivészeti és népi életével is behatdéan foglalkoz-
hassunk, hogy népkoltési, népmiivészeti stb. termékeik értékét pontosan
megallapithassuk.

Az orvosi kar mar természetesen csak elenyészé kis mértékben tudna
e munkaba bekapcsoldodni, de antropologiai ¢€s fajpszichologiai szempontbdl
szintén sok érdekes és értékes felismeréssel gazdagithatnd az érdeklédok is-
meretanyagat.

Ennek a tanrendbe illesztett kisebbségi specialkollégium-rendszernek
meglenne még az a kettdés eldnye is, hogy egyrészt professzoraink munkajat
nem szaporitand, hiszen igy a kisebbségi intézetben kiilon eléadasok tartasara
nem lennének kényszeritve, masrészt minden hallgatonak a kisebbségi alap-
ismereteket megadvan, a kisebbségi intézet mar kizardlag a haladok, a kérdés
irant tovabb is érdekl6dok képzésére rendezkedhetne be a tovabbképzé kur-
zusok allandd rendszeresitésével... Megszallt teriileten tanuld fGiskolai hall-
gatéink nemzeti szellemii tovabbképzése szempontjabol viszont figyelmet ér-
demel a debreceni egyetem Hankiss és Millekker professzorok altal Iétesitett
Lhyari (szlinidei) egyetem* intézménye, mely éppen az anyaorszagi ismeretek
kozlésével elszakitott testvéreinket teszi képessé a magyar kulturfolytonossagi
gondolat és érzés apolasara, valamint fenntartasara.

Fontos volna ezen a téren még a kisebbségi szaklap kérdése is, vagy a
négy intézetnek kozOs kotelessége leime 1j szaklap alapitasa, melyet a négy
»intézet-igazgatd® kozosen szerkesztene, vagy pedig a kisebbségi intézeti cikkek
kiadasat fovarosi vagy a vidéki egyetemeink professzorai altal szerkesztett
és vezetett ,Debreceni Szemle“, ,Minerva“ ¢és ,,Széphalom* c. folyodiratok
vallalhatnak el.

A kisebbségi intézetekben végiil meg kellene honositanunk a szeminariumi
oktatas rendszerét, mert e nélkiil komoly, részletes és tudomanyos szempontbol
értékes eredményt az intézetekt6l nem varhatunk.

Jelents feladatot jelent mar most az, hogy tarsadalmunk munkajat
és segitségét milyen alakban vegyiik igénybe ez intézet keretén beliil?

A cél itt harmas irdny(: biztositanunk kell tarsadalmunk anyagi
segitségét,  egyesiileteinket  kultarfolytonossagi  feladatunk  célszerii
elvégzésére organizalnunk kell ¢és végiil tarsadalmunk minden egyes
tagjat ki kell tanitanunk a helyes nemzeti propagandara.
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Ami az els6 pontot Illeti, itt német példa utan kell indulnunk.
Mindenekeldtt Iétre kell hivni az egyes kisebbségi intézetek ,baritainak
szovetségét, melynek jogi személyek is tagjai lehetnének. Felhivassal
kellene a nagyipari, kereskedelmi ¢és pénziigyi vallalatokhoz fordulni,
hogy anyagilag tamogassak az intézetet, mert amint a stuttgarti
,sDeutsches  Ausland-Institut“-ot ~ Németorszagban  joforman  kizardlag
csak ezek tartjdk fenn, Ggy ez Magyarorszagon is elvarhaté tolik.
Hathatds propagandat kellene ebbdl a célbol inditanunk és akar gytj-
téssel, akar eldadasok rendezésével ki kellene verekedniink a meg-
alakulashoz sziikséges alapot.

A masodik cél: tarsadalmunk és egyesiileteink organikus megszer-
vezése. A tarsadalomnak kell itt az ¢éltetd erdnek lenni. Az intézet
egyetemi tudomdanyos szekcidja jelenti a statikat, tarsadalmi része a
dinamikat. Ez lenne hivatva a megszallt teriileten 1évo kisebbségi isko-
laink konyvtarait magyar konyvekkel felszerelni, gytjtések utjan Kkisebb-
ségi fOiskoldinak tanitdsi koltségeit fedezni, megszallt teriileti folyo-
iratainkat  partolni és  terjeszteni, kisebbségi haziiparunk termékeit
értékesiteni és piacra juttatni stb. A feladatok millioi varnak ezen a
ponton megoldasra s majd ha ebben az iranyban a tervszerli munka
megindul, tarsadalmunk csak akkor fog mostani mulasztasainak ret-
tentd nagysagara és stlyara feleszmélni.

Es végiil a harmadik és utolsé feladat ezen a téren az lenne, hogy
a helyes propagandara tomegeinket kioktatnank és véget vetnénk ennek
a sok ires, naiv és gyakran érdekeinket — akar itthon, akar a kiilfoldon
— oly érzékenyen sujtd fecsegésnek, mely jelenleg is egyik akadilya a
nemzetiségeinkkel valo érintkezésnek.

Az intézet felszereléséhez elsdsorban jol felszerelt szakkonyvtar
és folyoiratgylijtemény sziikséges. Mivel mindegyik egyetem csak
egy-egy  kérdésben specializalta ~magat, maganosaink és  konyv-
kiadéink adakozasa mellett csakhamar Ilétre lehetne hozni egy elég jol
felszerelt szakkonyvtarat. A magyar napilapok bizonyara dijtalan kiil-
den¢k meg példanyaikat, mig a kiilfoldi és hazai folyoiratokat wgy
lehetne legkonnyebben dijmentesen megszerezni, ha a kaszindkat és
tarsaskoroket  felszolitanank, hogy kiolvasott folyoirataikat juttassak
el az intézetekhez. Az intézet ezek ingyenes megszerzése utan csak az
utdédallamokban megjelend s a kiilfoldi szaklapokra lenne kénytelen
elofizetni, de ha a hazai kisebbségi folyoiratot sikeriilne megindita-
nunk, cserepéldanykiildéssel ezekhez 1is dijmentesen juthatna hozza.
A tényleges kiadas tehat csupan csak a butorzat, irégép és az ad-
minisztracibhoz  sziikséges papiraruk és  postakoltségek — fedezésére
szoritkoznék, ami semmiesetre sem jelentene olyan nagy 0Osszeget,
hogy e miatt a megalakulas tervétdl el kellene allnunk.

Az intézet kiilonben — a hata mogott allo barati szdvetség ado-
manyaitol eltekintve — egy kis iigyességgel sajat miikddésével is szert
tehetne jovedelemre. Eldadasok tartasaval ¢és tanulmdnyok publikala-
saval a német kisebbségi intézetek is foglalkoznak s az ezekbdl be-
folyd 0Osszeg jovedelmiiknek jelentds része. Kisebbségi magyarsagunk
és nemgzetiségeink életét targyald jogi, politikai, irodalomtorténeti
stb. munkdk kiadasanal kozonségiink foglalkozasok szerint  elkiilo-
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niilt, egymastdl tavol levé koreiben is felkelthetnénk a kisebbségi kér-
dés iranti érdeklddést, mig egy-egy utodallamban megjelent s nalunk
is feltlinést keltett tudomanyos vagy szépirodalmi konyv leforditasaval
jelentdés anyagi nyereségre lehetne szert tenni. Itt a tdjékoztatas cél-
jabol csak arra célzok, hogy egy-egy Masaryk, Jorga vagy Srobar konyv
magyarra forditdsdval a kisebbségi intézet magénak anyagi, a magyar
tarsadalomnak pedig szellemi téren milyen nagy szolgalatot tehetne,
vagy a roman Eminescu, Blaga vagy a robusztus tehetségli Cosbuc
verseinek és mas munkdinak magyarra vald atiiltetésével az irodalmi
érdeklodést egyszerre Kelet felé tudnank forditani s ezzel maris attor-
tik volna a t4jékozatlansdg mai falanxat, mely eddig minket Kelettol
— kinai fal gyanant — elvalasztott... De ezzel még mindig nem
lennének az anyagi lehetdségek kimeritve, mert napilapjainkhoz ¢és
folydiratainkhoz  felhivassal lehetne fordulni, hogy Kkisebbségi kér-
déssel foglalkoz6 cikkeik nagyobb részét ez intézetektdl szerezzék be
s ezen kérdésekre vonatkozd informacidikat csekély dijazas ellenében
ugyancsak innen probaljadk beszerezni.. Az intézetek miikddésének
megindulasaval pedig még bizonyara sok mas lehetéség fog kinalkozni
ezen a téren s az intézetvezetd professzor vagy titkar gyakorlati érzéke
is még szdmos olyan mas jovedelemforrasra fog bukkanni, amit jelenleg
még nem tudunk tisztdn meglatni és felismerni.

A  MAGYAR KULTURFOLYTONOSSAG gondolatdnak elméleti és
gyakorlati megfogalmazasat ezek letargyaldsaval olvasdink elé tartuk.
Sok erd lehet ebben a gondolatban. Kér lenne ezeket az energidkat
felhasznalatlanul pusztulni hagyni. Igy egyelére legalabb szellemileg
keziinkben tarthatnank az egész integer Magyarorszagot s nagyobb
kilatassal, tobb reménnyel indulhatnank a jovo felé.

A terv és cél nem kivihetetlen. Nem kivan sok daldozatot és nem
r6 senkire sem elviselhetetlen terhet. Egy kis joakarattal és munka-
készséggel csodakat lehet ezen a téren produkalni. A magyarsagnak —
ha éIni akar — nem szabad ez el6l a munka el6l kitérni, hiszen a néme-
tek mar ebben a tekintetben ugyis megeléztek minket, okosan ¢s kitar-
toan kell dolgoznunk, ha nem akarunk mellettiik elmaradni.

A  magyarsagnak masodik ezer ¢évére ebben a szazadban kell
elokésziilnie, vigyaznunk keli minden I[épésiinkre, mert a legkisebb hiba
szazadok haladasat teheti semmivé.

PONGRACZ KALMAN



