FIGYELO

HARNACK

nak mégis mondhatni teljességében, az irdasztaltol a tandcsteremhez
vezetd Utjaban hirtelen hunyt el a kozelebbi napokban a német tudomany
legnagyobb alakja, II. Vilmos Németorszaganak egyik szellemi oszlopa, Adolf
von Harnack. Heidelbergaba sietett, a német tudomany nagyszeri szerve-
zetének, a részben altala alapitott és vezetése alatt allt Kaiser-Wilhelms-
Forschungsgesellschaftnak tandcsiilésére, alig néhdny hete még kutatdsai lat-
tak napvilagot, — munkaban ¢élt, munka melldl tdvozott. Akik ismerték s azok
is, akik tavolrél csodaltak ezt az elmét s ezt a palyat, bizonyara ugy érzik,
hogy a nyolcvan éves Harnack fiatalon tdvozott, — fiatalon, mert tudomanya-
nak s nemzetének ma is, mint egykor, élén haladt. Ami a kdzepes alkotd
elmék sorsa, s6t néha a nagyobbaké is, azt Harnack palyaja nem ismerte:
a hanyatlas, a vilagtol valo elkiiloniilés és elidegenedés, a valtozasokkal szem-
ben valé értetlenség — mindettdl a sors Harnackot Oregségében, mely nem
volt az, megkimélte. Ha a jovo esztend6 majusa még életben taldlja, Harnack
nyolcvanadik sziiletésnapja ismét egyesiti az egész miivelt vildgot, nem kegye-
letbdl egy koztiink maradt €16 szobor koriil, hanem egy serény és hatd,
harcol6 és alkotd géniusz koriil.

Csodalatos, hogy egy, a vallas problémaival kdzombos korban, amind
a liberdlis fin de siécle volt, a sokadiziglen teologus-csaladban gyodkerezd
teologus Harnack a német kozéletnek s a nemzetkdzi tudomanyos életnek
egyik legnagyobb alakjavd bontakozhatott ki. Csupdn azzal magyarazhato
ez, hogy teoldgiai alapirdnya kezdettl fogva Osszefonodott a legkorszeriibb
szemlélettel, a historizmuséval. Harnack a kereszténység nagy hagyomany-
varahoz a szabad, elfogulatlan, kritikai torténetkutatas fegyverzetében koze-
ledett. A var kapui feltarultak s a vélt romok, miket Harnacknak és kovetdi-
nek vagy ellenzOinek serény kutatdbmunkaja megvilagitott, az emberiség
immanens becsii szellemi-lelki kincseinek bizonyultak.

Nem ,egyhaztorténész. volt Harnack, mint rovidség kedvéért mondani
szoktak, hanem a keresztény vallasos és egyhazalkotd gondolatnak torténésze.
Kutatomunkéjanak kozéppontja a keresztény okor, Szent Paltol Agostonig.
A kutatdt egész muveltsége, szellemi konstitudéja, taldn lelkisége is nem a
kereszténység keletkezéséhez és forrasaihoz vonzotta, — Kelet felé Harnack
szamara alig nyilt kilatdas — hanem ott nyligdzte 6t le az evangéliumi eszme,
ahol a hellén szellemmel diadalmas frigyre 1épett, ahol belészovodott a
nagy romai allam- és jogszervezetbe, a nyugateurdpai gondolatba. Ehhez
képest fomiivei is a kereszténység nagy ,.gondolatintézményeinek™: a dog-
maknak torténetét tarjak fel s bamulatraméltdo korképét adjak a ,keresztény-
ség missziojanak és elterjedésének™ a hanyatlé birodalomban. E sok német
¢s idegen nyelvli kiadast megért opus-okat — az elmélyedd irasmiivészet
s a tiszta, erfteljes tudomanyos kompozicid6 remekeit — szamtalan, csak

NYOLCVANADIK évének kiiszobén, alkotoerejének és szellemi hatalma-
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a szakembert érdekld kutatas, értekezés, felderitd és el6készitdé munka eldzte
meg ¢és kisérte nyomon. Az 1927-ben megjelent Harnack-bibliografia 1500
szam alatt sorolja fel munkait. Irodalmi munkassaganak kétségkiviil leg-
nagyobb sikere ,,A kereszténység lényege™ c. el6adassorozat, mely 1900-ban
jelent meg elészér s azodta csak németiill kozel 80.000 példanyban forog
kozkézen és tizendt nyelvre forditottak le, koztiik magyarra is.

A nyugati kereszténység csodalatosan gazdag torténetébe vald elmélye-
dés, parosulva igazsagszeretettel és méltanyossaggal, olyasmit eredménye-
zett, amit Harnack el6tt néhany évtizeddel még alig lehetett remélni:
a katolicizmus ¢és a protestantizmus kozeledését a tudomanyos kutatds terén.
Ha Nyugaton a torténeti szemléletben a sziikkeblii felekezetiesség mar
régen a multé, ha a vallds- és egyhaztorténet kutatasaban békén osztjak
meg a feladatokat protestans teologusok, jezsuitak és benedekrendiek, akkor
Harnack életmunkéjat, ma mar emlékét, illeti meg érte a hala egy része.
De til tudoméanyon és tal torténelmen, Harnack a németség életében is a
katolikus és protestans vilagszemléletnek és nemzeti-miivelddési politikanak
Osszeegyeztetésén faradozott s gyakorta sikerrel.

Maganak a sziikebben vett teoldgidnak talajan nemcsak a katolicizmus,
hanem egyes kérdésekben — mint az apostoli hitvallas istentiszteleti alkal-
mazasanak szeges kérdésében — a protestans egyhazi korok jelentOs részé-
vel is szemben talalta magat Harnack. A dogmak torténetének kutatdjat
a katolicizmus agnosztikusnak tekinti s fogja is tekinteni, mint olyan tudost,
aki a természetfelettes kereszténységgel szembenallott, &m e mélyrehatd
ellentétek sem gatoljdk meg a tudomdanyos géniuszt megilletd tisztelet-
adasban.!

Nem volt aktiv politikus, de sziintelen a kozélet mesgyéjén jart, II. Vil-
mos kedvelt emberei kozé tartozott s voltak évek, mikor a kozoktatasi tarca
iranyitasara nagy befolyassal volt. Nem volt a vilagtol elvonult tuddés. Egész
egyénisége a praktikus élet felé vonta, tehetsége a tudomanyos munka szer-
vezésének és rendezésének kényes €s nagy feladatara jelolte 6t ki. Berlini
egyhaztorténeti tanszéke mellett 1905-t61 1921-ig ellatta a berlini Kiralyi
Konyvtar féigazgatdi teenddit is, s megalapitasatol fogva elnokként allt a
természettudomdnyi buvarlat legmagasabb céljait vizsgald Vilmos csaszar-
kutatointézet élén. Csodalatraméltdé sokoldalusagéat bizonyitja az is, hogy a
miiszaki tudoméanyok nagy panordméjanak, a miincheni Deutsches Museum-
nak iranyitasaban is részt vett s a porosz tudomanyos akadémia négykotetes
torténetében az egész német tudomanyossagnak fejlédésmenetét abrazolni
képes volt. A legnagyobb kitiintetésekben €s rangemelésekben volt része,
miket a német csaszarsag nyujthatott.

A Dbirodalom kozéletének csticsain jarva, sosem valt hiitlenné tanitohiva-
tasahoz. Eldaddsai még nyugdijaztatdsa utan is hatalmas, nemzetkodzi tome-
geket vonzottak a legnagyobb berlini auditoriumba, hires szeminariumabol
és gyakorlatairdl a kutatok ezrei keriiltek ki. E gyakorlatokon, melyekre
htsz-harminc didkjanak volt mindenkor bejarasa, tudasdnak és tanari tehet-
ségének legjavat nyujtotta. Az oOkereszténység egy-egy irasmiivének inter-
pretacioja volt a szemindriumi gyakorlatok targya, — leggyakrabban Szent
Agoston Konfesszioihoz tért vissza. Agoston volt egyébirant is kereszténység
szemléletének s igy nagy dogmatorténetének is kozéppontja, a Vallomasok
pedig az a konyv volt, melynek szinte minden gondolati és formai elemét cso-
dalatos ismeretekkel és miivészettel tudta visszavezetni antik gyokereire
¢és tovabb tudta fejleszteni a reforméacidig, a Port-Royal-ig, s6t napjaink vallasi

! Harnack élete miivével részletesebben foglalkoztam a Budapesti Szemle
1926. évi 202. szamaban, 30—45. 1.
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eszméletéig. Szent Agoston esztendejében halt meg s utolsé publikacidja is
a hipp6i piispoknek szolt: Possidiusnak — Agoston tanitvanyénak és élet-
ir6janak — miivét néhany hete bocsatotta magyarazataival kozre. Emlékét
Leibniz és Humboldt mellett mint nagy gondolkod6ét és tudomanyszerve-
z6ét fogja a német nép kegyelete megoérizni.

BALOGH JOZSEF

MAGYAR MUZSIKA KULFOLDON

ZENENEK nem kell atiiltetés, mint az irodalmi minek. Kiilfoldre-
Ajutésémak nincsen semmi akadalya; — a ,fogyasztas“ pedig ma,
a radi6 viligdban kiilonosen nagy beléle. Erdekes ezért megvilagitani a
magyarsdg zenei teremtderejének mai eredményeit az idegenben: mi kell
nekik a mi muzsikankbdl, minek van nagy keletje, minek nincs, kik a kiil-
fold altal kedvelt magyar zeneszerzok és kiket nem jatszanak soha. Cikkem
adatai nem feltevésekbdl, non reklamokbol vagy sugalmazott ujsagkozle-
ményekbdl tevédnek Ossze, hanem sokszoros szempontll sziir6kon &tment
hivatalos miisorokbol. Hivek-e a magyarsag eddigi zenealkotasara ezek
a misortiikkrok? Tobbé-kevésbbé igen. A magyar zeneszerzés nem
biiszkélkedhetik a németek Bachtél Hindemithig vagy Weillig terjedd
gyonyOri sorozataval, sem az osztrakok nagy muzsikusaival; nincsen
Verdink meg Puccinink, a Lullytél Franck Cézarig annyi sok szépet
alkotott francia zeneszerz6k soraval sem vetélkedhetiink. Tobbek va-
gyunk azonban zeneszerzés dolgaban az angoloknal, mogottiink marad-
nak a spanyolok is. A kozép- és kisnemzetek kozott pedig a lengyelek
mellett van helyiink.

A magyar zene igen kedvelt ma egész Europaban és batran Aallit-
hatjuk, hogy az alkotd6 magyar 1élek minden egyéb teriileténél ismertebb.
Kelend6ségét az almagyar zene elburjanzasa bizonyitja legjobban. Az alma-
gyar szerzemények kiilondsen a konnyli zene birodalmat lepik el, tgy lat-
szik, tobb is kell a magyaros szdrakoztatd zenébdl a vildg zenepiacdn, mint
amennyit az igazan magyar szerzok szallitani tudnak. Erre vall Brahms
magyar tancainak igen nagy foku sikere is; nincs ma Eurdpaban olyan zene-
kar, mely Brahms magyar tancait ne tartand allandéan miisoron. Altaldban
a régebbi bécsi zeneszerz6k magyar vonatkozasu dolgait siir(in hallhatjuk
mindenfelé; itt elsésorban ifjabb Strauss Janosra és Lannerre kell gon-
dolnunk, ez utobbinak ,Pesti keringé“-je a legkedveltebb miisorszamok
egyike.

Az Europa-szerte legsiirlibben jatszott magyar zeneszerz6 ma is Liszt
Ferenc. Népszeriisége elsGsorban magyar rapszodidinak koszonhetd, kiilo-
nésen a masodik rapszodidnak. Nincsen olyan nap egyetlen orszidgban sem
a fejlettebb zenei életlick koziil, hogy Lisztet tekintélyes zenekarok ne
jatszanék.

Furcsa dolog, de vitathatatlan igazsag, hogy kiilf6ldon Liszt utan leg-
gyakrabban szerepld zeneszerzOnk az 1882-ben elhalt Kéler Béla, kinek
itthon alig tudjdk ma mar a nevét. Nyitdnyait minden nemzet zenekara
ismeri, a kisantant allamok zenekarai, melyek pedig lehetdleg keriilik a
magyar szerzoket, Kéler Béla nyitanyaival szemben akarva-nemakarva kény-
telenek engedményeket tenni. O is azok kozé a magyar komponistak kozé
tartozik, akik mindennap szerepelnek Eurdpa zenélésében, barmekkora fej-
csovalassal veszik is ezt tudomasul a magyar zenei szakemberek.

Harmadik legjobban szerepld zeneszerzoénk Kalman Imre. Bécsi élete
és nemzetkozi sikere nem arthatott a magyar zenében gyokeredzd tehetség-
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nek, magyar iz van minden ilitemében, ahogy német beszédjén is elsé hangra
megérz6dik a magyar sziiletés. Ujabban mér kezdik azonban besorozni az
osztrak zeneszerzék koézé Lehar mellé, a tipikus ,bécsi“ muzsika miisorai
mind tobb és tobb Kalman-miivet dlelnek fel.

A szorakoztatd zene két el6bbi szerzdje utan Bartok Béla kovetkezik
a magyar zenekoltok kiilfoldi népszeriiségében, még pedig— ez is furcsa —
els6sorban roman tancaival és tot népdalaival. Egyéb mivei, koztik a
magyar népdalok feldolgozasai csak harmadsorban jonnek eléadasuk gyakori-
sdga tekintetében. Bartok zenekdltészete manapsag talan leginkabb ad alkal-
mat a magyar nép ¢és fold ismertetésére; ahol Bartok zenéjét miisorra
tizik, rendszerint tObb-kevesebb ismertetést is adnak a miisorok és szak-
lapok Magyarorszagrol; megfigyelésem szerint targyilagos és okos szovegeket,
melyek gyakran a magyar paraszt foldtelenségét is feltarjak. Akadnak bdven
itthon olyanok, akik nem kedvelik Bartok zenéjét és tilirelmetlenek vele
szemben; fontoljdk meg ezek gancsoskodésaiknal, hogy Bartok a magyar
vildgot viszi magaval és nemzeti értékiink egyik legjelentdsebb hirdetdje
vilagszerte. Személye és élete munkaja ma, hatalmas miivészi értéke mellett,
egyuttal Magyarorszag nemes, becsiiletes propagandajat jelenti.

Kodaly Zoltan miiveinek kiilfoldi el6adasai szemmel lathatlag szapo-
rodtak ezidén. A Hary Janos szvit most kezd eljutni a zene szélesebb
értelemben vett kozonségéhez; korabban csak nagy hangversenyeken jat-
szottak, ma mar beiktatjdk a miisorokba rendszeresen, akar Musszorgszkij,
Rachmaninov vagy Borodin miiveit. Ez az igazi eredmény, mert mig a
nagy hangversenyek gyakran kiilondsebb meggy6zddés nélkiil is eldadjak
az Ujat, a szokatlant, a rendes hangversenyeken mar inkabb kell szdmolni
a kozonség izlésével és valodi kivansagaival. A zenemi maradandosaganak
nem a bemutatd nagy hangverseny, hanem a mindennapos misorbavétel
az egyetlen probakdve. Hary Janos neve Kodaly utjan eljutott azokra az
idegen foldekre, melyekrél az tide képzeleti bakancsos annyit hazudott.
Most jon majd az igazi érdeme: ki fogja pusztitani becsiiletes ,Janos*
nevével Jannosch-t és Mikosch-t a vilagbol. Hangsulyoznom sziikséges
ugyanis, hogy Kodaly minden mive biiszkén megtartja magyar nevét az
idegen miusorlapokon; Hary Janos nem vedlik at Johann von Hary-va,
Jean de Hary sem lesz beldle. Alig lehet meghatodas nélkiil nézni angol
hangversenymiisorokban az ilyesmit: Kit kene elvenni? (Which one shall
I marry), Apr6é alma lehullott a sarba (From the Tree an Apple fell).
Angol énekesek éneklik e dalokat, minden magyar személyi kezdeményezés
nélkdl.

Kodaly népdalfeldolgozasaibol valdk, idegenben is eredeti magyar
szoveggel. Ritkdbban adjak el6 a Magyar zsoltart (Psalmus Hungaricus),
bar ezidén ez is elégszer miisorra kertilt kiilonbdzd orszagokban.

Dohnanyi Erné mint zeneszerzé kevesebbszer szerepel az eddig fel-
soroltaknal. Miiveib8l a Pierette fatyla valt az eurdpai zene kozkincsévé,
zongoramiveit hangversenyz6 magyar tanitvanyok igyekeznek népszeriisi-
teni. Olykor ,,A tenor cimil operajabol adnak eld részleteket, egyéb magyar
opera zenéje nem is igen keriil miisorra idegenben. Poldini ,,Farsangi lako-
dalmaébol példaul alig-alig hall valamit az ember kiilfoldon jartdban, Erkel
operaibol pedig igazan semmit. Anndl érthetetlenebb ez, mert viszont a
lengyelek Erkel Ference, Moniuszko egyre jobban eldadasra keriil Europa-
szerte, kiilondsen ,,Halka™ cimii operajaval; nem is szélva a csehekrdl, kik
Smetanaval minden eurdpai zenekar miisoran ott vannak.

Hubay Jené szerzeményeit a hegediiversenyz6k még mindig valtozat-
lanul szeretik. Legtobbszor a ,Helyre Kati“ tlinik szemiinkbe Hubay neve
mellett, ez kiilfoldon a legnépszeribb mive. Kiilonds szeretetnek oOrvend
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a Hubay-zene a lengyeleknél. A ,Csardajelenetek“-en kiviil a ,,Cremonai
hegediis“ szo6ldja kedvelt.

Popper David beleirta magat a gordonkairodalom halhatatlanjai kozé:
ugyszolvan nem eshetik még manapsag son gordonkaverseny Popper-szer-
zemény nélkiill. Kar, hogy a Popper névre a kevéssé tajékozott kiilfoldi
kozonség rendszerint német embert gondol. Ujabb gordonkaversenyszer-
z0ink nagy elvétve, ha miisorra keriilnek.

£zek azok a magyar zeneszerzok, kiknek neve allandéan és mindenfelé
szerepel napjaink eurdpai zeneéletében. Striin talalkozhatunk Goldmark
Karoly nevével. Joval kevesebbszer lathatjuk Volkmann Rébert nevét, aki-
nek szintén volt kdze a magyarsaghoz.

Nem téve tehat kiilonbséget konnyli, komoly és nehéz zene kozott,
allandéan és megfeleld gyakorisaggal Liszt, Bartok, Kodaly, Dohnanyi,
Hubay, Popper, valamint Kalman Imre ¢s Kéler Béla szerepelnek ma zene-
szerzOink koziil Eurdpa zenekarainak hangversenyein; miiveik eldadasanak
gyakorisaga mogott minden mas magyar zeneszerzé feltinG messzire hatra-
marad kiilfoldon.

Ujabban gyakran el6fordulnak olyan magyar nevii zeneszerzOk kiil-
foldi zenekarok eldadéasaiban, kik itthon vagy egyéltaldban nem, vagy csak
nagyon ritkan szerepelnek. Ilyen zeneszerzé példaul Gal Janos (Hans Gal),
aki egyre tobb és egyre érdekesebb modern zenemiivel szerepel Ausztridban
és Németorszagban; ilyen Lendvai Ervin, kinek miivei ugyancsak német
foldon keriilnek eléadasra; szintén a németek mutattdk be legutobb Pataky
Hubert egy operdjat. Egy Hajos nevili zeneszerzé pedig Olaszorszagban
arat sikereket.

Az a nyomortsag, mely a konyvek kiaddsa koril nehezedik rd az
ifjabb irébnemzedékre, az a makacs kételkedés, mély az ifji szinmiiirokat
keseriti, fokozott mértékben mutatkozik a zeneszerzoknél. A mai magyar
zenemilkiadd notak, tancdalok és operettkivonatok kiadasdval 75%-ban
betdltdttnek latja hivatasat, a hianyzé 25%-ot pedig buzgd grammofonlemez-
arusitas jelenti. Ki ad ki ma szimfonidkat, szonatdkat, vondsnégyeseket?
Az 0j magyar zeneszerz6 alkotasai csupan kéziratban vannak meg, kéziratbol
adjdk elé6 — egyszer vagy kétszer. Ezzel a dolog be van fejezve, a lapok
még csak irnak néhany meleg sort és kiilféldon nagyra nonek a Hindemithek,
Schonbergek, Weillek. Vilagjaré eléadomiivészeink nagy becsiilettel tesz-
nek eleget kotelességiiknek, kiviszik a fiatal magyar szerz6 miivét kézirat-
ban, elé is adjak. Ha mar most a szerzemény megtetszik valahol és kérik
a szerz6tdl, az bizony szegény nem tudja odaadni. Viszont a kiadonak is
igaza van, ki vasarol t6le ma szondtit vagy szimfoniat? A kiadd pénzét
az ugynevezett , flitylilld szerzok™ alkotasai kotik le, akik elfiityiilik a dalla-
mokat, és igazi zeneszerzot fogadnak a szerzés tovabbi munkaira.

Az elobb mar szoltam rola, fontossdga miatt azonban ismételten kell:
magyar opera mindezideig nem jarta a kiilfoldet. Nem gondolok itt a
vilagszerte allanddan jatszott olasz operdk bdségére, a németekkel meg a
franciakkal sem allhatnok a versenyt. Az orosz operak vilagsikerét sem
emlegetem. A cseh azonban nalunknal szambelileg is kisebb nemzet, mii-
zenéje sem idGsebb a mienknél, hiszen naluk is Smetandval, Erkel Ferenc
kortarsaval kezdddott az igazi komoly zeneszerzés. Ma mégis allandoan
miisoron van mindenfel¢é Smetana ,,Eladott menyasszonyba, rajta kiviil pedig
Weinberger Jaromir ,,A vanda dudéds“ ciml operaja. Ez a Weinberger Jaromir
minddssze harmincnégy esztendds fiatalember, vildgos bizonyiték tehat
arra, hogy a fiatalok szohozjuttatdsa nemzeti dicsdséggel is jarhat. Operank
igazgatdja azt hirdette nemrég, hogy esztendénként két-harom 1) magyar
operanak bemutathatasdhoz nevelni kell a kozonséget. Ebbdl arra a meg-
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allapodasra kellene jutnunk, hogy a cseh operakozonség nemzeti Ontudata
magasabb a mienknél, ott inkdbb atérzik a nemzeti reprezentativ zenealko-
tasok kialakulhatdsanak fontossagat. Az bizonyos, hogy a tetszést nem
lehet erészakolni. A ,Farsangi lakodalom” azonban magyar opera létére is
megy. Azutdn meg nem szabad eldre feltételezni a magyar kozonség kedve-
zOtlen {téletét az ) magyar operdkkal szemben; valamit kell hinniink
magunkban. A cseh példan kiviil a lengyelek is erre tanitanak benniinket,
Vars6, Kattowitz, Posen szinhazai csaknem mindig lengyel szerzOk operett-
jét jatsszak.

Allandban eldadott magyar operak hianyiban a magyar muzsika épiilete
kiilonos képet mutat a kiilfoldinek: egyik fele Lisztt6l Kodalyig égbenyulo
tornyot ad, masik oldala a f6ldbdl alig kiemelkedd kunyhot. A kép igaztalan,
hiszen van tiszteletreméltd szamban operank; csak az a nagy kérdés, oOn-
maguk miatt nem nohettek-e meg ezek vilagértékekké, vagy mi nem enged-
juk felnoni Oket és megsziiletni eljovendd tarsaikat? Ha népdalaink meg
az azokbol sziiletett szvitek kapdsak odakint, kdzonség ide, kozonség oda,
szabadjara kell bocsatani és el kell birni itthon minden jelentkezd kisér-
letez6t.

KILIAN ZOLTAN

NYELVRONTAS MUFORDITASAINKBAN.

AGYAR nyelvtisztasdg kérdése napjainkban erdsen foglalkoz-

tatja a kozonség elég széles rétegeit. Nyelvészeti folyodiratok, napi-
lapok kiilon rovatot szentelnek ennek a fontos kérdésnek. Nyilvanos Ossze-
joveteleken sok sz6 esik a helyes, tiszta magyar nyelv jogairol. Hivatalos
szakkonyvek a hatosagi nyelv furcsasagait dicséretes buzgalommal igye-
keznek helyesbiteni. A felserdiild nemzedéket az iskoldban tanitjdk nyelv-
tisztasagra. Vald igaz, hogy allando, szivéos munkat kell folytatni a magyar
nyelvbe betolakodott idegenszeriiségek ellen, nemcsak az irott nyelv, hanem
a beszélt nyelv teriiletén is és a figyelmet ki kell terjeszteni mindazokra
a magyartalansagokra, melyek iskolaban, ujsdgokban, irdsmiivekben, szin-
darabokban, az lizleti életben stb. minduntalan el6fordulnak.

Tudataban vagyunk annak, hogy valamely sz6 vagy szolas helyes
magyarsagar6l legtobbszor tudomanyos, nyelvtorténeti alapon torténhetik
dontés. Nyelvészeti szaklapjaink ezen a téren Kkitlind munkat végeznek.
Itt azonban olyan magyartalansagokra akarjuk felhivni a figyelmet, melyek
tudomanyos bizonyitas nélkiil is rogton szembetlinnek ¢és karos hatdsuk
is azonnal meglathato.

Idegen ir6k magyarra leforditott miiveirdl van sz6. Azok a karos
hatasok, amelyek nyelviinket az utobbi évtizedben a mindjobban tanult
idegen nyelvek részér6l magyartalan sajatossagok betelepitésével érték,
ezen a teriileten észlelheték legjobban, itt szaporodnak, eredményes kritika
hijan, terjeszt6ik feleldtlensége miatt.

Hogy mennyire nem szlik ez a teriilet, megmutatja az, hogy kb.
600 kiilfoldi ironak 2000-t meghaladd regénye forog a magyar olvaso-
kozonség kezén, kiilonb-kiilonb mindségli forditasokban. Csak a regé-
nyeket vettilk szdmba, mint legolvasottabb miifajt. A szindarabokat nem,
sem a sorozatosan megjelend sarga és kék regényfiizeteket, melyeket a
napilapok adnak ki nagy példanyszamban.

A magyar koOzonség szivesen olvassa magyar forditdsban a kiilfoldi
irodalom jeles és kevésbbé jeles alkotdsait. De bizony ezekben — kevés
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kivételt nem tekintve — a merében idegen fordulatok, mondatszerkezetek
mint 1égionyi ellenség rontanak be nyelviinkbe, mert a forditok nagy tobb-
ségének nincs annyi magyar nyelvérzéke, hogy ellene tudjon allani az idegen
nyelv megejté sajatos fordulatainak. Némettel, angollal, franciaval foglal-
kozod embernek non ujsdg az, hogy mennyire megrontja barki magyar nyelv-
tudasat az idegen ididma. Kiilonds melegagya ezeknek az idegenszeriiségek-
nek a kozonséges, beszélt nyelv. Ebben nem megtartjdk a szabalyt, hanem
betartjadk; nem megtelt valami, hanem betelt; itt Osszes lakosokrdl szol-
nak valamennyi lakos helyett} itt kertépitésr6l beszélnek kertmiivelés
helyett és igy tovabb.

Ehhez hasonlé magyartalansagok szazaval“ hemzsegnek , miifordi-
tasainkban. A beszédben sem volna szabad el6fordulni, mennyivel kevésbbé
az irodalomban! Sajnos azonban, ugy rombolnak az elképesztdé magyar-
talansagok kiilonosen a forditdsi irodalomban, hogy mar eleve rettegéssel
¢s félelemmel fog hozzd az ember az idegenbdl forditott kdnyv olvasasa-
hoz. Hol van a régi megbizhaté forditdéi garda? Aki rosszul fordit, kettds
tudatlansagot arul el: sem az illetd nyelvet nem ismeri, sem a magaét.
Mult évi folyoiratirodalmunkat atnézve, a forditott miivek kritikajanal
egyetlenegyet taldltam, ahol a forditonak tdsgydkeres magyarsagat kiemelték.

Harom, legujabban forditott regény sodrdédott elém. Nem azért vettem
a kezembe, hogy hibabongészéssel toltsem idémet. De nem tehetek rdla,
tudomast kellett venni a hibakrol, mert kiabaltak. Csak arrél szamolok be,
amit az els6 harminc oldalon tapasztaltam. itéljen réla a kozonség, tul-
zott hibakeresés-e a munkam.

Az elsé regény' elsé harminc oldalan aranylag kevés a magyartalan-
sag. De egyetlen, kikapott mondatiban bizony egyszerre tobb is akad.
igy pl.: ,,Egy fit tolta be a megmunkalandd kerekeket a taligan és oda-
tornyozta Oket egy horog ald, melyre aztin Bruce egyenként raakasztotta
Oket befesteni.” (16. 0.)

A masodik mi® els6 harminc lapjan ezek a zamatos jdonsagok élvez-
hetdk:

— Ne félj! Majd mar udvariassagra tanitalak tengerészekkel
szemben, te! (16. 0.)

— Donkin viselkedése altalanos érdeklodést keltett, 0 rongyaiban
a meghokkent finn el6tt ugralt. ¢17. 0.)

— Tarsai lathattdk a fia almos arcat behunyt szempillakkal, aki fel-
emelt karral tartotta az ég6 lampast. (19. o.)

— A feje eltint az életmentd csénakok arnyékaban. A szemfehérje
és fogai csillogtak. (21. 0.)

— Ha nem lennék keresztény, gy képen toriilnélek. (35. o0.)

... a fomatrdz szemlét tartott az Grszolgalat miatt. (34. 0.)

— A béna Knowles is odabotorkalt piszkos pofaval. (38. 0.)

A harmadik ,m(“3 a forditd jovoltabdl ilyenekkel ajandékozta meg
a magyar olvasokozonséget els6 harminc oldalan:

— On non hiheti el nekem, hogy én gonosztevd vagyok, sem pedig,
hogy egy hiilye. (19. 0.)

... az ut, amely a Muzeumhoz visz, az olyan kornyék, ahol .
(21.0.)

(Minek ez a keriil6 ut? Igaz, hogy a regényhds idegesen kapkod, de

a kapkod6 forditasnak még sem a lelki allapot visszaadasa az oka, hanem

I Sherwood Anderson: Az els nevetés, ford. Gaal Andor, Franklin 1930.
Joseph Conrad: A ,,Narcissus“ négere, ford. Latzk6 Hugd, Pantheon 1929.
3 Georges Duhamel: Ejféli vallomas, ford. Komor Andras, Franklin 1926.
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a betliszerinti leforditasa. Magyarul ez: a muzeumhoz vivé ut olyan
kornyék, ahol).

. . . hisz olyankor jovok most meg, amikor nem varnak... (22. 0.)
(Képtelen mondat. Még nem tért haza, tehat nem mondhatja magar6l,
hogy jon. Vagy taldn tigy megy, mintha jonne? Pesti nyelv.)

— Ez nem a strolasbol a viz maradvanya (1) (25. 0.)

— Vigyazat, te azért nem vagy csak egy Salavin. (Szészerinti lefor-
ditas: tu n.es qu’un S.) (26. 0.)

Ugyanez a ,Salavin“ felérve a negyediken a folyosora, bedugja a
botjat a nagy porcellanvazaba a f6ldon. (29. o.)

HOGYAN fordulhatnak el6 ilyen szomortan nevetséges idegen-
szerliségekpnelyekhez hasonlokat még irodalmunk vaskorszakaban se taldlunk.
Egyszerii az oka: a forditoknak a gyors siker érdekében postamunkat kell
végezniiikk. A rohané munka nem engedi meg a stilus kidolgozasat, csok-
kenti a még meglevé magyar nyelvérzéket és gy sziletik meg egy halom
elhamarkodott, rossz magyarsaggal atirt konyv.

Kell-e bizonyitani, hogy a szemléltetett magyartalansagoknak a magyar
nyelv szelleméhez semmi kozik sincs? Megtimé-e a német, francia vagy
angol, hogy az 6 nyelvén ily képtelen erdszakot tegyenek? Semmiképpen
sem, hanem az ehhez hasonld csodabogarakat irgalom nélkiil allitana ki
a ,,Sottisier universel“-ben. De talan nalunk sem akad senki sem, aki azt
hiszi, hogy ezekkel a magyarra atficamitott szélamokkal a magyar nyelv
gazdagodik. Nem szabad, nem lehet észrevétleniil hagyni, hogy ez a fele-
16tlen gardazdalkodas helyrehozhatatlan karokat jelent a mivelt magyar
kozéposztaly nyelvében és rajta at a nemzettest valamennyi tagjanak nyel-
vében. Ki kell irtani e magyartalansagokat, mert a nyelvi hibdk természete
olyan, hogy észrevétleniil harap6znak el egyénrdl egyénre, osztalyrdl osztalyra
és ha egyszer megszoktuk, nagyon nehéz megszabadulnunk toliik.

A szemléltetett nyelvrontasok sajnos, annyira altalanosak, hogy szova
kellett tenni Oket. Meggatlasuk érdekében elsésorban a miivelt, vezetésre
hivatott magyar kozéposztilyhoz fellebbeziink és kérjiik, tegye magaéva
a magyar nyelv tisztasaganak az {igyét, utasitson el magatél mindenféle
magyartalan kifejezést, ne kapjon divatosaknak latsz6, de merében idegen
szofordulatokon ¢és idegen hanglejtéseken. Ne verjilk sajat magunk anya-
nyelviinket szolgasagba! Ezek az Aartatlannak latsz6 magyartalansagok
olyanok mint az ¢16skdddk, amelyek kiszivjak a magyar nyelv €16 erdit.

Kéréssel fordulunk az irodalmi szemlék kritikusaihoz is, hogy
biralataikban a nyomdafestéket latott mii magyarossagat szigorflan mér-
legeljék.

Végiill kérésiink van a kiadokhoz is, akik kockazatos, felel6sség-
teljes munkat, kultirmunkat végeznek és végeztetnek. Kérjiik Oket, hogy
a magyar kultira és a magyar nyelv, az egész magyarsdg nyelve
érdekében ugy valogassak meg forditdikat, hogy tésgydkeres, szép nyelven
szo6laljanak meg, ne akarmilyen magyar nyelven, s ne atalljak a jo magyar-
sdggal ir6 magyar irok forditd vagy korrigdldo munkéjat igénybe venni.
Higyjék el, ezzel nagy szolgédlatot tesznek a magyar nyelvnek, a magyar
izlésnek.

HAJDU ISTVAN



AZ EUROPAI MUSORPOLITIKA

Az eurdpai radidallomasok heti misordban, Ot-hat esztenddvel ezeldtt
még hidba kerestiink mast is, mint zenét, operat vagy hangversenyt.
Szines, eleven otletekrdl, uj és meglepd kisérletekrél ez a miisor kezdetben
még nem igen tudott. A mikrofon-rendezés is még kizarolag a szinhazi
hagyomanyokat kovette, s a rendez6k alig mertek eltérni hajszélnyira is
a bevett szokéasoktol. Annal meglepSbb volt, hogy néhany év mulva a fejlo-
désnek olyan mérete kovetkezett be, az Ujatakarasnak, az oOtleteknek és 0j
probalkozasoknak olyan laza tamadt, amilyenre példa hasonld intézmények-
nél nem akad.

Az el6fizet6k szdma rohamosan gyarapodott, az eurdpai radiok millios
taborokat gytjtottek maguk koré (Németorszagnak ma példaul tébb, mint
harommillié radidhallgatéja van, Magyarorszdgnak joval kisebb népességé-
bdl pedig ma kozel haromszazezer ember van a budapesti radidiizem tabo-
rdban); az allamok a megnovekedett érdeklddés kielégitésére egymasutan
allitottak fel adoallomasaikat. A helyzet az, hogy ma tobbé-kevésbbé mar
mindegyik hdrom-négy éalloméssal dolgozik, csak Magyarorszagnak van még
egyetlen egy. A hallgatok imponaldé nagy szdma indokolttd teszi a tervbe
vett vidéki reléallomasok mieldbbi felallitasat.

Az eurdpai misorpolitika altalaban véve ,nivos® s allanddan torekszik
a fejlodésre és a haladasra. Uj oOtleteket és témakat redlizal, programmjaba
mindent belevon, amit hang altal ki tud fejezni. Az jitdsban féként Eurdpa
Newyorkja, Berlin stadidja jar eldl jo példaval: ha a német birodalmi
polgar a heti radidomisort kinyitja, mindig tudja, hogy a févarosbol megint
valami Ujat és meglepdt kap. Nem baj, ha ez az 0jdonsag talan kissé erdl-
tetett, $ ha egyideig csak kisérlet marad, de legalabb megmutatjak, hogy
torekednek a fejlodésre és nem stagnalnak gy, mint Eurdpa tobb studidja.
Ezek ugyanis megelégednek azzal, ha heti miisorukba a szokvanyos és
immaron teljesen azonos szamokat iktatjdk bele s ha itt-ott elszérnak egy-
néhdny jobb, de mar megszokott miisordarabot. A radidémiisort nem lehet
konzervativ keretek kozott teljesen megmereviteni, hiszen a radié az eleven
élet tiikre kell hogy legyen, maga is csupa ujdonsag és frisseség, a fejlodo
mivészi lehetéségek legnagyobbszabasu propagaldja, sziikséges tehat, hogy
misora is fejlédést mutasson s hogy uj otletekkel és 0j probalkozasokkal
boviiljon.

Kar, hogy a budapesti radido is mar veszedelmesen kezd kdzeledni
ehhez az allandositott és szigoruan konzervativ miisortipushoz: nem mon-
dom, ebben a torekvésben is van bizonyosfoku igazsag, de a hajszalnyira
ugyanazon napikeret mar kezd kissé unalmassa valni. Szabalyszerlien ada-
golva van a napi mennyiség. Meg van szabva, hogy havonta mennyi operat,
szindarabot, hany tarkaestet és felolvasast, meg helyszini kozvetitést lehet
adni. A bizottsagok szépen elosztjdk a szamokat, hogy a heti keretek sza-
balyszerlien ki legyenek toltve. Hangstlyozom: a magyar studio mi-
sora igen nivés és értékes, messzire kiemelkedik a tobbi eurdpai allomésok
koziil, de ez a megrogzitett, ,.tantervszeriiség* elobb-utdbb egyhangtiva teszi.

A 14dié hivatalos lapjaban ez év elején olvashattuk a mult esztendo.
misorszamairdl szolo statisztikat: a felsorolds megemliti, hogy volt 102
istentisztelet, 84 opera, illetve Operette, 25 kabaré, 679 hangverseny, 136
hazitrié-hangverseny, 1287 felolvasds, 387 ciganyzene stb., de az ujfajta
kisérletekrél sz6l6 beszamolo jelentéktelen szédmadatot tiintet fel. Arrol
nem sz6l ez a kimutatds, hogy hany uj oOtlettel frissiilt fel a miisor, hogy
a programmpolitika mind wjdonsagokat hozott, mivel kisérletezett. Pedig
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ez lenne a fejlodés fokmérdje. Bizonyos, hogy volt 0j kisérletezés is, de
kevés és elenyész6. A bajt ott sejtem, hogy tulsigosan nagy szerep jut
nalunk a bizottsagoknak a miisorok Osszeallitasaban és a miisorkeretek
kitoltésében, hogy nincsen — mint egyik radidfolyodiratunk helyesen alla-
pitotta meg legutobb — olyan valaki a radional, akinek nem lenne
mas feladata, mint Uj misordtleteket kigondolni és realizéltatni. Illetve
akadna ilyen egy fiatal, ambicidzus rendezé személyében, aki mar eddig
is sikerrel valositott meg tobb 1j elgondolast, de az 6 szerepe is korlatozva
van a szinirendezésekre s a helyszini kozvetitésekre. El kell ismerni azon-
ban, hogy a stidio eddigi élettorténetében sok Uj otlet flizédik az 6
nevéhez.

Mert a miisorban a publikum és hallgatosag nem a szabvanyos szamok
hétr6l-hétre vald megismétlddését keresi, legalabb is nem csak ezt: hiszen
a szorakoztatds alfija: Gijat és sablonmenteset adni, mivel az egyhanglsag
6l és kozombosit. A radidkritikat, mely ezt a szempontot allandéan han-
goztatja, mindig a mennyiségstatisztikaval valdo megcafoltatas veszélye fenye-
geti a studiok kornyékérdl: igy tortént meg, hogy amikor egyik cikkem-
ben' a magyar radio eddigi miikodésérél a legnagyobb elismeréssel irva
természetszeriileg nem mulaszthattam el, hogy néhany miisorbeli kisiklasra
rda nem mutassak s 0 szempontokra ne utaljak, mas oldalrdl?> azzal igye-
keztek legfoképpen megcafolni, hogy a kiilfoldi miisoroknal jobbat és tobbet
ad a budapesti stadio, mert — s ez a legérdekesebb — operat gyakrabban
kozvetit, mint akar a British Broadcasting Company vagy a skandinav
orszagok radidallomasai. Az emlitett cikk egész Osszevetése kiilonben is csak
a kiilfoldi és nalunk mar megszokott, allanddosult szdmok parhuzamat szem-
1¢élteti, holott a kérdésben nem is ez a fontos. Ha ezt emlegetik, elfelejtik,
amit a radi6 fejlédési lehetdségeir6l és a haladas sziikségességérél mar fen-
tebb mondottam: a radio, technikai szempontbdl is, allanddan fejlédik,
a misorpolitikdnak is fejlesztenie kell a programmot, Ujabbat kell adni,
kisérletezni, tokéletesiteni, mert szdz és szdzezres taborat csak igy tudja
megtartani és csak igy képes a lanyhuld érdeklodést ébrentartani. Ez nem-
csak a mi stidionkra és misorszerkesztéire all, hanem az Osszes eurdpai
allomasokra.

De ez csak az érem egyik oldala. Midta az eldfizetdk tabora ilyen impo-
naléan nagy szammal szokott fel, azdta a radidtarsasdgok is fokozottabban
érzik, hogy ezt a nagy tomeget nemcsak szorakoztatassal kotelességiik ellatni,
hanem nevelnidk is kell s bizonyos fokig segitségére is sietni. Ilyen eszkoz,
amely ekkora embertombbel rendelkezik, ilyen nagyjelentdségli intézmény,
mely mindennap ¢él6 és allando, szerves kontaktusban van hatalmasra meg-
nétt tdboraval, nem volt még az emberiség kezében, még a sajto ,,személyé-
ben“ sem. Természetesen azonban ezzel a neveléssel és szocialis gondozas-
sal csinyjan kell banni, mivel, ha nyiltan és nagy vehemenciaval csinaljak,
csak artalmara lesz a szép célnak s korantsem érik el azt, amit kitliztek
maguk elé.

Ezt a célt szolgaljak a kiilonbozo istentiszteletek kozvetitései, az oktatd
el6adasok, a mezdgazdasagi és népmiivelési felolvasasok, a specialisan magyar
Radio Szabadegyetem, melynek keretében az iskolankiviili népmivelés
miikddik igen szép sikerrel, a nyelvleckék, a tanacsadok stb.

A vasédrnapi istentiszteletek kozvetitésének ma mar az Osszes eurdpai
misorokban helyet adtak. Anglidban példaul a London National allanddan
és boven kozvetit istentiszteletet, kantate-orat, bibliamagyarazast; kiilon,

' Csiszar, A magyar radio. Magyar Szemle 1930. 1. szam.
2 Magyar Szemle, 1930. 2. szam.
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eredeti invencidja ,,a heti jocselekedet 6raja“ cimli szam, mely minden vasar-
nap megismétlddik. A vasarnapi miisort este mindig vallasos elmélkedéssel
fejezik be. A London Regional vasarnapi istentiszteleteit pedig a Midland
Regional veszi at és kdzvetiti allanddan.

Hollandia két adddllomésa koziil a huizeni ad6t engedte at a kiilon-
bozé vallasfelekezeteknek. Az alloméason két radidtarsasdg, az Association
de Radiodiffusion Cattholique és az A. R. Chrétienne osztozik. Természe-
tesen nem az egész misort toltik ki vallasos targyu szamokkal (a legallan-
dobb szam: ,a vallasos félora®), utana a szorakoztatdo misor kovetkezik,
mely azonban vallaserkodlcsi szempontbdl fehér és tiszta.

Erdekes azutin az, hogy az eurépai miisorpolitka — kiilondsen a
magyar és a német radiddllomasok — a szocidlis gondozast is mennyire
kultivaljak. Ma, amikor az emberi tarsadalom oly nagy valsagban van, s
rengeteg nyomorusag, baj, gond, életkiizdelmek keseritik az emberiséget,
amikor ezernyi megoldasra vard probléma d4gaskodik elénk, kétszeresen
fontos, hogy olyan hatalmas és messzeéré intézmény, mint a radid, ne halad-
jon el részvétleniil e bajok mellett, s hogy probaljon megoldast talalni és
segiteni. Nehéz és ezerarcu feladat ez, de a radi6 vallalkozhat red — bizo-
nyos hatérig.

A mi radiénkban — az esetlegesen bedllitott ilyneml eléadasok mellett
— kiilondsen harom allandé rovat van, mely a hallgatosag szocialis problé-
maival s a valsagba jutott emberi sziv kérdéseivel foglalkozik: a hetenkint
megismétlédé ,,Asszonyok tanacsaddja“, a ,,Misszios ilizenetek™ és a ,,Mit
lizen a radié?* Az elsé fiatalabb kezdemény, de népszerliségben maris vetek-
szik az utdbbiakkal. Egy folyoirat hasabjairdl iktattdk be a radié programm-
jéba s ma mar a magyar radidhoz oly szervesen hozzatartozik, mint a leg-
népszerlibb miisorszam. Melegszivli és nagytidasu asszony ennek a radio-
rovatnak a vezet6je, aki itt egy rovid oOra keretén belil — valdsigos
szocialis missziot teljesit: szdz és sz4dz hozzaforduld asszonynak és leanynak
ad utmutatast, vigasztalast. Szinte hihetetlen, hogy mennyi ¢és mekkora
¢lettapasztalattal rendelkezik; a hozzaforduloknak mindig tud valami
mélyet, valami kedveset és megnyugtatét mondani. Hetente 350—400 levelet
kap, amelyekben az élet kiilonboz6 allomdsainal megrekedt, s a nagy val-
sadgoktdl megriadt ndk fordulnak hozza s kapnak valaszt és megoldastmutato,
realis tanicsot. S mint a beérkezett valaszok bizonyitjdk, a szocialis gon-
dozasnak nagy eredményeit konyvelheti el maganak ez a miisorszam, akar-
csak a Szocialis Missziotarsulat iizenetei, amelyek foként a leanyifjisag-
nak adnak bolcs ttmutatast.

A masik, a ,Mit lizen a radi6o?“ ma szintén ezreknek szol és ezrek
hallgatjadk. Ez mar Altalanosabb keretek kozott mozog, nem tisztan ndék
tanacsadoja. Mindenki kap itt feleletet és iranyitast minden kérdésre. A mi
e rovatot kiilondsen népszeriivé tette, tGl minden mas aprobb ligyeken, az,
hogy a mai munkanélkiiliség enyhitését is programmjiba vette s ha kimon-
dottan nem is akar allaskozvetitésre vallalkozni, a cimek és kivansagok koz-
Iésével — diszkréten — ezt szolgalja. A mai aldatlan viszonyok kozott ez a
szemle igen halas és felmérhetetlen hasznot nyujt, s van-e hivatottabb szerv
erre, mint a radi6? Masrészt pedig, a munkakozvetités és a tanacsadas
mellett, megold egy masik érdekes kérdést is: eltlint csaladtagokat, idegenbe
szakadt embereket kutat fel, hoz Ossze; e részben maris sz€p eredményt és
sok halat konyvelhet d a titokzatos és névtdenné valt ,,Mit tizen?*.

A kilfoldi programmban ezeknek a magyar szamoknak pendant-jait
nem ismerjiik. Ehhez hasonlod, de 1ényegesen mas, mikor a londoni radiéban
Sir X. Y. beszél az élet szempontjairdl, vagy mikor a német radioban Alfred
Kerr elmondja napi megjegyzéseit. Igen megszivldendd dolog, amit az egyik
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hollandiai add, a hilversumi iktatott miisoraba: a kérhdzak szamara tobbszor
egy-egyoras rovatot ad, melyben azutan a betegek specialis problémaival
foglalkoznak.

A nokérdés s ezzel kapcsolatban a kenyérkeresé nd helyzete egyik leg-
szivesebben boncolt témaja a német radidomisoroknak: igy tobbek kozott
nemrégiben Langenberg, a ndiszabd-tanuldleany ¢életébdl adott izelitdt,
majd Konigsberg miisoran targyaltdk meg a ndiszabo foglalkozas egykori és
mai helyzetét; Frankfurt és Hamburg programmjan majdnem egyidében
jeleztek egy sorozatos eldadast ,,a kenyérkeres6 ndé a mai tarsadalomban®
cimmel. Vége-hossza sincs efajta témaknak. Szivesen és l4thatd rokon-
szenwel adnak helyet a haziasszony problémdinak is. Maskor viszont a
hazassag kérdéseit boncolgatjak. Legutobb érdekes eldadast kozvetitett
Berlin a mai férj és feleség viszonyarol, Boroszlo pedig arrdl, hogy milyennek
akarja a mai férfi a holnapi asszonyt, stb., stb. Az ifjusag nevelési problé-
maival is sokat foglalkoznak a német adoallomasok: a hamburgi a pubertas
korarol, az ifju 1élek valsagarol, a konigswusterhauseni pedig e héten a tanulo-
évek komoly munkdajarol tartott 0. n. vitaestet. A magyar radionak ezt a
kérdést is napirenden kellene tartania, mint a kiilfoldi miisorpolitika teszi
mar régen és szép sikerrel.

CSISZAR BELA

KULPOLITIKAI SZEMLE

A francia belpolitika mai képe — Francia és olasz kiilpolitikai nyilatkozatok -
Az uj bolgar kormany — Romdit restaurdcio — Allam és Egyhaz vitaja Maltaban

FRANCIA BELPOLITIKA legutobbi heteit a partvezérek nagy meg-
Anyilatkozésai toltottek be. A nagy politikai beszédek sorat Tardieu mi-
niszterelnék nyitotta meg Dijonban. Tardieu fejtegetéseinek homlokterében
a partkoncentracio problémaja allott. Tardieu tobbsége ma eléggé szilard,
de a francia kamara partviszonyait tekintve, hatdrozottan ,jobboldali“
jellegli s ez Franciaorszagban, a ,baloldali szolamok klasszikus hazajaban
a népszeriiség szempontjabol nem csekély teher. Ezért még Poincaré, egyike
a leginkabb jobboldali politikusoknak, aki a harmadik koztarsasdgban hata-
lomhoz — és pedig valosaggal diktatort hatalomhoz — jutott, még 6 sem
sziint meg soha hangoztatni, hogy a ,baloldal“ emberének tekinti magat.
Ha ezek utan megkiséreljiik tisztdzni, hogy miféle értelme lehet ezeknek
a kifejezéseknek a francia politikdban, a kovetkezd vélaszt adhatjuk: ,jobb*-
¢s ,baloldal“ fogalma atmenetben van, illetéleg voltakép tetemesen meg
is valtozott az utobbi évtizedek folyaman, a nélkiil, hogy errdl a ,,platform*
retorikdja megfeleléen tudomast vett volna. Azel6tt ,,jobboldal“ a monar-
chikus és a klerikalis nézeteket és ezeknek sz6szo6ldit jelentette. Azonban
a mai Franciaorszdgban a monarchista idedk nem jatszanak tobbé szerepet,
az egyhdz helyzete pedig éppen azdltal erdsodott meg az utdbbi idében,
hogy a maga torekvéseit vilagosan és félreérthetetlen modon elvalasztotta
a partpolitikai vitakérdésekt6l. A republikanizmus tehat ma mar éppoly
kevéssé jelent baloldalisagot, mint ahogy a katholicizmus tobbé nem sziik-
ségkép azonos egy ,jobboldali“ vagy ,reakcios* politikdval. Jobb- és bal-
oldal ellentétei ma sovinizmus és pacifizmus, polgari demokracia és szocialis
forradalom. Ezek szerint a francia politikdban a ,kozéputat“ pontosan a
radikalisok (radicaux-socialistes) képviselik, akik a kiilpolitikaban hajlanak
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némi nem egészen vilagos pacifizmus felé, a belpolitikdban pedig egy szo-
cidlis értelemben ,halad6é“ polgari demokraciat hirdetnek. Tardieu annak
idején meg is kisérelte, hogy bevonja Oket kormanyaba; hiszen nyilvan jo
szolgalatot tett volna neki e bevallott pacifistak tamogatasa, amikor a Young-
terv ratifikacidja s a Rajnavidék kiiiritése volt a feladat. A radikélisok azon-
ban kosarat adtak Tardieunek, mert, mint a kamara legnagyobb partja,
igényt tartottak arra, hogy Ok alkossak a kormany gerincét és hogy a bels6
hatalom legfontosabb ,emeltyiije, a beliigyminisztérium nekik jusson,
Tardieu pedig, aki maga akart Ur lenni a hézaban, ezt a kovetelést nem
volt hajland6 honoralni.

Minthogy ily modon Tardieu hatdrozottan ,jobboldali“ kormanyt
alakitott, minthogy jobboldali tobbséggel volt kénytelen teté ala hozni
programmjanak baloldali tételeit: sovinisztakkal a ,habort likvidalasat™
(a Young-terv életbeléptetését és a katonai garancidknak pénziigyi garan-
ciakkal valo felcserélését), konzervativ burzsoakkal a tarsadalmi biztositas
halad6é szellem@i reformjat, nem csoda, ha mas kérdésekben, és pedig elso-
sorban a tengeri leszerelésnek és az olasz-francia problémak likvidalasanak
kérdésében kénytelen volt merevebb allaspontra helyezkedni, mint talan
kiilonben tette volna. Ilyenforman azonban, amikor mér azokon a ,bal-
oldali“ feladatokon tal van, amelyek még elddeitdl maradtak red, konnyen
érthet6, hogy most mar csak félvallrol beszél radikalis ellenzékével. Mert
Tardieu dijoni beszéde, amelytdl sokan a partkoncentracié kibovitésére
iranyuld kezdeményezést vartak, voltakép nem egyéb, mint nyilt hadiizenet
a radikalisoknak. Nem kétséges: Tardieu sén arra nem hajlando, hogy
nekik vagyaik allitott targyat™ a beliigyi tarcat atengedje, sem arra, hogy
értiikk felaldozza tobbségének ,jobboldali“ és ,reakcios pilléreit, Marin
€s Fraiddin-Bouillon csoportjat. A radikalisok, mondja Tardieu, ma nem
kétszazan vannak, mint 1914-ben, hanem csak 115-én a 611 f6t szamlald
kamaraban. £ mellett naprél-napra fogynak, mint a gyertyaszal: az utdbbi
idében tartott podtvalasztasokon 9 mandatumot vesztettek s ebbdl hetet
baloldali ,szovetségeseik™, a szocialistak szedtek el toliikk. £ szerint csak
arrol lehetne sz6, hogy a mai kormanykoncentracié a radikalisokkal kiegé-
szittessék.

Tardieu nyilatkozatdra a radikalisok vélaszat Herriot volt miniszter-
elnok adta meg, plinkdsd vasarnapjan Salonban, a Rhéne torkolatanil mon-
dott beszédében. Herriot bizonyara nem jogtalanul mutat ra arra, hogy
Tardieu voltakép az O programmjukat hajtja végre s bar ezek utan nem
egészen latszik logikusnak a vele vald egyiittmiitkddés gondolatat visszauta-
sitaniok: a parlamentdris hagyomanyokban kétségkivill van alap arra,
hogy a radikdlis part e programm végrehajtdsanak feladatat elsdsorban
maganak vindikalja. Ha tehat,mondja Herriot, Tardieu mégis ,jobboldali*
tobbséggel stabilizalta kormanyat, nekik az a kotelességiik, hogy szilardul
megszalljadk a ,baloldali“ pozicidkat. Ezért tovdbbra is a szocialistdkkal
valé kooperacid lehetdségét karesik és hangoztatjdk. Herriot e végbdl sziik-
ségesnek tartja a nézetek tisztazasat, 6k (a radikalisok) ragaszkodnak a
magantulajdonhoz, amelynek diffuzidjat akarjak; hivei a honvédelem
kiépitésének, amelyet éppen a béke biztositdsanak szempontjabol nélkiiloz-
hetetlennek tartanak, és ellenségei az osztalyharc gondolatinak, mert ugy
vélik, hogy ez ellentétben van a testvériségnek a francia forradalom altal
proklamalt eszméjével és hogy Franciaorszagban, amely ,mélységesen
individualista“, ez ,,a mult id6k szocioldgusaitol kolcsonzott avatag elmélet
beleiitkozik a realitaisokba, az élet allandé nagy atalakulasainak fényébe.
Mint ebbdl kideriil, a radikalis part voltakép minden ponton elméleti ellen-
tétben van a szocialistakkal, azonban Herriot Uigy véli, hogy ,,a tdvoli meg-
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oldasok tekintetében fennalld ellentét nem akadalyozhatja meg az 6sszes demo-
kratdknak azt az 6sszefogdsat, amelyet a jozan ész kovetel. Vajjon az elméletek
harcat akarjuk-e vagy a demokracia haladasat? Ez az egész kérdés veleje.”

Magyarul ez annyit jelent, hogy bar a radikalisok minden tekintetben
mas nézeten vannak, mint a szocialistdk, mivel tamogatasukra sziikségiik van,
hajlandok nagylelkiien eltemetni ezt a ,.csak™ elvi ellentétet. Rossz nyelvek
szerint Herriot-nak az elvi kérdések irant tanusitott e nagy megvetésében
kozrejatszik a lyoni polgarmesterség nem kicsinylendé pozicidja is, amely-
nek megtarthatdsa nagymértékben fiigg a szocialistdk joindulatatol. Kétség-
telen, hogy Herriot beszédében nagyon érdekesen nyilatkozik meg a modern
demokracianak az a tendencidja, hogy elvi kérdések helyett személyi és
klikk-érdekeket toljanak eldtérbe.

Herriot Salonban igen diplomatikusan és eldkeléén fejezte ki nézeteit,
annal leplezetlenebb cinizmussal nyilatkozott Léon Blum, a szocialistdk
vezére, partja bordeaux-i kongresszusan. Blum vildgosan, sét szandékos
vilagossaggal szegezte le Ujbol a szocialistdknak a ,taktikara“ vonatkozo
allaspontjat, amely még Kari Marxtol szarmazik. ,Baloldali“ burzsoa-
partokkal vald egyiittmiikodés indokolt lehet minden esetben, amikor a
szocialistdk eldnyomuldsat a polgari politika megosztasdval eldsegiti. Mint-
hogy azonban éppen ezek a ,szOvetségesek azok, akiktél a szocializmus
legkonnyebben hodithatja el a szavazatokat, a veliikk vald ,.egyiittmiikodés*
semmiesetre sem mehet odaig, hogy megakadalyozza a szocialistakat a —
folfalasukban. A szocialista part a legjobb uton van, hogy Kkeriiletek egész
sorat elhoditsa a radikalisoktol, de egyelére nem kivdnja a radikélis part
pusztuldsat, mert ez wutdbbi viszont konnyebben hddithat ,jobboldali*
szavazatokat, mint a marxistak.

Amde talan még Blum beszédénél is érdekesebb és tanulsagosabb volt
az, amit Ramadier ,elvtars“ mondott, aki legnagyobb hévvel kelt a radi-
kalisokkal wvalé ,egyiittmikddés” partjara. A radikalis propaganda, mon-
dotta Ramadier, teremti a legkedvezObb 1égkort a szocialista eszmék terjesz-
tése szamara. A radikalisok akaratlanul is a szocialistaknak dolgoznak: 6k
valosagos eldretolt rohamcsapatai a szocialistdknak, akiknek sikerein és
holttestein 4t jut a marxista hullam eldre. Nyilvanvaléan vitathatatlan igaz-
sdgok ezek. Nem nagy bok a ,polgéri radikalizmus® hiveinek itéléképes-
ségére, hogy e szadmtalanszor elmondott és demonstralt igazsagok dacara
mai napig is szivesebben keresik ,balfelé” barataikat, mint ,jobbfelé®,
ha valasztasra kertil a sor.

Egyébként a szocialista kongresszusra beigért nagy szenzaci6é ezuttal
elmaradt. Az volt a hir, hogy a part ezittal nyiltan szakitani fog a ,,bizton-
sag™ francia tézisével és a véderd leszerelése mellett foglal allast. Minthogy
azonban a jobbszarny vezére, Renaudel — akit egyszer a ,,Humanité“, a
francia kommunistdk lapja ,,a nemzetkdzi reakcio utazd iligynokének® neve-
zett el — egyuttal a hadibudget el6addja a francia kamardban és van olyan
jo militarista mint maga Poincaré, ennek a rezoluciénak erdltetése part-
szakadas veszedelmét idézte volna fel. Ezért a leszerelés kérdését a part-
kongresszus, jol bevalt recipe szerint, kiadta tanulmanyozas végett az orsza-
gos tanacsnak, vagyis a biirokracia nyelvén szdlva, ,,ad acta” tette.

A POLITIKAI VITA allitolag arra vald, hogy a vitatkozok egymast
és kozonségiiket észszerli érvekkel gyb6zzék meg a maguk allaspontjanak
helyességérdl. E helyett a mai demokratikus vildgféorumokon a ,,vita* gyakran
nem egyéb, mint formuldk szembedllitdsa, az érvelést pedig a formuladk
allhatatos ismétlése helyettesiti. Ebben a tekintetben kiilondsen tanulsagos
a francidk kitartdo kiizdelme annak a tételnek gy6zelméért, amely a katonai
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leszerelést a ,biztonsagitol teszi fliggdvé. Hogyha valaki azt az Aallitast
meri megkockaztatni, hogy az altalanos biztonsag csak az altalanos leszerelés
gylimolcse lehet, a francia sajtdé méltatlankodva feleli: ,,Hogy lehet ilyet
allitani! Hiszen leszerelni nem lehet addig, amig a biztonsag nincsen meg.
A biztonsdg megszerzésének a francia felfogas szerint két utja van: az
egyik a ,garancia-paktumok®™ rendszerének kiépitése, a masik a mennél
nagyobb erével vald fegyverkezés. Ezt a két modszert a francia kiilpolitika
két intézdje, Briand és Tardieu iligyes munkamegosztassal képviseli. Briand
,Paneuropa“-terve is végeredményben nem egyéb, mint szellemes kisérlet
arra, hogy az Osszes eurOpai hatalmakat bevonja egy 4ltalanos garancia-
paktumba, amelynek az lenne a célja, hogy Franciaorszagnak és szovet-
ségeseinek az ahitott biztonsagot megszerezze.

Azt azonban, hogy ha méglesz a ,biztonsag®, le fognak szerelni, a
francidk egy szoval sem mondjdk. Ellenkezdleg: Tardieu mar emlitett
dijoni beszédében igen hatarozottan foglalt allast a fegyverkezés — hogy
ugy mondjuk — ,szentségének™ tételé mellett, 6k békét akarnak, mondotta
a francia miniszterelnok, de a békemunkaban vald részvétel legfontosabb
feladatanak azt tekintik, hogy gondosan o6rkddjeneck a maguk biztonsagan.
»A békének nemzetkdzi organizacidja — Ugymond — csak akkor ér valamit,
ha er6s népeket tarsit, amelyek éppoly hathatdsan képesek a kozos biztonsag
megteremtéséhez jarulni, mint ahogyan azel6tt a maguk biztonsagat fenn-
tartottadk.” Ezért: 3% milliard hitel a francia hatarok megerésitésére, az
egész francia hadifelszerelés reorganizacidja s ezért a ,szilardsag politikaja“
Londonban, ahol Franciaorszdg nem engedett el egy tonnit sem abbdl,
amit a maga sziikségleteinek biztositasara sziikségesnek tartott.

Tardieu e dijoni megnyilatkozasaval érdemes és tanulsdgos szembe-
allitani az olasz szenatus Kkiilpolitikai vitdjaban elhangzott két beszédet:
Grandi kiiliigyminiszterét és Sdaloja szenatorét.

Grandi sajnalattal mutat r4 arra, hogy Franciaorszdg kovetkezetesen
elutasitotta Olaszorszagnak minden kisérletét a kozottiik levd nézeteltérések
elharitasara. Beszédébdl vilagosan Kkitiinik, hogy a paritas elvének érvényre-
juttatasat Olaszorszag azért kénytelen kovetelni, mert nem tlirheti azt,
hogy onkényes nemzetkozi rangkiilonbségek statualtassanak. Ettdl eltekintve
azonban Itdlia nyilvanvaléan hajlandé volna ennek az elvnek gyakorlati
alkalmazasatol eltekinteni, hogyha Franciaorszdg viszont kész volna mélta-
nyolni oly életbevagd olasz érdekeket, amelyek egyébként az 1915. évi
londoni szerz6désben az akkori antanthatalmak altal elismerést is nyertek.
Itt els6sorban a német gyarmatoknak, valamint a torok birodalom letordelt
részeinek elosztasaval kapcsolatban Olaszorszagot megilletd kompenzaciokrol
van sz0. Franciaorszdg nem zarkozott ugyan el a targyalasoktol, de elég
vilagosan értésiikre adta az olaszoknak, hogy sem a tengeri leszerelés kér-
désében, sem a gyarmati kérdésekben 1ényeges engedményekre nem kaphato,
e mellett elutasitotta azt az ajanlatot, hogy a vitds kérdéseket kozvetlen
targyalasokon, szakértok bevondsaval és Nagybritannia kozremitkodésével
beszéljék meg (e helyett a francidk csupan a rendes diplomaciai utakat akarjak
igénybevenni); végiil visszautasitottak a franciak Grandinak azt a legujabb
ajanlatat is, hogy a tervbevett targyalasokra vald tekintettel egyelére te-
kintsen el mindkét hatalom attdl, hogy a folyé évre eldiranyzott flotta-
programmjat végrehajtsa.

Ezek utdn Grandi azt kérdezi, nem jogos-e az olasz nép keseriisége,
hogyha azt latja, hogy miutan példatlan tlirelemmel bizonyitékot bizonyiték
utan adott arra, hogy O6szintén és komolyan akarja a leszerelést és hogy
politikdja a megértésre és békére iranyul, mindazonaltal ismét csak 6t akarjak
denuncialni a vilag el6tt, mint harcias és békéden elemet?
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Grandi ily moddon vilagos tanusdgot tett hazdja békés szandékairdl,
viszont Scialoja szenator, aki évek bosszu soran at nagy tekintéllyel kép-
viselte hazajat a Nemzetek Szovetsége Tanacsaban, a maga érett politikai
bolcseségével a habori problémajat vilagitotta meg. A hdbordt — mondotta —
betegség, amelyrdl pontos diagnézist kell adni. Habar sok hdborat csinaltak,
oktalanul, a nagy haboruk nem igy keletkeztek. A vilaghdbori mélyen
nyugvo gyokerekbol nétt ki s nem helyes, ha okair6l ma egyesek kicsinyléleg
beszélnek. Ha el akarjuk keriilni a haborut, akkor alaposan tanulmanyoznunk
kell azokat a tényeket, amelyek habortik okaiva lesznek és meg kell kisérel-
niink kikiiszobolni ezeket a korokozokat. A Nemzetek Szovetsége alkot-
manyanak alapvetd hibaja, hogy azt tételezi fel: az emberiség egyaltalaban
irtézik mindennemii fegyveres viszalytol. Ez azonban sulyos illuzié s az
emberiség nem élhet illuzidoknak, csupan komoly térekvéseinek.

A BOLGAR KORMANY REKONSTRUKCIOJA létrehozta az dsszes
tikus, Liapcsev vezetése alatt. E mellett Cankovnak és két tarsanak belépése
jelentékeny szellemi erdben és fiatal energidkban vald gyarapodést jelent
a bolgar kormanynak abban a pillanatban, amikor a jovatételi kérdés vég-
leges rendezésével az altalanos keleteurdpai agrar-valsagban nyakig iil6
Bulgarianak, feltétleniil hozza kell fognia a mezdgazdasagi termelés ujja-
szervezéséhez.

A bolgar Szobranje mai tobbsége: az . n. Szgovor voltakép Cankov
alapitdsa. Cankov, aki annak idején a Sztambulinszki-féle agrarkommunista
rezsim megbuktatasara szervezett puccsnak egyik foérendezéje volt, a ,dikta-
tara® odiumat kifelé elkeriilendé, parlamentaris formaban épitette ki az
ellenforradalmi koncentraciot, amelynek ¢élére allott. Minthogy azonban
Cankov 1j ember volt a politikdban s minthogy kormanya mégis csak kény-
telen volt magara venni a forradalmi elemek kemény megrendszabalyozasanak
felelosségét, Cankov nem sokaig tarthatta magat a polgari koncentracid élén
s kénytelen volt atadni helyét a parlamenti taktika régi mesterének, Liapcsev-
nek. Cankov és csoportja azota mind élesebben és élesebben foglalt allast
Liapcsev kormanyaval szemben, ami a kormany tobbségének igen veszélyes
leapadasat vonta maga utan. Liapcsev ismételten megkisérelte bevonni
korményaba elszant haragosait, de Cankov mindezideig ragaszkodott ahhoz,
hogy a redlis hatalmat jelentd beliigyi tarcat megkapja, ezt a kovetelést
pedig Liapcsev nem volt hajlandd teljesiteni. Most azonban mar egyrészt
a gazdasagi valsdg fenyegetd réme, masrészt az uj valasztasok kozeledése
mindkét felet engedékenységre birta. Cankov nem kapta meg a beliigyi
tarcat, de harom miniszteri széket kapott, ami alig harminc f6t szamlalo
csoportjanak aranytalanul erds képviseletet biztosit a Szobranjéban.

Az Uj kormany személyi Osszetételében nevezetes az, hogy tiz tagja
kozott nem kevesebb mint 6t az egyetemi tanar. Manapsag, amikor gazdasag-
és pénziligytechnikai kérdések uralkodnak a belpolitikdban, a szakérté in-
tellektueleknek ez az elényomulasa nem meglepd jelenség. Mas kérdés az,
hogy a parlamentaris rendszer mennyire fér Ossze a szakérté kormanyzas
sziikségességével. A puszta logika a mellett szdlna, hogy a népparlamentek,
ha akadalyozzdk a cél- és szakszerliség érvényesiilését a kormanyzasban,
karosak — ha nem avatkoznak a kormanyzas vitelébe, foloslegesek. Annak
biztositasara pedig, hogy a parlamentek csak azt akadalyozzak, ami hely-
telen s azt ne akadalyozzdk, ami helyes, sajnos, nincsen mod. A logika tehat
ellensége a parlamentarizmusnak, de a logikdnak kevés szerepe van a koz-
¢letben és nem oktalanul, mert mint Montesquieu mondotta: a politikdban
az észszerliség thltengése sem kivanatos.
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A ROMAN RESTAURACIO egyelére a Maniu-rendszer megszilardi-
tasaval ért véget. A feliiletes szemléletre kissé naivnak és nehézkesnek latszo
erdélyi politikus az id6k folyaman a politikai taktika valésagos mesterének
bizonyul, aki mellett a,liberalis“ és egyéb balkani koklerek nagyon szanalmas
szerepet jatszanak. Carolt hazahozni Romanidba nem volt veszélytelen
mandver, hiszen az egykori trondrokds erds akaratu egyéniségnek bizonyult,
akit a ,nagy” Bratianu azért tolt félre, mert féltette téle a maga és baratai
korlatlan uralmat. Azonban a szamiizott herceg mindenképpen Damokles
kardjaként fliggdétt a roman politikusok feje felett s amilyen mértékben
fogyott a Maniu-rezsim nemrég hatartalan népszeriisége, oly mértékben nott
a rokonszenv Carol tavoli romantikus alakja irant. Maniu ugy latszik belatta,
hogy jobban jar, ha 6 hozza vissza a legitim kirdlyt, mintha valamelyik
politikai ellenfele fogja ellene ezt az adut kijatszani: pl. Avarescu, aki alta-
laban Carol bizalmas emberének szamit.

Carol sokat tanult a szamizetés alatt s talan az angol trénra keriilt
Hannoveri-haz példaja lebegett eldtte, amikor megprobalt megszabadulni
attol a veszedelemtdl, hogy merében egy part kiralya legyen. A koncentracios
kisérlet azonban — amely Fresan tabornok megbizatasaval onkényteleniil
Primo de Riverat és Zsifkovicsot juttatta esziinkbe — balul ittt ki s Maniu
visszajott, egy tekintélytelen régenstanacs és egy komplikalt udvari kamarilla
helyett egy energikus és népszeri uralkodoval a hata mogott. E mellett
megszabadulvan sajat bizalmi emberének, Szaraceanunak régensségétol,
megszabadult attdl az Osszeférhetetlenségtdl is, amely miatt régi munka-
tarsat, Popovicit nélkiilozni volt kénytelen s a becsvagy6 caranista miniszter,
Madgearu, aki egy ideig mar Romaénia pénziigyi diktatoranak szerepében
pozolt a vilag eldtt, most hirtelen ismét eltlinik e premier planrol.

Valoszinli, hogy e valtozas javara lesz Romanidnak nemcsak azért,
mert az Uj Maniu-kormanyban ismét nagyobb tért foglalnak a magasabb
fajsulyti erdélyi politikusok, hanem azért is, mert a kiraly tdmogatdsa nagyobb
fiiggetlenséget biztosit majd a kormdnynak s ez talan ezutan inkabb lesz
képes megtenni olyan 1épéseket, amelyek bdlcsebbek és helyesebbek, mint
amilyen népszertiek.

ARANYLAG KEVESBBE ismert koriilmény, hogy a Britbirodalomnak
egyiptomi, indiai, palesztinai problémai mellett wGjabban még egy maltai
problémaja is van. Malta a napdleoni habortik 6ta van Nagybritannia birto-
kaban: ott épitették ki az angolok harmadik nagy kozéptengeri flottabézi-
sukat. A lakossag, mintegy 230.000 I¢lek, faji leszarmazés szerint erdsen
mixtum compositum, nyelve sémi dialektus, amely allitolag az egykori
karthagoi nyelvnek arab idiomakkal valé keveredésébdl allott elé. A lakos-
sag miivelt elemei altaldban olaszul beszélnek, de wjabban az angol nyelv
is nagy mértékben hodit tért. A koloniaban a brit uralom képviseléi mellett
a legnagyobb hatalmassdg a réomai katholikus egyhdz. A héaborat kovetd
években Maltat is megszallotta a politikai demokracia utini vagyakozas s
a kolonia kapott is 1921-ben szabalyszerii ,,alkotmanyt™ (kétkamaras kép-
viselettel és parlamentaris kormannyal), amely megosztja a politikai fOhatal-
mat a birodalmi (katonai) korméanyz6 és az autoném kormanyzat kozott.

A parlamentdris kormanyzat bevezetésével eo ipso kifejlodott Malta-
ban is az Allam és Egyhaz egymaskozti viszonyanak jol ismert problémaja
s kiilondsen midta Lord Strickland all az iigyek élén, mindinkabb kiélesedd
konfliktus jott 1étre. Strickland jo katholikusnak tartja magit, de mint a
polgari korméanyzat feje, sziikségesnek tartotta, hogy hatdrozottan meg-
vonja a hatarokat, amelyek kozott az Egyhaznak egy modern allamban
szerinte meg kell maradnia. A mai demokratikus vildgban az ilyen termé-
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szeti surlodasok sziikségkép sokszoros visszhangot kapnak, mert mind-
egyik fél kénytelen a maga nézeteit a nagykozonség el6tt vindikalni és mig
a targyaloszobakban hiivos meggondoltsdg és eldkeld, udvarias modor ural-
kodik, a forum atmoszféraja az éles és nagyhangu retorikat, a kiizdé felek
egymasgyaldz6 kirohanasait valtja ki.

Allam és Egyhaz ellentétének hevesebb kirobbanasara a kovetkezd
incidens vezetett: Mikaleff atya, franciskanus barat és maltai brit alattvalo
valami fegyelmi vétség megtorlasaképpen rendfonokétél azt a parancsot
kapta, hogy vonuljon a rend messinai kolostoraba. Mikaleff megtagadta
az engedelmeséget s a maltai kormanytol kért védelmet. A maltai kormany
arra az allaspontra helyezkedett, hogy Mikaleff, mint brit alattvald nem
kényszerithetd arra, hogy a birodalom teriiletét elhagyja: amit viszont az
egyhazi hatdosagok ugy értelmeztek, hogy Lord Strickland kormanya meg-
akadalyozza egy egyhazi felsébbség fegyelmi intézkedésének végrehajtasat.
Ezek utdn a maltai piispokok majus 1-én pasztorlevelet adtak ki, amelyben
Lord Stricklandet az Egyhaz ellenségének nyilvanitottdk és exkommunikécid
terhe alatt megtiltottak hiveiknek, hogy a kozeled6 valasztasokon Lord
Stricklandet és partjat tamogassak.

Strickland s a brit kormdny a Vatikdnndl keresett orvoslast ez ellen
a 1épés ellen, amde a Szentszék — bar Mgr. Robertson apostoli delegatussal
a maltai kormany sikerrel kecsegtetd targyalasokat folytatott egy konkordatum
megkotésérol — alighanem a maltai pilispokok panaszai alapjan, ,,persona
ingratanak® mindsitette Stricklandet s kijelentette, hogy vele nem targyal.

A vita e ponton, mint a junius elején publikalt angol Kékkonyv tanu-
sitja, holtpontra jutott, de, amint ez mar ilyenkor lenni szokott, az ellen-
tétek kicsapnak medriikbdl és széles artereket Ontenek el. A kontroverzia
nemcsak a brit korona és a Vatikdn kozott kelt strlodasokat, hanem még
azzal is fenyeget, hogy az angol-olasz viszonyba is disszonancidkat kever.
Strickland korménya sokat tett az angol nyelv nagyobb érvényesii-
léséért: mondvan, hogy a maltaiaknak mindkét: olasz és angol nyelv egy-
forman idegen, de mint brit alattvalok, tobb hasznat vehetik az angolnak,
igy érthetd, hogy most mar az angol uralom megsziintetése és Olaszorszag-
hoz valod csatlakozas mellett is hallatszanak hangok s a nacionalista érvek
jol ismert tarhazaban ezuttal mar egy geoldgiai argumentum is megjelenik:
az egyik fél azt allitja, hogy Malta foldje ,.eredetileg” az olasz félszigethez,
a masik, hogy az afrikai kontinenshez tartozott. A roman és cseh nacionalis-
tak szégyelhetik magukat: hol vannak az 6 ezeregynéhany év el6tti politikai
kapcsolatokra épitett érveik a geologia évmilliditol?
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