SZOMSZEDAINK

BENES ES A TOTOK

SEHSZLOVAKIA kiiliigyminisztere, aki a cseh-tot belpolitika szalait

szivos kitartassal és kiméletlen egoizmussal bogozza, a Magyarorszagtol
elszakitott részeken rendkiviil kevés baritra tett szert. Az allanddan duld
cseh partharcokban, melyek tulajdonképpen a felszabaditok (Masaryk,
Benes) és a felszabaditottak (Kramar, Svehla) kozotti versengésre és gyulol-
kodésre redukalhatok, Benes ellenfelei leginkabb Szlovenszkoban igyekeztek
segitd erdket szerezni. A tot néppart, a tot republikanus agrarpartnak Hodzsa-
szamya, a tot nemzeti part, a magyar partok, Benesnek hatarozott politikai
ellenfelei és éppen az utolsd elndkvalasztds, melyen a szlovenszkdi szava-
zatok tulnyomoé tobbsége tartozkodott a szavazastol, mutatta, hogy Szlo-
Venszko nem rokonszenvezik az ugynevezett felszabaditok csoportjaval.
Benesnek Szlovenszko magatartdsa Ugy kiiliigyi, mint belpolitikai, sot
személyi tekintetben is sok nehéz orat és kellemetlenséget szerzett. A folyton
er6sbodoé kisebbségi problémaban dominalé magyar kérdés, az autondémiai
eszmébdl kifejlodo fliggetlenségi, vagy minimélisan dualisztikus mozgalom,
ami a konszolidaltnak hirdetett koztarsasag egységét orszag-vilag elott
kompromittalja, a Benes nagyratord személyi tervei elleni t6t és magyar
allasfoglalas arra Osztonozték a cseh kiiliigyminisztert, hogy Szlovenszkot
meghdditsa — sajat maganak, politikai harcmodoranak Osszes fegyvereivel.
Az utolsé elnokvalasztast megel6z0 partharci késziilodések éle leginkabb
Benes ellen iranyult. Az agrarpart, a tot néppart, a cseh nemzeti demokrata-
part, a kommunista part, a magyar partok és a német partok Benes lemondasat
kovetelték. A nagy tusakodasban a cseh és tot partok egymas fejéhez vag-
dostak a husosfazék koriil elkovetett visszaélések, panamék sorozatat. A harc-
nak akkor csak két elesettje volt, Stribemy és Gajda. Hodzsa, akit Svehla tar-
tott, egyelére megmenekiilt Benes halalos csapasai el6l, a nemzeti demokratak
meghatraltak és a tot néppartot Benes fenyegetésekkel, miniszteri tarcakkal
és egyéb anyagi elonyokkel teljesen korrumpalta. Egy percig sem felej-
tette el az elndkvalasztidsi kampanyban ellene intézett attakot és fOtorekvése
arra iranyult, hogy Hodzsa hatvédjét, Svehlat kiemelje a miniszterelnoki
sz€kbol, ami elég siman sikeriilt is neki. A ,beteg” Svehlat, aki, mint kés6bb
kideriilt, betegsége dacara igen temperamentumos €és agressziv programmot
tud hirdetni, egyszeriien jégre tette. Azutdn hozzafogott a Hodzsaval meg-
kezdett viaskodasanak folytatdsahoz. Annak idején a ,Lidové Novitty*
szerkeszt6jének, Stranskynak szenzacidés cikkei segitségével fojtogatta
Hodzsat, aki az ismert Koburg-afférban és egyéb erd6hasznositdsi és eladasi
iigyben igen terheltnek tiint fel. De a Hodzsa—Svehla altal létrehozott
vamkoalicié és a bel6le kialakult j koalicid, melyben németek is részt-
vettek, alapjaiban megrendiilt volna, ha Iétrehozojat, Hodzsat mindjart
az 0j és nehezen Osszetakolt kormanytobbség miikddésének kezdetén elftiré-
szeli. Ezért ez az affér kolcsonds kimagyardzasokkal hirtelen megszakadt.
Amikor az 0j koalici6 mar nagyon is konszolidaltnak érezte magat ¢és Benes
eltavolitasaval kezdett foglalkozni, ez elérkezettnek latta az id6ét, hogy leg-
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elszantabb ellenfelét, Hodzsat, a politikai porondon leteritse. Mindenekel6tt
harcba kiildte ellene vezértarsat, a tot Srobart, aki visszaemlékezéseiben,
melyekre jové szdmunkban visszatériink, Hodzsdnak Ferenc Ferdinand
politikai tervei szolgalatdban kifejtett miikodését, a balkdn haboruk idején
tanusitott szerbiaellenes magatartasat, Kristoffyval vald egyiittmiikodését
szova tette, szemére vetvén neki, hogy két vasat tartott a tlizben, mert
hajlandé volt a magyarsdggal megegyezni. Srobar tdmadasanak stlypontja
azonban azon targyaldsok ismertetésében fekszik, melyeket Hodzsa, mint
cseh-tot kovet, a tot nemzeti tanacs nevében a Karolyi-korméannyal foly-
tatott és melyek tulajdonképpen Praga ellen iranyultak. Hodzsa védekezése
csupan enyhité és magyarazo, igazold érvek felsorakoztatasa volt, 1ényege
tulajdonképpen bevallasa a tényeknek. Kozvetlen ezutan szoba keriilt a
sajtoban az esztergomi érsekség kartalanitdsi tigyével kapcsolatos 23 millio
cseh korona kiutalasa, egy a kozoktatdsiigyi minisztérium tulajdonat képezo
pragai épiilet eladasa, a bolgar agrarpart szubvencionaldsa, parizsi és lon-
doni politikai és diplomaciai korokben vald kiiligyi amatérkodés és Hod-
zsanak hirtelen meg kellett valnia a kozoktatasiigyi miniszteri székt6l. Benes
egyelére gyozott. Még amikor Hodzsa ellen szétte a halot, a tét néppartot
is igyekezett megbénitani az évek ota lappangd és tarsolyban tartogatott
Tuka-iigy aktualissa tételével. A tot néppartot meg kellett fosztani legoko-
sabb fejétdl, egyetlen politikusatol, hogy az amugy is leziillesztett tot auto-
némiai part szétessék. Az egész Tuka-affér mende-mondidk és besugasok
egyvelege minden realitds nélkiil. Tukat azonban éppen ugy le akarja teriteni
Benes, mint Hodzsat, mert a cseheknek nincsen sziikségiik onalléan gondol-
kodni tudd tot politikusokra. A tét néppartbdl kiléptette azutan Jurigat és
Tomaneket, mint azelott Koza Matejovot, akinek annak idején az ellen-
z¢ékben levd tét néppart felbomlasztisdra harommillié cseh korondt bocsa-
tott rendelkezésre. Ugyanilyen tervei vannak Jurigdval és Tomanekkel,
ha a kormanyparti tot néppart esetleg nem parirozna. A tot néppart, mely
nem tudja, merre menjen és amely népszeriiségébdl nagyon sokat veszitett,
Benes szoritasa alatt kezd feléje orientdlodni és keretein beliill a Benes-
ellenes elemeket hattérbe szoritani. Nem fog majd meglepetést kelteni,
ha a tét néppart Benessel paktumot kot. Benesnek tehat ,,az autonomiai®
tot néppart mai formajaval igen konnyl dolga van. A magyar partokra
hazaarulast {igyek konstrualasdval, fenyegetésekkel igyekszik nyomast
gyakorolni, ezen a téren azonban alig lehet sikere.

Benes igy a republikanus agrarpartot két egymassal szembenalld frakciora
bontotta, Hodzsa hiveit lassanként a vezetd allasokbol eltavolitja, Srobar
den erdvel tamogatja. A néppart felrobbantdsira minden -el6késziiletet
megtett. A kommunista partot teljesen széttorte, az egyes frakciok egymast
zarjak ki a partbol. A tot nemzeti part alig johet szamitdsba, mint ellenfél.
Hodzsa magyar foldmiivespartjatol megvonta a szubvencidt. Azonkiviil
erélyes sajtopropagandaba kezdett. Lapokat alapit, nyomdat vasarol és
valasztasi harcra késziilédik Szlovenszkdban. Ebben a harcban nem a sajat
partjat, a nemzeti szocidlistakat akarja Szlovenszkoban gydzelemre vezetni,
hiszen jol tudja, hogy ennek a partnak ott alig van talaja, hanem a kezeiben
egyesitett és minden parthoz vezetd titkos szalak segitségével a neki alkal-
mas személyeket a kiillonb6z6 partokban gyézelemhez segiteni. A szlovenszkoi
cseh-tot partok szétziillesztésével akarja a vele szembendlld cseh partokat
gyengiteni, mindenekeldtt az agrarpartot és ezaltal a mostani koaliciot.
Az agrarpart visszaszoritdsa a nemzeti demokrata part jelentdségét is tete-
mesen csokkentené, mert erés szovetséges nélkiil maradna.

Benes egy szocialista és radikalis polgari blokk szervezésére torekszik,
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ami a polgari és jobboldali partok kozott nagy nyugtalansagot keltett és
ugy az agrarpart, mint a nemzeti demokratdk koncentrikus tamadast intéz-
tek ellene, lemondasat kovetelték, st Kramar a nemzett demokratdk kongresz-
szusan politikai modszereit erkolesteleneknek bélyegezte. A keletkezett
afférban ismét Benes maradt feliil, mert 6t a Hradzsin tartja, ennek pedig
feltétlen és hatalmas fegyvere a légionista szervezet. Az agrarpart kongresz-
szusa is tamadasokat foglalt magaban a szocialista kartel ellen, mely Benes
alkotdsa. Svehla tizenete a kongresszushoz elkeseredett hangu volt és agrar
tulzassal a varosi embert parazita hajlaminak mindsitette, ami a partot
a varosokban nem igen tette népszerlivé. Az agrarkongresszus eredménye
egy cseh-német agrar- és iparosblokk volt, melynek ereje azonban a szlo-
venszkdi tot agrarpart esetleges szétbomldsa utdn, amin Benes {faradozik,
tetemesen csokkenni fog.

,» Benes latvan az ellene iranyulé késziilédést, kibontotta Szlo-
venszkoban a dont6 harc zaszlajat. A Stefanik-emlékiinnepeken, melye-
ket a cseh légionista szervezet rendezett, Kassan és Pozsonyban beszé-
deket tartott, melyekben tobbek kozott hangoztatta, hogy Szlovenszkora
a cseheknek azért van sziikségilk, mert ez a teriilet hid a Kelet felé.
Tehat nem a testvéri szeretet, a cseh-t6t nemzetegység, a ,felszabadi-
tast eszme késztette a cseheket arra, hogy a totokat Magyarorszagtol el-
szakitsak, hanem csakis a cseh expanzids politika, a gazdasagi 6nzés. Benes
partjanak pdostyéni kongresszusa utdn a nyugtalankodd szlovenszkoéi par-
tok kozott felmeriilt az egységes tot front eszméje. £z azonban meghitsult,
mert Benes mar eldre szétbomlasztotta az egyes partokat. Szoba keriilt
egy katholikus blokk alakitasa is, ezt viszont a cseh néppart hidsitotta meg,
mely a tot néppartnak megsziintetését kivanta. Végiil azok, akik a tot poli-
tikai partok lehetetlen vergddését latjak, a magyar és tot ellenzéki partok
egylittmikodését javasoltadk, hogy a minden Onérzetébdl és fegyverébol
megfosztott szlovenszkoi tot politikai életet ) erére és Ontudatra ébresszék,
mert ez most éli legvalsagosabb idejét, mikor Benes minden 6nallo tét poli-
tikai partmlikodés tervszerli leziillesztése, az autondomiai mozgalom korrum-
palasa utan Szlovenszkot teljesen le akarja hengerelni és Szlovenszkon ke-
resztlil kiilléndsen a cseh agrarpartot sujtani. A pozsonyi tot tulzd nacionalista
sajtonak Benes ellen iranyuld tdmadasai, jajgatdsa Szlovenszko sorsa felett
tulajdonképpen a Benes altal alapitott és alapitandd sajtokonkurrencia el6li
félelembol fakadt. A Svehla Hodzsa-érat talan felvaltja Szlovenszkéon egy
Benes-éra, — ¢s mit jelentenek a pozsonyi toét lapok kormanyszubvencio
nélkiil? Sorvadast—el fognak sorvadni, mint a tarécszentmartoni ,,Narodnie
Noviny,”“ mert amig a népre nem tamaszkodhatnak, amig a nép felfogasat
és érziiletét nem fejtik ki, nem is tudnak szubvencié nélkiil élni. A nép
érziilete €s meggy6zodése Szlovenszkdban nemzetiségi kiilonbség nélkiil az,
hogy csakis a magyar és tot nemzet szoros egyiittmiikodésével lehet a cseh
expanzionak ellentallani és Benesnek most megindult hoditasi hadjarata

csakis e fegyverszovetség gatjain torhetne meg.
STEIER LAJOS

A SZLOVENEK
ZOMSZEDAINK koziil talan a legkevésbbé a szlovéneket ismerjiik.

Teriiletik a monarchia idején legnagyobb részben az osztrak cséaszar-
sdg tartomdnyaihoz tartozott s igy évszdzadok ota a magyarsdggal kozvetlen
politikai Osszekdttetésben nem allottak. Nyelvilk is annyira eltérd még
Nagy-Magyarorszag volt szlav nemzetiségeinek a nyelvétdl is, hogy ezért
a szlovén magas kultura sem talalt utat a magyar szellemi élet tdjaira. Ma
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azonban a szlovének, mint a délszlav népek ,allamalkot6* harmadik népe
kozigazgatasilag, egyhazilag és az iskolaiigyek tekintetében is imperiumuk
ala kaptdk a toliink elszakitott Murakdzt, a Muran inneni magyarsagot
és a vendséget,! ami altal természetesen, beleléptek legalabb a magyarsag
eljovendd torténelmébe. Ha tehat mas ok nem is indokolna, hogy ezentil
a szomszéd szlovénség felé fokozottabb mértékben forditsuk figyelmezo
szemeinket, ez az egy ok is egymagaban erre éppen elegendd lehet.

A szlovének mai lakohelyiikre mar a 6. szdzad folyaman vandoroltak
be ,,a Karpatokon tali ésszlav hazabol“ .2 Itt a hegyes-volgyes Alpok hegyi
népévé lettek. Fiiggetlen nemzeti allamot azonban nem tudtak ezer év oOta
sem alapitani, sem megtartani. Egy nép Kozép-Eurdpa szivében,
amelyben nem ¢élt és nem él ma sem az Oncélu nemzet allami Ontudata.
A szlovéneket kereszténnyé olaszok és a germanok teszik, habar a szlav
apostoloknak, Cirillnek és Methodnak orientalis kereszténysége is, kisebb
és malo hatassal, eljut hozzajuk. Am szazadokon 4at, a reformacio koraig,
még a kilon nemzeti egység puszta érzése is alig latszik meg a
german ¢és Habsburg feudalizmus szlovénségén. A reformdcié az, amely
megteremti a szlovén koznép ¢él6 nyelvébdl a szlovén egyhazi és iro-
dalmi nyelvet s ezzel felébreszti benniik a szlav tudatot. TrubarPrimozs
azon a nyelven szolal meg ,szeretett szlovénjeihez , amelyet a Dravatol
az Alpokig minden szlovén megért. Dalmatin Juraj pedig szlovén nyelvre
forditja a teljes Biblidt. A szlovén protestantizmus ez idOben azzal a tag
gondolattal is foglalkozik, hogy a szerb-horvat nyelvre atirt Biblianak a
segitségével a reformacid szamara meghoditja az Osszes délszlav népe-
ket, ,az Alpesektél egészen a Hagia Sofidig® . De a nagy erével
¢letre tamadt €s megszervezett ellenreformacié megtéri csaknem teljesen
a szlovén reforméciot és nem utolsd sorban azaltal, hogy maga is a protes-
tantizmus altal hasznalt szlovén népnyelvvel hadakozik s maga is leforditja
a teljes Bibliat a szlovén népi nyelvre.

A 16. szazadtol kezdve a szlovén nép torténete azonos a szlovén
nyelv torténetével. Alig van mas nép Eurépa multjaban, amely
klasszikusabb forméaban igazolnad a tételt, hogy ,nyelvében él a nemzet” ,
mint éppen a szomszéd szlovén nép. A modern idokben a Habsburg-csaszar-
sag alatt is a szlovén nép egész harca a Reichsrat padjai kozott sem volt mas,
mint kiizdelem a szlovén nyelv jogaiért az iskolakban, a kozéletben, vagyis
most mar a szlovén kulturdlis fliggetlenségért, amelyet a szlovének szemében
elsdsorban a nyelv jelentett. Az az dallamhatdrokat nem ismerd politikai
panszlavizmus, amely ma kiilonosen jellemzdje a szlovéneknek, hajlandd
akarmilyen szerb imperiumot is elfogadni, csak a nyelvét félti ma is minden
szlovén, mint zajtalan torténelmének egyetlen 6si eposzat.

A szlovének a szlavok legszerencsésebb népe. Héboruk alig irtottdk
Oket, vagyonukat, kulturdjukat, békés fejlodésiiket. Ha german szellem
¢és hatalom alatt éltek is, tobb mint ezer esztendeig, ez a hatalom nem volt
veliik szemben sohasem a fegyverek irt6 hatalma. Es ha voltak is viharok
a szlovének lakta Alpesek kozott, ezek a viharok az eurdpai kultira haboru-
jénak voltak csak a szellemi viharai: itt zOgtak 4t az olasz renaissance, a
germdn reformdcid, a katholikus ellenreformécié szellemi viharai, de ezek-

1 Lasd ,, Torvény az orszag keriileti beosztasarol 1922 aprilis 26-arol. (1. oldal.

2 A jelenlegi Szlovénia all a Krajnabol, Karinthia és Stajer egy részébdl, vala-
mint a magyar Murakozb6l és  Muramentébdl, Osszlakossaga  1,056.464.  Ebbol
romai  katholikus  1,020.287, protestans  (evangélikus)  27.253, pravoszlav =~ 6.627,
egyéb 2.297. Osszteriilete 16.197 négyzetkilométer. 64 lakos esik egy négyzetkilo-
méterre. Osszes szlovének szama 1,024.761. Lasd Godisnyak: Kr. S. H S. 1926. és
Bajza Jozsef: Jugoszlavia. Magyar Szemle Kincsestara 27. szam. (1. oldal.)
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b6i a viharokbol mindig szerencsésen meggazdagodva keriiltek ki a szlové-
nek. Murko Matyasnak, a szlovének ma ¢él6 legmélyebb gondolkoddjanak
azért van tokéletesen igaza, amikor ezeket irja: ,,A déli szlav népek koziil
a szlovének voltak az egyediiliek, akik kezdet 6ta egészen a nyugati kultura
korében éltek, ha eltekintiink Cirill és Method rovid korszakatol; a torok
haboruk idején egyaltalan nem Kkeriiltek torok uralom ala, amely éket annyira
lesiilyesztette volna és annyira hatra vetette volna, mint a szerbeket és a
horvatok nagy részét. Naluk a német és olasz hatdsok keresztezddnek, mig
az ellenreformacié idején az olasz hatdsok diadalmaskodnak.” Annyira
szerencsés nép, hogy amint Glonar irja: ,a két utols6 szazad hatarkovénél
alig talalunk analfabétat a felndtt szlovének kozott™ .

Allithatjuk, hogy a délszlavok kozott a szlovének atlagos kultiraja a
legmagasabb,! s6t a sz6 legteljesebb értelmében eurdpai kultira. Ezt a
kulturajukat pedig a szlovének a nyugati kereszténységnek, illetve a katholi-
dzmusnak koszonhetik. Az 1919-ben felallitott laibachi egyetem professzora,
Alex Ucsenicsnik igy elmélkedik errél a torténelmi tényrél: ,,Ha a szlovén
nemzet kultirdjar6l beszéliink, nem tekinthetiink el a vallasatol. A katholikus
egyhdz befolydsa sokkal tavolabbra terjed a maga vallasi kiildetésénél.
A katholikus egyhdz vezet6jévé lett a szlovén népnek a kultGra minden
terén. Mély meggy6z6désiink, hogy a szlovén nép szdmara a vallas a nemcsak
a legmélyebb, de kultarajanak is a legéletbevagdbb principiuma... A katho-
likus egyhéz a szlovén nemzet kultirajanak anyja.*

A szlovén nép kultirajanak bolcséje egyébként a regényes szépségi
kolostorok és a kisded hegyi parochidk tovében ringott. A népiskolak parochia-
lis iskolak, a kozépiskolak viszont legtobbnyire kolostoriak. Laibachban
mar 1262-ben miikodott egy jol felszerelt parochialis népiskola. Kiilondsen
hangzik a modem ember el6tt, hogy a szlovén kolostorok valaha szazadokon
at fenntartottak utakat a kereskedelem szamara, épitettek és gondoztak
hidakat a forgalom szamara, vendégfogadokat az utazd keresked6k szamara,
hospitalisokat a megbetegedett kereskedok szamara és ,szent céhekbe*
tomoritették az iparosokat. Természetes, hogy ez a kolostori tevékenység
foleg a korai, de részben a késéi kozépkorba esik. Europa torténetének
ugynevezett Ujkora aztdn ,emancipalja a kulturat® a katholikus egyhaz
kizarolagos hatasa és vezetése alol a szlovének kozott is ugy, mint altalaban
Eurépaban. Maria Terézia csaszarndé kimondja, hogy az iskolaiigy elsdsor-
ban politikai iigy, II. Jozsef csaszar pedig a nalunk is ismert és tapasztalt
szabadgondolkodasaval sok szlovén kolostort megsziintet. Az ebben a korszak-
ban Europaszerte fejlodésnek indult polgari osztily viszont fliggetleniti
az egyhaztol a szlovén ipart és a szlovén kereskedelmet is. A szlovén irodalom
is a 18. szazad végén kettészakad, vilagi és egyhdzi irodalomma kiiloniil.
Ma pedig a szlovén liberdlisok és demokratdk jelszava mar egyenesen:
»a szlovén kultura dekatholizadoja és a klerikalis uralom aldl valé felszaba-
ditasa“. Mindezek ellenére azonban a szlovén falusi nép vezetéje ma is még
a papja, a politika terén éppen ugy, mint a falu gazdasagi életében is. Krek
alapitja meg a szlovén Keresztényszocialis Szovetséget (1902), Jenes a leg-
nagyobb szlovén katholikus nyomdavallalatot (1883) s ugyancsak Krek
a 20. szazad elején a szlovén keresztény falust gazdaszovetségeket. A bécsi
Reichsratban is Krek és Korosec lelkészek a szlovén nép politikai vezérei.

I Az S. H. S. é4llamban 4ltaldban 34 négyzetkilométerre esik egy iskola, mig Szlové-
nidban 19 négyzetkilométerre szintén egy iskola. Az irastudok szama pedig igy oszlik
meg teriilletenkint: Szlovénia 91.15%; ,,Vajdasag® 75.69%; Horvatorszdg 67.85%;
Dalmacia  50.59%;  Szerbia  35.57%;  Montenegré  32.98%;  Bosznia-Hercegovina
19.4% ¢és Dél-Szerbia 16.14%. Az irastudok orszagos atlaga 48.52%. Lasd ,Politika“
1929 januar 29-i szamat. (3. oldal.)
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Ok ketten a hires majusi deklaracid eldéadoi és politikai el6harcosai a bécsi
parlamentben. Jeglics érsek pedig fOpéasztori korlevélben juttatja az altala
elsOnek aldirt jugoszlav deklaraciot minden szlovén faluba papjai altal a
szlovén nép kozé. Szlovénia ma is 95%-ban a Korosec-féle politika mogé
Sorakozik.

A szlovéneket tehat megérteni nem lehet katholicizmus nélkil, sem
a multjukban, sem a jeleniikben és talan a jovdjiikben sem. ,,A mi felisme-
résiink szerint és legjobb meggy6zddésiink szerint nagy szerencsétlenség
volna, ha a szlovén nemzet azoknak hinne, akik arra beszélik rd, hogy
nincs sziiksége a vallasara és hogy a vallasat gazdagon potolja majd
a tudomany. Ezaltal a szlovén nemzet nemcsak megtagadna ezeréves kultira-
jat, de azt labbal is tapodnd és ezzel kulturdlatlansdgba siilyedne™, mondja
ugyancsak Ucsenicsnik professzor.

Az S. H. S. allam legnyugatibb kultarajat, a statisztika szamadatai sze-
rint, a horvatokénal is nagyobb mértékben a szlovének képviselik. Politikajuk
azonban erdsen opportunista. A szlovéneknek nincs az Onallosidg, a nemzeti
allam fliggetlensége irant torténelmileg kifejlett érzékilk és innen van az
a hajladozd opportunizmusuk, amely helyi érdekek védelmében -elfeled-
kezik minden nemzeti politika végcéljarol, a nemzeti Onallésag megszerzé-
sérol, vagy akar csak a harcias megvédésér6l. Innen van az is, hogy a poli-
tikai kiizdelem jogi és erkdlcsi értéke tekintetében oly messze estek a szintén
nyugati testvéreiktdl, a nemzeti és allami fliggetlenségiikért harcolé horva-
toktol. Ez a torténelmi érzéketlenségilk a nemzeti és allami fiiggetlenség
irant magyardzza meg azt a lagymatagsagot is, amelyet a vidovdani
alkotmany Kkoriili harcokban tanusitottak, legtobbszor horvat testvéreik
ellenére. De mindezeken kiviil a szlovének tulsagosan panszlavok ahhoz,
semhogy elszakadni kivannanak attdl a délszlav allamkoncepciotol, amely-
nek korében mégis otthonosabbaknak érzik magukat, mint ahogy wvalaha
érezték magukat Német-Ausztridban, amelynek gyiiloletére a csehek mes-
terséges propagandaval Oket ratanitottdk. Az a gondolat azonban mégsem
egészen idegen tOliikk, hogy egy kényszerli horvat szeparacio esetén: a katho-
likus szlovének mégis megérthetik a katholikus horvatokat. Csodalatos
csupan az, hogy a szlovének 0nallo Szlovénidra nem tudnak gondolni se-
milyen politikaval.

Van-e azonban az 0j délszlav allamban szlovén probléma is, mint ahogy
van horvat kérdés? Van mindannyiszor, valahdnyszor a belgradi hatalom
szlovén gazdasagi, vallasi, vagy iskolai érdekeket érint. Ilyen esetekben
azonnal mentik kiilon érdekeiket és pedig mindig politikai alkudozasok
Gtjan és aran. Eppen ez a hajlékony és alkusz szlovén politika az, amely
miatt a horvatsag szeretetét és bizalmat, legalabb ma ugy latszik, hogy
egészen eljatszottdk. Amint a csehek az északi szlavok merkantilistdi, 0gy
a délszlavok politikai merkantilistai a szlovének.

Az 10 délszlav allamban a szlovének jovobeli torténelmi feladatat
Murko Matyas ezekben Ilatja: ,,A mi Uj, egységesitett allamunkban a
szlovénekre — helyzetiiknél, multjukndl ¢és szellemi képességeiknél
fogva — fontos feladat harul kultarank egységesitésének a meg-
teremtése koriil is: a Nyugat és a Kelet szintézisének elve alapjan.”
A szlovén nép szellemi vezérei, mint az imént idézett Murko is, —
aki ma egyébként a pragai egyetemen az altalanos szlav filologia pro-
fesszora és a tekintélyes ,,Slavija® folydirat szerkesztdje — tehat abban
az eclhivatasban latjdk a jugoszlaviai szlovénség torténelmi életfeladatat,
hogy az 1 délszlav allamban a szlovéneknek kell egyesiteniik majd a
Keletet a Nyugattal, a Balkant Eurépaval. Azok azonban, akik ismerik
a harom délszlav népet legmélyebb és differencialt lelkiségében, torténelmi
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multjadban, nem biznak ennek a szlovén egységesitési feladatnak a realita-
sdban. De nem hisznek benne a horvatok sem, st maguk a ma diktalo szer-
bek sem. Csak a minap irta a ,,Narodna Obrana“ ciml szerb folyoiratban
Sztojanovics Dusan egy szellemes cikk keretében ezeket a sulyos meg-
allapitasokat:

»Mindenekel6tt tisztdzzuk a fogalmakat. Mi nem vagyunk se Kelet,
se Nyugat. Hanem csupan szlavok, egyetlen lelki és vérségi egység, kiilon
vilag a vilagban. Ne legyiink mi se Kelet, se Nyugat, hanem legyiink azok,
akik vagyunk. Mindenki azzd lesz, ami a lényege, ha a sajat Utjan halad.
Szamunkra, szldvok szamara, itt nem lehet sz6 holmi valaszatrol. Nekiink
csak egyetlen egy utunk lehet. Ez az ut pedig a szlav ut és minden egyéb
csak megkeriilése e fOutunknak. Hogy mit tudunk majd ezen 4z uton fel-
mutatni, az a jovo dolga és a gondviselés kezében fekszik. De ez az egyetlen
ut a mienk. Mi kapcsolatban vagyunk ugyan Eurdpaval, de nem vagyunk
Europa. Mi hozza tartozunk a civilizacido keresztény rendszeréhez, de nem
a mienk sem a roman, sem a german eszme, sem a protestans, sem a katho-
likus eszme. Es amennyiben katholikusok vagyunk, nem vagyunk a meg-
teremtdi a katholikus gondolatnak. De nem vagyunk megteremtéi a pro-
testantizmusnak sem, amennyiben protestansok vagyunk. Ezek nem a mi
alkotasaink. Allhatunk a hatasaik alatt és lehetnek ezek a hatisok részben
talan jelentdsek is, de mindez azért nem a mienk. Mi ezeken a tényeken
nem valtoztathatunk. Ha ugy tetszik, akéar csodalhatjuk is a katholikus
univerzalitds eszméjét és a szent Imperium koncepcidjat, ha gy érezzik,
hogy legfobb sziikségességiink az auktoritdson nyugszik. Ugyanigy nagyra
becsiilhetjiik az individualis szabadsag german ¢és protestdns eszméjét is,
de magunkbol azért nem faraghatunk sem germdnokat, sem protestansokat,
mert ez egy german lelki tipus, amely a german vérébdl sarjadt ki és ez
nem is fejlddhetik azzal, hogy mi mesterségesen hozzécsatlakozunk.*

Bizonyos, hogy ez a szerb részr6l megfogalmazott szlav elgondolas
lényegesen eltér a szlovéneknek katholicizmusra épiilé koncepcidjatol,
de még sokkal inkabb eltér a Nyugat és a Kelet szintézisére épitett ugyan-
csak szlovén torténelmi jovendd élethivatasatol. Vallas feletti, vagy vallas
nélkilli szlovén hivatast a szlovének, minden panszlavizmusuk ellenére
ma még altalanossagban nem ismernek, legfeljebb néhany szlovén szabad-
gondolkod6é demokrata tud ilyen modem vallasnélkiili és tisztara a vérségre
alapitott szlavizmusrél. Ugy latszik, hogy a horvatok tragikus sorsara jut-
nak él6bb-utobb a szlovének is, ha majd egyszer a gyakorlatban lesznek
kénytelenek megismerni a szerbeknek ezt az 0j és egyediil a fajisagra épitett
délszlav torténelmi elhivatasat. Amit a mai diktatura szabadgondolkodoi
tesznek, nem mas, mint Sztojanovics elmélete a gyakorlatban: egyelbre
a horvatok ellen s azok legyiirése utan majd a szlovének ellen is.

Ismerik-e és hogyan ismerik a szlovének a szomszéd magyarok sor-
sat? Vagy még mindig a régi osztrak szemmel néznek a magyarsigra és
ezért hamisan ismerik, vagy pedig belgradi szemmel tekintenek nagy ritkan
rea és éppen azért mindannyiszor gyilolettel. A szomszéd allamok koziil
egyetlen nép sajtdja sem ir oly keveset a magyarsagrol, mint éppen a szlové-
neké. Tehat kevésbbé ismernek minket, mint talan mi Oket. Pedig a kozos
jellegii eurdpai keresztény kulturank és a kozvetlen szomszédsag is meg-
kovetelné, hogy egymast megismerjiik, vagy talan el is ismerjiik, mert
annyi bizonyra, hogy a jovO torténelme folyamén a magyarsdg a szomszéd

szlovénséggel még talalkozni fog.
BERKES JOZSEF



FIGYELO

RENDSZERVALTOZASROL

EM EMBEREKROL, iranyzatokrol irunk. Nem lehet célunk partok
torekvéseinek igazoldsa, vagy kritikdja. Nem, a tarsadalompolitika
munkasanak célja csak egy lehet, a tarsadalom alakuldsdnak megfigyelése
és a tarsadalmi fejlédést befolyasold tényezO6k megallapitasa, elemzése és
hatéerejiik értékelése. Ha pedig ebbdl a szempontbdl vizsgaljuk a magyar
¢let jelenségeit, megallapithatjuk, hogy a magyar tarsadalmi fejlédésre
mind erdteljesebben hat egy — a magyar tomegszenvedésbdl kisarjadt —
erkolesi mozzanat, annak felismerése, — és mi tobb — bator, nyilt, hatd«:
rozott, kertelésnélkiili formaban megfeleld hirdetése, hogy minden f6ldinek
célja — az elfeledt, a zakatold6 gépek mammutszornyetegeinek arnyékaban
meglapuld, a gazdasagi erék féktelen ereje altal az élet utjain tovasdprédo,
paranyi paria — az ember. Nem emberekrdl, parlamenti férfiakrol, nem
a koltségvetési vitdban szocialis szineket bontogatd szénokokrol irunk,
hanem egyrdl, az ember-idealrol.
Mi csak konstatalunk. Megallapitjuk azt, hogy amidta Vass miniszter
a katholikus nagygyiilés alkalmival magyar f6ldon eddig a legtudatosabban
kimondotta a nagy sz6t, hogy a termelés egyetlen célja az ember €s minden
intézmény értéke csak relativ a szerint, hogy mennyiben szolgélja az ember
lelki, szellemi és testi emelkedésének iigyét, a magyar szellemi életben,
tarsadalomban, irodalomban ¢és politikaban egyarant, mind er6teljesebben
érvényesiil az ember, az Istent keresd és Istent akar6 ember foldi oncélu-
saganak gondolata. Az ember tevékenységének célja csak egy lehet: dnmaga-
nak kiteljesitése, énjének betoltése, lelki egyéniségének kiformalasa, vilag-
szemléletének nemesitése. Ezek a nagy emberi célok, melyeknek elérését
megkonnyiti, elésegiti, mondhatnam fizioldgiai, élettani feltételeit meg-
adja, legalabb is megadni torekszik az ember eszkdzmegszerzd tevékeny-
sége: a termelés, a munka, a dolog. Emberileg is imponald, elragado lat-
vany a modern termelés hatalmas berendezése, az elektromos olvasztokbol
kiomlé vaslavatomeg, a viaduktoknak szinte kozmikus szakadékokat athidalo
ivelése, egy-egy kozépkori varoskoztarsasag lélekszamanak befogadasara
képes uszoszomyeteg, a foldségek felett izzo napfényben pompazva kovalygo
léghajé és a technikai civilizacionak mindmegannyi nagyszeriisége, az
iparosodas munka-étoszanak Onmagaban véve nagyszerli alkotasa, de
valahogy nem kell nekem ez a rideg anyagtomeg, szaraz szdvet, merev
szerkezet, melynek zakatoldsatél nem hallom az élet hangjait, a gdzkalapa-
csok diiborgésétél nem hallom lelkiismeretem szavat, sziréndk bugasaban
vész el az élet dallama, pordlyok zuhogéasat hallom szivem szava helyett.
Nem, ez a munkadriilet altal hajtott ipari civilizacidé nem a lelkes, nem a
szellemi, nem az isteni lénynek, nem a homo sapiensnek, hanem csak az
oeconomicusnak vald, melyrdl a tudomany is csak azt mondja, hogy kisegito
fogalom, fikci6, mely csupan kozgazdasagi torvényszerliségének megalla-
pitasahoz és értékeléséhez segit. De addig, mig az ipari civilizacioval szem-
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ben allaspontunk meré negativum, mig csak azt hirdetjilk, hogy lelki és
szellemi életlinkben ezernyi gatldé ok korldtoz benniinket a mai tarsadalom-
gazdasagi rendszerben, addig lehet, hogy igaz hangokat iitink meg, hogy
tomegek lelke rezondl a mindenki altal igaznak elfogadott szora, de egy
tapodtat sem jutunk eldre, egy 1épéssel sem haladunk az adott kornyezetbol
valdé kibontakozas felé. Azzal, hogy karhozatosként elitéljiik, terhesnek,
esetleg tlirhetetlennek tartjuk a jelen helyzetet, még nem teremtettilk meg
a valtozasok feltételeit. Az adott rendszer birdlata helyes, sziikségszert,
mert nélkiile nagyobb visszassagok, kuszaltabb 0Osszefliggések, szomorubb
sorsok alakulnanak ki. De minden rendszer, igy a tarsadalomgazdasigi
szisztéma elbiralasanal is megfontoldsra érdemes, hogy vajjon termékeny-e
a birdlat akkor, ha nem tisztdzza az 4talakulds lehetdségeit és nem teszi
valoszinlivé, hogy az adott rendszer kimuldsa utdn a tarsadalmi és gazda-
sagi kiegyensulyozottsagnak olyan allapota kovetkezzék, melyben mindenki
élvezheti lelki, szellemi és testi kulturaja fejlesztésének lehetOségeit. Talalo
az a spanyol mondas, hogy ,,az ismert 6rdog mindig jobb az ismeretlennél“ .
Ezért minden rendszer, mar mint tarsadalomgazdasagi rendszer, atalakuld-
sanak lehetdségein tiinddve fontoljuk meg, hogy az adott rendszernek, a
képzeletinkben mar ancien régime-nek tekintett rendszernek elsiilyedése,
még nem jelenti a fantazidnkban elképzelt szisztéma uralmanak hajnal-
hasadasat. Mindenki, akinek valaha osztalyrésziil jutott, hogy elméleti elkép-
zeléseit megvalositva latta, szomort igazsagként fogja elfogadni Anatole
France-nak hiressé¢ valt mondésat, hogy az eszme gydzedelme utan csak
elvesztett eszmények szimbolumai maradnak meg. A kapitalizmus kritikaja
tehat, barmennyire kielégiti is nem egyszer érzelmi vilagunkat, barmennyire
lazadoznak is — még a vallalkozok korében is sokan — az uralkodd térsa-
dalomgazdasagi rendszer visszdssagain, ami nem csoda, mert nemzetkozi
viszonylatban még a magyar tokés is a vilag proletarja, kettét ne tévesz-
sziink szem el6l. Eldszor, hogy a tarsadalomgazdasagi rendszerek nem
jelentik elméleti elképzelések realizalasat, hanem azok torténelmi fejlédésnek
kovetkezményei, melyek magukban hordozzdk és kifejlesztik ujabb meg
Ujabb tarsadalomgazdasdgi rendszereknek magvat. Rdéma jogrendszere
mar magaban hordozta a kapitalizmus kialakulasanak nem egy feltételét.
A kozépkori és tujkori varosgazdasagi rendszerek, majd késébb a merkan-
tilizmus kora, el6futarai a mai Eurdpa gazdasagpolitikai berendezésének.
Nyiltan bevallhatjuk, hogy a 20. szdzad tdkésgazdalkoddsdnak rendszerét
is keresztiil-kasul atjarja az elvi szempontbol vele ellentétben 4llo, kollektivista
gazdasagi felfogas.

Masodszor' legyiink tekintettel arra, hogy a racid, az észszeriiség a
torténések kialakitdsanak csak egyik tényezdje. Hogy valamely rendszer
¢szszerli-e vagy sem, nem jelent bizonyitékot a rendszer mellett, vagy
diene. A tarsadalmak életében az irraciondlis elemnek legaldbb ugyanakkora
a befolydsa, mint az észszeriiségnek. Ezért észszeriden rendszereknek
még lehet nagy jovojik és valamdy rendszer észszerlisége még tavolrol
sem jelenti, hogy az eljegyezte magat az orokkévalosaggal. Az intellektualiz-
musnak nagy hibaja, hogy mindenben csak az észszerliséget keresi és az
Osszefiiggésekben csak a logikat kutatja. Innen szarmazik a logikus ember
szellemi folényeskedése a magikus ember felett, az utobbinak pedig eleven
ereje, biztos, hatarozott folényérzete a gyakorta nalanal észszertibben, logiku-
sabban gondolkozo, tanultabb emberrel szemben. De hiba lenne, ha a kér-
dést ugy formulaznok meg, hogy a mindenkori irraciondlis jelent a magikus
emberek, annak tagadasat pedig az intelligencia, a logikus elem képviseli.
Hdyesebb formula, hogy mind az 4allitdas és mind a tagadas, tehat mind
a rendszerpartolas és mind a tarsadalmi ellenzék oldalan a magikus elem
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tulstlya érvényesiill és nem logikus eszmemenetek, nem racionalis elgon-
dolasok, nem észszerlien felépitett programmok iitkdznek Ossze, hanem
elsOsorban az 0sztonds, a lelkes, az irracionalis magikus erék. Ha ebbdl
a szempontbol biraljuk el a tarsadalmi ellenzék magatartasat, azzal a bealli-
tassal, hogy a keresztényszocializmusnak antikapitalista torekvéseiben az
érzelmi elem uralkodik a racionalis felett, mig a szocialdemokraciaban a
raciondlis, logikus van talstilyban az érzelmi elem felett, leegyszeriisitenénk
a kérdést és meghamisitanék annak valo képét. Ugy vélem, kozelebb jutunk
az igazsaghoz, ha azt mondjuk, hogy mindkét irdnyzatban az érzelmi elemen
van a hangsuly, de mig a keresztényszocializmusnak szinezetét etikai tar-
talma adja meg, a szocidldemokracia torekvéseit az észszeriiség, a racionaliz-
mus jegyében megnyilatkozdé marxista tudoményossag tdmogatja. A szocidl-
demokracia elénye a keresztényszocializmus felett, hogy mig Marx, Bucharin
és Piatakov elméletben kiépitették minden szocialisztikus iranyzat céljat,
a racionalis kollektivista tervgazdasagi rendszert, addig a keresztényszocializ-
mus nem tar a tomegek elé olyan tarsadalmi perspektivat, ami az utdbbiakat
fascindlni tudna. De ami a szocidldemokracia egyik elénye, az egyszersmind
annak hatranya is, nevezetesen a tervgazdasagi programm megadasaval lehe-
tové teszi, hogy ellenz6i annak képtelenségét mar a valdravaltas lehetdsé-
gének megnyilta el6tt kimutathassak. A  keresztényszocializmus mentes
ett6l a veszedelemtdl, mert erkdlcsi elveit még a szocidldemokricia sem
veheti tagadasba, gazdasagpolitikai programmjanak hianyat pedig targyilagos
kutatok nem roéhatjék fel, mert tudomanyos tényezok jol tudjak, hogy minden
abszolut értéklinek mindsitett gazdasagpolitikai programm rossz, mert az
ilyen csak akkor célszerli, ha azon orszagnak egy megadott idépontban
észlelheto kozvetlen sziikségleteivel, er6forrasaival, lehetdségeivel, nemzetkozi
helyzetével szamol, melynek lakossagat anyagiakban erdsbiteni hivatott.

Az adott rendszer ellen iranyuld tamadasokat értékelvén, azoknak
elényére wjuk, hogy fokozott mértékben hangsulyoztak az ember jelentd-
ségét, értelmét ¢és szerepét a tarsadalomgazdasagi életben, hatranyukra
pedig az rohatd, hogy az uralkodd rendszer erdteljes birdlataval, a kapitaliz-
mus lélekharangjdnak megkongatdsdval azt a hitet valtjdk ki a tdrsadalom
lelkiiletében, hogy ez az anyagiakban elerdtlenedett, a vildggazdasagi rend-
szer méreteihez viszonyitva paranyi termeld szervezet megfogyatkozott
¢letképességének kockaztatasa nélkiill a vilag t6késgazdalkodasi rendsze-
rétél eltérd tarsadalomgazdasidgi rendszert tud inaugurdlni egy 1j 4allam-
jogi berendezkedés keretében. Eggyel legyiink tisztdban:fajhat a kapitaliz-
mus, sokak szamdara vészthozoé lehet, miért is erdteljes tarsadalompolitikaval,
védelmi burokkal kell ellatnunk a tokésgazdalkodas lendité kerekeit, dore-
ség lenne azonban azt feltételezni, hogy Magyarorszagon Németorszagtol,
Angliatol, Franciaorszagtol eltéré tarsadalomgazdasagi rendszer — a nép-
ellatds kockaztatdsa nélkiil — akar egy honapig is uralkodhat. Miként nem
¢lhetne kapitalista Magyarorszdg egy kollektivista vilagban, ujszeri rend-
szer sem viselné tartosan homlokan a maradandosag bélyegét a kapitalista

vilagkdmyezetben.
KOVRIG BELA



MAGYAR ES ANGOL SZOCIALISTAK

MAGYAR, vagy — hogy a helyes disztinkciot hasznaljuk — a magyar-
Aorszégi szocialistdk olyan mamoros lelkesedéssel koszontotték Ramsay
MacDonald kormanyrajutdsat, mintha nem is ez a nemes ¢és tiszteletre-
meéltd skot munkéasvezér, hanem 6k maguk hurcolkodtak volna be a Downing-
street hiivos és eldkeld termeibe. Viragos hangui vezércikkek, a megelége-
déstél ¢és Dbiiszkeségtél csOp6gd ujsagnyilatkozatok és Omlengd iidvozlo
taviratok repiiltek napokon keresztiil a Conti-utcabol a La Manche-csatorna
tulsé partjai felé.

Készséggel megértjiik és tdliink telhetéleg méltanyoljuk a mi szocialis-
taink kapaszkodasat az 6 udvarképessé finomodott angol elvtarsaik felé,
jollehet nem vagyunk biztosak benne, hogy ezek az angol ,kollegak® tartjak-e
a vérségi kapcsolatot a Conti-utcabeli Labour Partyval, avagy nem kezelik-e
Oket gy, mint a hirtelen felcseperedett gazdag ember szegény és kelle-
metlen rokonait? Annal is inkdbb, mert valdban tiizetes és atomokig mend
goresdvi vizsgalatra volna sziikség, amely az angol és a magyar munkas-
partnak akar eszmei konstrukcidjaban, akar programmbeli célkitlizéseiben,
akér politikai felel0sségérzetében, akar pedig a nemzeti érdekek irdnt tartozo
lojalitasaban valami hasonlatossagot is tudna felfedezni. Ilyen koriilmé-
nyek kozott — ismételjiik — készséggel honoraljuk a magyarorszagi szo-
cialista partnak azt az eljarasat, hogy az idehaza mindjobban fakul6é politika
fényét potlandd, a nemzetkézi politika horizontjanak zenitjén tlind6klo
angol eszmetarsatol kolcsondz fényt és vilagossagot maganak. Mert hiszen
nem lévén 6nallé és foként életet add napja a magyar politikai kozmosnak,
érthet6, ha megelégszik a szelid, eziistos hold indirekt uton szerzett idegen
fényhatasaival.

Akarhogy is forgassuk a dolgot és akarmily szempontbdl is tegyik a
politikai ok- és célszerliség mérlegére a magyarorszagi szocialistdknak az
angol munkéspart gydzelmével kapcsolatos magatartasat, azt kell meg-
allapitanunk, hogy ez a feltlinden hangos diadalmamor, amely idehaza —
ugy latszik —- tovabb tart, mint Anglidban, nem tobb egy iligyesen meg-
szervezett ,,Schnemangrifihdl“ , amely a magyarorszagi szocializmus végkép
kéatyaba jutott szekerének vergddése feldl akarja eltéritem a magyar kozvéle-
mény, elsésorban az érdekelt munkasrétegek figyelmét. Soha jobbkor nem
johetett a mi szocialista vezéreinknek ez az angol valasztasi siker, — amely-
nek thlbecsiilésétdl kiillonben maga Ramsay MacDonald is 6vta parthiveit —
mint most, amikor a magyarorszagi szocialista vezérek a békerevizio kérdésé-
ben elfoglalt ismeretes magatartasuk altal elvesztették azt a pardnyi bizalmat
is, —ha ilyen egyaltalan létezett — amelyet a magyar kozvélemény az
6 politikai érettségiik és hazafias kotelességtudasuk irant feltételezett. Es
amikor naprol-napra nyilvanvalobba valik, hogy azok a munkastomegek,
amelyeknek egyediili és kizdrolagos képviseldiként foglalnak helyet a kép-
viseldhdz baloldalan, nemhogy nem értenek egyet az 6 politikai vezetésiik
modszerével és stilusaval, de hatarozottan elitélik és megbélyegzik azt a
minden politikai raciot nélkiilloz6 magatartasukat, amelyet a magyar nem-
zet életbevagd sorskérdései, igy elsdsorban a békerevizid tekintetében tanu-
sitanak. Ilyen elézmények utdn valoban ,,a tempo*™ érkezett az angol vélasz-
tasok 1dité és termékeny csapadékja onnan a kddds Albionbdl a magyar-
orszagi szocialista politikusok kiszikkadt politikai barazdaira.

Nem tudjuk, mi az igazsdg abban a mende-mondaban, melyet maga-
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nak a Downing-street 0 uranak, Ramsay MacDonaldnak a szajaba ad
a politikai fdma és amely szerint a Labour Party illusztris vezére azt a kriti-
kat gyakorolta volna magyarorszagi elvtarsai politikai koncepcidjarol, hogy
nincs még egy olyan szocialista partja a kontinensnek, amely kevesebb
érzékkel és mérsékeltebb hajlandosagokkal viseltetnék a nemzet egyetemes,
nagy érdekei irant, mint a magyarorszagi szocialistak partja. De ha igaz is,
hogy Ramsay MacDonald nem tette ezt az azéta oly sok vitdra alkalmat
ad6 nyilatkozatot, E6tvos Kaéroly szavajardsa szerint, elég baj, hogy nem
tette. SOt egészen bizonyos, hogy megtette volna, ha elébb lett volna modja
megismerkedni a magyarorszagi szocialista vezéreknek a békerevizid kérdé-
sében elfoglalt, semmivel sem menthetd szdnalmas magatartasdval. Egészen
bizonyos, hogy az angol munkasvezér, aki els6 miniszterelndksége alatt is oly
kérlelhetetlen energidval szerelte le az egyiptomi nacionalista mozgalmat,
amely éppen az O kormanyrajutdsatol varta a vagyai teljesedését és oly
céltudatossaggal épitette tovabb a szingapuri flottabazist, mintha nem is egy
pacifista mentalitasi politikai reformer, de a konzervativok valamely

ultraimperialista ,,dichardja* tartotta volna kezében az angol biro-
dalom sorsat, nem taldlt volna mentséget a szocialistdk reviziés poli-
tikajara.

Ha mentséget nem is, de feddd és korholé szavakat minden bizonnyal,
mert éppen 6, Ramsay MacDonald annak az elvnek a megtestesitdje, amely
szerint a munkdssdg szerves és integrans rész lévén a nemzeti tarsadalom-
ban, nem ¢élhet elzarkozva, kiilon vilagban a nemzeti tarsadalom egyetemétol.
Nem, még lélekben sem ¢és annal kevésbbé a nemzetnek partokon, oszta-
lyokon feliilallo, egyetemes, nagy politikai idedljai és célkitiizései tekinte-
tében. Eppen 6, aki a munkaspart belsé politikai programmjanak keresztiil-
vitelénél oly féltd és gondos figyelemmel van a Britbirodalom nemzetkozi
érdekeire és oly nagy Ovatossaggal, kotelesség- és feleldsségérzettel orkodik
azon, hogy egy-egy merészebb és vakmerdbb gazdasagi, vagy tarsadalmi
kisérlet ne renditse meg, még csak ne is érintse, Anglia vilagpolitikai pozi-
cidjat, nem tudnd megérteni, miért kellett a mi szocialista képviseldinknek
apro-cseprdé belpolitikai ,kanapéiigyek™ miatt ujbol kirekeszteni magukat
a nemzeti l1élek egy kitord, spontan megnyilatkozasabol?

Egy ilyen gondolkodasu allamférfiu el6tt vajmi nehéz volna a mi szocialis-
tainknak elfogadhatova tenni azt a gyonge logikai gerendazata kifogésukat,
hogy azért nem vesznek részt ebben az egész nemzet egyetemét megmoz-
ditd, nagy nemzeti célkitlizés megvalositasaért kiizdé6 mozgalomban, mert
a kormany nem honoralja az 6 valasztéjogi kivanalmaikat. Az igazi allam-
férfiara éppen az jellemzd, hogy hideg elmével, érzé szivvel és finom 6szto-
nosséggel tud disztingvalni kérdés és kérdés kozott s adott pillanatban —
a nemzeti k6z0sség nagy érdekeinek jelentkezésekor — erélyes hallgatést
tud parancsolni a politikai opportunizmus szirénhangjainak. A mi szo-
cialista vezéreink — Istenem, hanyszor allitjdk ki magukrol ezt a bizonyit-
vanyt? — igen messze estek attol a forrastol, ahol az allamférfiti bolcseség
mértékét adagoltak s fajdalom, csak igen kicsiny porcidt tudtak szerezni
maguknak ebbdl a blivos arkdnumbdl, amely nélkiil pedig politikat csindlni
biin, sét hiba.

De ha mar beleestek ebbe a hibaba, lassak azt be, legyenek szerények
s hibaikat ne tetézzék masik két, talan még sulyosabb tévedéssel.
Azzal, hogy nem értékelik kelld sulya szerint az altaluk vezetni képzelt
munkastomegek politikai érettségét és hazafias kotelességtudasat. Errdl az
érettségrol és kotelességtudasrol a nemzeti tarsadalomnak ez az értékes rétege
a revizio kérdésében bejelentett, impozans kiilonvéleményével 0jbol messze-
hangz6 bizonysagot tett és kimutatta azt, hogy sokkal tobb politikai meg-
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fontoltsaggal és sokkal nagyobb emberi és polgari feleldsségérzettel rendel-
kezik, mint azok, akik az 6 nevében a férumon szerepelnek.

Es masodszor, ma mar hidba igyekeznek Ramsay MacDonald kor-
manyrajutasanak ugy a vilagpolitika alakuldsa, mint az angol munkdsmoz-
galom jovdje szempontjabol kétségkiviil messze vilagitd fiizénél pecsenyéket
siitogetni maguknak, inkabb alkalmazkodjanak azon bdlcs intelemhez:
»igen sokszor a tények aldzatos elismerése a legjobb moddja azok legyd-
zésének™ . Ismerjék be, hogy stlyos politikai hibat] kovettek el a revizids
torekvések elleni allasfoglalasukkal. Ennek a ténynek résziikrdl tortént
elismerése utan volnank csak abban a helyzetben, hogy a magyarorszagi
munkaspart politikajat ugyanarra a mérlegre helyezziik, mint amellyel az
angol premier programmjit mérte meg ¢és taldlta stlyosnak az angol
valasztokozonség.

ANTAL ISTVAN

AZ AMERIKAI KU-KLUX—KLA}V-OKROL
ES EGYEB TITKOS SZEKTAKROL

’K. K. K.” a harom titokzatos kezdébetli és a harmas ,,embléma* : a
csillag, a félhold és a kereszt az ,Imperial Wizard“ , a ‘Lathatatlan Csaszar',
vagy ahogy a déli részeken nevezik: a ‘Csaszari varazslo' hivatalos disz-
jelvénye. Ma mar az egész Ku-Klux-Klan-mozgalom ebben a szimbolikus
trioban latja megtestesiilve — szerinte, Amerika népére nézve oly iidvos
hadjarata programmjat. Az elnevezés értelmére nézve igen homalyosak
¢s ingadozok a vélemények. Mint Amerikdban mindennek, ugy a Klanizmus-
nak is hatalmas irodalma van. A legtobb ir6é szerint ,Klux“ annyit jelent
mint misztikum (szerintik ,Kuklos® -bol keletkezett), viszont az elbtte
1évé ,,Ku“ semmi kiillondsebbet nem jelent, csupan egy bevezetd, erdsitd
szocska, hogy az egész elnevezésnek az értelmét még titokzatosabba tegye.
A ,Klan“ sz6 ezzel szemben annyit jelent, mint ,sajat maga“ (,itself” ),
az egész egyiitt tehat: Maga a megtestesiilt misztikum. Erdemes most
mar kozelebbrdl is szemiigyre venni, hogy ez a misztikum valéban olyan
‘megtestesiilt’-e és hogy egyaltalan ‘misztikus'-e vagy csak inkabb
értelmetlen?

Eredetére nézve annyit tudni, hogy egy Pulaski nevezetli egyén, aki
a civilhdbord utdn nagy purifikdlé gerjedelemben leledzett, Tennessee
allamban 1866 év mdjusdban e néven feliitétte fohadiszallasat, hogy onnan
mint a civilhdbora ‘reakcidja’ ,felvilagositsa“  polgartarsait. Eleinte az
emberek alig vettek tudomast réla. Csakhamar belatta a nemes alapito,
hogy a tiszta politikai és az emberi jogokat reggeltdl estig hangoztato
szolamok nem bizonyultak {idvos cégérnek, s igy az egész mozgalom csak-
hamar atsiklott egy inkabb jarhat6 utra és egyik naprol a masikra atalakult
szocialis, jotékonykodast mozgalomma. Amikor N. B. Forest-et, a déli
hadsereg egyik hires tabornokat az elsé ,,Grand Wizard“ (Nagy Varazslodnak
megvalasztottdk, a Klanizmus még nem ismerte a szélsdségeket, és altalanos
elterjedési halézata még korantsem volt kiépitve, az Atlantic-zéna példaul
egyaltalan nem is tudott rola, hogy létezik és milkddik. E mozgalom f6-
fészkei mindig, — mint ma is — a déli és kozépallamok voltak. Kiilondsen:
Alabama, Mississippi, Missouri, Arkansas, Louisiana, Kentucky, Tennessee
¢és Texas.

A kilencvenes évek felé kezd mai formdjahoz jobban hozzaidomulni,
de még mindig elég mérsékelt keretek kozott. Erre az idére esik az ,,United
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daughters of the confederacy“ (A konfoderacioban Egyesiilt Leanyzok)
elsd titkos ndi szektdjanak a megalakuldsa is, amely sokdig mint a Klanizmus
feminista akcidja toborozta a hiveket a néi tdrsadalom korébdl. Az elsé
*K. K. K.” alairassal ellatott felirdsok megjelenése mar e szazad els6 éveire
esik. Rendesen egy-egy néger haza kapujara szogezték ,rendeletiiket |,
hogy a néger koteles a hazat zaros hataridén beliil elhagyni és azt egy amerikai
polgarnak 4atengedni. Az elsd lincselések is ez idébdl valok. Mert ebben
az iddszakban a jotékonykodasi tevékenység lassan mar teljesen kisiklott a
mérsékelt elemek hataskorébol, akiknek helyére a titokzatossagot egyediil
a titokzatossagért imadoé elemek keriiltek, legnagyobbrészt: katonds virtus-
kodok ¢és a minél fantasztikusabb koponyegeket kedvelé purifikatorok.
Emberek, akiknek kiillonds ©rome tellett benne, hogy a honap minden
negyedik péntekjén lehetdleg ¢éjféltajt, fehér és vords szinekbe bujtatott
paripdk hatan, sajat maguk Mikuldsnak oOltozve raijesszenek egy-egy
kisebb, négerektdl is lakott varoskan és ott ,jigazsagot“ szolgaltassanak a
‘Lathatatlan Csaszar* vagy a ‘Nagy Varazsld’ nevében. Kiilon esemény-
szdmba ment minden esztendd julius h6é 4-én a Klanizmus nagy paradéja,
amelyen a ‘Grand Wizard’ is megjelent, hogy hiveit batoritsa. Ez a batoritas
a vildghaboru idején mar nemcsak puszta formalitds volt, hanem egy
kényszeri sziikségesség, amely nélkiil talan az egész fajzat szétziillott volna.
1915-ben igy keriilt sor az egész szekta intézményes reorganizacidjara.
Most mar nemcsak tarsadalmi szempontbdl, de financidlis alapon is hozza-
lattak a Klanizmus biztosabb alapjainak kiépitéséhez. Az wjonnan valasztott
Nagy Varazsloval: William Joseph Simmons ezredessel (azel6tt a georgiai
Atlanta-egyetem elndke volt!) kezdédik a Klanizmus modem fejezete.
Az 1915 évi teljes reorganizacido utdn hat esztenddvel Simmons kozzéteszi
a szekta modositott szabdlyzatait s ezzel az egész mozgalom mikodését
teljesen 0j alapokra fekteti. A legfontosabb, hogy az eddigi néger ellenség
helyett, négy ellensége lett a Klanizmusnak: a négerek, a romai katholikusok
a zsidok és a kiilfoldon sziiletett amerikai allampolgarok. A reorganizalt
Klanizmus 0j korszaka ezen a négyes keresztiton indult el ,,hodit6™ utjara.

Simmons ezredes egyik legelsé ténykedése az volt, hogy naint a georgiai
torvényhozas egyik legbefolyasosabb tagja, a Klanizmus 1j szabalyait rovi-
desen Georgia allam torvényei kozé iktattatta és igy az egész purifikalo
karnevalnak holmi hivatalos szinezetet adott.! Ezek a szabdlyok, amelyek
még ma is nagyrészt érvényesek, sok tekintetben hasonldéak a szabadkdmi-
vesek ,,szertartasi konyveihez® .

,»Exact copy of the Revised and Amended Prescript of the Order of
the® “* * * — ezt a szép cimet viseli a Simmons-féle Modifikacio*“ . A harom
csillag nyilvan a Klanizmus lathatatlansagat és misztikus voltat jelzi. E
felette szorakoztatd olvasmany ,Damnant quod intelligent®  mondattal
kezdédik és ,,Ad unum omnes, Resurgamus®“ szavakkal végzdédik. De
altalaban minden egyes lapjan alul is, feliil is ott viritanak a tobbé-kevésbbé
rosszul alkalmazott, ékes latinsagii kozmondasok, amelyek a citizen el6tt
az angolnyelvli misztikumot, e nagy résziik eldtt titokzatos latin mondasok-
kal, még inkdbb misztikusabbakkd teszik. De hat hiszen éppen ez volt
Simmons focélja; az egész ,,programmot* oly kddfelhdkbe burkolni, hogy
lehetdleg senki se legyen képes megérteni e nagy ,igazsagok® értelmét,
éppen ez a tudatlansidg és tajékozatlansag a Klanizmus legnagyobb ereje.
Senki se tudja, hogy a szegény paripakat miért kell &jféltajt piros talarokba
oltoztetni, — vagy hogy miért kell a purifikdcidhoz okvetleniil Mefiszto-
alarc, — mindenki csak azt tudja, hogy mindez igy ,very interesting” ¢és

! Henry P. Fry: The Modem Ku-Klux-Klan, Boston, 1922.
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hogy mindez sziikségszerlileg hozzatartozik e modem keresztes hadjarat
dekorativabba tételéhez.

,Creed” -del, azaz , Hitvallassal“ kezdodik a bevezetés. ,Mi, a “* * *
Rend tisztelettel elismerjik egy Isteni Lény létezését, ugyszintén e Lény
josagat és elorelatasat. Ugyancsak elismerjiik viszonyunkat az Egyesiilt-
Allamok Kormanyéval, annak Alkotmanya fenségével, az egyes Allamokkal
¢s az alkotmanyos torvényekkel vald kapcsolatban.” Itt jelentkezik mindjart
a legels6 ellentmondés a ,Hitvallas® ¢és Klanizmus gyakorlata kozott.
Ismeretes Ugyanis, hogy az Amerikai Alkotmany XIV. articulusa minden
egyes Amerikaban sziiletett vagy itt naturalizalt személynek allampolgar-
sagi egyenjogusitasat félreérthetetleniil becikkelyezte. Nos, a valdsagban
a Klanizmus ezt az egyenjogusagot egyaltalan nem veszi figyelembe. Még
komolytalanabb azonban a kovetkezd fejezet, amely a Klanizmus ,,céljait®
igyekszik — amennyire a misztikumok megengedik —- az ,aliens” -ek
(idegenek) szamara korvonalazni. A Klanizmus szempontjabdl ugyanis:
minden nem Klan ember: idegen. Csak a Klan ‘citizen’ (allampolgar).
A Klanizmus tagja pedig, csak Amerikdban, protestansnak sziiletett fehér
ember lehet, aki a mellett j6 csaladbdl is vald, mert, mint azt a kovetkezo
fejezet oly meggy6z6 erével igyekszik bizonyitani, — a ‘Klanizmus egy
modem ,,lovagi‘“ szervezet*.

,»A Klanizmus a Lovagiassag, az Emberségesség, Irgalmassag (?) és
Hazaszeretet megtestesiilése. Lovagias a megnyilvanulasban (?), nemes
az érzéseiben (?), kegyes a virtuskodasban és hazafias a céljaiban. Ezért
els6sorban védi a gyengéket és artatlanokat (lasd a négerek meglincselését!),
tamogatja a védteleneket, szenvedéket ¢és szerencsétleneket; sikraszall
minden brutalitds, torvénysértés (?), elnyomds és sérelem ellen, kolondsen
az arvak és a héaborus vitézek 6zvegyei érdekében. De éppen igy megvédi
az Egyesiilt-Allamok Alkotméanyat is (?) az egyes allamokban felbukkano,
nem kivanatos torekvésekkel szemben, és szigorian o6rkodik a toérvények
végrehajtasan, gy azonban, hogy tagjait a Birdsag elott e térvények igaz-
sagtalanul meg ne roviditsek! (Sic!)* Ezek a bodlcseségek szinte minden
kommentart feleslegessé¢ tesznek. Ugyszintén a kovetkezd ,/ontos® — ren-
delkezések is, amelyek az egyes cimekrdl és ,,méltosagokrol” tesznek emlitést.
Az egész szervezet élén all ,,A Birodalom Lathatatlan Nagy Varazsloja“ .
O és az 6 tiz ,Langesze* (Genii) képezik a ,,Ghouls* tanacsot. Ezek a kévet-
kez6k: The Grand Dragon, az & nyolc Hydrijaval, a Grand Titdn az &
a Grand Magus, a Grand Monk, a Grand Scribe, a Grand Exchequer, a
Grand Turk és a Grand Sentinel. A Birodalom négy Kkeriiletre oszlik: elsé
a Birodalom, masodik a Dominium, harmadik a Provincia és negyedik
a Den. A Genii-k ,hatalmarol és kotelességeirdl“ koriilbeliil 60 Articulus
sz0l. Legnagyobbrészt siiletlenségek. Hogy példaul a Nagy Titannak az
is egyik privilégiuma a tobbiekkel szemben, hogy ,joga“ van a gyliléseken
néma jelbeszédekkel szonokolni minek nyilvan megint az a hattere, hogy
azt senki se érthesse meg s igy az egész majalis anndl misztikusabb legyen.
Tiz tovabbi fejezet, ,Judidary” cimmel a Klanizmus birdskodasarol szol.
Akércsak egy biintetd perrendtartas, az eljarasi szabalyok legrészletesebb kidol-
gozasaval. De igen kedves tovabbi fejezet az is, amely a Klanizmus jovedel-
meirdl szol. Ez tudniillik egy eddig nemigen szelldztetett oldala ennek a lovagi
szervezetnek. Mindenekel6tt minden Klan-ember koteles ezeket a szabdlyokat
potom tiz dollarért megvasarolni. Tovabba minden Birodalmi, Dominiumbeli,
Provinciabeli vagy Den-beli tag a Titanok és Cyclopsok altal kivetett ,min-
denkor altaluk megfelelének talalt adot® pontosan megfizetni! (Ez olykor
évi szaz dollarra is felvergédik. Hogy mire forditjak e hatalmas Osszegeket,
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— stilszerien szintén: misztikum.) Igen pompas leleplezést k6zol azonban
egy Ujabb Klan-ellenes munka is,! amely a Mikulds-kosztimok és a szép
l6takarok eladasa koriili kedves kis monopdliumrédl rantja le a leplet. Kisiil
ugyanis, hogy mindezeket a maskardkat csak a ‘Gate City Manufacturing
Company’ jogositott arusitani, amelynek minden nagyobb Klan-varosban
fiokiizletei vannak. £z a Company azonban a legszorosabb Osszekdttetés-
ben all a Lathatatlan Varazsloval, aki ezen monopolisztikus business —
egyesek szerint — fantasztikus mérvli dollarjait, nyilvan a Nagy Magus
asszisztenciajaval ugyancsak lathatatlanul elvarazsolja. Hogy ezek az &sszegek
nem lehetnek olyan elenyészéek, azt az a koriilmény is bizonyitani latszik,
hogy egy-egy ilyen temetési lo-felszerelésnek és Mikulds-maskaranak, a
kiilonféle 4larcoknak, fekete lepeddknek, kalapacsoknak és elektromos
reflektoroknak az ara: alig 2—300 dollar koriil jar, ami mindenesetre elég
LJutdnyos® ar, ha az ember tekintetbe veszi, hogy mily fontos és nagy-
jelentdségii célok szolgalatara aldozza a citizen. Ezen mar emlitett pompas
konyv szerint a Ku-Klux-Klanok szama jelenleg 650.000-re becsiilhetd!
Minthogy ezeknek nagy része régi tag, s igy csak adot fizet, a legutobbi
bevétel az egymilliokettdészazezer dollart is meghaladta! Olyan években,
amikor sereges uj tagfelvétel van, természetesen az Ujonnan beszerzendd
Hkellékek utan fizetett 300 dollarok is igen erésen felduzzasztjadk ezt a
budget-tételt, amelybdl ugy latszik a Varazslok kitlinden adminisztraljak
a szervezetet és magukat. S6t mint ez a munka irja, Simmons ezredesnek
(a Lathatatlan Csaszarnak) 75.000 dollarért egy kedves kis kastélyt is vasarolt
a szekta, hogy igy méltd keretek kozott tronolhasson lathatatlan birodalma
felett.

Egy tovabbi igen érdekes fejezet azonban az is, amelyik a tagfelvétellel
foglalkozik.®> Ez a ceremonia valosagos tortira. A kontinentalis szabad-
kémivesség ismert szertartasai valosaggal eltorpiilnek ezen eskiik, vallatasok
és bolcseleti elmélkedések mellett. Az aldozatnak mindenekel6tt egy ugy-
nevezett: ,Preliminary Obligation“-t, egy el6zetes eskiit kell letennie,
amely igy szol: ,En... iinnepélyesen eskiiszom, hogy életem folyaman
sohasem fogok emlékezni erre az éjjelre (az eskilk ugyanis a miszticizmus
kedvéért kizardlag éjjel eszkozoltetnek!), amikor a “* * * Renddel kapcsolatba
keriiltem és 6szinte feleletet fogok adni azokra a kérdésekre, amelyeket a
Nagy Titan és a Nagy Cyclops hozzdm fognak intézni. Isten engem ugy
segéljen! Ezutan kovetkeznek a Titdnok és Cyclopsok kérdései, amelyre
a még ,,idegen™ -nek meg kell felelni. 1. Voltadl mar tagja a “* * * Rendnek,
ha igen, miért szamiiztek onnan és kérted-e mar eddig is felvételedet?
2. Tagja vagy-e jelenleg a Radikalis Koztarsasagi Partnak vagy a Loyalis
Liganak vagy a Koztarsasag Nagy Hadseregének? 3. Ha ismered ezeket a
szervezeteket, egyetértesz-e azok alapelveivel, vagy ellenze dazokat? 4. Tagja
voltadl-e az utols6 polgarhdboranak ¢és harcoltal-e a Déli-allamok ellen?
5. Ellenzed-e a néger politikai és tarsadalmi egyenldséget? 6. Meg vagy
elégedve ezen orszag fehér emberek altal vezetett kormanyaval? Helyesled-e
az alkotmanyos kormanyzas alapelveit, vagy inkdbb az elnyomads és torvény-
sértések hive vagy? 7. Tudsz-e arr6l, hogy a papa megparancsolta, hogy
Amerikat katholikussa kell formalni s hogy ehhez az elsé 1€pés az lesz, hogy
egy amerikai kardinalist valasztanak meg papava, aki Szent Péter oOrokét
Romabol athelyezi Washingtonba és hogy az 6sszes nem katholikusokat
kizérolag csak a hadseregbe és a tengerészethez fogja kényszeriteni? (Olyan
szOmylli még leirni is ezt!) 8. Tudsz-e arrdl, hogy XII. Gergely papa azt,

! Cooper Burton: The Ku-Klux-Klan. Los Angeles, California, 1926.
2 Anonymus: What is Ku Kluxism? Birmingham, Alabama, 1927.
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mondotta: Az Egyhaz hatalma az allamok felett all? 9. Tudsz-e arrol,
hogy a belga Mercier biboros azt mondotta: En a Romai Szent Egyhaznak
vagyok a piispoke €s nem ismerek el mas szuverén hatalmat magam felett,
csak a romai papat? 10. Tudsz-e arr6l, hogy XIII. Lré6 papa azt mondta,
hogy: ,,A Klérusnak mindeniitt meg kell szervezni a laikusokat, férfiakat,
néket, oregeket, fiatalokat és katonai fegyelemmel ébren tartam a hiiségiiket,
hogy sziikség esetén mindeniitt hasznukat vehessiik a laikusok és poganyok
kiizdelmeiben? ,,11. Végill tudsz-e arrdl, hogy a zsidok mily veszedelmet
jelentenek Amerikara? Hogy az 6 hitvallasuk: minthogy az idegenek Amerikad
ban addig nem érhetnek célt, mig a bennsziilottek amerikanizmusat le nem
romboljak, — tehat minden téren, féleg a business életben csak erre tore-
kednek? Es hogy szemben a katolikusokkal, akiknek legveszedelmesebb
szervezete a ,,Kolumbus Szolgdi“ (Knights of Columbus), 6k nem sokat
beszélnek a vallasukrol, de titokban rengeteg pénzt halmoznak Ossze céljaik
megvalositasara? 12. Es legeslegvégiil tudsz-e arrol, hogy a nem Amerikéban
sziiletett allampolgarok is mily veszedelmet jelentenek Amerikdra nézve
és hogy elleniik is harcolni kell majd?

Mindezeket a kérdéseket ugy teszik fel a szegény teremtésnek, hogy
egyik kezével a Klanizmus ,,Fehér Konyvét“ , vagy ahogy maskép nevezik
a ,,Klorant* koteles érinteni. (Ez a Kloran sz6 is érdekesen, misztikus vegyii-
1€ke, ugy latszik a Korannak és a Klanizmusnak?!) Ha mar most mindezekre
a fogas kérdésekre megfelelt az illetd, kovetkezik a felvétel iranti ‘dontés’.
Az 0sszes Cyclopsok visszavonulnak elsotétitett kamraikba és reflektorfény
mellett (mert igy nyilvan titokzatosabb) ,,dontenek™ a kérdésekre adott
feleletek kielégité vagy nem kielégitd volta felett. Ha azokat kielégitOnek
talaltak, kovetkezik a végleges felvételi eskii, amely igy szol: ,.En... szabad
akaratombo6l és elhatdrozdsombol, a Mindenhatd Isten jelenlétében
innepélyesen eskiiszom, hogy a mai ¢&jjel folyaman torténtekrél vég-
érvényesen és egyaltalan nem tudok, a torténtekre nem emlékezem
és mint a “* * * * * Rendnek immar tagja, annak titkait, szimbolumait, jeleit,
aktusait, ceremonidinak jelentdségeit s azok misztikumat soha senkinek
semmi koriilmények kozott el nem arulom, sem azt, hogy én vagy barki mas
tagja vagyunk ennek a “* * * * * Rendnek, amelynek eldirt szabalyait mint tor-
vényeket, kiilonbeni bir6éi eljaras terhe mellett megtartjuk. Isten engem
ugy segéljen! Ezutan az avato eskii utan kovetkezik az uj tag kitanitasa,
a misztikumokba valé részletes beavatdsa, az el6zdleg mar 300 dollarért
a monopdliumot élvezd Manufacturing Companyndl megvett szép
kosztiimok elsé feldltése és a jelvények feltlizése. Hogy mik ezek a miszti-
kumok, arr6l még a Szabalyok sem emlékeznek meg, csak annyit arulnak
el, hogy a Rend misztériumainak és ritusainak eredete és lényege soha
le nem irhatdk, sem nyomtatdsban nem publikalhatok, egyedill szdbeli
kozlés utjan terjeszthetok ,,Citizenek™ eldtt. Egyik legujabb ,,Amendment®,
szerint ilyenkor még tiz dollar ,behatasi dijat“ is le kell fizetni és minden
gylilésen, amelyen a Klan-ember megjelenik, legalabb 6t dollart adakozni!
Ujabban nem szabad az ily meetingekep szeszesitalt fogyasztani, illetve
ha valaki ‘nem tud ellendllni* a szeszesitalok élvezetének, tigy némi ujabb
biintetési obulusok lefizetése mellett fogyaszthat, természetesen a Lathatat-
lan Csaszar kasszaja javara. Az tgynevezett 'Register’, amely a Szabalyoknak
a zaradéka, egész sereg értelmetlenséget kozol, ugy. latszik ez a. misztikus
hivatalos nyelv. Legnagyobbrészt allatnevek, viragok és szinek nevei val-
takoznék e listdn. Mindezekrél a 'borzalmas’ dolgokrdl kiilonben szintén
kiilon konyvek jelentek meg, persze inkabb sejtelmek és feltevések alapjan,
mint a pontos adatokkal. Valamennyi, kozott legnevezetesebb Dixon: ,, The
terrible Mysteries of the Ku-Klux-Klan“ c¢imli nagy munka. Ide tartozik
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még az is, hogy — amennyire a nyilvanossag és az ’idegenek’ ezt megengedik,
— kiilon folyodiratot is adnak ki «Fiery Cross* (Tlizkereszt) cimen, amely
Newyorkban jelenik meg.

A Klanizmus valamennyi ellensége kiemeli a Lathatatlan Csaszar
despotikus hatalmat és kiilondsen financialis szempontbol oly visszataszito
kiméletlenségét! Valosaggal élet és haldl ura a sajat portajan. Es a foldkerek-
ség legkonyortelenebb adobehajtoja.  Szerénységérél is megemlékeznek,
igy példdul majd minden Klan-ellenes munka szerzéje kiemeli a Kloran
zaradékaképpen Simmons altal, sajat magardl adott leirast, amely tobbek
kozott igy jellemzi a Lathatatlan Csaszart: ,,6 a legokosabb ember! Egy
csodatevé! Kezében az ellenérzés minden hatalma!“ Es igy tovébb...
Ugyancsak vissza-visszatérd ellenérv és meglehetésen megbélyegzd kritika:
a titokzatos pénzgyiijtés problémaja. Egyes irok nem értik, hogy a washingtoni
korméany mindezt néman nézi!? Masok értik, mert a legnagyobb veszedelmet
éppen abban latjak, hogy ezek a Klanok, bar egyre gyongiilé mértékben,
de a legtdbb politikai, kdzigazgatasi, katonai, tengerészeti, birdi és kulturalis
szervezetben képviselethez jutnak és ott minden befolyasukat latba vetik
‘négyes programmjuk’ megvaldsitasa érdekében. Az irok egy masik nagy
része viszont a szekta torténelemhamisitdsaban és erkdlesi vonatkozédsaiban
lat veszedelmet. Egy sereg ir6 a ritualis parodidk és egyes vallasi ceremoniak
profanizalasa miatt van a legjobban felhaborodva. Valamennyien egyek
abban, hogy még miel6tt a Kongresszust is a hatalmukba keritenék, vég-
érvényesen be kell tiltani a miikddésiiket!

A négerek elleni hadjaratuk még aranylag a legnyiltabb. Alig par napja
tortént, hogy a ,masked men“ (ahogy 6ket nevezik) egy csoportja — ter-
mészetesen ¢éjnek idején — Richmond varosabol elhurcolta az 0sszes nem
rokonszenves négerelemeket, egyrésziiket véresre verve ismét hazabocsa-
totta, egy néhanyat azonban még ma is fogsagban tart. Az sincs kizarva,
hogy a valtsagdijat varjak. Hogy mindez mennyiben harmonizal az Amerikai
Alkotmany XIV. articulusaval és a Szabalyok ‘Hitvallasaval’, gy latszik
csak a ‘Langeszek tandcsa’ tudnd megmagyardzni. Olykor egy-egy varost
teleragasztanak plakatjaikkal, vagy megjelolik a négerek hazait mindenféle
titkos jelekkel. Legtobbszor a sheriff-ek minderrdl vagy nem tudnak, vagy
ha tudnak is, passziv rezisztencidban maradnak. Mindezen akciokkal szem-
ben all, a masik oldalon: a Tuskeggee és Hampton néger intézetek meg-
értést prédikalod akcidja, amely azonban egyes allamokban csak nagy nehéz-
ségek aran éreztetheti hatasat. Eppen ilyen a helyzet a zsidosaggal is. Ten-
nessee allam teriletén példaul annyira Orkddnek azon, hogy zsidd le ne
telepedhessék, hogy az allam keleti részén még annyi zsidé sem akadt, hogy
egy zsinagdégat meg tudnanak tolteni. A katholikusokkal szembeni had-
jératuk plasztikusan jutott kifejezésre a legutobbi elndkvalasztas idején,
amikor a katholikus Smith Alfréd elleni hadjarat egyik jelentds részében
a Klanizmus is éreztette befolyasat. A hirhedt Marshall-féle nyiltlevél,
amely Amerika polgarsaganak figyelmébe ajanlotta az esetleges romai vesze-
delmet, annak idején Eurdpaban is meglehetds port vert fel. A nem Amerika-
ban sziiletett allampolgarok elleni hadjarat még aranylag a legkevésbbé
hangos. De annal eredményesebb. Itt, titkos kezeik ¢és Osszekottetéseik
legtobb helyre elérnek.

Sok tekintetben rokon veliik a ,,Knights of Pythias“ nevii szervezet,
valamint az amerikai szabadkémiives paholyok felé mintegy 4atmenetiil
szolgaloé ,,.Benevolent and Protective Order of Elks of the Usa™ , amely
1868-ban alakult és élén a ,,Grand Exalted Ruler all, aki tagjaival oly
‘Hivatalos Cirkularék’ formajaban érintkezik, amelyek a napilapok vagy
egyes Magazinok hasabjain nyiltan megjelennek! Erdekes végiil a szabad-
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kémivesekrdl szold amerikai statisztika is. Kozel huszezerre rug a paholyok
szdma. Mintegy hirom és félmillio taggal! Négy f6 szervezetiik: A ‘New-
yorki Nagy Paholy’, ‘A régi Skot-Ritus-Szervezete’, a ‘Royal-Arch-Masons’,
a ° Knights-Templaramelyekhez a ,Kiilonds Fitk Fiiggetlen Szektija“
(Independent Order of Odd Fellows) csatlakozik. E kimutatds szerint
Kanadaban koriilbeliil 200.000, Ausztralidban ugyanennyi, Anglidban
350.000 (a Nagy-Paholy Nagy-Mestere a connaught-i herceg!), Német-
orszagban 100.000, az egész vildgon pedig koriilbeliil 4,500.000 a szabad-
kémivesek szama! Itt ezek a titkos szektdk sem egyebek azonban, mint
,;,hemes kisérletek® !?

CZAKO ISTVAN

AZ ANGOL POLITIKA VALSAGOS HONAPJA

A MAJUS 30-i valasztas technikailag a legrosszabb eredményt hozta
és a valasztds kovetkeztében eléallt bizonytalan helyzet valdsziniileg
még hosszu ideig fogja hatdsat éreztetni az angol politikai életben. A partok
erds alkotmdnyos érzése ugyan igyekezett a kivezetd utat partszempontok
feladdsa 4ran is megtalalni és a valasztds utdn alig tiz napra megalakult
az 1uj MacDonald-kormany. Az uj kormany ,;jé sajtd“ -t kapott a varakozo
allasponton all6 konzervativ és a nem tulsdgosan baratsagos liberalis lapok
részérél, de azért majd csak a kormany julius 2-i bemutatkozasa utan vagy
esetleg csak az Osszel, a parlament nyari sziinete utan fog elddlni, hogy a
masodik MacDonald-kormany élete tartds lesz-e, vagy pedig uj valasztisra
lesz sziikség, hogy az tisztazza a politikai partoknak most ugyancsak kiegyen-
sulyozatlan helyzetét.

A harom péart erviszonyai véglegesen a kovetkezdképpen alakultak ki
az 0j parlamentben: 289 munkasparti, 260 konzervativ és 58 liberdlis;
ehhez jarul még 8 partonkiviili, legnagyobb részt a konzervativoknak ked-
vezd politikai felfogassal. MacDonald helyzete ilyenképpen a parlamentben
igen nehéz. Formalis paktumra a liberdlisokkal 6 sem hajlandé 1épni,
de az 1924-i tapasztalatok utdn erre a liberdlis part sem igen lenne
kaphaté. Az 1926-i altalanos sztrajk idején Lloyd George ugyan erdsen
pro-szocialista allaspontot foglalt el az akkor még életben levé Asquith
minden tiltakozasa ellenére is. Ez azonban csak muloé rokonszenv volt és
a valasztasi kiizdelem alatt Lloyd George a leghatarozottabban elkotelezte
magat és partjat a szocialistdkkal valé minden formalis egyiittmi{ikddés ellen.
De még inkabb utjdban all a szocialistdk és a liberdlisok ko6zotti parlamenti
egylittmikodésnek az a fanatikus gyiildlet és megvetés, legalabb is a libera-
lisok ilyennek érzik, amit MacDonald érez és hirdet a liberalis parttal szem-
ben és amibdl nem csinalt titkot mar 1924-ben sem, amikor pedig alig
200 fonyi parlamenti kisebbségével teljesen ra volt utalva az akkor még
masfélszaz fonyi liberalis part joindulatara.

Ha a mostani parlament rovid életi lesz, annak mégsem annyira a
politikai erdk egyensulyozatlansdga és a parlamenti ,,munkaképes” tobb-
ség hianya lesz az oka elsGsorban, hanem sokkal inkdbb az az igazsagtalan
ardnytalansag, ahogyan az egyes partok manditumaikhoz jutottak. Anglidban,
amiota a valasztdsokon harom part kiizd a mandatumok elnyeréséért, ez
a potvalasztdst nem ismerd elavult valasztasi rendszer kovetkeztében eld-
allo aranytalansag mar régota sulyos probléma, 6t évvel ezel6tt ez az elavult
rendszer a konzervativoknak kedvezett, akik az 0Osszes szavazatoknak
kevesebb mint a felével a 615 tagl parlamentben négyszadz fényi tobbséget
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tudtak maguknak biztositani. Most azonban fordult a kocka és mig a szocialis-
tdk 8 és egynegyedmillié szavazattal 289 manddtumhoz jutottak, a konzer-
vativok 8 ¢és félmillid szavazata csak 252 mandatumot szerzett (a 8 egyetemi
mandatum szavazata kiilon szamit); de feltlinden rosszul jartak a liberalisok,
akik 5 és egynegyed millio szavazattal minddssze 58 mandatumot tudtak
maguknak biztositani. Mas szoval ez azt jelenti, hogy bar a 22 millié szava-
zatot ardnyosan felosztva egy-egy mandatumra étlag 37 ezer szavazatnak
kellett volna esni, a szocialistdknak a mandatumok egyenként kevesebb
mint 29 ezer szavazatba keriiltek. Nem jart rosszul a konzervativ
part sem, mert naluk az egyes mandatumokra csupan 34 ezer sza-
vazat esett; annal mostohabban bant azonban a valasztds szeszélye
a liberdlisokkal, akik manddtumaikat atlagosan 92 ezer szavazattal tudtdk
csak megszerezni. Egyes vidékeken ez az aranytalansig még feltlinGbb
volt. igy példaul Yorkshireben a szocialistdk egymillional kevesebb szava-
zattal 40 mandatumot szereztek, mar a konzervativok 700 ezer szavazatuk
utan csupan 15, a liberalisok pedig félmilliot meghalad6é szavazattal mind-
Ossze 2 mandatumot kaptak.

Ertheté tehat, hogy a vesztes partokat bantja az igazsagtalan szavazat-
elfecsérelés. Hiszen helyes elosztds mellett a parlament aranylagosan leg-
erosebb partjanak, hacsak néhany fonyi tobbséggel is, de még mindig a
konzervativ partnak kellett volna maradni, a liberalisoknak pedig hatvannal
is kevesebb képviseld helyett legalabb 140 képvisel6jikknek kellett volna
lenni.

Sir John Simon, a liberalis part egyik vezére, aki legutobb indiai meg-
bizatasaval novelte mar eddig is nagy és egész Angliaban elismert tekintélyét,
egy konzervativ ujsdgban, a Sunday Timesben idézi emlékezetbe, hogy
10—12 évvel ezel6tt volt mar sz6 a vélasztasi reformrol, amely a parlament
két haza elé egy partkozi parlamenti bizottsdg, az ugynevezett Speaker’s
Conference egyhangu ajanldsa utan keriilt. Ez a reform, a magyar valasztasi
rendszerhez hasonldan, listaszavazast ajanlott a haromnal tobb képvisel6t
valaszté varosokban, egyéb helyeken harom vagy anndl tébb jeldlt esetén
potvalasztassal elérendd abszolut tobbséget kivant volna. A javaslat a leg-
rosszabb idében keriilt a parlament elé, 1918 tavaszdn, amikor a nyugati
fronton legvalsagosabb volt a helyzet és a javaslat a bizottsag egyhangl
ajanlasa ellenére is varatlanul kisebbségben maradt az alig néhany szaz kép-
viseldvel iilésezd alsohazban.

A MacDonald-kérmany elsé nehéz probajat ennek a valasztasi reform-
nak 0jbol napirendre vald tizése fogja jelenteni, amivel a polgari partok,
bizonyosan a liberalis part kezdeményezésére, lehetséges, hogy még a nyari
szlinet eldtt, de az Osszel feltétleniil el6 fognak allni. Ha a liberalis part
javaslatat a szocialista kormény nem lesz hajlandé magaéva tenni, viszont a
konzervativ part elfogadja, akkor a MacDonald-kormany napjai meg lesznek
szamlalva, a parlament felosztasa és 1Uj valasztas kiirasa elkeriilhetetlenné
fog valni.

Ez a nagy valoszinliséggel bekovetkezd helyzet nehéz dilemma elé fogja
allitani MacDonaldot. Mert ha nem lesz hajlandé a liberdlisok kivansagat
teljesiteni a valasztasi reform elfogadasaval és feloszlatja a parlamentet,
eltekintve attol, hogy a munkaspartra kozeljovoben bekdvetkezd ujabb
valasztas anyagi katasztrofat jelentene, veszedelmes fegyvert adna ellen-
felei kezébe, mert a polgari partoknak nem volna nehéz azzal érvelni a
vélasztok el6tt, hogy MacDonald csupan 6nzdé partszempontbdl ragaszkodik
a ranézve kedvezd elavult, régi valasztasi rendszerhez. Ugyhogy ilyen koriil-
mények kozott a valasztasi szerencse konnyen a munkaspart ellen fordulhatna
és a konzervativok szamban megerésddve térnének vissza az uralomra.
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Masrészt a reform megvalositasa veszedelmes Kkisértést jelentene a
polgari partoknak. Mihelyt a valasztasi reform torvényerére emelkednék,
a kormanyon 1év0 szocialistak kisebbsége, akik a polgari partok 13 és fél-
milliébnyi szavazatdval szemben csupan 8 ¢és félmillid szavazatot kaptak,
nyomban kihasznalhato lehetdségeket jelentene a két polgari partra nézve.
Szamitasba véve azt, hogy a szocialistdk szavazatat legalabb egymillionyi
liberalis szavazat kovette olyan helyeken, ahol vagy egyaltalan nem volt
liberdlis jelolt vagy pedig a régi valasztasi rendszer mellett a liberalis jelolt
helyzete reménytelen volt, kénnyl belatni, hogy a szavazatok Osszeségét
tekintve erdsen kisebbségben 1év6 szocialistdk a mostani valasztasi rendszer
nekik kedvezd szerencséje nélkiil belathatd idén belill nem tudnak & par-
lamentben sem abszolit, sem relativ tobbséget kapni. Anglia polgéri orszag;
a szocialistdk mostani uralomra jutdsa csak a politikai helyzet sajatsagos
alakulasanak kovetkezménye és nagyon valdsziniitlen, hogy alland6 marad-
hasson.

MacDonald, addig is, amig a valasztéi reform nehéz kérdésében don-
tenie kell, valdsziniileg igyekezni fog kihasznalni azokat a kinalkozé alkal-
makat, amelyeket a konzervativ kormany lassusdga és sokszor érthetetlen
inaktivitasa szdmara meghagyott. Belpolitikaban a munkanélkiiliség enyhitése
lesz az els6é feladat, amit a szocialista kormany a hetenként egymilli6 fontot
felemésztdé munkanélkiili segélynek hasznos kozmunkdkra vald forditasaval
fog igyekezni megvaldsitani. De a legkozelebbi programm leginkabb kiil-
politikai szinezetli ¢és itt a Chamberlain-éra utols6 masfél esztendejének
szerencsétlen politikdja bdséges munkateret biztosit MacDonaldnak. A leg-
fontosabb és leginkabb el6térben allo kérdések a Rajna-vidéket megszallo
brit csapatok visszahivasa; az Egyesiilt-Allamokkal valo viszony rendezése;
a fegyverkezési koltségek drasztikus leszoritdsa és ennek kapcsan a Nemzetek
Szdvetségében az altalanos lefegyverzés siirgetése.

Az angol kozvélemény ebben a harom kérdésben egyodntetiien fog
MacDonald mellett allni, mint ahogy egyontetlien allottak volna Baldwin
és Chamberlain mogott is. De hogy MacDonald hogyan fog boldogulni
az Egyesiilt-Allamokban a Big Navy Partyval és hogyan fogja elérni, hogy
Amerika valoéban abbahagyja a néhany éve megkezdett flottaépitési versenyt;
és még inkabb, hogy mint fogja rabirni pacifista terveinek elfogadasara
Franciaorszagot és Olaszorszagot a Nemzetek Szovetségében, erre nézve
kar volna joslatokba bocsatkozni. Annyi azonban bizonyos, hogy a Mae-
Donald-kormany sorsa nem kicsi részben fligg attdl, hogy sikereket fog-e
elérni vagy pedig nem, a viladgpolitikdnak ezekben a nagyjelentdségii
kérdéseiben.

A Dbékeszerz6dések reviziojarél MacDonald kiilpolitikai programmja-
ban eddig nincs sz6. Ha a munkéaskormany meg tudnd teremteni a recon-
ciliatio-nak azt a szellemét, amit MacDonald annyiszor hirdetett, amihez
azonban nem valami sok gyakorlati érzékkel nyult hozza 1924 6szén genfi
szereplésekor, kétségtelenlil tdmogatna Magyarorszag igényeit az igazsag-
szdmitani, amig az angol politika mostani kiegyensulyozatlansaga és az
ebbdl elkeriilhetetleniil tdmadt bizonytalansdg valamiképpen meg nem
sztinik.

MATHE ELEK



A GYARIMUNKAS MUNKAOROME

TALAL-E a gyarimunkds a gép mellett munkajadban Oromet? A 19.

szazad els6 éveinek angol ¢és francia munkésldzaddsai a gép ellen
fordultak. Marx Ota szocialista dogma a munkasnak a gyari munkaban
dekvalifikalodasa; a munkas mindjobban a gép fiiggeléke lett, annak tempoja
razza és zhzza testét-lelkét, a munka a gép mellett egy része a rabszolga-
lancnak, amelyet, mikor egészen elviselhetetlenné valik, szét fog tomi a
munkdssag. A németorszagi nyoman ndlunk is marxista alapon megindult
munkdsmozgalmakban a tobbi agitacios jelszo mellett ez a dogma is részt-
vett a szocialista gondolatvilag kialakitasaban s akadalya is lett annak, hogy
a munkas konkrét munkajaval és szocialis kornyezetével szemben a valdsagot
elfogulatlanul lassa s arr6l onalloan, értelmesen tudjon magéanak beszamolni.
Levenstein 1912-ben adta ki munkasokhoz intézett, jorészben a munka-
oromrél szol6 korkérdései eredményét;! a valaszok, a nélkiil, hogy érték-
teleneknek 6hajtandk 6ket mondani, ijesztd képet adnak a jelszavaknak a nyu-
godt észrevevést és atgondolast bénitdo hatasardl. A valaszok jo részének
hangja: a munkat csak elvégezném... fiitylilgetek is mellette... csak ne gaz-
dagitand izzadsdgom a kapitalista zsebeket, — nyilvanvalova teszi, hogy a sok
negativ valasz igen jelentékeny korrektivumra szorul, ha a valésidgos benyo-
masokig akarunk eljutni. Ennek a kedvezbtlen s a valdsagos élményre is
visszahatd tomeghangulatnak kiegészitdje volt bizonyos popularis 1élektan
is, mely a gép és az emberi munka ritmusa kozott kiegyenlithetetlen ellen-
tétet tiintetett fel.

A szocialis fejlodés ezen, sok egyéb eldtérben alldé részénél fontosabb
kérdésének tisztazdsaban nagy haladast jelentett Hendrik de Man konyve.?
irgja szocialista, azonban fejlodésében a marxi dogmatizmust ledobta
magarol. A munkadrom kérdésénél a 1élektani szempontokbol indul ki.

De Man Antwerpenben sziiletett jomodu flamand csaladbol, amelyben
kolté-nagyapja Orokségeképpen hagyomanyos volt az elnyomott népfajukhoz
valoé ragaszkodas. Ezt a csaladi hagyomanyt 6 az ifjusdga idején hdskorat
¢l6 marxista munkidsmozgalomban valo részvétellel szolgalta. Mint serdiild
fil a proletarsagba vetett egész hittel vett részt az akkori eschatologikus
hangulati munkasgytiléseken, még latta az Oreg elvtars ereklyéjét a parizsi
kommiinbdl, a ,,megkdvesedett vajdarabot s ahitattal énekelte a forradalom
frigiai sapkds nemtGjéhez a himnuszokat: ,,06 Marianne, indulj, vezess;
annak engeded 4t magad, aki legeldi megy utdnad.” Majd a sziil6i hazat
elhagyva, egyszeri munkésként egészen a mozgalom szolgélatdba allott.
Otthoni kultardjat is igyekezett elfeledni, hogy egészen a proletar vilagot
¢lhesse, marxi hittel 0j, vilagmegvaltdé életformanak tartotta azt. Ekkor
kezdett reajonni, hogy a vezetok azt a kultirat, amit 6 szégyelt, tulajdon-
képpen igen kivanjdk s amint kissé jobb sorsba jutnak, azonnal asszimildlod-
nak hozza. A szakszervezeti munkaban, ahol emberi sorsok konkrét felemelésé-
r6l volt sz6, mind kevesebb hasznat vette proletar dogmainak. Mint a moz-
galomnak nagyobb képzettségii, ,,doktor ur“ tagja, vagy 200 nemzetkdzi
Osszejovetelen vett részt. Ezeken a gyiiléseken, ahol a nagyobb nemzetek kép-
visel6i a masiknak nyelvét, viszonyait soha sem ismerték, ugy tapasztalta,
hogy a nemzetkdziség csak iinnepnapi hangulat; egységesek csak a bér-

! Levenstein: Arbeiterfrage, 1912.
2 H. de Man: Der Kampf um die Arbeitsfreude. 1917. — A szerz6 nevét
ismertté tette Zur Psychologie des Sozialismus cimii tobb kiadasban megjeldlt munkaja.
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kérdésekben voltak, egyébként a mozgalom sokat emlegetett mélyebb lelki
¢s kulturdlis tartalmanak hire-hamva sem volt. Résztvett a haboruban s
ez hozta meg teljes lelki atalakuldsat. A II. intemaciondle 1914 augusztusi
bécsi gyiilésén akarta haborti esetére a fegyveres szolgalat megtagadasat
proklamalni — s ime, néhany héttel elétte az egyes orszagok szocialistai
lelkesedéssel ajanlottak fel szolgalataikat nemzetiik habor(ijara. A marxizmus-
nak ezt a csédjét annak tudja be de Man, hogy az a doktrinér proletarkultira
propagalasa alatt elveszitette a kapcsolatot a munkassadg valodi lelkisziikség-
leteivel; az osztalyharc mechanikus és hatalmi frazisai elhanyagoltak a mélyebb
emberit s ez lobbant fel elemi erével a haboru kezdetén az egyes orszagokban
elétérbe allitott nagy erkdlcsi motivumokra. A habortl utdn tapasztalatait
tobb amerikai ut utdn 1élektani tanulméanyok segitségével dolgoztaét
gyakorlatibb szocializmussa.

Sokfelé tartott eldadast munkasoknak. A frankfurti munkédsakadémian
éveken at adott elé 1élektani kérdésekrdl, itteni hallgatoi beszamoloit adja
kozre konyvében. A divatos korkérdések felilletes modszerével ellentétben,
amikor az ismeretlen valaszol6 szavaiban a frazist a valodi élménytdl szétvalasz-
tani, konkrét fiziognémia hijan a magukban sem hiteles érzéseket tovabb ana-
lizalni, gydkeriikig jutni nem lehet — de Man 78 nyilatkozdjaval hosszil
idon at személyes kontaktust tartott fenn. Ahol a terjedelmes beszamolok
homalyosak voltak, kiilon, tobbszori megbeszélésekben igyekezett tisztazni
a dolgot, egyes pontokra vonatkozolag ezek az egyébként kivaldan értelmes
munkasok sem tudtak magukkal még igy sem tisztaba jonni. Az eredmények,
ha altalanositani akarjuk 6ket, éppen a magas munkas-szinvonal miatt, némi
korrektivumra szorulnak, viszont, ami nem altalanosithatd, bizonnyal
olyat fejez ki, ami a tomegek lelkében is dereng és fejlodoben van.

Els6, meglepd benyomdasunk ezeknek az értelmes irdsoknak olvasdsanal
— a kurzus kezdetén, minden elméleti befolyasolds nélkiil késziiltek —
ir6ik munkadrome sorsanak nagy hasonlosdga mas tarsadalmi rétegekéihez.
Gépi lizem — dekvalifikalodas — elnyomottsag Ontudata: ennek az absztrakt
vonalnak lélektani reflexére egyaltalan nem taldlunk benniik. Helyette bdven
taldlunk altalanos emberi vonasokat. Aki fiatalkordban a postakocsis dicso-
ségérél almodott, a villamos vezetésében jol érzi magat. Aki gyermekkora-
ban fadarabokkal valo jatékban élvezetét talalta, a butorgyari munkaban
orome telik. Akit a konjunktura, a szakmaban uralkodé munkashiany miatt
véarhaté jobb kereset reménye vitt kazdnkovécsnak, csalddéssal latja utodlag,
hogy a munka nem neki vald volt, csak ugy, mint a fiatal fia, akit a vasmun-
kasok robusztus kiilseje vonzott palyajara. A kémivespallér, akinek munkaja
ugyan boven ad alkalmat kezdeményezd és vezetOképességei kifejtésére, ha
véletleniil eredetileg éppen tanitdo szeretett volna lenni, nem szereti foglal-
kozasat. Akiben erdsebben fejlett plasztikus képességek rejlenek, nem
latta meg a rendezd tevékenység egyébként igen valtozatos Ilehetdségeit
a gép mellett. A vandordszton a j6 munka melldl is masfelé {izi nyugtalan-
vérii gazdajat és allhatatlanok is vannak, akik a jolesé érzéssel végzett munkat
is hamar megunjak.

S hogy vannak, akik szakszervezeti és egyesiileti tevékenységiik kedvéért
sietnek munkajuktol szabadulni, s6t miatta csaladjukat is elhanyagoljak,
szintén nem specifikus proletar lelkifolyamat még akkor sem, ha annak
1élektani oka a munkaban valo lelki kielégiilés hianya.

Ez az els§ benyomads vilagossd teszi, hogy a munkadrom hullamzasa
nem vezethetd vissza egységes formuldra és foként: a gép egyaltalan nem
negativ szerepet visz benne. A 78 nyilatkozd kozott 22 vas- és szereld-
munkds van, nagyobb szdmmal vannak textil- és nyomdaszmunkasok,
vannak kiilonb6z6 gyarimunkasok, banyaszok, irodai alkalmazottak, vasuti,
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raktar- és segédmunkasok; 51 koziilok tanulta szakmajat, 9 tanulatlan,
18 munkahelyén beletanult. Olyan esetekben, amikor a sokféle tényezd
ered6je nem mutat hatdrozott munkadromet, de nem is tagadja azt, de
Man + jelzéssel konyveli az ingadozo6 lelkidllapotot. Minusz jelzést 15-nek
kellett adnia, a tanulatlanok ko6ziil 6, a tanultak koéziil csak 5 tartozik ebbe
a kategoriaba. Hatarozott munkadromrol szamol be 44, koztik 35 tanult
munkés, a tanulatlanok koziil csak 1. A tanult munkdsokra esé nagy +
aranyszam (67%, kimondottan minusz 10%-nal kevesebb) gépek mellett
dolgoz6é munkésokra esik s bizonyltja, hogy a gépek mellett végzett munka
egyaltalan nem Oromtelen. A minuszjelek javarésze szocialis és {izemi
nehézségek nyomasabol szarmazik; egyedill egyes szakokban szarmazik a
kedvetlenség a munka technikai részébdl és pedig ott, ahol a gépek hasz-
nalata Gjabb eredetli s a konnyii kezelhetés technikdjaig még nem jutott el.
Foként a banyaszok panaszkodnak a furdgépekre, melyeket kézben kell
tartaniok s randitasuk el6l nem térhetnek ki, viszont mégis munkadromrol
szamolnak be, foglalkozasukat szeretik, mert kezdeményezést enged. Egyéb-
ként nemcsak a kertész latja munkdajat keze alatt ndvekedni, a szeddmunkdas
is ugyanazt €éli. A butorgyari munkas gyarba jovet Osszegondolja tennivaldit
és bosszankodik, ha a munkavezetd {igyetlensége a kigondolt helyes rendet
megzavarja. Munkaeszkozeiket, gépjiiket altalaban szeretik, kezelésiikben
sajat patentjeik vannak, kiilon meghitt formuldkkal biztatjak, nogatjak oket,
személyes viszonyban vannak velik. ,,Mégis szeretem a gépem litemét.”
»S0k munkatél szabadit meg.“ ,Faj, ha jo gépekkel rosszul bannak.
»A cigaretta-csavarogépnek lelke van, a munkas dolga, hogy kedvét el ne
vegye.”“ Egy-egy nagy gép nyomaszté benyomasa jo érzésnek ad helyet,
amint a munkas kezelésébe belejon: ,ugy kell tenned, ahogy én akarom.*
Az Osszetettebb munkadromon kiviil, melyre a jobb munkast a munka és
a munkaviszonyok feletti attekintés segitheti, a munka egyes gépek mel-
lett is adhat kezel6je ajkara egész himnuszokat s azokban nem annyira a
szinte kész irodalmisag érdekel, hanem inkabb a meghittség, amelyben a
munkds, ha megannyi zavaré koriilmény meriil is fel, gépjével él. Még az
a kazankovacs is, aki mesterségét tulajdonképpen utdlja s a megsiiketiilés-
hez kozel all, megfeledkezik minden egyébrdl, ha munkéjdban mar benne van.
Lehetévé teszi ezt az Ordmet az ember gazdag OsztOnhangszerelése.
A gép tempoja — az ember életritmusa: ez a szembedllitds hozza nem értd
leegyszertisitése a kérdésnek. A gépnek nemcsak tempodja van s az ember-
nek a munkdval szemben még csak Osztontevékenysége is legkevésbbé
sem merll ki a ritmusérzék foglalkoztatasaban. Ellenkezbleg, a legegysze-
riibb tevékenységi 0sztonon kezdve az 0sztondk egész sorozata all ugrasra
készen, a munka ezek kozott mindig talal egy-két regisztert maga szdmara
s hacsak rendkiviili akadalyok nem meriilnek fel és nem gatoljak kifejlodé-
sét, a jolesd érzés mar valamely 0Oszton révén odaszivarog a munkahoz.
A ritmusérzék a munka gyorsasigira vagy tartalmara valo tekintet nélkiil
is jolesd érzést hoz magaval. Az épit6dszton akkor is talal bizonyos ki-
elégiilést, ha a munka maga kellemetlen. A kézmives-alkototevékenység-
nek — a kozépkori munkés legnagyobb részének osztalyrésze volt — 0szton-
hordozdja szintén az épitdoszton, amely a munka egészének ¢€s céljanak
ismeretével, a kivitel modszerének megvalasztasaban s az egész munka
lefolyasaban béségesen kiélheti magat — ha a munkas lelkialkatdban az
€pitdoszton eldtérben van; ha erésebben fejlett ismer60szténe van, akkor
bizony a kozépkorban is rdvidebbet hiuzta volna munkaérom dolgaban,
ha a munka mas, poétregiszterekhez nem tudott volna nytlni és erkolesi
érzés nem kormanyozta volna. A gyari munkanal, ahol egy hasznalati targy
eléallitasanak csak kisebb-nagyobb részlete foglalkoztatja a munkast, szer-



283

vezO- és rendezd0sztondk, tovabba gépi konstruktiv képességek, még nagyobb
mértékben az ismer0dszton foglalkoztatdsa juttat munkadromet. A gép, mit
a munkas akaratatél nem fliggd motorikus er6é hoz mozgasba, latszolag
megtestesiilt szimboluma a kapitalizmus anonim, idegen hajtoerejének.
A munkéas Osztonvildga mégis szamtalan kapaszkodot taldl rajta. Iranyitja,
kitanulmanyozza, kezelésében tobb fogast talal ki rajta, mint egy kézmiives
teheti, folébe keriil, uralkodik rajta s ha joban van vele, ismerés menetét
felhasznalja a maga gondolatai szamara. ,,Asztalmagassagig kulik, vallon
feliil filozo6fusok vagyunk™ — ez nem mindig jelenti a munkatdl valo lelki
elszakadtsagot, a szellemi munkat végzé embernek is sziiksége van fesziiltség-
csokkenésekre. igy érthetjiik meg, hogy minden marxi elmélet ellenére is,
vannak munkasok, akik egyenesen sziiletett gyarimunkasnak valljak magukat
s ha irodaban jutottak is allashoz, avagy kerti munkat végezhettek, vissza-
kivankoznak a gép mellé. S a 78 nyilatkozd kozott, ha akar a képességeik-
nek nem megfeleld munkéban dolgoznak is, akar a technikai szemponton
kiviil mas okbdl szenved munkadromiik gatlast, csak egy van, aki azt tartja,
hogy a modern gyari lizemben a munkadromét megmenteni nem lehet.
Ha mas 0szton nem juthat szohoz, mindig kéznél van az Onérzés s ez az
alacsonyrendli munkat is sokszor fontossd tudja tenni a maga szdmdra az-
altal, hogy a masénal tobbre tartja. Kellemetlen és nehéz munkat is ambicio-
val végeznek, ahol az jobban van megcsinalva, mint mas ilizemben; a zsak-
hordo, akinek ugyan nem sok 0sztonds munkadrome van, biiszke erejére;
az amerikai vandormunkas b&ven megokolja maganak munkaja fontossagit
¢s egész sor alacsonyabbrendii munkast tud elészdmlalni. A sajat, vagy
allanddan hasznalt szerszamnak szeretete mellett 4 gép felett valod uralkodas-
nak tudata is nagy Osztonpotlék: ,urnak maradni a gép felett , ,ugy kell
tenned, ahogy én akarom® .

Feltiing, hogy a terjedelmes, sok kitiind megfigyelésben, talald okfejtés-
ben bdvelkedd beszdmolokbdl teljesen hianyzik minden olyan 6sztonds gat-
las, amely abbol szarmaznék, hogy a termelt aruk, munkijuk e kozvetlen
gylimdlcse nem az 6vék, nem rendelkeznek felette. Ennek az alapveté marxista
kovetelménynek Osztonalapja teljesen hianyozni latszik; a munkaélmény és
a politikai kovetelés kozott, amint de Man megjegyzi, hidnyzik a lélektani
hid. Feltind az is, hogy a munka tarsadalmi hasznossdgdnak motivuma
még ezeknél, nagyobb részben szocialista, jobb munkasoknal sem vett
részt munkaélményiikben, inkabb egy lizemben vald régi hozzatartozasuk
s annak kivalosaga felett érzett biliszkeségiik vezeti 6ket. A szocialista de Man
megjegyzése ehhez: a munkds munkadrome s vele nagyrészben produk-
tivitasa sokkal kevésbbé fiigg a tulajdonviszonyok altalanos, mint az {izemi
allapotok helyi reformjatél. A munkaskollégdknak az lizemi életben szét-
huzasa, egymas ellen askalodasa wjbol a marxi absztrakt gondolat csédje:
a munkastestvériségnek az elnyomottsag érzésébdl kellene megsziiletnie,
elészor az lizemben, azutén egy orszagra s igy az egész vUagra. A tények
szerint a testvériség nem ilyen automatikus valami, mélyebb lelki kultira-
nak az eredménye.

A munkadrom osztonforrasain kiviil de Man felkutatja annak egy masik,
éppen olyan lényeges elofeltételét is. Munkat elvégezni nem lehet, kedvezd
munkaélmény létre nem johet, csak az Osztonoknek kapcsoldsa révén. Még
akkor sem, ha a pszichotechnika eredményeinek altalanosabb alkalma-
zasaval az emberek képességeiknek jobban megfelelé6 munkéhoz jutndnak
s Osztonvilaguknak sziikséges megelevenedését igen nagy mértékben
el lehetne érni. Némileg talz6 1élektani irdnya mellett is jozanul 1atja de Man,
hogy a munkdnak minden 0sztonds ravezetés kidolgozdsa mellett is mindig
marad terhe és nehézsége, amit csak az Osztonosszetevokre fel nem bont-
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haté kotelességérzet hidal at. A beszamolok és egyéb széleskorli tapasz-
talatai alapjan megallapitja, hogy a munkésvildg munkaélményében ma
is ott €l, ha csak tudatalatti szokdsszerliséggel is, a munka kd&telességében
valé hit, amely sokoldali vallasi motivumokbol taplalkozott. Tisztan latja,
hogy a munkadrom probléméja megoldhatatlan, ha a munka nem erkolcsi
kotelességet is jelent; a munkat nélkiille kedvezd élménnyé alakitani ,,ugyan-
olyan vallalkozds, mint a kor négyszoglisitése” . Felr6ja a marxizmusnak,
hogy ezt a meglevé tokét a lelkileg is az osztalyharcbol ¢él6 homunkulusz
kedvéért lerontani akarja, amikor kezébe mast adni nem tud; 10.000 koziil
ha egy munkas tud lelkileg a szocialista munkamotivacioboi élni. Hala
Istennek, mondja, hogy a kapitalizmus el6tti idok, amikor a munka erkoélcsi
kotelesség volt, ma is tovabb hatnak a munkéssagban, ez adnad a jovendd
szocialisztikus termelési mod szdmara is a munka tovabbi lehetdségét.
Mire a homunkulusz a lombikbdl kilépne, a gyarak udvarat rég felverte
volna a gaz s a gépeket régen rozsda ette volna meg; az orosz szovjet sem
képes hiveinél munkakedvet organizalni.

Kevesebb alkalmat nytjtanak a beszamolok az erdsebb mértékben
racionalizalt gyari munka munkadrom lehetségeirdl, amikor az egyes
munkas feladata csak bizonyos igen csekély skalaji fogasoknak ismétlésé-
ben all. A gépek segitsége miatt nagyobb testi megerbltetést ez nem jelent,
a teljes begyakorlottsdg a figyelmet is er6sen tehermentesiti s igy is Ov a
faradtsagtol, de annal inkabb kimerithet az egyhangusag szellemi faradtsaga.
Kialakult formai e Madach—Taylor-falansztemek FEurdpaban nincsenek,
inkabb csak Ford leirdsaibdl ismerjiik a mozgodszalagot, mely az autoalkat-
részt egyenesen a munkas elé hozza, az a hozza érkez6 darabon egy-két
igazitdst végez csak s a kovetkezd aprd igazitds mar a masik munkas dolga;
s mivel ,nem termel6 munka az sem, ha a foldre hajiunk, hogy felemel-
jink egy szerszamot vagy alkatrészt , ezért minden anyag mellmagassagban
érkezik a munkés elé s annak még csak a leesett szdgecs utdn sem kell,
azaz nem szabad lehajolnia. A beszamolok szerint az ismétld munkanak
az a mérve, ami a mi ilizemeinkben szokasos, nem akadalya a munkadrom-
nek; a legjobb munkésok, akikben igazdn értelmes munkakedv dolgozik,
szivesen allnak a gépek mellett. Az eddigi fejlédés, ellentétben a kezdd
gépkorszak primitivségeivel s Marxnak a dekvalifikalédasra vonatkozo
jovendoléseivel, nem is haladt abban az irdanyban, mintha a gépek ilyen
primitiv. munkéat végzd tomegeket kivanndnak maguk mellé. Ellenkezdleg,
a gépek folyton novekvd differencidltsiga mind nagyobb aranyban kivan
magasabb képzettségli munkésokat. Fordnak nincs soha elég miiszerésze
és képzett munkasa, ezeknél pedig a munka nagyobb értelmességében s
a nagyobb felelosségérzetben a munkadrom megtaladlja a maga szamitasat.
Erésen mechanikussa valt nalunk inkabb a nem a gép mellett végzett alsobb-
rendi munka, a beszamolokban a papirhajtogatas, konyvszélre egy szin
reahuizasa képviselik a jobb munkasok teljes ellenérzésével ezt a munkat.
Ilyen munka elvégre mindig lesz és mindig megtalalja a maga csekély szel-
lemi igényli, a kezdeményezéshez és a valtozatossaggal jaro kis erdkifeszi-
tésekhez lusta munkésait s a jobb munkéds szamara ez altalaban ideig-oraig
elviselheté atmeneti allomast jelent. Ha azonban a fordi racionalizalas
mégis nagy aranyokban megvalosulna?! Nem igen tudjuk de Mant kovetni
abban, hogy e lehetdségbe belenyugodjunk. Szerinte, ha Ford munkéasai
a jo bér mellett nyugodtan elvégzik ezt a munkat s nagyobb szellemi igényeket
nem darulnak el, oriiljiink annak, hogy legalabb jobb sorsba jutnak. Nyugod-
junk bele, hogy Ford ezeket altalanossa tevd vilagaban az elmaradd munka-
orom helyett az elfogadhatd6 munkaidonek a gépi berendezkedések révén
kevéssé farasztd robotja utan a munkas munkdjan kiviil épitse fel emberi



285

vilagat. De Man e ponton, a marxizmusbol legalabb szocializalod kitiizését
mentve meg maganak s azt a kiszamithatatlan jovében olyan romantikaval
véve korlil, amit a jelenre karosnak tart, az elmaradd6 munkadromet tisztira
a tarsadalmi hasznossagnak a tavol jovoben gazdagabb és haboritatlanabb
motivumaval igyekszik poétolni. Nos, nem hissziik, hogy a munkanak a mun-*
kastol ilyen lelki elszakitdsaba az emberi fejlodés hajlando lenne belemenni,
a munkadrdm forrasainak ilyen ardnyt cserélhetéségében sem hihetiink.

A beszamolék minden sorabdl szoldé munkadérom maga teljes tilta-
kozas ilyen robot ellen. Ugyanilyen érzésekre bukkant az amerikai
W. Williams, aki acélgyari aligazgatdi székét elhagyva, évekig ¢élt és dolgo-
zott mint kdzonséges munkas Amerika és Eurdpa nagyobb banya- és gyar-
telepein. Megfigyelése szerint is rendkivill erés az akarat a munkasban arra,
hogy munkajabol lelkileg is éljen; neheziikre esik az olyan prédikacio,
amely munkaval, annak testileg-lelkileg kimerité faradtsdgaval, alacsonyabb-
rendii emberi tevékenységjellegével szemben Ohajt valamind kiilon vigaszt
adni, mikor a munkas éppen munkajaban akarja lelki kielégiilését és biisz-
keségét talalni.! Es lehet-e munkadromet gy elérni, hogy az 6sztondsen
jolesd tényezoket mind kikapcsoljuk s azokat tisztara erkdlcsi motivummal
potoljuk? Mar csak éppen de Man észleletei alapjan is elengedhetetlennek
kell az erkOlesi hatteret tartanunk, az erkolcsi motivumok mell6l az 6szto-
nos tényezoket egészen leszallithatoknak mégsem gondoljuk. Az emberiség
nagyobb része szdmara ilyen magaban véve is igen kevéssé értelmes hosies-
séget mindennapi kenyérnek nem irhatunk el6. A Ford-gyarakban végzett
pszichotechnikai vizsgalédasok, Ford rendszere, gazdasagi és tarsadalmi
elényeinek ismeretes kinalgatasa ellenére is, igen kedvezbtleniil szamolnak
be a munkasok kifaraddsar6l. Nem is kell a pszichotechnika fanatikusava
lennlink annak beldtasdra, hogy az egyhangu, kedvetlen munka tobbet
vesz el a munkastol, semmint hogy annak ardn attdl fiiggetleniil tudné lelki-
igényeinek és életoromének ép emberi vilagat felépiteni. A kérdés ma joval
kevésbbé aktualis, mint azt a Ford-konyvek elterjedettsége révén a kozon-
ség érdeklddése érzi. A Ford-rendszer rentabilitdsa nagy mértékben nyug-
szik az amerikai gazdasagi élet mai paratlan konjunkturdjan s utdnzésa
nagy csalodasokra vezethet. Ha azonban valamikor aktualissa valnék, nem-
essé: a gazdasagossag és a szocialis hattér nagy kérdéseit vetné fel, hanem
méltan idézne fel nagy kiizdelmeket a munka emberi lehetdségei kérdé-
sében is.

A gyéri munka technikai oldalanal jelentékenyebb hatraltatéi a munka-
oromnek altalanos szocialis viszonyaink $ az iizemi viszonyok. Legstlyo-
sabb megterhelését jelenti a munkadromnek a munkasaink nagyobb részé-
nek feje folott fiiggd Damokles-kard, a munkanélkiiliség veszedelme. ,,Nyolc
hénapja mindig volt munkdm, — mondotta egy acsmunkas W. Williams-
nak — de mondom neked, alig volt csak egy o6ram is, hogy amikor a mester
kozelembe jott, a szivem el ne szorult volna, mindig attol féltem, elbocsat.
Es mondhatom neked, ha csak tiz perccel eldbb értem haza, mint rende-
sen, az asszony mar az utcara szaladt elém s ugy kérdezte akadozd 1élek-
zettel: Hat csakugyan, Tom? Mondd hamar, csakugyan?“  Igazat kell
adnunk de Mannak, aki a beszdmolokrol minden ideologiat lehamozva,
viszont a tarsadalomr6él minden joakarat szocidlis haladast feltételezve,
ezen a ponton latja a két osztalyra oszlas valosagat. Mas tarsadalmi réte-
gek tagjai, akik normadlis koriilmények kozott altaldban biztos keresettel,
avagy némi gazdasagi hatvéddel birnak, csak mai viszonyaink kozott sejtik
kevéssé, milyen nyomast jelent a semmibezuhanas alland6 veszélye a munkas-

I'W. cikke Davis-LUddecke: ,,Industrieller Friede* cimii gy(jteményben.
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sag nagyobb részének lelkivilagara. Ez a kérdés nyilt sebe gazdasagi ren-
diinknek, amelyen a ndvekvd szocidlis érzéknek keresztiil kell segitenie a
vilagot. A szocidlpolitika végletekig fejlesztésével-e, avagy a termelésnek
hasznos s ezért kriziseknek kevésbbé kitett aruk felé iranyitdsa, a munkas-
sagnak emelkedd joléte, kis haz, kert alakjaban gazdasagi hatvédhez jutta-
tasa aran-e, a kapitalizmus keretében-e, vagy ennek csendes atalakulasaval?
— nem keressiik.

A munkadérom ez 4llandé Orvényéhez mérten a munkabér csekély-
sége, bar erdsen deprimalé, de csak relativ valami. Magasabb élet-
szinvonal sziikséglete, valamint a tobbnek kivanasa szerint ma kevés az,
ami régi, boldognak hirdetett €letnivot messze tilhalad. Ami ezen a ponton
a munkdsnak f4j, az inkdbb valami vele tOrténd igazsdgtalansdgnak a
homalyos érzete, ugy érzi, hogy a gazdasagi élet hatalmas fejlodésébol és
elényeibdl masoknak aranylag is tobb jut, mint neki.

Masik nagy gatlasa a munkadéromnek a beszamolok szerint iizemi
vonatkozasu, az lizemi viszonyokkal valo elégedetlenség igen sok munkas
plusz jelzése ald odacstsztatja az erdés minusz jelet. Elhanyagolt munka-
helyiségek, hidnyos egészségiigyi berendezések, rossz anyag, elavult gépek,
rossz beosztas, kéz ald dolgozas hianya sok bosszusdgot okoz, viszont a
vilagos, tisztan tartott, a lehetd egészségligyi berendezésekkel felszerelt
gyari termekkel nem egy kézmiives is szivesen felcseréli 6ndllo, de szurtos
mihelyét. A legtobb panasz mégis az {lizemi vezetés értelmetlenségeire,
apré igazsagtalansigaira, a munkdsoknak az iizem keretében jol érvényesiil-
heté kezdeményezésének, értelmes javaslataiknak visszautasitasara, folos-
leges panaszolgatasra vonatkozik. Ezekben ,nem emberi , azaz mas, ala-
csonyabbrendi embereknek jaré banasmodot éreznek. Itt bizonyara sok
az allando agitacié altal keltett ressentiment, errdl nyilvan tantskodik az
ilyen vallomas: ,Minden parancs ellenérzést kelt bennem, Onallésagomban
éreztem magam sértve.“ A nagyobb rész azonban igen értelmesen beszél.
Nemcsak kifogasuk nincs az ellen, hogy munkamester legyen fo616ttiik,
hanem egyenesen sziikségét is érzik. Az azonban legyen mester, értsen
a munkdhoz, tudjon parancsolni, rendet tartani, munkat értelmesen orga-
nizalni. Sok elismerést is taldlunk ilyen munkavezetokrdl s ezek vezetését
és elismerését is szivesen veszik. ,,Elismerd szavak tOobbet értek nekem,
mint az arany.“ A panaszok javarésze a tulsidgos sok alsobbrangu vezetd
ellen iranyul, akik csak feliigyelnek, de vezetni és segiteni nem igen tudnak
¢és nekik rojak fel, hogy a munkas a fizetésnél is sokszor igazsagtalanul rosszul
jar. Ezért nyilatkoznak altaldban az akkordmunka ellen is, amit pedig
Amerikaban szivesen végeznek s a jobb munkasra magasabb életnivot
jelenthetne. A kozbeiktatott kozegek kiillonbozo, igaztalannak érzett levo-
nasokkal ezt a keresetet leszoritjdk s egyébként is bizonyos hatar folé ndni
nem engedik, s az Amerikdban korlatlan emelkedés lehetdségeit megkotik.
Sok munkas szerint ez a hatarvonal a masrendi alkalmazott, a hivatalnok
fizetése s mi mast éreznek benne, mint az osztaly hatarvonalat? A munka-
soknak lizemi, valamint bérkérdésekben Németorszagban, Ausztriaban,
Csehorszagban iizemi tanicsok és bizalmiak alakjaban kotelezden elrendelt,
Amerikaban és Anglidban a habortis rendelkezések megsziinte 6ta 6nkéntesen
megkisérelt szohoz juttatisa sok nehézséggel jart. Jelentékeny idébe Kkeriil,
amig a hasznos egyiittmiikodésre egészen alkalmatlan osztalyharcos ideologia a
konkrét munkaban lekopik s az egylittmlikodésre alkalmas feliiletek kiala-
kulnak. A joakaratu, objektiv szempontokra eljutd bizalmiaknak sokdig
kell a vezetdségek s a munkassdg kolcsonds bizalmatlansaga kozott 6rléd-
niiik. Egy ilyen bizalminak részletes beszamoldja mutatja, éppen a mun-
kasok részér6l mennyi értelmetlenséggel kell kiizdenie az lizemi demokra-
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danak. Mindazonaltal a beszamolok alapjan e kisérletek alkalmas eszkoz-
nek latszanak a munkassag nevelésére, felelosségérzete felkeltésére, a munka-
orom nem csekély erkdlesi forrasaihoz eljuttatasara s a munkdssag érzéseiben
az ,osztaly“ mindenhova vetitddo hatarvonala elhalvanyitasara. Az iizemet
vezetd igazgatorol, mérnokokrdl sok nagyrabecsiiléssel talalkozunk. Egy
lizemben kiilonos gyongédséggel emlékeznek meg a tulajdonos ,,0reg urrol® ,
aki a jO munkat szotlan véllveregetéssel szokta jutalmazni. Hidnyoljak, hogy
a magasabb vezet6k csak a mesterek referdlasdbol ismerik az iizemet. ,,A
modem vallalat sokkal nagyobb, semmint emberi vonatkozasok élhet-
nének benne“, a kapitalizmus személytelenségének ezt a fordi fogalmaza-
sat, a munkadromet rongald lelki hatdsain keresztiil ezek a jobb munkasok
is tisztdn érzik. A nyomddszmunkds kérdésében pedig: véjjon, akik-
nek e konyv kezébe jut, méltanyoljak-e a gondossagot, amellyel a munkas
dolgozik, benne sajog a kézmiivesvilag emberi vonatkozasainak szétszaki-
tasa s kivanja, hogy ezek valaming alakban a modem iizembe visszatérjenek.

A kép végil, mintdz egyik munkas kiterjedt el6adasa a munkassag
szexudlis vilagarél nyujt, a munkadrom kérdésének egész hatterét kigon-
gyoliti. A nagyvarosi munkassag szexualis élményei, hazassagkotéseikbe
oly gyakran minden lélek nélkiil valé belebotlasuk s ennek nyomén a sok
lelkileg is kietlen otthon, a velok jard lelki depressziok mindmegannyi
hatalmas minuszjelei a munkadromnek és mutatjak, hogy a munkadrém
nem mechanikus fliggvénye valamely termelési modnak, hanem az egész
ember erkolesi kérdése.

SZEKFU IGNAC

AZ IFJUSAG ES A FALU NEPE

00 TIBOR, a szegedi egyetemi Bethlen Gabor Kor alelndke a kovetkezd
Jsorok kozlését kéri toliink:

A ,Magyar Szemle* juniusi szdmdban jelent meg e cimen Asztalos Miklos
tollabol egy Osszefoglalas, mely a faluproblémaval kapcsolatos mai magyar ifji-
sagi mozgalmakat ismerteti. Asztalos, mint aki maga is egyik vezetd harcosa
ezeknek a mozgalmaknak, egészen vildgosan és helyesen latja, mi a forrasuk
és jelentségiik, ¢és otthonos tajékozottsaggal ismerteti Oket. Azonban besza-
molodja nem teljes, adatai kiegészitésre szorulnak.

0 harom akci6ét vesz tudomasul. Az egyik az a ropirat, mely ,Ifju szivekben
élek  cimen 1928 majusaban jelent meg az egyetemes magyar ifjisag Ady-
tinnepsége alkalmabol. Errdl azt irja, hogy ,elsé vallomasul jelent meg“ . A ma-
sodik a Bartha Miklos Tarsasag vitaeléadas-sorozata. A harmadik a csehszlo-
vakiai magyar egyetemi hallgatobk munkaja. Jegyzetben aztan még néhany irast
sorol fel a kérdés irodalmanak kiegészitéseként. Azonban az egyik legnagyobb
és hatasaban is jelentékeny kezdeményezés, tUgy latszik, kikeriilte figyelmét.
Ezt szeretném Asztalos Miklos cikkének kiegészitéseként ismertetni. Ez a szegedi
egyetemi hallgatok Bethlen Gabor Korének tigynevezett tanyaakcioja.

A kor munkija egy vitaestével kezd6dott 1928 marcius 20-an, melynek
eléaddja Gesztelyi Nagy Laszlo, a Duna-Tiszakézi Mezdgazdasagi Kamara
igazgatdja volt. Az eldadas, valamint a vita soran elhangzott felszolalasok a kor
kiadvanyainak 3. szamaként meg is jelent ,,A jovendé magyar intelligencia ¢és
a tanyakérdés“ dmen. E flizet 23. lapjan a kor elndkének, Buday Gydrgynek —
ki az egész mozgalom meginditdja, szervezdje, lelke — megnyitd szavaibol
megtudjuk, mi adott a kérdéssel valo foglalkozasra Osztonzést, ,,...Gszinte
felismerése annak, milyen Oriasi jelentdségli egész magyar fajtank jovje szem-
pontjabol e szamszeriileg, fajilag ¢és gazdasagilag egyarant legfontosabb tarsa-
dalmi rétegiink romlasbamend viszonyainak javitisa ¢€s valami egészséges 1j
rendszer segitségével valo megerdsitése. Nem is véletlen ez a felismerés, hanem
szliikségszeri folyomanya annak az 1) magyar ideoldgianak, melyet mi, a habora
és forradalmak tanulsagain felnevelkedett 1) magyar ifjusag, egyre szélesebb
korben vallunk s mely szerint a magyar faj sorsa szorosan egybeesik, s6t azonos
a magyar falu és tanya parasztsaganak sorsaval.. ime, ugyanaz a f0liras, mélyre
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Asztalos is ramutat: ,, A mai Magyarorszag lakossaganak a habora el6tti Magyar-
orszag lakossagaval szemben joval nagyobb hanyadat teszi ki a falu magyar
népe s igy a jovot aggodva figyeld szem latja ennek az ezelétt nagyrészben,
szocialisan ¢és kulturalisan egyarant, figyelmen kiviil hagyott tarsadalmi rétegnek
sulyat.*

Az el6adashoz vald hozzaszolasok koziil kiemelendé Tar Jozsefé, a Szegedi
Gazdasagi Egyesiilet igazgatdjaé és Hiibner Jozsefé, a torvényhatosagi nép-
mivelési bizottsag titkaraé, akik felajanlottak segitségiiket az egyetemi ifju-
sagnak. Ennek eredményeként az egyetemi hallgatok rendszeresen kijarhattak
a tanyak kozé. Kiemelendd tovabba a Magyar Egyetemi ¢és Foiskolai Hallgatok
Orszagos  Szovetsége szegedi csoportja  elndkének, Paraszkay Gyulanak a
felszolalasa, ki megkérte a vitaestélyt rendezd kort, engedje ki az ligyet a maga
kizardlagos hataskorébdl, hadd legyen az az egész szegedi egyetemi ifjusag
mozgalma.

Ez meg is tortént. A Bethlen Gabor Kor azonban tovabb is végezte a maga
munkajat.

A vitaestély, illetéleg nyomtatott publikacidja széles korben felkeltette
a sajtd figyelmét is és ebbdl gyanithatdo, hogy nem maradt hatastalanul Szeged
hatarain til sem.

1929 februar havaban a Délmagyarorszagi Radido Klub orszagos kiallitast
rendezett, mely alkalommal egy ideiglenes leaddallomas is mikodott Szegeden.
A rendez6ség Buday Gyorgydt is felkérte eldadas tartasara. Az eléadas februar
15-én hangzott el ,Ifjusagunk népnevelési feladatai ¢és az alfoldi radiodleado™
cimen. (Megjelent a kor kiadvanyai 4. szdmaként.) Ebben, az el6bb ismertetett
meggondolasok 1jabb hangoztatdsa utan, arra az eredményre jut Buday, hogy
a szegedi leaddallomas felallitdsa siirgds sziikség, mert ,segitségével a népmiivelt-
ség, a nemzeti Onerd tudata apolhatd és nevelhetd maskép meg sem kozelithetd
széles néprétegekben. Nyilvanvalo, hogy ilyen programmot a budapesti Stadio-
bol varni nem is lehet. Az orszdg mai egyetlen leaddjanak miisorat olyan sok-
réti  érdeklodés és  feladatkomplexum determinadlja olyannd, amilyen, hogy
igazsagtalansag volna vele szemben egy réteg érdekének még fokozottabb figye-
lembevételét kivanni. Szegeden azonban mar a véaros fekvése miatt is, de meg
a radioelofizetok és hallgatok varhatd szamaranyara valo tekintettel is (erre az
aranyra természetesen minden erdvel, kedvezmények megadasaval torekedni
is kell), éppen a magyar tanya és falu népére kell elsésorban figyelemmel lenni.*
(13—14. 1) Végil egész konkrét tervezetet terjeszt el6, miképpen képzeli az
egyetemi ifjusag belekapcsolodasat a radid eme népmiiveld munkajaba. Részletes
ismertetésbe ne menjiink bele.

Ugy gondolom, mér ennyib8l is vilagosan kitiinik, hogy az egész mozgalom
a gyakorlati sziikségérzetb6l fakad. Azért tartom ennek a kimutatasat fontosnak,
mert Asztalos Miklos azt irja, hogy ,a magyarorszagi érdeklédés (a falu irant)
ezideig majdnem kizarolagosan teoretikus felépitettségti® . Nem hinném. A Beth-
len Gabor Koré pedig, amint latjuk, éppenséggel nem az. Mar pedig a Bethlen
Gabor Kor tevékenysége igen jelentékeny része a magyarorszagi ifjusagi moz-
galmaknak.

A faluprobléménak, a tanyakérdésnek tisztan teoretikus kezelése egészen
medd6é és a mi mai helyzetiinkben nagyon is luxuriézus volna. Feltétleniil gya-
korlati szédndék kell, hogy vezesse. De ez a gyakorlati szandék nem lehet mas,
mint a nemzeti egység megteremtése, a szocialis ellentétek megsemmisitése,
a parasztsag kulturalis és gazdasagi szinvonalanak emelése. Masrészt azonban
az is kétségtelen, hogy a helyes gyakorlat megvalosithatatlan alapos elméleti
elokészités nélkiil. Nagyon helyesen jar el Gesztelyi Nagy Laszlo, mikor a fel-
adatok elsorolasakor els6iil a tanyakérdés megismerését emliti, mint amelyen
a megeértés ¢és az ezt kdvetd céltudatos munka megindulhat.

Es itt a legnagyobb munka egy igen fiatal tudomanyra var: a tarsadalom-
rajzra. A tarsadalmi &llapotok pontos felvétele minden szocidlis munka elsé felté-
tele. A falu, a tanya gazdasagi, kozegészségiigyi, kozigazgatasi allapotainak ismerete
aranylag mar elére haladott. De a szociografianak, mint tudomanynak még a
kidolgozasa is alig indult meg. E nélkil pedig a kutatdss sem lehet céltudatos
és célravezetd. Lehetetlen a rendszeres, igazan eredményes, nem csupan szor-
vanyos megfigyeléseket szolgaltatdé munkahoz hozzafogni, mig az olyan elméleti
alapvetés készen nincs, a kozponti gondolat, cél, mely a kiindulasi pontot ¢és
vezeté fonalat képezi, mely az egyes szétszort, elkiilonodottnek latszo jelenségek
kozt az Osszefliggést megmutatja és azokat egységbe flizi. Az elmélet feladata
volna tovabba kidolgozni a tiszta tarsadalomrajzi szempontot, mely biztositana
a kutatds elfogulatlansagat, objektiv tudomanyos jellegét és kizarna beldle minden
egyéb célzatossagot, minden ide nem tartozd, csak a megfigyelés hiiségét, targyi-
lagossagat zavaré szempontot. Semmi sem siirgbsebb ugyanis, mint a helyzet
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hii ismerete, E nélkiil biztosan tévatra jutnank. Sok varhato e tekintetben a sze-
gedi egyetem Alfoldkutatd Bizottsaganak szociografiai szakosztalyatol. De az
Asztalos Miklos cikkében és az enyémben targyalt ifjusagi mozgalmak esetében

a tarsadalomrajzi kutatds egy specialis rétegre iranyul. Ennélfogva feladata a
falu és tanya szociografidjanak teriiletét, elveit, feladatait és modszerét meg-
allapitani. Alik azok a jelenségek, melyeket a falusi, tanyai tarsadalomrajznak
fel kell kutatni; mik azok a szempontok, melyek a kutatast vezessék?

A Bethlen Gabor Kor ebbdl a munkabol is kivette a részét. Ez év aprilis
20-4an  meghivasara Szombatfalvy Gyoérgy, a Tarsadalomtudomanyi Tarsulat
fotitkara tartott Szegeden eldadast Az alfoldi tarsadalomrajz  feladatair6l”
cimen, 4prilis 30-4n pedig Hilscher Rezsd egyetemi m. tandr, a Kozgazdasagi
Egyetem Ujpesti  szocidlpolitikai  intézetének adjunktusa a  settlement-munka
modszerérdl. Mindkét eldadas meg fog jelenni a kor kiadvanyai soran.

A jelen pillanatig igy all az a munka, melyet a Szegedi Egyetemi Ifjusag
végez a ,,magyar parasztsag nemzetélteté gerinccé vald Ontudatositasa érdekében” |,
Asztalos kifejezésével élve. Es ez a munka is még gazdag folytatdssal és ered-
ménnyel biztat. Valo igaz, ,,mindenhovda még nem jutottak el ezek a gondolatok™ .
De lam itt is, ott is felbukkannak megmozdulasok, — gyakran sajnos egymasrol
nem is tudva — melyek lassanként talan mégis a magyar ifjusag egyetemes moz-
galmava patakzanak Ossze.

JOO TIBOR

A fenti sorokat, mint az ifjusag korébdl jott nyilatkozatokat altaldban,
szivesen kozoltik, O6szintén meg kell azonban mondanunk, hogy Asztalos
Miklés kivalo munkatarsunk szomorti megallapitasat, mely szerint hazai
ifjasagunk a falusi néppel valé kapcsolatok dolgaban igen is elmaradt a
Csehorszag teriiletén €16 magyar ifjusagtol (s hasonloképpen a némettdl
is, hiszen a csehorszadgi magyarok mozgalman német hatds ismerszik meg),
a fenti nyilatkozat éppenséggel nem céfolja, nem is gyongiti meg. Szivbol
kivanjuk a sikereket a szegedi Bethlen Gébor Kor, valamint az egész szegedi
egyetemi ifjusag parasztakcidjanak, de sikernek egyelére sem azt nem kony-
velhetjiik el, hogy Gesztelyi Nagy Laszlo, a tanyakérdés kitin6, folyoiratunk
olvasoi eldtt is ismeretes szakembere, kiillonben vezetdallasban 1évé agrar
szakember tartott a parasztkérdésrél az ifjisagnak eldadast, sem azt, hogy
a Bethlen Kor egyik vezet6je 1épéseket tett szegedi radioleaddalloméds fel-
allitdsa érdekében. S6t még azt sem tartjuk ifjusdgi munkénak, hogy tudos
miniszteri tisztviselok és egyetemi magantanarok tartanak a Bethlen Korben
hasonl6 témakrol eléaddsokat. Mintha ez az ifjusdg, mely felnbttek el6-
adésait hallgatja és a fenti véleményt véve alapulj ezt a hallgatist valo-
sagos ifjisagi munkanak tartja, talan tGlsagosan sokat tanult volna az ido-
sebbektdl. Mar pedig az eddigi modszerekkel, eléadasokkal, beszédekkel»
rezoluciokkal nem fogja az ifjisdg a red maradt problémakat megoldani.
Kevesebb eldadas, kevesebb elmélkedés a ,feladatok™ és a szociografia
koriil, s tobb kozvetlen érintkezés a néppel: nagyobb eredményt hozhatna.
Aminthogy a csehorszagi magyar ifjak példajabol azt is meg lehetne tanulni,
miként lehet a falusi néphez koézel férkézni — kozelebb, mint amily kozel-
séget a radio nyujt!

BELPOLITIKAI SZEMLE

A gyokér — A hazszabadlyok tlizprébdja — ,, Mea culpa, mea maxima culpal!...” —
Nem élhetiink muzsikaszé nélkiil! — Osszeférhetetlenség vagy diszpolgarsig

Z UISAGIRO  GARDA  egyk kivilb tagla  azt firtatta  valamelyik
Al’ljdonsﬁlt honatyanal,  hogy  milyen  gybkere @ van abban a  Kkeriiletben,
amely 6t, mint hivatalos  jeloltet, a  valasztok  tobbségének  bizalmaval  ki-
tintette. Az j honatya emre azt felelte, hogy Oneki van  gydkere, mert
a valasztOkeriilettel szomszédos keriiletben mar 1926-ban, az altalanos
valasztasokndl, —mint hivatalos  jelolt  fellépett és  visszalépett és  akkor  tobb-
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szor volt alkalma a szomszéd keriilet valasztdival érintkeznie; ezenkiviil:
a valasztok koziil tobben szolgaltak ezredében, mikor katona volt és akkor
alkalma volt megismerni és megszeretni ezt a kuruc magyar népet. Hozza-
tehette volna: ,,Ahova vezérem kiild, szivesen megyek még képviseldjelolt-
nek is. Amikor kiildott, mar mint megvalasztott képviselének gratulaltak
nekem joeldre.“ Jellemzé a kozhangulatra. A levegében van, hogy, akit
Bethlen méltonak itél a mandatumra, annak a magyar nép meg is adja azt.
A valasztas ma csak a szankciot jelenti Bethlen Istvan donté szavara. Az
ellenz€k annyira tudatdban van annak, hogy ez igy van, — tekintet nélkiil
arra, titkos-e a valasztds a kérdéses keriiletben, — hogy mar jeloltet sem
allit a hivatalos jelolttel szemben. Itt is csak egy komoly jelolt kisérletezett
az ellenzék sok tarka csoportjanak minden tamogatasa nélkiil. Igaz ugyan,
hogy tekintélyes szamu szavazatot kapott igy is, aminek értékét emeli az,
hogy arra még nem volt eset az utols6 €évek annalesében, hogy ellenzéki
jelolt a hivatalos jelolt valasztoi szamanak feléig felvigye a red esé szava-
zatok szamat. Mindazéltal nem gy6zhetett, mert Bethlen Istvdn nem akarta,
hogy gy6zzon. Az ellenzéknek ebbe bele kell nyugodnia. Bethlen Istvan
politikdja naprol-napra ujabb és Ujabb sikerekkel gazdagitja a nemzet szel-
lemi és erkélesi birtokdllomanyat. Ameddig igy lesz és tovabb halad azon
az uton, amelyen megindult, addig Bethlen szava fog donteni a nép el-
hatarozasanak lelki itélészékében. A legerdsebb gyokér, amely valakit egy
keriilethez fliz, a nép szeretete Bethlen Istvan irant.

A POLITIKA BERKEI az ellenzék jajveszékelését6l hangosak. ,,Nem
birunk Bethlennel“ — jajgatjdk — ,,sem a Kkeriiletekben, sem a képvisel6-
hazban.“ A keriiletekben annyira sem tudjak vinni, hogy jeloltet allitsanak;
kurtan-furcsan szdlva, még a valasztok tizedrészének a bizalmat sem tud-
jék a maguk szamara az ajanlasi-iveken biztositani, hat még a tOobbségét!
Nem segitene ezen az altalanos, titkos valasztds rendszere sem. Aminthogy
1905-ben nyilt szavazas ellenére leszavazta az orszdg a kormanypartot,
noha akkor egy keriilet sem valasztott titkosan. Annal inkabb leszavazna
ma, ha a hangulat ellene volna. Es a képviseldhdzban? Ott is szilardabban
all a kormany, mint valaha. Ha az egységespartbol kilép egy képviseld, az
rovidesen vissza is 1ép. A kormanypartot az 1j hazszabalyok tgy Ossze-
kovacsoltak, hogy egységesebb, mint valaha volt. A part kebelében nem
akad hang, amely az 1j hazszabalyokat tulszigoriaknak mindsitené. Nem
is hiszem, hogy olyan feminin hangulat venne erdt barkin is, amely a most

statualt korlatok tagitasat kivanna. Az angol moddszert — fajdalom! — nem
probaltuk ki; de ettdl eltekintve, az 0j hazszabalyok keresztiilmentek a gya-
korlat tiizprobajan.

Az ellenzék ugyan egyre sopankodik, hogy az 1ij hazszabalyok lehetet-
lenné teszik szamara az alapos kritikdt. Egy nagy magyar allamférfia ki-
jelentette, hogy 6 nem vesz részt a vitdban, mert egy ora nem elegendd
arra, hogy erejét kifejtse és mondanivaldjat elmondhassa. Azt hiszem,
tévedésben vannak azok, akik igy jajveszélkelnek. Akiknek igazan van
mondanival6juk, béven van idejiik hozza, hogy elmondjak. Ha valaki egy
témaval akar foglalkozni, arr6l a bizottsagban a tarca altalanos és részletes
vitdjdban egy-egy negyedoraig beszélhet, a plénumban, a koltségvetés
altalanos vitdjaban egydéra hosszat, a tarca altalanos vitdjaban félordig és
végiil részletes vitajaban ugyanerrdl a targyrol még egy negyedoraig beszél-
het. Ha valaki tobbféle témaval kivan foglalkozni, gy még ezenkiviil tobb-
szor is felszolalhat, teszem azt: a kultusztarcanal, a most emlitett alkalma-
kon feliil, huszonotszor szoélalhat fel egy-egy negyedordig a tobbi cimhez,
ami tobb, mint hat 6rat jelent.
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Ennyi idd csak Demosthenesnek nem volt elég életének abban a kor-
szakéaban, amikor még — dadogott!

AZ ELLENZEKBEN kétségteleniil meglévd tehetség, tudas, lelkesedés
¢és idealizmus valahogyan mindig széttorik, Osszezuzodik, elsiklik és elhal-
vanyodik azon a mulasztason, hogy egységes vezérlé akarat ald non haj-
lando rendelni magat senki sem. Az ellenzék ereje igy forgacsolodik el.
A szocidldemokratdknak nincs vezériik, akire hallgatnanak. A polgari ellen-
z¢€ki vezéreknek nincsenek parthiveik, akik kovetnék oket. A kétféle ellen-
7€k, a sokféle partcsoport és a sok magaban allo ellenzéki vezérférfii sem
a célkitiizésben, sem a parttaktikdban nem tud megegyezni. Szanalmas
vergddés egeész politikai akcidjuk. Vergddésiiket latva megsajnalja Oket egy
jolelkli ujsagird és megsajnalvan készen is lett egy cikkel, amelynek az volt
a lényege, hogy szervezkedik az ellenzék, 0j ideat talalt, amelynek alapjan
egyesiilni fognak a legkiilonboz6bb partarnyalatok. Ennek az eszmének
sikeriilt megnyerni — cikkir6 szerint — azt a nagy politikust is, aki eddig
a kozélettdl visszavonultan csak a tudomdanyos buvarkoddsnak élt. Mert
annyira Uj az eszme ¢és annyira varazslatos hatdsa van, hogy senki sem von-

hatja ki magat az 0j kiizdelem parancsszava aldl. Ez az uj eszme — ide-
hallgass vilag! — valodi 0j eszme: az altalanos, egyenld és titkos valaszto-

jog! Ez mar bevalt egyszer, mint kormanybuktatd eszkdz, hatha megint
bevalik! Nem baj, hogy benne van a kormanypart programmjaban. Egysze-
rlien ra kell fogni, hogy azért vette a programmjaba, mert nem akarja meg-
valdsitani. Ha meg akarna valositani, igy nem venné programmjaba, hanem
— torvénybe iktatna.

Heuréka! Megvan a csodaszer, amely az ellenzéket 0j életre galva-
nizélja.

Kell is egy ilyen csodaszer! Hiszen még a taktikdban sem tudnak
egyet akarni. Es amig nem tudnak, addig teljesen képtelenek lesznek
a cselekvésre.

A miniszterelnok az ezeréves emlékmii €s a hdésok sirkovének leleple-
z¢ésénél beszédet mond, amely a hazaszeretet reveldddja. Mdasnap mi
torténik? A képviselohaz folyosdjan méhkasszerii dongas hallatszik.
Ellenzéki férfiak suttogjdk a hazafias aggodalmaktol sugallott sotét
joslasokkal: ,Nem lehet ilyen fegyvercsortetést veszélyes kovetkezmények
nélkiil elviselni, amilyen a miniszterelnok beszédébdl eldzajlik! A kiil-
fold bizalma meginog irdntunk! Mi lesz kiinnlévé értékeinkbdl?
Habort lesz!...

Kik azok, akik ezt mondogatjak? Azok, akiknek hivatasuk volna
felrazni a gazdasagi kiizdelmek gondjaban daléit nemzetet, lelket
lehelni a csliggedd magyarba és elébe vardzsolni az igéret foldjét: Nagy-
Magyarorszagot!

Dehogy vallalkoznak 6k ilyen feladatra! Elég gondot ad nekik a parla-
menti vita szonokainak készenlétbe helyezése és az 0j hazszabalyok altal
engedett csekély idonek kitoltése olyan beszédekkel, amelyeknek egyrésze
a hazszabalyok ellen érzett aggodalmak felsorolasabol 4ll.

Vagy lehetséges az, hogy akik egyre azon panaszkodnak, hogy kevés
id6t engednek az 0j hazszabalyok a vitara, azok a rendelkezésre allo négy
nap helyett csak négy ora hosszat vitassadk meg a legfontosabb torvény-
javaslatot, a koltségvetési felhatalmazast?

Kolt6i magaslatra emelkedve kialtotta oda a Haz tagjainak partkiilonb-
ségre vald tekintet nélkiil Janossy Gabor e javaslat targyalasat lezar6 beszé-
dében: ,Ha az utanunk kovetkez6 nemzedék olvassa a mai korszak torté-
netét, kutatni fogja, e korszak torvényhozoi torténelmi rendeltetésiik magas-
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latan allottak-e, ott sirt-e a nemzet tragédiaja lelkiikkben, — és akkor a mai
korszak szerepléinek csak egy lehet a feleletiik: Mea culpa, mea maxima
culpa!..

EGY  KIVALO  KOLTO, aki  konzervativ  gondolkozdsmodjarol — és
konzervativ  politikai multjardl hires, ditirambust irt arrol, hogy milyen
szép és lélekemel6 jelenség az, hogy nagy nemzeti Dbéanatunk mellett egyre
mulatunk,  egyre  heje-hujazunk  és  egyre  vigadunk, ha  sirva  vigadunk  is!
Mert a sas magasan repiil, csak a veréb firdk a porban. A dalia mulat,
csak a pedans feszeleg ~maginos odljaban. A rossz gebe veszteg marad,
de a fajparipa, az kirag a hdmbol.

Olyan pattogésak a rimek, olyan darid6z6 hangulat hatja at az egész
verset, hogy az embernek kedve kerekednék f6ldhozvagni a kalapjat és
»felre télem bubdnat™ kialtassal tancra perdiilni és ropni a tangot — csuhaj!
soh’se halunk meg! kurjongatassal — kivilagos kivirradtig!

Nem csodalkozndm, ha kedviink kerekednék erre, hogyha nemzeti
gyaszunk nem rontand meg a kedviinket. Nem csodalkozndm kedviink
kerekedésén akkor sem, ha sirva vigadasunkban az egész nemzet résztvenne!
De most, hogy orszagunk lakossaganak kétharmadat és teriiletének harom-
negyed részét elveszitettiik, a szomorusag sotét arnyéka borul a kedviinkre.
Most, hogy a nemzet nagy tomegei a létért valdo kiizdelemben kimeriilve
halalsapadtan varjak jobb idék hajnalhasadasat, ki az a derék, aki hajlando
kiragadni magat a nemzeti gyaszbol és résztvenni hajnalhasadasig a jokedv-
nek abban a tomboldsdban, amely a békeméreteket megszégyeniten tul-
hajtva dul szerte e hazdban és rikito ellentétben a kdnnyezd, csendes, szen-
vedd ¢és tiirelmes nyomorral tiintet a pajzan jolét kicsattand vigassagaval?
Es ki hajlandé arra, hogy ezt dicséité énekével még biztassa, bujtogassa is?
A kolts. A koltd, ,aki ébren ¢él és mégis almodik* . Almodik. Almodik arrél,
hogy itt az &8s hazdban harminc milli6 magyar ¢l és amig vigan jarja tor-
ténelmi nagy tancat és listokével mig szilajon csapkodja a Karpatok szikla-
mennyezetét, laba magyar tenger vizének partjat tapossa.. A koltd err6l
almodik és almaban vigassadgra, mulatozasra biztatja nemzetét, a mélyen-
€rz6, hazajat szeretd, koltd almaban feltamadt nemzetét...

De mi lesz, ha a ragados jokedv elragad masokat, ha a hedonizmus
berkeiben masok, kevésbbé hivatottak tovabb szovik ez almodozast, a nagy
koltd almat hamis lant pengetok, dekadens rimfaragok és alkobozok tovabb
almodjak és a tble vett viddm motivumokkal a szigoru erkolcsi fegyelemre
raszoruld nemzedék eldtt pl. a szabadszerelmet fogjak dicsditeni hasonlokép-
pen: ,Veszteg csak a rossz gebe marad, de kirig a hambodl a fajparipa.
A sas nem azért repiill a magasba, hogy pajzankodjék a nap sugaraival,
hanem azért, hogy a parjat ott keresse. A dalia nemcsak mulat, a dalia
szeret is!“ Es legkozelebb majd azt olvassuk e példan felbuzdult Gj kolt6
kronikdjaban, hogy csak a pedans vet arra kovet, aki korlat nélkiil, szabadon
szeret, mert csak igy érhetjik el, hogy nemsokara harminc milli6 magyar
vigadjon sirva itt a Karpatok alatt!...

EGY KORMANYPARTI  képviseld  osszeférhetetlenséget  jelentett be  maga
ellen azért, mert a feleségétdl valaki foldet bérelt, amelyen ez utobbi baromfit
tenyészt és e baromfitenyésztés eldmozditasara kamatmentes klesont kapott.

Nem latom itt az Osszeférhetetlenségnek nyomat sem. A torvény senki-
nek sem tiltja meg, hogy a felesége foldet bérbe adjon valakinek; a torvény
azt sem tiltja, hogy ez a valaki kamatmentes kdlcsont kérjen, — még azt
sem, hogy egy képvisel6 a kolcson érdekében eljarjon. Ez az {igy meg-
gy0z6désem szerint teljesen tiszta, nincs helye bejelentésnek.
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De annyira elharapodzott ez a szokas, hogy félek, hogyha egy hirlapi
kacsa majd megjelenik a holt szezonban, barmelyik képviselérdl, félek,
hogy az a képviseld mindjart szaladni fog a képvisel6hazhoz és bejelenti
maga ellen az Osszeférhetetlenséget. Mire vald ez a bejelentés, amelyet majd
a holt szezonban megtamadandd képviseld tenni fog maga ellen? Arra,
hogy mondja ki a zsliri, hogy 0Osszeférhetetlenség esete nem forog fenn.
De hiszen igy a jatéknak, amely eddig is folyt a zsliritArgyaldsokon, soha
vége nem lesz, s6t Uj hidraként szdz feje nd ennek a szerencsétlen intéz-
ménynek, amelynek neve Osszeférhetetlenségi birdskodas! Tudja meg végre
mindenki, akit illett, hogy 0Osszeférhetetlenséget Onmaga ellen a torvény
szerint senki be nem jelenthet, csak ha 6rokdsodés utjan jut Osszeférhetet-
lenségi helyzetbe; minden egyéb esetben: ha nem Osszeférhetetlen, akkor
maradjon veszteg, ha az, Uigy vonja le a konzekvenciat, amely nem abban
all, hogy bejelenti az Osszeférhetetlenséget, hogy azutan a komoly és min--
den tiszteletreméltdo Osszeférhetetlenségi allandd bizottsag eldkészitése utan
a jatékzsiri dontson folotte, hanem abban, hogy mondjon le a képviseld-
ségrol! Mert, ha nem mond le a képviseldségrol, ugy kozel all a veszély,
amely az {linnepi cécoval kiillonben is tulterhelt magyar tarsadalmat fenye-
geti. Ez a veszEly abban, all, hogy a zsiiri kimondja azt, hogy 6 nem 0Ossze-
férhetetlen, — az itélet hirétél hangos lesz majd az orszag, a képviseld
keriiletének minden kozsége siet Ot diszpolgarra valasztani és diadalkapuk
és mozsarlovések varjadk az Osszeférhetetlenségi itéldbizottsag altal szentté
ban, négykerékfékes quadrigajan robog majd keriiletébe...

Es lesznek, akik kérni fogjak az ujsagokat: kozoljenek roluk osszefér-
hetetlenségi hireket! Es ujsagjaink nem fogjak soka allani az 6rokos kérék
ostromat. Es kénytelenek lesznek szerkesztéségiik ajtajara kitenni a tablat:
»osszeférhetetlenségi hirek gyartasaval nem foglalkozunk!*

HEGEDUS KALMAN
KULPOLITIKAI SZEMLE
— Az angol vdlasztasok; a liberdalis part bukdsa, A munkasparti kabinet — Az olasz
és lengyel latogatis Budapesten — A kisantant konferencia — Az w osztrdk  kor-
many — A later am szerzédés — A daniaiét  belgiumi vdlasztasok — Litvan és
kinai dolgok —

MPONALO az a hatalom, amivel egy angol valaszté rendelkezik, amikor
Ivélasztési tikettjét leadja. Yorkshire, Wales vagy Aberdeenshire egy-
szerli polgara talan nincs is tudatdban annak, hogy voétumaval nem egyediil
a brit szigetek problémait befolyasolja, nem egyediil a munkatlansag kérdé-
sét segiti megoldani, nemcsak a Britbirodalom sorsa felél dont, hanem
jobbra vagy balra leadott szavazata esetleg lényeges mértékben befolya-
solja foldiink 1.800 millié lakosdnak gazdasagi jolétét és politikai sorsat.
A majus 30-an lejatszodott angol valasztdsok a brit parlamentarizmus
klasszikus felfogasa szerint kétségtelen vilagossaggal azt mutattdk, hogy a
valasztok a munkaspartra akarjak bizni az orszag kormanyzasat. A munkas-
part 289 mandatumot kapott, a konzervativok 252 ¢és a liberalisok 58 man-
datuméval szemben, eltekintve a partonkiviiliektél és az egyetemi manda-
tumoktol, amelyek ennek az eredménynek az ardnyait mar nem befolyasoljak.
A szédzalékos aranyszadmokat tekintve a Labour a szavazatoknak csak 37%-at,
a konzervativok 38 %-ot, a liberalisok pedig 22 %-ot kaptak. Az angol valasz-
tasi rendszer, amely a relativ tobbségnek juttatja a manddtumot, tehat ismét
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kissé megvaltoztatta a valasztokozonség numerikus allasfoglaldsat: a sza-
vazok 80%-a vett részt a valasztdson és ezeknek tobb mint 60%-a polgari
korményzas mellett foglalt allast, az als6hdz legerdsebb partja mégis a
munkaspart lett.

A mandatumok relativ elforgacsolédasa mellett a valasztdsok utan
kialakulé parlamenti helyzet bizonytalannak latszott és kiilonféle meg-
fejtést tett lehetévé. Szo lehetett egy polgéari koalicio kiépitésérol, azaz a
konzervativok és liberalisok egyiittmiikodésérdl; arrol, hogy a Baldwin-
kormény a parlament Osszeilléséig, azaz junius 25-ig hivatalban maradjon
és megvarja, amig az 0 haz leszavazza; végiil arrol, hogy a konzervativ
kormany a nemzet megnyilatkozasat olyba vegye, hogy az angol valasztok
tobbsége megvonta téle bizalmat €s hogy ebbdl a helyzetbdl rogton levonja
a konzekvencidkat. Baldwin egyik legkiemelkedObb kvalitdsa, &szintesége
és egyenessége. Ez legnagyobb ereje a valasztokdzonség szemében. Alig
lehetett kétség a feldl, hogy ez a lojalis és politikai taktikazast nem ismerd
allamférfi melyik utat fogja valasztani. Stanley Baldwin junius 4-én bejelen-
tette lemondasat Gyorgy kirdlynak, aki 5-én mar fogadta Ramsay Mac-
Donaidot, a munkaspart vezérét és mint a parlament legnagyobb partjanak
€s az oppozicionak leaderét megbizta kormanyalakitassal.

A munkaspart kormanya junius 8-an Windsorban V. Gyodrgy kiraly
kezébdl atvette a kormanyzéas pecsétjeit és ezzel masodszor jutott uralomra
hat éven beliil. Még mindig nem abszolut tSbbséggel, de szamban és tekin-
télyben megnovekedve. Ugy latszik, teljes Ontudattal szall szembe az 0j
kormény azzal a visszas helyzettel, hogy egy bizonyos mértékig fiigg a libe-
ralisok szavazataitol és az els6 kontroverz kérdésben, amely a munkas-
partnak, ha nem is egészen marxista, de mégis radikalisabb szocialpolitikai
koncepcidjat a tiszta polgari felfogassal és meggydzddéssel ellentétbe hozza,
kiteszi magat a parlamentben a leszavaztatasnak. MacDonald ugy latszik
elhatarozta, hogy nem alkuszik a liberalisokkal, akik pedig nem takarékos-
kodtak az ajanlkozasokban és igyekeztek maguk felé terelni a figyelmet.
Az alséhazban a helyzet még csak a jovO honap elején fog kialakulni, amikor
a speaker megvalasztdsa utdn a tronbeszédre intézendd valaszfeliratrol
fognak tanacskozni. Annyi azonban mar ma is tobbé-kevésbbé nyilvan-
vald, hogy mind a két nagy part egy igyekezetben taldlkozik s ez a liberalis
part szétmorzsolasa. Mig Lloyd George a valasztasok eldtt fennen hirdette,
hogy mandatumainak szdmat meg fogja kétszerezni és dontd befolyasra
tesz szert az alsohdzban, addig a valasztasok csak 13-mal tobb mandatumot
juttattak a liberalisoknak, ugyhogy a relativ tobbséggel megelégedd valasz-
tasi rendszer tulajdonképpen a liberalisokra volt legkedvez6tlenebb hatassal:
a szavazatok 22%-aval a mandatumoknak alig egy 11-ed részét kaptak.
A klasszikus parlamentarizmus hazijaban azonban igen érthetd az a tenden-
cia, hogy a normdlis parlamenti valtdgazdasag helyredllitdsa érdekében az
immar feleslegessé vald liberalisokat teljesen kikiiszoboljék. Ha tehat Mac-
Donald kijelentései ellenére kénytelen lenne ezt a parlamentet id6 el6tt
feloszlatni, akkor ez kétségteleniil azért fog torténni, hogy a liberalisokra
dontd csapast mérjen, tehat csak akkor fog ehhez az eszkdzhoz nyulni,
ha az id6t ennek a célnak elérésére elérkezettnek fogja latni.

Hogy a liberalis part el lehet késziilve egy dezintegracios folyamatra,
annak nyilvanvalo jelét adja az a tény, hogy egyik legkivalobb tagja, Mr.
Jowitt egy héttel a valasztasok utdn kilépett a partbol, csatlakozott a mun-
kéasparthoz ¢és MacDonald 1) kabinetjében mint allamiigyész miniszteri
rangot nyert. Még jellemzObb pedig az, hogy ezt az -elhatdrozasat
valasztokeriiletének liberdlis szervezete jovahagyolag tudomasul vette.
Az 0j MacDonald kabinetnek egyik legérdekesebb, legkimagaslobb jellem-
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vonasa éppen az, hogy a munkaspartbdl is kizardlag a jobbszamy tagjait
vette fel, teljesen kihagyva a Wheatley és Maxton vezérlete alatt allo leg-
radikalisabb szocialista balszarnyat.

Ramsay MacDonald masodik kabinetje még kevésbbé forradalmi
jellegiivé  birodalom szempontjab6l még megnyugtatobb, mint amilyen
az els6 kabinet volt. Maga a vezér, aki kétségteleniil az angol parlamenti
¢let egyik legtiszteltebb személyisége és akit mindennel lehet véadolni, csak
sz€lsé radikalizmussal vagy demagogidval nem, ezittal csak a miniszter-
elnokséget tartotta maganak és nem vallalta egyben a kiiliigyi tarcat, mint-
hogy legutobbi kisérletébdl megtanulta, hogy mindegyik egy egész embert
kivan és a kettd egyesitése nemcsak az allamférfira, aki vallalja, hanem a
vallalt munkara is kedvezdtlen hatdssal lehet. A kiiliigyi politika élére Arthur
Hendersont allitotta, aki bizonydra az 6 szellemi vezérlete alatt fogja a
munkaspart  kiilpolitikajat inkdbb technikailag lebonyolitani. Henderson
eddig inkabb partszervezé volt és ha a nemzetkdzi szocialista kongresszu-
sokon részt vett is, nem szerepeit a part kiilpolitikai szakértéi kozott, de
viszont J. H. Thomast, aki predesztinilva lett volna a kiiliigyi tarcara, a
munkatlansag elleni kiizdelem vezetésével bizta meg a partvezér, s igy a
kiiliigyek élére azt helyezte, akiben legjobban megbizhat. A partnak a mun-
katlansag lekiizdésére iranyuld programmjat még nem ismerjiik, de kétség-
telen, hogy ez a legnagyobb feladat, amellyel a korménynak meg kell kiiz-
denie és lehet, hogy az inspiracidt sok tekintetben a liberalis part valasztasi
pamfletjébdl, a hirhedt Lloyd George-féle programuibol fogja meriteni.

MacDonaldnak, akit egy konzervativ politikus a legkivalobb kiiliigyi
allamtitkarnak nevezett, akivel ma Anglia rendelkezik, nyilatkozatai szerint
teljesen Uj Kkiilpolitikai programmja van, amellyel a birodalom vezetését
Uj irdnyokba akarja terelni. Hogy az ideolégiailag tényleg 0j programm gyakor-
latilag vajjon valdban 0j utakat fog-e nyitni, az a torténelmi fejlédés sziikség-
szeriiségeit tekintetbe véve, mindenesetre kétséges. Kétségtelen viszont
az, hogy a dontObirdsagi kérdésben egészen mas lesz az 0j angol kormany
felfogasa, mint konzervativ el6djéé volt: az 01j kabinet valdsziniileg hamarosan
ald fogja irmi a hagai dontObirdésag alapokmanyanak ugynevezett fakultativ
zaradékat s igy a jogi kérdések egy egész sorara ala fogja magat rendelni
a hagai birésagnak. Kétségtelen, hogy a Népszovetségben is sokkal nagyobb
sullyal fogja a dontébirdsagi intézmény tekintélyét tamogatni, mint ahogy
ezt Austen Chamberlain tette, aki az intézményt inkdbb mint kellemetlen
terhet tekintette, amely Nagy-Britannidnak a dominiumokhoz val6é viszo-
nyaban esetleges kényelmetlen kovetkezményekkel jarhat. Tobb mint valo-
szinli, hogy a MacDonald-kormany becsiiletesen fog igyekezni a leszerelés
kérdésében tovabb menni, mint a konzervativok, s6t lehet, hogy egészen
nagyszabasu és becsiiletes javaslatokkal fogja a Népszovetség Oszi kozgytilé-
sét meglepni, hiszen a Labour-kormany politikdjanak egyik sarkalatos
tétele az Amerikaval vald egyiittmiikodés, amelyért MacDonald valoészintileg
nagy aldozatokra lesz hajlandd. A washingtoni kormany pedig, kiilondsen a
szarazfoldi leszerelés kérdésében, kétségteleniil tamogatni fogja London
esetleges radikalis javaslatait, mar csak a Kellogg-paktum természetes
konzekvencidjaképpen is. Remélhetd tovabba, hogy az 1Uj angol kormany
a kisebbségek kérdésében is hi marad a partnak amaz allasfoglalasaihoz,
melyek a kormanyralépés eldtti idobol szarmaznak és ebben a kérdésben
diametralis ellentétben allanak Chamberlain sziikkebli felfogasaval. Végiil
elorelathatd, hogy a Rajna-vidék megszalld6 angol csapatait MacDonald
vissza fogja hivni, akkor is, ha ezirant nem sikeriilne a megegyezés a
franciak és németek koOzott a parizsi szakértdi konferencianak a jovatételt
rendezd javaslatai alapjan.
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Ezek azok a fébb pontok, amelyek, ha kozelebbrol megnézziik, inkabb
elvi jelentOséglieck s a Labour-part kiilpolitikdjat a konzervativokkal ellen-
tétben jellemezni fogjdk. Ha leszamitjuk azt a frazeologiat, amivel az 1j
vezérek ismét a titkos diplomacia megsziintetését igérik és a tavolabbi
jovoben ismét az eurdpai egyesiilt allamokkal kecsegtetnek, valdsziniinek
kell tartanunk, hogy a gyakorlati politikdban a Labour is ugyanazokra a
pillérekre lesz kénytelen tamaszkodni, mint elddje. A Britbirodalom kiil-
politikdja nem szokott hirtelen alapvetéen megvaltozni. Mint az angol
konstitliciot, a gyakorlati politikat is a lassu evolucid jellemzi. Az Angliat
Franciaorszaghoz fiiz6 baratsig nem véletlen miive s nemcsak Chamberlain
személyes rokonszenvén alapul. Mélyrehaté gazdasagi és politikai egy-
séges érdekek fiizik ossze a két birodalmat. Anglianak az Oceanok felé szabad-
kezet és nyugalmat ad Franciaorszdgnak, a kontinens legerésebb hatal-
manak szovetsége, amely biztositja szdmara FEuropa nyugalmat. Hogy
milyen eszkozokkel biztositja — az mas kérdés.Talan nem mindig olyanok-
kal, amelyeket Anglia helyeselne, de viszont Franciaorszag pénziigyi ereje
dacéra, amely a francia pénzvilagot a londoni City kényszerli szdvetségesévé
teszi, nem olyan hatalom, amely a mai Britbirodalom szdmara, mint hege-
moéniara toré allam, veszélyessé valhatnék. Nehéz tehat elképzelni, hogy
az 1j angol kormany olyan politikat akarjon a kontinensen folytatni, amely
a Quai d’Orsay politikdjanak alapelveibe és életébe vagoan kényelmetlenné
véalhatnék. Valdsziniileg sokkal baratsagosabb lesz Németorszdghoz, mint
a Baldwin—Chamberlain-kabinet; elérelathatban hamarosan helyre fogja
allitani a viszonyt Szovjet-Oroszorszaggal, amivel Anglia kereskedelmének
bizonyara nem fog sokat hasznalni, de minden emberi valdszinliség szerint
ismét egy idére meg fogja azok hatalmat erdsiteni, akik a szerencsétlen
orosz népet nyomoraban és szenvedésében fogva tartjdk. Ez az egyetlen
pont, amely eldnytelen perspektivat nyit az 0j brit politikanak és a Labour-
part elvi allasfoglalasa kovetkeztében gyakorlatilag elsé tehertétele lesz
az Uj kabinetnek. Altaldban er8szakos lépések nein varhatok a Downing-
street ) vezetditdl, hiszen Oket Oszintén a megértés és kiegyenlités politikdja
vezeti, de lehetséges, hogy partpolitikai stigmdjukat igyekezni fognak az
0j Eurdpa arcéara ranyomni.

MAGYARORSZAG bizonyos mértékig a nemzetkozi politika homlok-
terébe keriilt az utdobbi hetek folyaman; legalabb is a nemzetkdzi kozvéle-
mény ¢és diplomacia érdeklodését, ha futolag is, lekototték azok a latoga-
tasok, amelyeknek szinhelye a magyar f6varos volt. Majus elsd napjaiban
Mussolini képviseletében Grandi kiiliigyi aldllamtitkar adta vissza Bethlen
Istvan gréfnak annak idején Romaban tett linnepélyes latogatasat. A haboru
Ota az els6 eset volt ez, hogy valamely nagyhatalom vezetd allamférfia és
rendkiviili képvisel6je, ha nem is politikai céla, de politikai sulyu latogatast
tegyen a magyarok fovarosaban. (Nem szabad elfelejteniink azt sem, hogy
még a habort eldtt is ritka dolog volt az allamférfilatogatds Budapesten,
hiszen kirdlyunk csak nagynéha fogadta nalunk idegen szuverének latoga-
tasat, — mint példaul Vilmos csaszarét, vagy Alfonz spanyol kirdlyét —
az allamférfiak pedig rendszerint Bécsben, vagy Ausztria valamely mas
helyén adtdk vissza a csaszari és kiralyi kozos kiiliigyminiszterek kiilonben
is elég ritka vizitjeit.)

Mussolini rendkiviili nagykovetét Magyarorszag nyiltszivii lelkese-
déssel és vendégszeretetének egész melegével fogadta, ezzel is tanubizony-
sagot tevén arrdl, hogy a magyar-olasz baratsag nem frazis és azt, bar ha
politikai érdekek kapcsoljak is Ossze a két nemzetet, nemcsak az észszeriiség,
hanem valodi érzelem mélyiti el. Olaszorszag baratsdganak és érdekl6do
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gesztusanak nagy értékét pedig azonkiviil, amit Iélektanilag is jelentett
szamunkra, mi mar eddig is ¢érezhettiikk. Jozan ember tiz évvel ezelott,
amikor Pdarizsbol a trianoni diktatum hire megérkezett, legvérmesebb laz-
almaiban sem gondolhatott arra, hogy alig egy évtized mulva Magyar-
orszag ismét Eurdpa egyik leger6sebb nagyhatalmanak baratsagara tamasz-
kodhasson és szomort izolaltsagabol kiemelve, gyengesége dacara megint
olyan faktorrd valhasson, amellyel az eurdpai politikaban kicsinynek-nagynak,
kapzsinak ¢és jollakottnak egyarant szdmolnia kell. Ha tehdt Grandi lato-
gatasanak konkrét politikai célja nem volt is, érezhetd politikai eredménye
maradando.

A fénykévét, amit Mussolini érdeklédése és baratsaga hirtelen rank-
vetett, még ¢élesebbé tette alig két héttel Grandi magyarorszagi iddzése
utan Zaleski Agost lengyel kiiliigyminiszternek latogatisa, mellyel Walko
Lajos kiiliigyminiszter milt év novemberi varsoi vizitjét adta vissza. Akkor
a lengyel-magyar békélteté és dontobirdsagi szerzédést s a kereskedelmi
szerzOdést irtak ala; a mostani alkalmat nem jelezte semmiféle politikai
tartalmil esemény, mégis hibat kdvetnénk el mi is, ha nem mutatnank ra
jaré értelmére. A lengyeleket az ujjasziiletésiiket megalapozd békeszerzo-
dés egy bizonyos iranyban és elsésorban Franciaorszdg érdekszférajaban
koti le. A lengyel nemzet azonban, amidén a 150 évi elnyomatasbol fel-
ocsudott, a reorganizald eréknek és férfias nemzeti tulajdonsdgoknak olyan
gazdagsagat mutatta, amely 6t ma, dacara nehéz politikai-foldrajzi hely-
zetének, Kelet-Eurdpa legjelentékenyebb hatalmassagava teszi. Ebben a
politika, Pilsudszki marsallnak és hii munkatarsanak, a nemzetkozi tekin-
télyben allanddéan ndvekvd Zaleski kiiliigyminiszternek vezetése alatt igyek-
szik a meglévé baratsdgokat hiiségesen fenntartani, a fennalldo érdekellen-
téteket ki nem mélyiteni, de viszont 0j baratsagokat is szerezni, illetdleg,
mint Magyarorszag esetében, a régi torténelmi kapcsolatokat felujitani.
Lengyelorszagot katonai szdvetség flizi Romadnidhoz, amelynek természe-
tes és sziikségképpeni oka az orosz szovjet ellen vald védekezés. Mint Zaleski
kiiliigyminiszter Budapesten adott intervjijaban kifejtette, a kisantanthoz,
mint olyanhoz, semmiféle viszony nem fiizi Varsét. A lengyel allam kivalo
képviseldjének budapesti latogatasa tehat nem teremt ellentétet Magyar-
orszag szomszédaival, habir ennek a litogatdsnak a datuma véletleniil
éppen Osszeesett a kisantant belgradi konferencigjaval, ami aztdn meg-
akadalyozta azt, hogy Zaleski innen Bukarestbe menjen roman kollégaja
meglatogatasara. A fOvaros kozonsége szinte Osztonszerlien érezte, hogy
a hétszaz éves lengyel-magyar baratsagnak ez ilinnepélyes megnyilvanulasa
a ma hatalomban és novekvd tekintélyben €16 barat részérdl olyan gesztus,
amelynek jelentdsége a diplomaciai udvariassagokon messzi felillemelkedik:
a testvérnmzet kiildottét olyan kozvetlen lelkesedéssel fogadta, amely
meggyOzhette baratunkat arrol, hogy a magyarsag érzelmei Oszinték és a
szivek mélyébdl jonnek.

NEM MINDEN elégtétel nélkiil allapithatjuk meg, hogy a Zaleski-latoga-
tas jelentGsége a kiilfoldi sajtoban is hattérbe szoritotta az egyidejii kisantant-
konferenciat. Az emberek kezdik mar megszokni, s6t meginni az évek
Ota monoton egyhanglsaggal, de nagy propagandisztikus fénylizéssel meg-
tartott harmas-konferencidkat, amelyek eredményét a futballmeccsek 0:0
jelzésével lehet legtomorebben kifejezni. A harom allam egyik buzgd poli-
tikusa évek Ota azon laboral, hogyan lehetne az eredeti, elsésorban Magyar-
orszag ellen irdnyuld harom szerzddés tartalmat, a tisztira offenziv célzatl
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szovetséget egy organikus egésszé atformalni? Szomorubb vagy mulatsa-
gosabb ellentét, mint az, amely ez alkalombol a sajtoban elére beharan-
gozott célok és az elért siralmas eredmény kozott fennforgott, azonban
talan még sohasem jellemezte Praga, Bukarest és Belgrad kiiliigyminisz-
tereinek periodikus talalkozasat. A kisantant egységes allasfoglalasa az
orosz szovjet elismerésének kérdésében, a harom szerzédésnek egy kozos
szovetségi szerzodésre vald atalakitdsa, gazdasagi kooperacido kiépitése:
ezek voltak a konferenciat megel6z6 sajto-pergdtiiz f6témai. A majus 20-an
kezd6dé és majus 22-én befejezett targyalasok eredménye pedig annak
a megallapitasa volt, hogy a harom allam kiiliigyminiszterei tovabbra is
minden kérdésben teljesen egyetértenek... (Oroszorszagrol tobbé egy
szot sem lehetett hallani); ezenkiviil megkotottek egy békéltetd (1) és dontd-
birdsagi szerz6dést mind a harom dallamra kotelez6en a felmeriilé visza-
lyok elintézésére. Ennek az eredménynek a politikai visszassagat sehol
sem fejezték ki vilagosabban és élesebben, mint a bukaresti Universulban,
amely glnyosan kérdi, hogy vajjon ez a szerzddés ,biztonsagi tobbletet”
ad-e a harom d4llamnak? Hiszen, Ugymond a romin lap, a szdvetségi
rendszer, amelyen a kisantant alapszik, minden politikai, gazdasagi és jogi
kérdésben tokéletes egyetértést tételez fel, mert ugyebar csak ilyen alta-
lanos megegyezés alapjan miikodhetik normalisan és felelhet meg békés
céljainak. Milyen helyzetbe keriilnének tehat a kisantant allamai, — kérdi
ismét ez az indiszkrét lap — ha példaul a szerzédés értelmében appellalniok
kellene a Nemzetek Szovetségének Tandcsahoz és kiilondsen milyen hely-
zetbe keriilne a kisantant szovetségnek a Tanacs altal elmarasztalt tagja
az esetleges gyodztessel szemben? Ezt a kritikat kommentar nélkil adhatjuk
tovabb, olyan meggy6zGen beszél. Es ha a kisantant tovabbi létezése felett
aggddnank, megnyugodva konstatalhatjuk, hogy ami a gazdasagi egyiitt-
miikddést illeti, azt most majd — tanulmanyozni fogjak. Reméljiik, tobb
sikerrel fognak megegyezni ebben a kérdésben, amelyben esetleg megint
megtalalhatjdk a Magyarorszag ellen irdnyuld ko6zos érdekbazist, mint
mindazokban a sulyos politikai problémékban, amelyekben a harom &llam
érdekei haromfelé agaznak: a Németorszaghoz, Oroszorszaghoz és Olasz-
orszaghoz val6 viszonyt illetdleg.

A HOSSZAN ¢és mar-mar kilatastalanul elhuzodo osztrak valsagot, melyet
Seipel prelatusnak, a kis allam keretein messze tulnovo allamférfiunak
hirtelen lemondasa inditott meg, végre a keresztényszocialista part egy
eddig szerepet nem jatszd tagjanak, egy ugynevezett ,outsidernek kan-
cellari megbizatdsaval befejezték. Talan a kicsinyes parttorzsalkodas,
apré érdekek feletti alkudozas sehol masutt nem keriilt annyira a politikai
élet elSterébe, mint a koztarsasagi Ausztridban. Torzsalkodas, széthuzas
és osztalyérdek a f6jellemz6i a bécsi partéletnek. Streeruwitz lovag vélet-
lenek Osszejatszasa folytan, mint ugynevezett erés ember — valaha k. u. k.
dragonyostiszt volt — keriilt ki gydztesnek. Kabinetjét sikeriilt végre meg-
alkotnia, de most, hogy kormanyon van, programmjanak végrehajtasa felett
ugyanolyan bazari alkudozéas folyik, mint kabinetalakitidsa eldtt. A lakbérek
emelésének kérdésében még mindig nem tudtak a szocialistidknak meg-
felel6 megoldast talalni és igy minden mas problémaval is egy helyben
topognak: a szocialistdk igyekeznek sajat tOkeerejiiket novelni (a szocialista
Bécs Ausztria leggazdagabb tékése) és az ingyen lakassal még az intellek-
tualis tomegek egy részét is megnyerni, hogy aztan az egészet Moszkvanak
liferaljak; a polgarsagbol pedig ugy latszik hianyzik az 6sszetartas és a kemény-
ségnek az a foka, amely Oket arra képesitené, hogy ezzel a veszedelemmel
nyiltan és egységesen szembeszalljanak.



299

AZ APRILIS 21-EN, Roma alapitasanak napjan, Osszeiilt uj fasiszta
kamara, amelyet a fasiszta nagyalkotmany alapjan valasztottak, meg a szenatus
immar ratifikaltdk a februar 11-i laterani egyezményeket. Legkdzelebb megtor-
ténik a ratifikdcios okmanyok kicserélése €s ezzel egy még ma is belathatatlan
jelentdségii torténelmi esemény formailag is befejezést nyert. A nagy har-
monidba, melyet a szerzodések aldirasa Italia és a Vatikan kozott 1étre-
hozott, lehlitd valosagként némi disszonanciat Mussolini nagy beszéde
hozott, amellyel a kamardban a megfeleld torvényjavaslatokat bevezette.
Ennek a mélyen gondolkozd, nagy histériai miveltségli és realis érzési
allamférfinak egyik legnagyobb szabasu alkotasa volt ez a szénoklat. Harom
oran at hatalmas torténelmi perspektivabol, erds jogi érzékkel boncolta
a megegyezés elézményeit, létrejottének okait és tartalmat. Beszédének
fobb megallapitasai, ugy hissziik, csak a be nem avatott katholikusok koré-
ben okoztak csalodast. Elgondolasa és kijelentései harom pilléren nyugodtak:
a Szent Szék elismerte az olasz kiralysagot és Romat, mint az Egyesiilt
Italia fovarosat; az olasz kirdlysadg viszont elismerte a vatikani allam egyen-
jogl szuverénitasat; az olasz allamon belill az allam és az egyhdz megalla-
pitottak kolcsonds jogviszonyukat, azon az alapon, hogy csak az allam
szuverén, az egyhaz pedig, bar privilégiumai lehetnek, ald kell, hogy vesse
magat az allam torvényeinek. Tévedések és félrevezetések megakadalyozasa
céljabol, taktikazast félretéve hangsulyozta, hogy nem lehet sz6 sem az
olasz kirdlysag vatikanizalasarol, sem a Vatikan elolaszitasarol: olyba kell
venni, mintha a Gttd del Vaticano éppugy tobbezer kilométernyire lenne
ROmatél, mint amilyen tavol van Madridtol vagy Périzstol. Es ha nem
is volt katholikus szellemii a Duce ama megallapitisa, hogy a keresztény
katholidzmus csak Rémaban és Roéma altal lett vildgvallassd, de ha Palesz-
tindban maradt volna, éppugy eltlint volna, mint minden mas héber szekta,
valdszini, hogy Mussolini szavait boncolva és beszédének éleit lekerekitve, az
0 interpretacidja Osszeegyeztethetd a katholikus igazsagokkal is. Ezt maga a
Duce szenatusi enyhébb hangubeszédébenmegistette. Torténelmi és politikai
hitvalldsa éppugy, mint annak az olasz er6ontudatnak az imponald kifejezése,
amellyel ez a bator megnyilatkozas jart, ma még robosztusabbnak tlinik fel.

A TOBBI EUROPAI orszagokban lefolyt politikai események koziil meg
kell emlékezniink a déaniai valasztasokrol, amelyek a szocialistdknak és a
radikalisoknak hoztak a konzervativok felett tobbséget. A konfliktust, mely-
nek vége a Folkething feloszlatdsa wvolt, a szenatusnak a szocialistdk
teljes leszerelé programmjaval szemben kifejtett ellendllasa tette olyan élessé,
hogy mas megoldas, mint {1j valasztds nem is maradt hatra. A pacifista jel-
legi Stauning-kormany, amelyben Doktor Munch, a kival6 jogasz és nép-
szovetségi ird vette at a kiiliigyi tarcat, egyik els6 feladatanak tekinti tehat
a dan hadsereg teljes leszerelésének keresztiilvitelét azon az alapon, hogy
mig héboruban ugysem tudja megvédelmezni Daéniat, altaldban csak feles-
leges terhet r6 a nemzetre. Ez az Onkéntes semlegesség, amelyet nem
egészit ki nemzetkdzi garancia, mint Svajc esetében, az emberiség és elso-
sorban a Szomszédok jobb erkdlesi meggy6zédésére apellal. Erdekes kisérlet,
melynek kovetkezményeit kivancsian figyelhetjiik.

A belgiumi valasztasok, melyek mdajus 26-an zajlottak le, nem hoztak
lényeges valtozast: a liberalisok megerésodtek, viszont a katholikusok kissé
gyengiiltek a vlam autonomistadk javara, akikhez azonban szoros kapcsolatok
flizik O6ket. Lényegesebben gyengiiltek a szocialistdk, ami érdekes jelenség
ebben a talindusztrializalt allamban. A liberalis-katholikus kormanykoalicio
a valasztasok nyoman természetesen tovabbra is fennmarad és igy a Jaspar-
Hymans-kormany is helyén marad.
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A LITVAN DIKTATOR elleni merénylet, melybdl Voldemaras csodasze-
rlien menekiilt meg onfelaldozoé adjutinsa élete aran, azt mutatja, hogy az in-
tranzigensen nacionalista diktatira legerdsebb ellenfelei egészen meglepd mo-
don az ifjusag korébol keriilnek ki. Az dsszeeskiivést az egyetemi ifjusag szer-
vezte, allitdlag a bombakat is maga gyartotta, s ez arra vallana, hogy az 6n-
gyilkos gazdasagi elzark6zas, amit Voldemaras csdkonyds megatalkodott-
sdggal, csakis a szovjetre s a német-lengyel ellentétre tdmaszkodva, nemcsak
egész Eurdpa, hanem a jozanabb belatds ellen is kovet, sulyos szenvedéseket
r6 a maroknyi litvdn népre, amelyet a diktator meg sem kérdez azirant,
vajjon egyetért-e a megprobaltatasok e politikajaval.

A Tévol Keleten a kinai krizis, mint a tengerikigy6, tovabb vonaglik:
tartomany tartomany ellen, tadbornok tdbornok ellen harcol és nem igen
latni, van-e még tekintélye a frissen sziiletett nankingi Kuo-Min-Tang-
korméanynak furcsa, de egyelére élettelen minta-alkotmanyéaval egyiitt?
A Honan lazadasat sikeriilt levernie Nankingnek, hala a katonailag leg-
erdsebb generalis, Feng-Ju-Sziang, a keresztény tabornok semlegességé-
nek. Nehéz azonban ma megérteni, hogy ez az utébbi mért maradt akkor
semleges, minthogy azota sziinet nélkiil provokalja a nankingi kormanyt
s kiillondsen annak elnokét, rivalisat, Csiang-Kai-Csek tabornokot, akinek
koszonheté Kinanak a kommunista agitaciotol vald majdnem teljes meg-
tisztitdsa. Feng ugy latszik id6kdzben ismét a moszkvai pénz és a bolsevista
agitatorok befolydsa ald keriilt és igy a tiszta nacionalizmus s a zavaros,
személyes ambiciokkal vegyes, részben kommunista, részben militarista
kalandorkodas kozott ismét megiitkozésre keriill a sor. A kinai csapatok
csekély és nehezen felbecsiilhetd katonai kvalitasait tekintve, abszolute
lehetetlen megitélni a harc kimenetelét. Ha a mi eurdpai mértékiink szerint
felbecsiilhetd moralis erdket latba vetjiik, akkor csak a komoly munkara
hajlé és Kina tekintélyét tényleg mar részben helyreallitd6 Kuo-Min-Tang-
korméanynak kellene gy6znie. De még eurdpai mértékkel mérve is kér-
dezniink kell, vajjon nalunk mindig a moralis er6k gyéznek-¢?
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