HADTORTENETUNK MAI ALLAPOTAROL.

z 1914-t61 maig tartdé aktudlis nagy események teljesen elterelték

a figyelmet hadtorténelmiink régi eseményeir6l.

A katasztréfa hatdsa alatt — kiilonosen katonai kordkben — az
a nagyon is vitathato felfogds kapott labra, hogy nemzetink egész
régibb hadtérténete meddd talaj, amelybél tobbé tanulsdg se sarjadhat.
Ez az irdnyzat hadtorténelmiink pennaraméltd anyagat csupan a  leg-
utobbi  évek  eseményeibdl véli merithetni, pedig konnyen megallapit-
hato, hogy a vilighdbori eseményei ma még nem lehetnek komoly,
tudomanyos  hadtorténeti  vizsgalat  targyai. Nem  pedig azért, mert
elészor a vilaghdbori még nem a milté, mert valamennyi gyaszos
kovetkezményével — egyiitt,  Iépten-nyomon  durvan  belevdg — mindennapi
életinkbe s igy voltaképpen még a jelenhez tartozik, masrészt pedig
az igazsagot csak elfogulatlan tOrténetird6 ismerheti fel. Mi, akiket a
legutobbi  évtizedben annyi  szerencsétlenség és annyi meg nem érde-
melt megalaztatds ért, be nem forrott sebeinkkel ma még nem Ilehe-
tink a vilaghdbord igazsidgos birdi, még akkor se, ha ellenségeink
minden idevdgd  kiadvanyat, hivatalos  oklevélanyagat, emlékiratait  stb.
tovirdl-hegyire  ismemdk  is, amitdl pedig még  nagyon  messze
jarunk.

Hogyan is legyenek ir6ink az ellenség viselt dolgainak megitélésében
elfogulatlanok, amikor sajat bajtarsaikkal szemben se azok s amikor az
eloljaro és alarendelt kozott fenndllott Dbardtsagtalan viszony is elegendd
ahhoz, hogy az események leirasa kozben, egyik is, a masik is, hatal-
mas vargabetiivel kanyarodjék le a targyilagossag dsvényerol.

Mindebbdl azt lauk, hogy mai vilaghaborGls irodalmunk  sziikség-
képpen olyan téren mozog, ahol a torténelmi tisztanlatas  feltételei
hidnyzanak.  Ennélfogva az  1914—1919-1 iddszak egyeldre csupan a
kétségteleniil nagyon szikséges és fontos katonai  szakirodalom, tovabba
a memodrirodalom targya lehet. A  hadtorténelemé igazdn majd csak
akkor lesz, ha attol a kortdl mar kellden eltavolodtunk, sokkal tObbet
tudunk rola, mint ma, €s azt amit tudunk, nyiltan meg is lehet imunk.

Allitisunkat ~ tamogatia az a korilmény is, hogy a vilighaboris
termés  jokora  része  valamely  hadjaratnak, vagy  fontosabb  hadi-
eseménynek  pusztin  taktikai és  stratégiai  szempontbol  tortént  fejte-
getésére  szoritkozik, mégpedig olyanforman, hogy az 6 széne elott
mindig a jévendé haborja lebeg, tehdt olyan t4jék, amelyre a multat
kutatd  torténetironak nem  szabad  elkalandoznia.  Elhissziik, hogy az
ilyen tanulmanyok kivalom alkalmasak arra, hogy nyomukban a leg-
modemebb  kovetelményeknek  megfeleld  taktikai  és  stratégiai  kézi-
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konyvek  szilessenek, de igazi  hadtorténelem  kozvetlenil nem  hajt
ki beldliik.

Marad tehat, a hadtérténetivas valodi anyagaul, az 1914  elott
korszakok  torténete. Mert ne  altassuk magunkat azzal a  sokfeldl
hallott hamis véleménnyel, hogy ezen a téren minden fel van dol-
gozva, vagy legalabb is minden forrsanyag fel van mar kutatva.

Mind a két allitas konnyen cafolhatd. Igaz ugyan, hogy sok hadi-
eseménynek bdséges irodalma van, de még tobbnek semilyen = sincs.
Olyasmit pedig csak nagyon tapasztalatlan ember mondhat, hogy
hadtorténelmiink kutfGanyaga terén mar nincs sziikség tovabbi
kutatasra.

Se a forraskutatds, se a feldolgozas nem 1évén még Dbevégezve,
hadtorténetiroinkra harom nagyon fontos feladat var:

1. Mélyrehatd, gondos kutatss alapjan megimi azt, amit nem
dolgoztak fel a korabbi irok.

2. Alapos revizi6 alda fogni hadtorténetirodalmunk régibb, de mar
elavult vagy tulhaladott termékeit.

3. Kbozelebb  hozni az  olvasokdzonség — gondolatvilagdhoz ~ katonai
multink tanulsagos emlékeit.

Mind a harom téren latunk ugyan mar |kiséretet, de ezt még
kordntse =~ mondhatjuk  kielégitonek. A fellendiilés olomlabon  jar,
a helyett, hogy szamyrakapna.

Ha  hadtorténetirodalmunk  pangdsit a  béke  éveiben  szovatettiik,
rendesen az volt red a valasz, hogy tehetetlenségre vagyunk karhoz-
tatva, mert joéformdn minden magyar, vagy magyar vonatkozisi anyag
a bécsi cs. ¢és kir. Hadilevéltirban van, s igy ahhoz vagy egyaltalan
nem, vagy csak nagyon koriilményes uton-médon lehet hozzaférkézni.

Azok, akik ezt hangoztattdk, nem tudtdk, hogy példaul az Orszagos
Levéltarban ¢és a Nemzeti Muzeum levéltardban is, temérdek nagyon
érdekes ¢és  fontos  hadtorténelmi anyag van, amelyhez  hadtorténet-
ir6ink koziil bizony nagyon kevesen nytltak.

Most mar lepattantak a bécsi lakatok is, s6t az ottani hadilevél-
tarbol, mennyiségre és  minGségre  egyarant  tekintélyes  anyagot  kap
a m. kir. Hadtorténelmi Levéltar. Kozotte van az 1848/49-1 szabadsag-
harc telijes (osztrdk és magyar) hadmiiveleti iratgyiijteménye. Itt volna
tehat az alkalom, hogy hadtorténetirdink Osszeallitsak ennek a  habora-
nak hiteles és oknyomozd torténetét, ami ma is hianyzik, mert az
ujabb kisérletek inkabb publicisztikai iranytiak.

De maris figyelmeztetiiik a netalan vallalkozni akardkat, hogy a
szabadsagharc  tOrténetét, csupan a Dbécsi iratok leforditisa €s  Ossze-
rovasa alapjan nem lehet megimi. Mar az elobb emlitettik az Orszagos
Levéltir és a Nemzeti Muzeum idevagd iratait, amelyek a  bécsiek
kiegészitéséhez ~ mulhatatlanul ~ sziikségesek. De  éppen  ilyen  fontos,
vagy még fontosabb, a bécsi allami levéltir anyaga, tovabba az 1848/49
év bel- ¢és kilfoldi irodalma is, amelyet a feldolgozonak alaposan kell
ismernie, ¢és fel 1is haszndlnia, mert kiilonben az egyoldalisag sulyos
hibajaba esik.

Minthogy azonban a  szabadsigharc magyar irodalma  évtizedeken
at nagyobbdra a személykultusz és a partpolitika szolgdlatdban  allott,
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aminek hatisa még most is érezhetd: annak, aki ezt a haborit az igazsag
leplezetlen  feltarasaval — allita majd  elénk, esetleg brutdlis tamadasokra
is szamitania kell hozzanemértok részérdl.

Ugyancsak megkapjuk Becsb6l a Napokon korabeli nemes inszur-
rekciok iratanyagit is. Ezen a téren is nagyon sok az elvégzendd munka.
Az 179741 ¢és  1800-1 felkelés részletes katonai tOrténete  egyaltalan
ninca megirva, az 1805-1 kiegészitésre, az 1809-i pedig tobbféle helyre-
igazitasra szorul.

Volna azonban még mas, szinttn magyar hadtorténetirora  vard
nagyon fontos feladat is.

Mar hadtorténetirasunk meginditoja, Roénai-Horvath Jend is
kimondotta, =~ milyen  kivanatos  volna  annak = megallapitisa, hogy a
kozoshadsereg  megalkotasa ota mekkora ¢és milyen szerepe volt a
magyarsagnak az  egyes haborikban? It nemcsak a6l volna  sz0,
hogy  szamszeriit  megallapitsuk, hogy  hany  Magyarorszagon  tobor-
zott katona harcolt ebben vagy abban a csatdban, hanem a6l s,
hogy mas orszagbeli csapatokhoz viszonyitva, mindk voltak a magyarok
teljesitményei, mennyiben volt dontd szerepiik s lehet-e ennek alapjan
egyik vagy masik sikert a magyarsag javara elkonyvelniink?

Természetes, hogy ezzel kardltve jama a vezetd dllasban  volt
magyarok  érdemének vagy hibajanak  tisztdzasa is.  Kiilondsen  fontos
volna ez Maria Terézia habortira, ugyszintén a francia forradalmi és
napdleoni  habortikra  vonatkoztatva, mert ezekben nagyon sok magyar
szolgdlt magas katonai ranggal. A cs. kir. hadseregnek 1792 ¢és 1816
kozott 92 magyar tdbomoka volt, akiknek palyafutisa és foként haborts
mitkodése — a Maria Terézia-renddel jutalmazottakét leszamitva —
merdben ismeretlen.

Vagy itt van II. Rakéczi Ferenc nagyon egyoldalian ismert szabad-
sagharca, melynek hadtorténetét szintén Gjra kellene imi. Ez is nagy
feladat, amelynek megoldasdhoz—Bécsen kivil — a Nemzeti Miuzeum-
ban levé Erdddy-Rakoczi levéltar szolgdltatia a  forrasanyag — oroszlan-
részéEt.

Hadtorténelmi  szempontb6él ~ csaknem  teljesen  feltdretlen  talajként
kinalkozik 1II. Rakoéczi Gydrgy 1657-1 lengyelorszagi habortja, amelyrdl
csupin  Ronai-Horvath  Jend it néhany  oldalnyi  ismertetést. — Talan
mondanunk se kell, hogy ez se valami hamar elkészithetd6 —munka,
mert annak, aki belevdg, nemcsak a magyar, hanem a lengyel és svéd
kutfdket is 4t kell tanulméanyoznia.

Ez, amit eddig felsoroltunk, csak kicsiny toredéke a feldolgozésra
vagy helyreigazitisra vard temérdek kérdésnek, de lelkiismeretes kuta-
tast és gondos megirast feltételezve, legalabb egy évtizedre ad munkat
hadtorténetirdinknak.

Arra a kérdésre, hogy milyen szempontok szerint kellene az
imént jelzett harmas feladatot megoldani, talan legérthetdbben gy
valaszolunk, ha redmutatunk jabb hadtorténetirasunk néhany sarka-
latos hibajara.

Mi  magyarok mindig  bosszankodunk, valahdnyszor azt  tapasz-
taljuk, hogy a kiilfold nem ismeri, vagy rosszul ismeri ezeréves tOrté-
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nelmiinket. De az mar nem jut eszinkbe, hogy — foleg hadtrténelmi
részét — magunk is tévesen tanultuk, mert a nemzeti hilsag istapola-
sanak nagyon gyakran az igazsdg adta meg az arat. Csaknem valameny-
nyien a romantikus torténetszemléletet vittik magunkkal az iskolabol az
életbe s ha azota behatd tOrténelmi tanulmanyokat nem végeztink, ez
iili meg elménket ma is.

Hadtorténelmiink barmelyik korszaka is temérdek tanulsaggal
szolgalhat, de csakis akkor, ha az igazsdghoz ragaszkodd  leirasbol
ismertik ~ meg. Elferditett ~ torténelembél  csak  hamis  tanulsagokat
sziirhetiink le.

Hogy  részletekbe menjink: a  hadtorténetironak ki kell  irtania
példaul azt a mélyen gydkerez6 balhitet, hogy a magyar seregek rend-
szerint ~ Ot-hatszorta, vagy még ennél is szamosabb ellenséget vertek
nyilt csatdban tonkre, mert egyenld rangii hadseregek kozott ekkora
szambeli  kiilonbséget se a vezér kivalosidga, se a csapatok vitézsége
nem tud kiegyenliteni.

Viszont nem szabad az olvasoval azt sem elhitetniink, hogy vere-
ségiink esetén mindenkor ,tizszeres tdler6™ eldl hatrdlt meg ,hdsiesen
kiizd6 maroknyi csapatunk*.

Magyar fajtink  katonai  kivalosiga semmi  Uton-modon el nem
vitathatdo, le nem tagadhatd. Az is bizonyos, hogy minket, magyarokat
csupan a harctéren vajmi ritkdn gyOztek le. Annak, hogy mégis olyan
gyakran elbuktunk, mindig volt valami bels6 oka is, ami a kelld és
varhatd  erOkifejtést méar eleve meggatolta. Ezt igenis  hangoztatnunk
kell, hogy a fiatal nemzedékbe az Onbizalmat beleoltsuk. De egyal-
talan nem  szorultunk arra, hogy az igazsagot mindenféle képtelen
dajkamesével toldjuk meg, hiszen ezzel csak a sajat érdemiinket nyir-
baljuk meg, mert valami hitvany, gyava ellenségen bizony nem nagy
dicsdség diadalt venni; de anndl nagyobb szégyen, ha egy ilyen hozzink
nem mélto ellenfél tipor le.

A szazezer tOrokot megsemmisitd hiszezer magyamak az  iskolabdl
hozott emléke wvolt az oka, hogy kozonségink a vilaghdbori kezdetén
emberfolotti  teljesitményt ~ vart  hadseregiinktdl s elbizakodva = mérle-
gelte reank z(dult ellenségeink sokkalta nagyobb erejét.

Hadtorténetirasunk  egyik fontos feladata tehat, hogy a romantikus
torténetszemlélettol szabadulva, nyiltan reamutasson mindenitt és
mindenkor az igazsagra és hagyjon el a hadiesemények  szigorian
tudomanyos targyalasabol minden oda nem valo toldalékot és sallangot.

Viszont a kozonségnek is meg kell valahara értenie azt, hogy a
nekink nem kedvezd wvalésag megallapitisa egyenesen hazafias  kote-
lesség, nem pedig bin. Be kell latnia, hogy a benniink rejld hibaforras
felfedezésébdl  sokkal —inkabb okulhatunk, mint az azt leplezni, szépi-
teni akard s a baj 6diumat mindig masokra hérité ferditésekbol.

Ez a meggy6z6dés mai hadtdrténetivasunkban még nem  allando,
bar a hiba katonairink tobbségénél gyakran csak az elhamarkodott gyors
munkabol ~ folyd  hidnyos  forraskutatisban és a még  fogyatékosabb
forraskritikaban rejlik.

Vannak  konyvek, melyek annyi ho alatt késziilnek, ahany év
kellene  elmélyedd, komoly munka esetén annak megirdséhoz. Ez a
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gyorsasag csak Ugy volt lehetséges, hogy az illetd irok, minden tovabbi
vizsgalat nélkiil, szentirdsul fogadtdk el a korabbi, sokszor mar teljesen
elavalt ~ feldolgozasokat,  kovetkezetesen mellézve az  azota  végrehajtott
kutatasok  eredményeit. igy azutin gyakran megtortént, hogy  egyik
feldolgoz6 nyomon kévette a mésikat olyan tévedések ¢és hibdk terén
is, amelyeket szélesebbkori forraskutatdssal és  kritikaval, vagy  akar
az Ujabb kutatok munkaibol is, tistént megallapithatott és  helyre is
igazithatott volna. Ez az oka, hogy hadtorténetirodalmunk jabb  ter-
mékeiben is olyan hibdkra bukkanunk, aminfknek ismereteink 30 év
el6tti allasaban se lett volna szabad eléfordulniok.

Arra, hogy az elobb felsorolt okok folytin mekkora tévedések
szallhatnak irorol-irdra, legyen szabad két példat idézniink.

Nemcsak iskolakonyvekben, hanem felnbttek  szdmara it ismeret-
terjesztd0 muvekben is ugy olvastuk, hogy Hunyadi Janosnak 1443-ban
kezdodott s 1444-be is amyult Ggynevezett ,hossz(“ hadjarata  diadal-
mas volt. De amra a kérdésre sohase kaptunk valaszt, hogy hol vivta a
magyar sereg a habori sorsit eldonté s a végsd sikert biztositd nagy
csatit?  Sehol, mert javarészben elvérzett az Izladi-szoroson  megkisé-
relt, de meg is hidsult atkelés kozben. Vissza kellett vonulnia, még
pedig gyoisan! A hadjarat mar ugy is veszve volt, mihelyt a torok
sereg a magyart megelézve, folos erdvel zirhatta el a szofiai medencé-
bol a Marica-volgyébe vivo behavazott hegyi atjarokat.

Torténetirasunk ezt a  sorsdonté  koriilményt  letompitva adja  eld,
de anndl jobban kiszinezi az 1444 januarius elején, valahol Nis ¢és
Bela-Palanca  kozott, pontosabban meg se  allapithatd  helyen  vivott
sikeres  utovédharcot, amely a hadjarat balrafordult sorsit természe-
tesen nem billenthette jobbra.

Ilyen alapon a francidk 1813-i haboryjat is diadalmasnak mond-
hatnék, mert a lipcsei csatdbdl  visszavonuld6  Napoleon  Hanaunal
megverte Wrede bajor tabornokot s igy utolsé harca gy6zelmes volt.

Hunyadi most érintett hadjarata  rendkivill tanulsagos, de  csakis
akkor, ha a wvalosagnak megfelelden targyaljuk, ellenben tiistént értel-
metlenné valik, mihelyt kiforgatjuk igazi mivoltabol.

A masik példa a véamai csata (1444 nov. 10), amelyet katonai
szakirok is ugy adnak eld, hogy a hiszezer fOnyi magyar sereg csaknem
tonkreverte a szazezemyi torok6t s csak a kirdly kapkodasa  hiusi-
totta meg s valtoztatta Kkatasztrofiva a mar-mar kivivott diadalt. Holott
ez a csata voltaképpen a Fekete-tengerthez szorult magyar sereg kétségbe-
esett attord  kisérlete  volt, mikdzben a sokkal erdOsebb torokon  Gssze-
7Zizta magdt. A magyarok sorsa killonben mar joval a csata elott meg
volt pecsételve, mert a szulttn a Nadir-Derbend hagén  atkelve, a
hatuk mogé kertilt.

Ilyen példa tucatszamra akad, mind régibb, mind Ujabb hadtor-
ténelmiink  korébdl, annak  bizonysagaul, hogy  hadtorténetirdinkra  sok
és nehéz munka var a revizi6 terén.

De van még tobb olyan slr(in ismétlédé6 hiba is, amelyre szintén
fel kell a figyelmet hivnunk.

A torténelem eseményei térben és idSben jatszodnak le. Ha tehat
a hely és a datum meghatirozasa téves, akkor hamis egylttal minden
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red  alapitott, még olyan  szellemes taktikai  vagy  stratégiai  fgj-
tegetés is.

Régibb  hadtorténelmiink  sok-sok  eseményének  szinhelyét  tévesen
hatarozzak meg  hadtorténetirdink, mert vagy minden vizsgdlat nélkiil
azonositjdk a régi  helynevet valamely véletlenil egyezé tjjal, vagy
pedig a mai térkép alapjan akamak t6bbszdz év eldtti  dolgokra vonat-
kozéan  topografiai  megallapitisokat  eszk6zOlni. Azaz a  torténelmi
foldrajzzal nem  foglalkoznak  eléggé, holott annak  segitsége  nélkiil
igazdn csak a sOtétben botorkdlunk. Az  Orszigos Levéltar  kincstari
osztalydban  Orzott  temérdek  hatdrjards, Grbéri  Osszeirds, régi  térkép
stb, $tb. mindmegannyi forrdsa, s6t nélkillozhetetlen eszkdze a  régi
idokre  szo0l6  helymeghatirozasnak,  amelyet  azonban  hadtorténetiroink
nagyon gyakran melléztek.

A téves helymegallapitisnak eléggé ismert példgja a mohdcsi csata,
amelynek szinhelyét annak idején ugy jelolték ki, hogy az 1823-ban
épiilt  Satorhely  (Foldvar) majort, az  1583-ban  nyomtalanul  eltiint
Foldvar  (Ipoltlaka)  faluval azonositottdk, pedig az utobbi vagy hat
kilométernyire allott délfelé Satorhelytol.

Egyik  torténetironk  Bocskay — Istvannak ~ 1604-ben  fontos  szerepet
jatsz6 varat, a bikarmegyei Kiskerekibe teszi, amely pedig sohase volt
var ¢és sohase volt Bocskay birtoka. Az illetd nem tudta, hogy Kis-
kerekitl 34  kilométernyire délnyugatra van Nagykereki, ahol ma is
lakhaté  allapotban all Bocskay bastyatomyos varkastélya. A két falu
Osszezavardsa  folytin  mer6ben  érthetetlen a  Bocskay — megtimadasara
késziilt hadmtiveleti terv eléadasa is iréinknal.

ime, néhany példa a mult szidzad torténelmébol: Ramming azt
ija, hogy az V. orosz hadtest Nagyszebent6l Segesvarra haladtaban,
1849 julius 27-én Szaszvarosra érkezett. Ezt az adatot joforman min-
den hadtorténetironk atvette téle, a nélkil, hogy barmelyik is észre-
vette volna, hogy Szdszvaros nem Nagyszeben ¢és  Segesvar, hanem
Gyulafehérvar és Déva kozott van. Pedig egyetlen pillantdst vetve a
mostani  térképre, 10gton  rajohetett volna, hogy Szdszvaros csak  toll-
vagy  sajtohiba  Rammingndl, a Medgyes ¢és  Erzsébetvaros  kozotti
Szészséros helyett.

Egy hadtorténetironk az 1849 jilius 31-én vivott segesvari iitko-
zetben  Szaszfehéregyhdzat és  Ordogfalvat  szerepelteti, holott az  elSbbi,
a Segesvarral hataros  Fehéregyhazatol 47  kilométer tavolsagban, mar
az egykori ,KoOhalomszék™ teriiletén van. Ordogfalva nevii  kozség
pedig egyaltalan nincs Erdélyben, mert a német forrdsokban szerepld
Teufelsdorf ~ (Diewaldsdorfy ~magyarul nem  Orddgfalva, hanem  Héjjas-
falva, hajdani nevén Eliasfalva, [lliésfalva.

Mindebbdl az  kovetkezik, hogy régibb és jabb  hadtorténelmiink
eseményeinek  szinhelyét  szintén  behatdo  revizio ala  kell  fognunk,
mert ezen a téren is nagyon sok a helyreigazitani valo.

Még nagyobb  felilletességet latunk az  idSbeli  datumok  kordil,
igy példaul egy legyjabban  megjelent  hadtorténelmi  iskolakonyvben
csak ugy hemzseg a sok hamis datum, mégpedig olyan eseményekre
vonatkozoan is, amelyeknek idOpontja sohase volt (mert nem is lehe-
tett) vitas.
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Mit  szOjunk  Ujabb  hadtorténetirdink  egyik-mésikdnak  ahhoz  a
silyos  modszertani  hibajahoz, hogy  valamely neki tetsz6  feltevést
meg nem donthetd torténelmi igazsagként akar az olvaséra erdszakolni?
Vagy ahhoz, hogy sok szaz ¢év el6tti eseményeket a mostam taktikai
¢s mas katonai szabalyzatok alapjan birdl el. Egyikik példaul a mai
élelmezdszabalyzat  alapjan  probalja  bizonyitani, hogy a  Mohacsnal
kiizdott torok sereg nem volt nagyobb a magyamal. Az ilyen bajok
elkeriilésére sziikséges volna hadtorténetirdinknak torténettudomanyi
modszeres kiképzése.

HADTORTENETIRASUNK feladatainak vazlatos felsorolasanal arrol
is szolottunk, hogy a mivelt magyar kozonséggel meg kell a  hadtorté-
nelmet kedveltetniink.

Szomori  valésdg, hogy ilyesmire is kell gondolnunk. Szomord,
mert az a magyar nemzet, amelynek Ugyszolvan egész élete szakadat-
lan kiizdelem wvolt az 6t komyezO és mindenaron elnyelni akar6 szom-
széd  nemzetekkel, vaknak  és siketnek  mutatkozott,  valahanyszor
vitézi multjdnak megorokitésérdl  volt sz6. Ennek a  nemtér6domségnek
— st azt mondhatnék ellenszenvnek — kovetkezményeként, egyetlen
hadtorténelmi  folydiratunk 12 éven 4t  sziinetelni  volt  kénytelen.
Nem akadt az akkori Nagy-Magyarorszagon egy par szaz ember, akit
nemzetének  élethaldlharca, ha mar nem is lelkesitett, de legalabb
érdekelt volna.

A helyzet most is alig jobb wvalamivel, mert hadtorténetirodalmunk
— érdeklodés és partoldss hianyaban — ma is csak tengldik. Pedig mi
azzal is szoktunk néhanapjan  dicsekedni, hogy katonanemzet vagyunk
s 1dgy azt kellene hinnink, hogy a mivelt tarsadalmi osztalyokban
még most is €l nagy katonai maltunk emléke és tisztelete.

De mert nem igy van, hadtorténetirodalmunknak meg kell a kozon-
séget hoditania, ami csakis ugy lehetséges, ha az olvast vagy hallgatot
szorakoztatva  tanitjuk. = Azaz  hadimaltunk  eseményeit a  szigoruan
tudomanyos formatdl (de nem az igazsagtol!) eltérve kell megimunk,
ha azt nagyobb kozonségnek s nem csupdn szaktuddsoknak — szantuk.
Kiilonbséget kell tehat tennink a tudoményos fejtegetés ¢és a  nép-
szerisitd irds- vagy el6adasmod kozott, a szerint, hogy ilyen vagy amolyan
kozonséghez szolunk.

Sajnos, hadtorténeti, de foként vilaghdborus  irodalmunk  felfogasa-
nak most uralkodd irdnya legkevésbbé se alkalmas arra, hogy nagy-
szamu olvasot gyiijtson tdborunkba.

A termés nagyobb része ugyanis hirtelen Osszerdtt selejtes munka,
amelyben  egységes  gondolatmenetet,  érdekfeszit6  eladast és  folyé-
kony, magyaros stilust hidba keresink. Az ilyen mivek szerz6i azt
hiszik, hogyha a jelentéseket ¢és parancsokat idorendbe foglaltdk, egy-
uttal mar hadtorténelmet is  irtak, pedig csak kalendariumot takoltak
Ossze.

Ezek a pongyolan  fogalmazott, a  honvédnyelv fattyhajtasaival
stirin  tarkitott, s6t mnéha valosdgos tdvirati stilusban  szerkesztett irds-
miivek csak a vilaghdbord o6ta divatosak. Azelétt nem is lattuk  Oket,
mert nem akadt kiadojuk. Most se torddnénk velikk, ha csupin a
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vilaghdbori  targykorére  szoritkoznanak. Amde az a baj, hogy régibb
hadtorténelmiink tertiletére is mindinkabb be akarnak hatolni.

Ha tehat azt akarjuk (s azt is kell akamunk), hogy hadtorténet-
irodalmunknak minél tobb partoldja legyen, akkor ezekkel a hibakkal
rovidesen  szakitanunk kel Mert ha a magyar tarsadalom a mos-
tanindl  atlag  sokkal érdekesebb, mert jobb formdba oOntdtt  békebeli
hadtorténetirodalmat =~ részvétlenill  hagyta  senyvedni:  akkor ma  sem
szamithatunk  arra, hogy kis fajsalya  és  érdeklédést nem  keltd
probalkozasokkal torhetjiik meg a kdzonyosség vastag jégpancéljat.

Az  ELMONDOTTAKBAN legalabb ~ nagyjaban,  ramutattunk  arra,
hogy koriilbelil mit lehetne a legkdzelebbi jovében feldolgozni, s hogy
milyen szempontok szerint kellene ezt a munkdt — uUgyszintén a régi
hibak és tévedések helyreigazitdsdit is —  végrehajtani. Most azutan
felmeril még egy nagyon komoly kérdés: van-e ezekre a feladatokra
ratermett munkaerdnk?

Barmennyire  szeretnék  is, nem  hallgathatuk el abbeli  aggo-
dalmunkat, hogy a  Becsbdl  idejové  értékes  forrdsanyag  évek
hosszi  sordn  at  parlagon  fog  heverni.  Ugyanis a  Hadtorté-
nelmi Levéltar 1869-nél régibb korok torténetének feldolgoza-
saval csak ritkdbban  foglalkozik, Ujabb  torekvését a Maria Terézia-
rend magyar tagjai  tOrténetének  Osszegyijtésére  Orommel — regisztral-
juk. De meg ez az intézet, az annyi iidvOs tervet csirgjadban megfojtd
mostoha  viszonyok kovetkeztében, nem juthatott még abba a helyzetbe,
hogy személyzetének  allandosagat és a  munkalkodasnak  ezzel  jard
folytonossagat — a Dbécsi c¢s. és kir. Hadilevéltir mintjjara —  bizto-
sitsa. Mar pedig ez volna a nagyobb hadtorténelmi problémak sikeres
megoldésanak egyik — talan legfobb — alapfeltétele.

Ennek hidnydban az intézeten kiviil kellene a régibb magyar had-
torténelem  targykorére megfelelé  irogardat szervezni. De hol?  Hossza-
san tartd rendszeres munkarol 1évén sz6, a tisztikar fiatalabb részéhez
kellene folyamodni. Amde nagy részik németil se tud, s mar
csak ezért is tehetetlenil 4llana a nagyobbiara német iratanyaggal
szemben. Viszont az is helyre nem hozhatdé hiba, s6t kész veszedelem
volna, ha az illettkes korok németil talan tudd, de masként teljesen
gyakorlatlan kezdOket szabaditananak a bécsi iratokra.

Mulhatatlanul ~ szilkséges  tehat, hogy az emre  hivatott forum mar
most  gondoskodjék  kelld katonai  szaktuddssal, torténelmi  érzékkel és
valamelyes  ir6i  tehetséggel is  bird6 munkaerdk  kivalogatisardl,  akik
torténeti modszerben  kiképzenddk volnanak, s akik nemzetink valdban
dicsOséges  hadtorténetét végre méltd formaban hozndk kézel a mai
nemzedékhez.

GYALOKAY JENO.



